Masodfoku eljarasok osztaly

I_I_(tatc’)szém: FK-15.708-10/2008. Tarqgy: fellebbezés elbiralasa
Ugyintézé:

Hatarozat

A Nemzeti Hirkdzlési Hatésag Tanacsanak Elndke (a tovabbiakban: masodfoku hatdésag) a
LAZAR-OK Kft.-nek (3400 Mez6kodvesd, Hajnal u. 2.) a Nemzeti Hirkdzlési Hatésag Hivatala (a
tovabbiakban: elséfoku hatdésag) 2008. junius 03-an kelt HL-15708-4/2008. szamu hatarozata (a
tovabbiakban: elséfoku hatarozat) ellen benyuijtott fellebbezését

elutasitja,

az els6foku hatarozatot

helybenhagyja
A masodfoku hatarozat a kozléssel jogerdssé valik, ellene fellebbezésnek helye nincs.

Jelen masodfoku hatarozat ellen a kézhezvétel napjatél szamitott 30 napon belll
jogszabalysértésre hivatkozassal, az illeték eldzetes lerovasa nélkll, a Févarosi Birésagnak
cimzett, de az els6foku hatarozatot hozo hatésagnal elSterjesztett keresettel lehet élni.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halaszté hatalya, az ligyfél azonban a
keresetlevélben a dontés végrehajtasanak felflggesztését kérheti.

Indokolas

Az els6foku hatdésag elektronikus hirdetéssel kapcsolatos felligyeleti eljarasa soran meghozott
els6foku hatarozataval az elektronikus kereskedelmi szolgaltatdsok, valamint az informacios
tarsadalommal Osszefliggé szolgaltatasok egyes kérdéseirdl szold 2001. évi CVII. térvény (a
tovabbiakban: Ekertv.) 14. § (2) bekezdésében foglaltak megsértésének megallapitasa mellett
kételezte a LAZAR-OK Kift., hogy hatarozata jogerére emelkedésétsl szamitott 15 napon belil
fizessen meg 100.000 (azaz szazezer) forint elektronikus kereskedelmi birsagot, az alabbi
tényallas alapjan:

Két Bejelentd elektronikus hirdetéssel kapcsolatos fellgyeleti eljaras meginditasat kérte az
elséfoku hatésagtol azzal az indokolassal, hogy részikre 2008. aprilis 01-én és 03-an kéretlendl
kildtek elektronikus hirdetéseket a személyes adat €s a személyes adat elektronikus levelezési
cimrél.

A kéretlen elektronikus hirdetéseket, azok tartalmat, részletes fejlécadatait megvizsgalva
megallapithato volt, hogy az Ekertv. 2. § p) pontjaban meghatarozott elektronikus hirdeté a
LAZAR-OK Kift. (a tovabbiakban: Hirdetd).



Az els6foku hatésag 2008. aprilis 09-én a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl szold 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (3) bekezdés a) pontja
alapjan értesitést kuldott a Hirdetd részére az eljaras meginditasarol, egyben felhivta arra, hogy
nyilatkozzék az elektronikus hirdetés jogszer( kildését megalapozé igénybevevéi hozzajarulasra
vonatkozéan. A els6foku hatdésag a hozzajarulas igazolasara kérte az Ekertv. 14. § (5)
bekezdéseben meghatarozott nyilvantartas masolatanak csatolasat is.

A Hirdetd 2008. majus 15-én postara adott levelében elismerte a kifogasolt elektronikus hirdetések
kildését, és ugy nyilatkozott, hogy kildeménye engedélykéré levél volt az arra feliratkozottak
részére. A Hirdetd tajékoztatta az elséfoku hatésagot, hogy a késdbbiekben semmilyen e-mailt
nem szandékozik kildeni olyan cimzetteknek, akik ahhoz nem jarultak hozza. A Hirdet6 az Ekertv.
14. § (5) bekezdésében elbirt nyilvantartasat nyilatkozatahoz nem csatolta.

Az els6foku hatésag a rendelkezésére allé adatok alapjan 2008. junius 03-an hatarozatot hozott,
amelyben a kifogasolt kéretlen elektronikus hirdetések vizsgalata soran megallapitotta, hogy azok
az Ekertv. 1. § a) pont szerinti Magyar Koéztarsasag tertletére iranyuld, 2/A. § (1) pontjaban
meghatarozott elektronikus hirdetések, melyeknek elklldésével az elektronikus hirdetének
minésulé Hirdetd megsértette az Ekertv. 14. § (2) bekezdését, mely elbirja, hogy “elektronikus
levelezés, vagy azzal egyenértékii egyéni kommunikacios eszkbz utjan kizarélag az igénybe vevé
egyértelmd, elbzetes hozzajarulasaval kildhets elektronikus hirdetés”. Az elséfoku hatosag
megallapitotta tovabba, hogy a Hirdetének harom korabbi, marasztalé hatarozattal zarult Ggye volt
(HL-4014/2007., HL-26676/2007., HL-3289/2008.), melyek koziul a HL-3289-1/2008. szamu
hatarozattal 50.000,-Ft birsag is kiszabasra kerilt. A korabbi eljarasok kapcsan az elséfoku
hatésag tobb alkalommal tajékoztatta a Hirdet6t az Ekertv. rendelkezéseir6l, igy arrdl is, hogy az
Ekertv. 2/A. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan elektronikus hirdetésnek mindsulinek az olyan
kbzlések is, amelyek célja kizardlag a hirdetés elkildéséhez vald hozzajarulas kérése. Az elséfoku
hatdsag a korabbi eseteket, és a jelen lgyben sérelmezett elektronikus hirdetéseket is figyelembe
véve a jogellenes magatartas folytatasatol vald tartozkodas mellett 100.000 forint elektronikus
kereskedelmi birsag megfizetésére is kotelezte a Hirdet6t.

A térvényes hataridén belldl a Hirdetd fellebbezést nyujtott be az elséfoku hatarozat ellen,
amelyben megismételte a 2008. majus 15-én postara adott levelében eléadott allaspontjat, és
kérte a kiszabott birsag Osszegének mérséklését arra hivatkozva, hogy a tovabbiakban
korultekinto lesz, és csak akkor kuld levelet, ha annak igényét jelezték szamara.

A masodfoku hatésag a Ket. 104. § (3) bekezdése szerint az eljaras soran az elséfoku eljarast és
hatarozatot, valamint a fellebbezésben foglaltakat vizsgalta, és megallapitotta, hogy az elséfoku
hatosag dontése jogszer(, a Hirdetd fellebbezése az aldbbiak miatt nem megalapozott:

e A Hirdetd, miutdn a korabbi, elektronikus hirdetéssel kapcsolatos felligyeleti eljarasokban
tajékoztatast kapott arra vonatkozéan, hogy az elektronikus levelekkel torténd hirdetési
tevékenységére szamos Bejelent6tél panasz érkezett, valamint hogy az Ekertv. 2/A. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan elektronikus hirdetésnek minésiinek az olyan kozlések is,
amelyek célja kizarolag a hirdetés elkildéséhez valé hozzajarulas kérése — ezt figyelmen kival
hagyva gyakorlatanak felUlvizsgalata nélkil — a kéretlen elektronikus hirdetések kuldését
tovabb folytatta.

e A Hirdet, miutan 2008. junius 05-én atvette a marasztal6 elséfoku hatarozatot, az elektronikus
hirdetések kiildését tovabbra is folytatta, mivel a fellebbezés benyujtasat kdvetéen udjabb — a
Hirdet¢ altal 2008. junius 14-én és 18-an kildott elektronikus hirdetéseket kifogasold —
bejelentések érkeztek az elséfoku hatésaghoz.

A masodfoku hatdésag az elektronikus hirkozlésrél széld 2003. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Eht.) 16. § |) pontjaban, valamint a Ket. 105. § (1) bekezdésében meghatarozott hatdésagi
jogkoérében eljarva, a mar hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alapjan a rendelkez6 részben
foglaltak szerint hatarozott.



A birésagi felllvizsgalat lehetéségérél szolo tajékoztatdas az Eht. 37. § (2)-(3) bekezdésein,
valamint a Ket. 109. § (1) és (3) bekezdésein, és a 110. § (1) bekezdései alapul. A kézigazgatasi
hatarozat birésagi felllvizsgalatanak illetéke tekintetében pedig az illetékekrdl szb6lé6 1990. évi
XCIIl. térvény 62. § (1) bekezdés h) pontja iranyadd.

Budapest, 2008. julius 14.

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag Tanacsanak Elndke nevében és megbizasabol:

dr. Rozgonyi Krisztina

alelnok

A hatarozatot kapjak:

LAZAR-OK Kit. 3400 Mez6kovesd, Hajnal u. 2.
Bejelentdk
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