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E-szolgaltatas-felligyeleti osztaly

Targy: elektronikus hirdetéssel kapcsolatos Ugyiratszam: EF / 2124 - 2 /2011.
felugyeleti eljaras (el6irat: EF/25625/2010.)
Ugyintézd: dr. Bugyi Erika

Telefon:

HATAROZAT

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: Hatdésag) személyes adat (a
tovabbiakban: Kérelmez8) kérelmére indult, EF/2124/2011. sz. (el6irat: EF/25625/2010.)
elektronikus hirdetéssel kapcsolatos felligyeleti eljarasaban megallapitja, hogy a Telenor
Magyarorszag Zrt. (2045 Torokbalint, Pannon ut 1. Cg.13-10-040409), mint az elektronikus
kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informaciés tarsadalommal 6sszefiiggé szolgaltatasok
egyes kérdéseir6l szol6 2001. évi CVIII. torvény (a tovabbiakban: Ekertv.) 2. § la) pontjdban
meghatarozott kozvetité szolgaltaté (a tovabbiakban: Koézvetité Szolgaltaté) megsértette az
Ekertv. 14/B. 8 (1) bekezdésének b) pontjat azzal, hogy az elektronikus hirdeté
beazonositasa céljabdl a Hatésag megkeresésére elmulasztotta rendelkezésre bocsatani
nyilvantartasaban az elektronikus hirkdzlési azonositbhoz tartozoként meghatérozott
igénybe vevo nevét és cimét.

Kotelezem a Kozvetité Szolgaltatét, hogy e hatarozat jogerére emelkedését kovetéen
haladéktalanul tartézkodjon a jogellenes magatartas tovabbi folytatasatél, valamint hogy e
hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott 15 (azaz tizenot) napon belil fizessen meqg
100.000.- (azaz szazezer) forint elektronikus kereskedelmi birsagot.

A kereskedelmi birsagot a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-00300939-00000017 sz. szamlajara kell befizetni. A birsag adok maddjara behajtandd
koztartozas. A késedelmesen medfizetett birsagot késedelmi potlék terheli. Felhivom a Kdzvetit
Szolgaltaté figyelmét, hogy amennyiben a jelen hatarozatban foglalt jogsértés megsziintetésére
vonatkozé kotelezettségének nem tesz eleget, és a teljesités elmaradasa felr6hat6, valamint, ha a
jovBben ismételten megsérti a Grt. 6. §-at, gy ismételten kiszabhat6, 6tszazezer forintig terjedd
elektronikus kereskedelmi birsaggal sujthato.

A Hatésag kotelezi tovabba a Kozvetité Szolgaltatot, hogy e hatarozat jogerére emelkedését
kovetéen 15 (azaz tizentt) napon belll a Kérelmezd részére a személyes adat sz. szamlara
eljarasi koltségként fizessen meg 2.600.- (azaz kettéezer-hatszaz) forintot.

Jelen hatarozat ellen annak kozlésétél szamitott 10 munkanapon belil a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatdésag Elnokének cimzett, de az elséfoku hatarozatot hozé szervnél benyujtott
fellebbezésnek van helye, amelynek a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van. A
benyuijtott fellebbezéshez csatolni kell a fellebbezési illeték 6sszegének megfeleld, 5.000.-
(azaz otezer) forint értéka illetékbélyeget. A fellebbezési illeték mértéke a fellebbezéssel érintett,
vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10.000.- forintja utan 400.- forint, de legaldbb 5.000.-
forint. A fellebbezés elektronikus uton térténé benyujtasara jelenleg nincsen maod.

Jelen hatarozatot a Hatésag kdzzéteszi.



Indokolas

2010. december 06-an a Kérelmez6 kéretlen elektronikus hirdetéssel kapcsolatos felligyeleti
eljaras lefolytatdsa irant kérelmet nydjtott be a Hatdésaghoz, amelyben egy éltala hasznalt e-mail
cimre el6zetes hozzajarulasa nélkil 2010. december 03-an érkezett elektronikus levelet
kifogasolta. Az lizenet tartalma a kévetkezé volt:

,,OZervusz,

Ebbe a nagy télbe, én sem vagyom masra, csak, hogy meld utdn a melegben filmezhessek, innen szedem le a
filmeket:

http://777url.com/K8C

http://smsrush.info/total/

Uristen, ezt neked is latnod kell!

Udv” (EF/25625-1/2010.)

Miutdn a Hatésag megdllapitotta, hogy a kérelem érdemi vizsgélatat kizaro, a kozigazgatasi
hatésagi eljards és szolgéltatas altalanos szabdlyairdl szo6l6 2004. évi CXL. tdrvény
(a tovabbiakban: Ket.) 30. §-aban felsorolt korilmények egyike sem all fenn, az Ekertv. 14/B. § (1)
bekezdésének b) pontja alapjan 2010. december 15-én kelt levelében a Kdzvetité Szolgaltatot
nyilatkozat megtételére hivta fel a kifogasolt elektronikus levélben népszerisitett
http://smsrush.info/total/ elérhetéségen elhelyezett tartalomban feltiintetett emelt dijazast szam
szolgaltatojaként a hivészam igénybe vevéjének nevérdl, elérhetéségeérdl. Felhivasaban a Hatdsag
a megkivant nyilatkozat elmaradasanak kévetkezményeirdl is tajékoztatott. (EF/25625-4/2010.)

A Kozvetitd Szolgaltatd - a Hatdésaghoz visszaérkezett tértivevény adatai szerint - az értesitést
2010. december 16-an atvette, azonban ezt kdvetéen a kitlizott hatarnapig nem nyilatkozott, és a
hataridé meghosszabbitasat sem kérte.

Az eljaras soran a Hatosag els6ként azt vizsgalta, hogy a kérelemben szerepl6 elektronikus
levél a Grt., illetve az Ekertv. alapjan elektronikus hirdetésnek minésiil-e.

A Hat6sag a Kérelmezd elektronikus levelezési cimére 2010. december 06-an érkezett e-mail
vizsgalata soran megallapitotta, hogy az - tartalma alapjan - a http://777url.com/K8C és a
http://smsrush.info/total/ elérhetéségeken elhelyezett tartalmakat népszerisiti, abbdl a célbdl, hogy
az oldalakon hirdetett szolgaltatas igénybevételét eldmozditsa (emelt dijazdsi sms Uzenet
elkuldéséért cserébe filmek letdlthetésége), valamint ismertségét novelje.

igy a Hatésag megallapitotta, hogy a kérelemben szerepld lzenet a Grt. 3. § d) pontja szerinti
gazdasagi reklamnak tekinthetd, amely olyan kozlés, tajékoztatas illetve megjelenitési mod, amely
valamely birtokba vehetd forgalomképes ingd dolog - ideértve a pénzt, az értékpapirt és a
pénzigyi eszkozt, valamint a dolog moddjara hasznosithatd természeti eréket -, szolgaltatas,
ingatlan, vagyoni értékli jog értékesitésének vagy mas modon torténd igénybevételének
elébmozditasara, vagy e céllal dsszefliggésben a vdllalkozas neve, megjelblése, tevékenysége
népszerisitésére vagy aru, arujelzd ismertségének novelésére iranyul.

Mivel a kifogasolt elektronikus levél magyar nyelven keriilt megfogalmazasra, megallapithatd, hogy
Magyarorszag teruletére iranyul, igy az Ekertv. 1. 8§ (1) bekezdés alapjan az (zenetre
alkalmazanddk az Ekertv. szabalyai.

Mivel pedig elkildésére e-mailben, vagyis informaciés tarsadalommal Osszefliiggd szolgaltatas
atjan kerdlt sor, az Ekertv. 14. § (1) bekezdés a) pontja alapjan elektronikus hirdetésnek mindsul.
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Ezt kovetéen azt vizsgalta a Hatésdg, hogy az eljaras targyat képezé Uzenet
vonatkozasaban mely személy, vagy szervezet tekintheté az elektronikus hirdetés
hirdetéjének, kozzétevéjének, valamint ha volt ilyen, elektronikus hirdetési szolgaltatéjanak.
Ehhez az Uzenet szdvegén Kkivil annak részletes fejlécadatait, valamint az Uzenetben
népszerisitett elérhetéségeken elhelyezett tartalmakat vette alapul.

Az Ekertv. 14. § (4) bekezdésének a) pontja szerint elektronikus hirdetd az, akinek érdekében az
e-hirdetést kozzéteszik, illetve aki a sajat érdekében az e-hirdetés kdzzétételét megrendeli.

A Hat6ésdg megallapitotta, hogy a kifogasolt elektronikus hirdetés kozzétételére az Uzenetben
népszerisitett http://777url.com/K8C és http://smsrush.info/total/ elérhetéségeken elhelyezett
tartalmak, és az emelt dijazdsi sms lzenet elklildéséért igénybe vehetd szolgaltatas
uzemeltetéjének érdekében kerllt sor. A Hatésag az Uzemeltetd, mint elektronikus hirdetd
kilétének felderitése érdekében els6ként megvizsgalta az Uzenet szdvegét és az Uzenetben
népszerlsitett elérhetéségeken elhelyezett tartalmakat. A  http://777url.com/K8C és
http://smsrush.info/total/ elérhetéségek, valamint a http://777url.com és http://smsrush.info
weboldalak a kérelem beérkezésekor mar nem voltak elérheték, azonban a
http://smsrush.info/total/ webhelyen elhelyezett tartalom Google altal eltarolt, 2010. november 18-
ai tartalma a Hatésag rendelkezésére Aallt, és a hatarozat meghozatalanak idépontjaban is
hozzaférhet6. Ezen az elérhetéségen az elektronikus hirdetd kilétének felderitéséhez egyetlen arra
alkalmas informacié szerepel, az emelt dijazdsu ,06-90/619-911" -es sms szam, amelynek
el6fizetbje vonatkozasaban a Hatdésag a Kozvetitd Szolgaltatot megkereste. A Kodzvetitd
Szolgaltatd azonban az elbfizetérél és annak elérhetéségérél a Hatosagot elmulasztotta
tajékoztatni.

A Hatéséag az elektronikus hirdetd kilétének felderitése érdekében megvizsgalta a http://777url.com
és a http://smsrush.info weboldalak domain-nyilvantartasban szerepl regisztraciés adatait is,
amelyek szerint az oldalak regisztralasa anonim modon tortént egy Amerikai Egyesult Allamokban
bejegyzett cég kdzremiikodésével.

A Hatosag megallapitotta, hogy ahhoz, hogy az elektronikus hirdetd kilétét felderitse, a fentieken
kivil egyéb adatok, informacidk vagy tények nem alinak rendelkezésére.

Az Ekertv. 14. § (4) bekezdésének c) pontja szerint az elektronikus hirdetés kozzétevéje az, aki az
e-hirdetés kozzétételére alkalmas eszkozokkel rendelkezik és ezek segitségével az e-hirdetést
megismerhetbvé teszi.

A kifogasolt elektronikus hirdetés kildéje, mint kdzzétevd kilétének felkutatdsa érdekében a
Hatdésag megvizsgalta az lzenet részletes fejlécadatait. A Hatésag megallapitotta, hogy a kildé
cimeként feltintetett személyes adat@gmail.com elérhetéséget ingyenes levelezési szolgaltatonal
regisztralték, igy a cim regisztraljanak, hasznéaléjanak személye, mivel az altala a regisztraciokor
megadott adatok valésagnak megfelel6 volta sem a regisztraciokor, sem azt kdvetéen nem
vizsgalt, hitelt érdemléen nem derithetd fel. A Hatdésdg a részletes fejlécadatok alapjan
megallapitotta azt is, hogy a kérelemben szerepl§ -elektronikus hirdetés elkildésére a
193.138.216.157 IP cimrél kerult sor. Az IP cim a 193.138.216.0 - 193.138.219.255 IP
tartomanyon belll a RIPE NCC adatbazisa szerint egy svédorszagi bejegyzésii cég részére kertlt
kiosztasra.

A Hatosag megallapitotta, hogy ahhoz, hogy az elektronikus hirdetés kozzétevdjének kilétét
felderitse, a fentieken kivil egyéb adatok, informaciok vagy tények nem allnak rendelkezésére.

A Hatdésag megallapitotta, hogy a kérelemben szereplé e-hirdetés elektronikus hirdetdjének és
kozzétevéjének felderitése a fent eléadott okok miatt eredménytelen volt.

Az eljarasban arra vonatkoz6 adat, informacié vagy tény nem merdlt fel, hogy a kifogasolt e-mail
tovabbitasaban az Ekertv. 14. 8§ (4) bekezdésének b) pontjaban meghatarozott elektronikus
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hirdetési szolgaltaté (aki ©6nallé gazdasagi tevékenysége korében az e-hirdetést elkésziti,
létrehozza, illetve ezzel 6sszefliggésben egyéb szolgaltatast nyujt) kozremikodott volna.

A Hatésag ezt kovetden a kérelemben foglaltakrél a rendelkezésére all6 adatok, tények és
informacidk alapjan dontott, és kulondsen a Kérelmez6 azon nyilatkozata alapjan, miszerint a
kifogasolt elektronikus hirdetés részére torténd elkildéséhez el6zetesen nem adta
hozzdjarulasat, megéallapitotta, hogy a széban forgé lUzenet 2010. december 03-an tortént
tovabbitasara a Grt. 6. § (1) bekezdésének megsértésével kerilt sor. Ezzel ellentétes adat,
tény vagy informacié az eljarasban nem mertilt fel.

A Grt. 6. 8 (1) bekezdése szerint elektronikus hirdetés természetes személy elektronikus
elérhet6ségére kdzvetlen megkeresés maodszerével, igy kuldndsen elektronikus levelezés vagy
azzal egyenértékli mas egyéni kommunikacios eszkdz utjan (e-mail, sms, mms, fax) kizarélag
akkor kozolhetd, ha ahhoz a természetes személy cimzett el6zetesen, egyértelmien és
kifejezetten hozzajarult.

A Hatésdg megallapitotta, hogy mivel a kérelemben szereplé e-hirdetés elektronikus
hirdet6jének/kdzzétevdjének felderitése érdekében tett intézkedések eredménytelenek voltak, az
elektronikus hirdet6/k6zzétevé elmarasztalasara nincsen maod.

A Hatosag ezt kovetden a Kozvetitd Szolgaltato felelésségét vizsgalta.

Az Ekertv. 14/B. § (3) bekezdése szerint amennyiben a kodzvetitd szolgaltaté nem tesz eleget az
Ekertv. 14/B. § (1) bekezdésében elbirt nyilatkozattételi kotelezettségének, az elektronikus
hirdetével, az elektronikus hirdetés kodzzétevdjével és az elektronikus hirdetési szolgaltatoval
egyutt felel az elektronikus hirdetések kuldésére vonatkozd rendelkezések megsértéséért, a
jogsértéssel okozott esetleges karért pedig ezekkel egyetemlegesen.

Mivel az eljarasban az elektronikus hirdet6 és a kdzzétevé kilétének felkutatdsa eredménytelen
volt, és kiléndsen mivel az elektronikus hirdeté személyének felderitését és elmarasztalasat a
Kozvetitd Szolgaltatd nyilatkozatanak elmaradasa akadalyozta, a Hatésag megallapitotta, hogy az
Ekertv. 14/B. 8 (3) bekezdése alapjan, valamint a fent el6éadottakra tekintettel a Kodzvetité
Szolgaltaté elmarasztalasa indokolt és megalapozott.

A Hatésag megallapitotta, hogy a Kozvetitdé Szolgaltatot (jogelédje: Pannon GSM Zrt.) a
2010. januar 15-én kelt, HL/1834-1/2010. sz. hatarozataban egyszer mar elmarasztalta az Ekertv.
14/B. § (1) bekezdésének megsértése miatt. Ezért a Hatésag a jogkdveté magatartasra valo és a
jogsértéstdl vald hatékonyabb visszatartas Osztonzése érdekében a Kozvetité Szolgaltatoval
szemben a jogsérté magatartas folytatasatol vald eltiltas mellett jelen eljarasban mar elektronikus
kereskedelmi birsag kiszabasat is indokoltnak tartotta.

Az Ekertv. 16/D. 8 (1) bekezdésének e) pontja szerint az e-hirdetéskildésre vonatkozo
rendelkezések megsértéséért kiszabhatd elektronikus kereskedelmi birsag O0sszege otvenezer
forinttdl 6tszazezer forintig terjedhet. Jelen Ugyben a Kdzvetité Szolgaltato részére kiszabott birsag
0sszegének megallapitasa soran a Hatésag az aladbbiakat vette figyelembe:

A Grt. 6. 8 (1) bekezdésével a jogalkotd a kéretlen, vagyis a cimzett részérdl nem kivant és ezaltal
6t zavaro, sét bosszantd elektronikus hirdetésektél kivanta megvédeni a természetes személy
cimzetteket - figyelemmel arra, hogy ezen hirdetési méd egyszer(i és viszonylag olcsé jellege a
hirdet6ket annak témeges és akar zaklaté alkalmazasara motivalhatja. Az Ekertv. 14/B. 8 (1) és (3)
bekezdéseivel a jogalkoté azt kivanta biztositani, hogy a jogellenes magatartast tanusitd
elektronikus hirdet6, kdzzétevd, elektronikus hirdetési szolgéltaté felkutathatd, igy felel6sségre
vonhatd, és ezaltal 6sztondzhetd legyen arra, hogy a késébbiekben csak akkor tovabbitson
e-hirdetést egy természetes személy cimzett részére, ha ahhoz az elézetesen hozzajarulasat adta,
igy annak megérkezésére szamit.
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Az Ekertv. 14/B. 8 (1) és (3) bekezdései nélkiil a kéretlen e-hirdetéskuldéssel jogsértést elkdvetdk
kiletének felkutatasa az esetek nagy - és késébb egyre nagyobb - szamaban eredménytelen
maradna, lehetéséget teremtve a jogsértbknek arra, hogy egy telefonszam, vagy IP cim mogé
rejtézve jogkovetkezmények nélkul kuldjék kéretlen e-hirdetéseik tomegét. Ezért az Ekertv. 14/B. §
(1) és (3) bekezdései, igy az, hogy a Kozvetité Szolgaltaté kdzremiikodjék az elkovetdk
kiléetének felderitésében, az elektronikus hirdetési gyakorlatot folytatok jogkovetd
magatartasanak biztositasa és 6sztonzése szempontjabél kiilondsen fontos.

Ezért a Hatésadg ugy itélte meg, hogy az elektronikus hirdetéssel kapcsolatos felligyeleti
eljardsokban val6 ezen jelent6és szerepe miatt a Kozvetitd Szolgéltatoval szemben
nyilatkozattételének jelen eljarasban tortént elmaradasa miatt a kiszabhaté birsagminimum
legalabb kétszeresének megallapitasa indokolt.

A Hatésag a birsag mértékének megallapitasanal mérlegelte a Kozvetité Szolgaltatoé jovedelmi és
vagyoni viszonyairdl rendelkezésre all6 adatokat. A Kdzvetité Szolgaltatd bevételeirdl és Uzleti
eredményeérél elérhetd legfrissebb nyilvanos adat az Igazsagugyi és Rendészeti Minisztérium
Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kdzremiikdédd Szolgalata altal kozzétett, a
Kozvetité Szolgaltatd 2009-es éves beszamoldjat tartalmazo tablazat. Ennek adataibol, kiléndsen
a 2009-es év Uzleti tevékenységének 44 milliard 276 millié forintos eredményébdl kovetkeztetve
megallapitotta, hogy a maximalis birsagdsszeg 20 %-aban megallapitott elektronikus kereskedelmi
birsag kiszabasa a Kozvetitd Szolgaltatdé gazdalkodasat nem veszélyezteti, ugyanakkor alkalmas
lehet arra, hogy a tovabbiakban a nyilatkozattételi kotelezettség teljesitését eldmozditsa.

A Hatdsag a birsdgosszeg megdllapitasanal az Ekertv. 16/D. 8§ (2) bekezdésében kifejezetten
megjelolt mérlegelési szempontok kozétt felsorolt ,jogsérté allapot id6tartamat” jelen igyben nem
tartotta figyelembe vehet6 szempontnak, mivel a jogsértd allapot idétartama a tényallasi elemek
alapjan nem allapithaté meg, de nem is relevans.

A Hat6séag felhivja a figyelmet, hogy az elektronikus kereskedelmi birsag az Ekertv. 16/D. § (3)
bekezdése értelmében adok modjara behajtandd kodztartozasnak minésul. A birsdg meg nem
fizetése esetén a Hatdésag az addzas rendjérdl szold 2003. évi XCII. torvény (a tovabbiakban: Art.)
161. §-a szerint intézkedik a birsag behajtasarél az adéhatésag Gtjan. A késedelmesen megfizetett
birsdgot az Art. 165. 8 (2) bekezdése értelmében minden naptari nap utan a felszamités
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része.

Az elektronikus hirdetés szabalyait a Grt. 6. 8-a és az Ekertv. 14.-14/C. §-ai szabalyozzak.
Az Ekertv 16/A. 8§ (3) bekezdése értelmében az elektronikus hirdetésre vonatkozo szabalyok
megseértése esetén a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag jar el. Az elséfoku szerv a Hatosag
Hivatala. A torvény 16/D. 8§ (5) bekezdése a hozzajarulas megadasaval kapcsolatos bizonyitasi
terhet az elektronikus hirdetére, az elektronikus hirdetési szolgaltatora, illetve az elektronikus
hirdetés kozzétevljére réja, amikor ugy rendelkezik, hogy az elektronikus hirdet6/elektronikus
hirdetési szolgaltatd/elektronikus hirdetés kozzétevdje az elektronikus hirdetésekkel kapcsolatos
rendelkezéseknek valé megfelelés hitelt érdemlé modon vald igazoldsara kotelezhetd. A 16/D.8
(1) bekezdése szerint a jogsértés megallapitasa esetén a Hatosag Hivatala elrendelheti a jogsért6
allapot megszintetését, megtilthatia a jogsérté magatartas tovabbi folytatasat, a jogsértés
megszintetése érdekében hatarozathozatal helyett hatdsagi szerzé6dést kothet azzal az tgyféllel,
aki vallalja, hogy felhagy a jogsért6 magatartassal és magatartasat a hatésagi szerzédésben
meghatarozott médon hozza 6sszhangba a 14. §, illetve a 14/A. 8 rendelkezéseivel. Emellett a
Hat6ség felhivhatja a 2. § 1a) pont szerinti kozvetité szolgaltato figyelmét arra, hogy az elektronikus
hirdetd, elektronikus hirdetési szolgaltatdé vagy az elektronikus hirdetés kdzzétevéje a kdzvetitd
szolgaltato altal nyujtott eléfizeti vagy haldzati szolgaltatast jogszabalysérté modon elektronikus
hirdetés kildésére hasznalja, valamint - otvenezertdl 6tszazezer forintig terjedd 6sszegi -
elektronikus kereskedelmi birsagot szabhat ki a jogsértést elkoveté elektronikus hirdetére,
elektronikus hirdetési szolgaltatora, illetve az elektronikus hirdetést kdzzétevére. A hatarozat
kozzétételére az Ekertv. 16/E. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan keril sor.
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Az eljaréasi koltség Kérelmezb részére torténd Kozvetitd Szolgaltatéd altali megfizetésérél a Hatosag
a Ket. 153. § (2) bekezdésének 1. pontja (eljarasi illeték) és 11. pontja (az ugyfél részérél felmerult
levelezési, dokumentumtovabbitési koltség), valamint a Ket. 154. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan rendelkezett.

Jelen eljaras Ugyintézési hatarideje: 2011. januér 24.

A médiat és hirkozlést szabalyoz6 egyes térvények médositasarol szol6 2010. évi LXXXII. térvény
(Modtv.) 2010. augusztus 11-t6l hatalyos 41.8 (26) bekezdésével médositott Grtv. 24. § (4)
bekezdése, valamint a Modtv. 2010. augusztus 11-t6l hatalyos 41. § (15) bekezdésével modositott
Ekertv. 14/B 8§ (1) bekezdése szerint a Nemzeti Hirkdzlési Hatdésag jogutddja a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatésag.

Jelen hatdrozat meghozatalara a fent hivatkozott jogszabalyhelyeken kivil a kdzigazgatasi
hatésagi eljards és szolgéltatas altalanos szabdlyairdl szo6lé6 2004. évi CXL. tdrvény
(a tovabbiakban: Ket.) 22. § (1) bekezdése, 29. § (3) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése,
35. §-a, 50. §-a, 51. § (3) bekezdése, 71.8 (1) bekezdése és 72. § (1) bekezdése alapjan kerult
sor.

A fellebbezési jogra a Ket. 98. § és 99. § (1) bekezdése, valamint az Ekertv. 16/B. 8§ (2) bekezdése
az iranyado, a fellebbezési illeték mértékére az illetékekrdl szélé 1990. évi XCIII. térvény
(tovabbiakban: Itv.) 29. § (2) bekezdését, a megfizetés madjara az Itv. 73. § (1) bekezdését kell
alkalmazni.

Budapest, 2011. januér 19.

Aranyosné dr. Borcs Janka, a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag Hivatalanak
féigazgatdja nevében és megbizasabal:

dr. Sylvester Néra
osztalyvezet6

Kapjak:
1) Kozvetitd Szolgaltatd (a Kérelmezd személyes adatainak elrejtésével)
2) Kérelmezb
3) NMHH Pénzugyi és Szamviteli Féosztaly (a Kérelmezd személyes adatainak elrejtésével)

Jogerdre emelkedés utan:
1) Kozzététel (a Kérelmezd személyes adatainak elrejtésével)
2) lrattér




