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 Ügyiratszám: HF/22414-25/2011. 
Tárgy: határozat kijavítása 
 
Ügyintéző: dr. Nagy Attila 
Melléklet: - 

 
 
 

HATÁROZAT 
 
 
A Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság Elnöke (a továbbiakban: Elnök) a UPC 
Magyarország Telekommunikációs Korlátolt Felelősségű Társaság (1092 Budapest, 
Kinizsi u. 30-36., cégjegyzékszáma: 01-09-366290, a továbbiakban: Szolgáltató) átengedési 
referenciaajánlatát jóváhagyó, illetve tartalmát megállapító 2012. március 5-én kelt 
HF/22414-21/2011. számú határozatot (a továbbiakban: Határozat) hivatalból 
 

kijavít ja 
 
az alábbiak szerint: 
 

1. A Határozat rendelkező részének 107. pontjával megállapított, a referenciaajánlat 
törzsszövegének (a továbbiakban: Törzsszöveg) 20.5.3 (e) és 20.5.5 (f) pontjaiban 
foglalt a Törzsszöveg „16.10.3 b)” pontjára történő utalás helyébe a Törzsszöveg 
„16.8.3 (b)” pontjára történő utalás lép. 

2. A Határozat rendelkező részének 107. pontjával megállapított, a Törzsszöveg 20.7.4 
(a) pontjában foglalt a Törzsszöveg „9.4” pontjára történő utalás helyébe a 
Törzsszöveg „9.5” pontjára történő utalás lép. 

3. A Határozat rendelkező részének 126. pontjában foglalt „az 21.3. pontban található 
alpontok számozása ennek megfelelően módosul (21.3.1-21.3.3 pontok)” 
rendelkezés helyébe „a 21.3. pontban található alpontok számozása ennek 
megfelelően módosul (21.5.1-21.5.3 pontok)” rendelkezés lép. 

4. A Határozat rendelkező részének 129. pontjával megállapított, a Törzsszöveg 21.9.2 
pontjában foglalt a Törzsszöveg „15.7.1” pontjára történő utalás helyébe a 
Törzsszöveg „21.9.1” pontjára történő utalás lép. 

5. A Határozat rendelkező részének 137. pontjában megállapított „21.11 A Hálózati 
Szerződés Megszűnése” címsor helyébe „21.12 A Hálózati Szerződés megszűnése” 
címsor lép. 

6. A Határozat 150. pontjában foglalt rendelkezésben szereplő „felsorolást után” 
szövegrész helyébe „felsorolás után” lép. 

7. A Határozat rendelkező részének 166. pontjában megállapított, a referenciaajánlat 6. 
Melléklet 6.1 pontjának első bekezdése a következők szerint változik: 
„A UPC a Hozzáférési Aggregációs Pont

8. A Határozat rendelkező részének 200. pontjában megállapított, a referenciaajánlat 
13. Melléklet 2.3 pontjában szereplő 11. Mellékletre történő hivatkozás helyébe 11/A. 
Mellékletre történő hivatkozás lép. 

 épületének közvetlen közelében - UPC 
tulajdonú telken - biztosít Kültéri Helyet egy a Jogosult által hozott kültéri kabinet 
elhelyezéséhez, és biztosítja a csatlakozásokat.” 
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9. A Határozat rendelkező részének 210. pontja a következők szerint változik: A 13. 
Melléklet I. számú Függelék „III. A Szolgáltatásváltáshoz kapcsolódó adatok” 
elnevezésű táblázata után szereplő első bekezdésben foglalt „Szerződésmódosítást” 
kifejezés helyébe „Igénybejelentést”

 

 kifejezés lép, továbbá a 13. Melléklet I. számú 
Függelék „III. A Szolgáltatásváltáshoz kapcsolódó adatok” elnevezésű táblázata után 
szereplő „Mellékletek:” szövegrész és az ezt követő francia bekezdés törlésre kerül. 

A kijavítás ellen jogorvoslatnak helye nincs.  
 
 

Indokolás 
 
 
Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény (a továbbiakban: Eht.) 10. § (2) 
bekezdése alapján az Eht. 10. § (1) bekezdésének e) pontjában foglalt hatáskörben eljárva a 
„nagykereskedelmi hozzáférés a helyhez kötött hálózat (fizikai) infrastruktúrájához (beleértve 
a teljes és részleges átengedést)” megnevezésű piacon a 2011. május 11-én kelt HF/44-
12/2011. számú határozattal, valamint a „nagykereskedelmi szélessávú hozzáférés” 
megnevezésű piacon az azonos keltű HF/56-12/2011. számú határozattal (a továbbiakban 
együttesen: Piachatározatok) a Szolgáltatót jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként 
azonosítottam, és terhére referenciaajánlat készítését írtam elő, amelyet a Szolgáltató a  
Piachatározatokban foglaltak szerint, az azok kézhezvételétől számított 60 napon belül 
együtt, egy dokumentumban köteles jóváhagyásra benyújtani. A Szolgáltató 2011. július 11-
én HF/22414-1/2011. számon a referenciaajánlat-tervezetet és a kapcsolódó dokumentációt 
benyújtotta. Az eljárás során több ízben felülvizsgált egységes szerkezetű beadványt az 
érdekeltekkel folytatott egyeztetést követően a Határozattal az Eht. 10. § (1) bekezdés f) 
pontja szerinti hatáskörben 2012. március 5-én jóváhagytam, illetve tartalmát 
megállapítottam. 

Az Eht. 23. §-a alapján, a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános 
szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (a továbbiakban: Ket.) 171. §-ben foglalt 
rendelkezése alapján alkalmazandó korábban hatályos Ket. 81/A. § (1) bekezdése szerint 
„Ha a döntésben név-, szám- vagy más elírás, illetve számítási hiba van, a hatóság a hibát – 
szükség esetén az ügyfél meghallgatása után – kérelemre vagy hivatalból kijavítja, ha az 
nem hat ki az ügy érdemére, az eljárási költség mértékére vagy a költségviselési 
kötelezettségre.” 
 
A Határozat vizsgálata alapján megállapítást nyert, hogy a referenciaajánlatnak a 
Határozattal megállapított pontjai több esetben elírást tartalmaznak, amelyek a jelen 
határozat rendelkező részében foglaltak szerint kijavításra kerültek az alábbi indokok 
alapján: 
 
1.  
Tekintettel arra, hogy a Határozat rendelkező részének 92. pontja szerint a Törzsszöveg 
20.5.3 (e) és 20.5.5 (f) pontjaiban hivatkozott a 16.10.3 (b) pont jelölése 16.8.3 (b) pontra 
módosult, a Határozatnak a jelen határozat rendelkező része szerinti kijavítása szükséges. 
 
2.  
A Törzsszöveg 20.7.4 (a) pontja szerint Felhordó Hálózati Szolgáltatásokra vonatkozó 
speciális elutasítási ok, ha „az igény nem felel meg a UPCRUO 9.4 pontjában meghatározott 
lehetséges hálózati szakaszoknak”. A Törzsszöveg 9.4 pontja azonban az átviteli kapacitás 
biztosítása vonatkozásában tartalmaz rendelkezéseket, a Felhordó Hálózati Szolgáltatások 
körében meghatározott lehetséges hálózati szakaszokat a Törzsszöveg 9.5 pontja 
tartalmazza, ezért a Határozatot a jelen határozat rendelkező része szerint javítottam ki. 
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3.  
A Határozat rendelkező részének 126. pontjában a referenciaajánlat egyes rendelkezéseinek 
jelölését a referenciaajánlatnak a Határozattal megállapított illetve jóváhagyott szerkezetével 
összhangban állapítottam meg. A Határozattal megállapított új jelölés egyértelműsítése 
körében azonban elírás szerepel, ezért azt a jelen határozat rendelkező része szerint 
kijavítottam. 
 
4.  
A Törzsszöveg 15. pontjában nem a Szolgáltatás szünetelésével, hanem a 
számhordozhatósággal kapcsolatos szolgáltatásra vonatkozó rendelkezések szerepelnek, 
egyebekben a 15. pontban további alpontok nem találhatóak. Tekintettel arra, hogy a 
Szolgáltatás szünetelésének eseteit a Törzsszöveg 21.9.1 pontja tartalmazza, illetve a 21.9.2 
pontban rögzített rendelkezés csak a 21.9.1 (b) pont vonatkozásában értelmezhető, a 
Határozatnak a jelen határozat rendelkező része szerinti kijavítása szükséges. 
 
5.  
A Törzsszöveg 21.10 pontja a szerződésszegés körében irányadó rendelkezéseket 
tartalmaz. A referenciaajánlatban ezt követően szereplő, a hálózati szerződések 
megszűnésére vonatkozó rendelkezéseket rögzítő pont jelölése – összhangban a Határozat 
137. pontjában az egyes alpontok vonatkozásában megállapított jelöléssel – a jelen 
határozat rendelkező része szerint kijavításra került. 
 
6.  
A Határozat 150. pontjában szereplő elírást a magyar nyelv szabályai szerint a jelen 
határozat rendelkező része szerint kijavítottam. 
 
7.  
A Határozat 166. pontjában foglalt rendelkezést a 6. Melléklet 6.1 pontjának 
értelmezhetősége érdekében a Határozat 166. pontjának indokolásával összhangban 
javítottam ki. 
 
8.  
Tekintettel arra, hogy a Határozat 194. pontja szerint a referenciaajánlat 11. Melléklete 
törlésre került és a referenciaajánlat kiegészült a Határozatban megállapított tartalmú 11/A-
11/E. Mellékletekkel, a Határozatnak a jelen határozat rendelkező része szerinti kijavítása 
szükséges. 
 
9.  
A tartalommegállapítás során a 13. Melléklet I. számú Függelékében eredetileg szereplő 
azon szövegrészek is törlésre kerültek, amelyek a szolgáltatott adatok valósságára és a 
képviseleti jogosultságra vonatkozó nyilatkozatot, a keltezést és aláírást tartalmazták. 
Jóllehet az említett szövegrészek törlése a referenciaajánlat jóváhagyására irányuló eljárás 
érdemét tekintve nem befolyásolta a függelékben szereplő adatlap tartalmát, de a jogosult 
szolgáltató jognyilatkozata a törölt szövegrészek (pl. keltezés és aláírás) hiányában 
nyilvánvalóan érvénytelen. Az Eht. 67/A. § (1) bekezdése szerint: „Az Elnök a kötelezett 
szolgáltató által jóváhagyásra benyújtott referenciaajánlat-tervezetet megvizsgálja, hogy az 
megfelel-e az elektronikus hírközlésre vonatkozó szabályokban foglaltaknak.” Tekintettel 
arra, hogy a Határozatban szereplő elírás folytán törölt szövegrészeknek értelemszerűen és 
általában (a polgári jog szabályai szerint, nem pedig az elektronikus hírközlésre vonatkozó 
szabályok alapján) szerepelniük kell az egyes jognyilatkozatokban, az elírást a jelen 
határozat rendelkező része szerint kijavítottam. 
 
 
A fentiek alapján a Ket. 81/A. § (1) bekezdésében foglaltakra, továbbá az ügy körülményeire, 
a hiba jellegére, valamint arra tekintettel, hogy a Határozat már 2012. március 5-én 
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kiadmányozásra került, a Ket. 81/A § (2) bekezdésének c) pontjában foglaltak szerint 
meghoztam jelen kijavító határozatot. 
 
A jogorvoslati tájékoztatás a Ket. 81/A. § (3) bekezdésén alapul. 
 
Budapest, 2012. március 29. 
 
 
 

 P.H.  
 
 
 

  Szalai Annamária sk. 
elnök 

 
 
 
 
 


