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VEGZES

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sadg Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal)
képviseletében (a tovabbiakban: Kérelmezoék) altal 2012. majus 25-én a HIR TV Zrt.-
vel (a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben, a 2012. majus 11-én 21 Ora 46 perces kezdettel
kozzétett ,Célpont” cimli misorszammal kapcsolatban benyuijtott kérelem alapjan indult hatosagi eljarast

megszinteti.

E végzés ellen a kozlésétdl szamitott 15 napon belil a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag
Médiatanacsahoz (tovabbiakban: Médiatanacs) cimzett, de a Hivatalnal (1055 Budapest, Ostrom utca
23-25.) benyujtandd, halaszté hatalyu fellebbezéssel lehet élni, 5000 Ft, azaz 6tezer forint fellebbezési
dij megfizetése mellett. A dijat a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-00300939-00000017 szdmu pénzforgalmi szamléjara kell megfizetni. A Médiatanécs,
mint masodfoku hatdsag a fellebbezést annak beérkezését kdvetd naptdl szamitott negyven napon belll
biralja el.

INDOKOLAS

A Kérelmezdk a Hivatalhoz 2012. majus 25-an érkezett kérelmilkben eladtak tobbek kozott, hogy a HIR
TV adon 2012. mjus 11-én kozzétett ,Célpont” ciml misorban ,valétlansdgok hangzottak el. Nevezett
mUsor egyoldaluan tajékoztatia a kbzvéleményt, mert a mi altalunk elmondottakat nem vették
figyelembe”. A Kérelmezok tiltakoztak tovabba ,a HIR TV Célpont cimii miisoranak riportere,
riportja, illetve a miisorvezetd vezényelt kérdései, cslsztatasi €s a lejaratd kampany miatt.”

A Hivatal megallapitotta, hogy a Kérelmezék beadvanya a kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 15. § (1) bekezdése alapjan
kérelemnek mindsdl, tekintettel arra, hogy a nevezett miisorszamban elhangzottak a Kérelmezdk jogét,
jogos érdekeit érintik.

A médiaszolgéltatdsokrél és a todmegkommunikéciorél szol6 2010. évi CLXXXV. torvény (a
tovabbiakban: Mttv.) 182 - 184. §-ai hatarozzak meg — az Mttv. 132. §-aval 6sszhangban — a Hat6sag
feladat- és hataskoreit.

A Ket. 22. § (1) bekezdése szerint:
LA hat0sag a joghatésagat — ezzel 6sszefiiggésben az alkalmazando jogot —, valamint hataskorét és
illetékességét az eljaras minden szakaszaban hivatalbél koteles vizsgalni.”

Az Mttv. 150. §-a szerint:
.Hataskor vagy illetékesség hianyaban — a hataskérrel és az illetékességgel rendelkezé hatésag
vizsgdlata, illetve attétel nélkil — a Hatésag jogosult a kérelmet érdemi vizsgalat nélkul elutasitani, illetve
az eljarast megsziintetni.”



A Hivatal a kérelmet megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmez6k nem hivatkoztak
médiaigazgatasra vonatkoz6 szabaly megsértésére, illetve — mivel a targyi dgyben médiaigazgatasra
vonatkoz6 szabaly megsértése fel sem merilt - az eljards alapjaul szolgalé tigy nem hatésagi ugy.

A Ket. 30. §-a szerint:

»A hatdsag a kérelmet érdemi vizsgélat nélkil, nyolc napon belll elutasitja, ha

b) a hatésagnak nincs hataskére vagy nem illetékes, és a kérelem attételének nincs helye,
g) a kérelem tartalmabol megallapithaté, hogy az igy nem hatésagi gy.”

A Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja szerint:

LA hatdésag az eljarast megszunteti, ha a 30. § alapjan a kérelem érdemi vizsgalat nélkili elutasitasanak
lett volna helye, az elutasitasi ok azonban az eljaras meginditasat koévetben jutott a hatdsag
tudomasara”.

Fentiekre tekintettel a Hivatal a Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja alapjan megsziintette az eljarast,
tekintettel arra, hogy a kérelem érdemi vizsgalat nélkili elutasitasanak lett volna helye azon az alapon,
hogy az eljarads alapjaul szolgalé Ggy nem hatosagi Ugy. A kérelem vonatkozasdban nincs olyan
hatésagi Ugy, amelyre a Hivatal hataskorrel rendelkezne, &m mindez csak késébb, az eljaras
megindulasat kévetd nyolc napon tul jutott a tudomasara.

A Ket. 98. 8§ (3) bekezdés c) pontja értelmében az eljarast megszinteté végzés ellen 6nallé
jogorvoslatnak van helye, melynek keretében az Mttv. 165. 8 (1) bekezdése alapjan a Médiatanacshoz
lehet fellebbezést benyujtani.

A fellebbezésrél szolo tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdése da) alpontjdban, a fellebbezés
el6terjesztésének hataridejére vonatkozo tajékoztatas a 99. § (1) bekezdésében, a halaszté hatély a
101. 8 (1) bekezdésében, a fellebbezés elbterjesztési helyének meghatarozasa a 102. § (1)
bekezdésében foglalt rendelkezéseken alapul. A mésodfoku hatésagi eljaras tgyintézési hataridejét az
Mttv. 151. § (1) bekezdése hatarozza meg.

A fellebbezési dij mértékét a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag elndkének 5/2011. (X. 6.) szamu, a
Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag egyes eljarasainak igazgatasi szolgaltatasi dijairdl és a dijfizetés
modjardl sz6l6 rendeletének 17. § (18), valamint 18. § (2) és (3) bekezdése hatarozza meg. A rendelet
18. § (2) bekezdése értelmében a Médiaszolgaltatd dijfizetési kotelezettségét a Hatdésdg Magyar
Allamkincstarnal vezetett 10032000-00300939-00000017 szamu pénzforgalmi szamlajara kell
medfizetni. Az atutalasi megbizas kozlemény rovataban a kérelmez6 nevét, adoszamat és az eljaras
targyat kotelez6 feltlintetni.

Az eljaras soran a Ket. 153. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerinti eljarasi kdltség nem merdilt
fel.

Budapest, 2012. junius 5.
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