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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag
Médiatanacsanak
738/2014. (VII. 30.) szamu
HATAROZATA

1. A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatésag Médiatanacsa (1088 Budapest Reviczky utca 5., a
tovabbiakban: Médiatanacs) megallapitja, hogy a honlapjan és hirdetményi Gton 2014. februar
13-an kozzétett palyazati felhivassal (a tovabbiakban: Palyazati Felhivas) a Dunaujvaros 102,9
MHz helyi radiés médiaszolgaltatasi lehetdség kereskedelmi jelleggel torténd hasznositasara
meginditott palyazati eljaras (a tovabbiakban: Palyazati Eljaras) eredményes.

2. A Palyazati Eljaras nyertese a Pentafon Kft. (2400 Dunadjvaros, Tancsics M. u. 1/A.).

E hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Jelen hatarozat felllvizsgalatat az Uigyfél, illetve a
kifejezetten ra vonatkoz6 rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb résztvevdje annak kozlésétol
szamitott tizendt napon bellil a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsaghoz cimzett, de a
Médiatanacshoz harom példanyban benydjtott keresetlevéllel jogszabalysértésre hivatkozassal
kérheti. Amennyiben a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi Birdsag eljarasat kezdeményezték, a
hatosagi szerz6dés a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag jogerds dontéséig nem
kotheté meg.

Indokolas

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrol és a tdomegkommunikaciordl sz6l6 2010. évi CLXXXV.
torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 182. § h) pontja szerinti hataskérében eljarva az Mttv. 52. § (1)
bekezdése alapjan 2014. februar 13. napjan honlapjan és hirdetményi Gton palyazati felhivast
(tovabbiakban: Palyazati Felhivas) tett kozzé a DunaGjvaros 102,9 MHz helyi radios
médiaszolgaltatasi lehetéség hasznositasara.

A beadasi hatarnapon, 2014. aprilis 14-én a médiaszolgaltatasi lehetéség hasznositasara az
alabbi két palyazati ajanlat érkezett.

Palyazé6 neve Palyazé cime
1.| Média 1 Reklamiigyndkség Kft. 1194 Budapest, Zalaegerszeg u. 160. fsz. 6.
2. | Pentafon Kft. 2400 Dunadujvaros, Tancsics M. u. 1/A.

Az Mttv. 48. § (2) bekezdése alapjan allami tulajdonban 1évd, korlatos eréforrasokat igénybe vevd
linearis médiaszolgaltatasi jogosultsag palyazat atjan torténé elnyerésével kapcsolatos
eljarasokra a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi
CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) szabalyait az Mttv-ben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

Az Mttv. 57. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs megyvizsgalja, hogy a palyazok megfelelnek-e
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az alaki és tartalmi érvényesség feltételeinek.

A Médiatanacs a Média 1 Reklamigynokség Kft. palyazati ajanlatanak alaki vizsgalata soran
megallapitotta, hogy nem felel meg maradéktalanul a palyazati felhivas valamennyi feltételének,
ezért a Média 1 Reklamligynokség Kft-t a 382/2014. (IV. 29.) szamu végzésével hianypdtlasra
hivta fel.

A Média 1 Reklamugynokség Kft. palyazo a hianypétlast nem teljesitette megfeleléen, ezért a
Médiatanacs 509/2014. (VI. 12.) szaml végzésével megtagadta a palyazd palyazati
nyilvantartasba vételét, tekintettel arra, hogy a palyaz6 palyazati ajanlata az Mttv. 57. § (2)
bekezdés e) pontja, valamint a Palyazati Felhivas 1.10.6.1. e) pontja alapjan alakilag érvénytelen.
A Média 1 Reklamulgynokség Kft. a végzéssel szemben jogorvoslati kérelmet hataridében nem
nyujtott be.

A Média 1 ReklamUigynokség Kft. Ggyféli minésége ezzel megsziint.

A Médiatanacs a Pentafon Kft. palyazati ajanlatanak alaki vizsgalata soran megallapitotta, hogy
nem felel meg maradéktalanul a palyazati felhivas valamennyi feltételének, ezért a Pentafon Kft-t
a 383/2014. (IV. 29.) szamu végzésével hianypoétlasra hivta fel.

A Pentafon Kft. a hianypétlast hataridében teljesitette, ezért a Médiatanacs 510/2014. (VI. 12.)
szamu dontésével palyazati nyilvantartasba vette.

Az Mttv. 57. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs megvizsgalta, hogy a Pentafon Kft. ajanlata
megfelel-e a tartalmi érvényesség feltételeinek.

A Médiatanacs a Pentafon Kft. palyazati ajanlatanak tartalmi érvényességi feltételeknek valo
megfeleldségi vizsgalata soran megallapitotta, hogy nem felel meg maradéktalanul a Palyazati
Felhivas valamennyi feltételének, ezért 598/2014. (VIl. 8.) szamu végzésével az Mttv. 59. § (2)
bekezdése szerint indokolassal ellatott felvilagositast kért a Pentafon Kft-t6l, aki azt hataridében
megfeleléen megkuldte.

A Pentafon Kft. kereskedelmi jelleggel, Radié 24 alland6 megnevezéssel 06nalld
médiaszolgaltatasi jogosultsagra nyljtotta be palyazati ajanlatat.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Pentafon Kft. palyazati ajanlata tartalmilag érvényes, a
palyazati és a torvényi kdvetelményeknek megfelel.

A Médiatanacs az Mttv. 62. § (1) bekezdés a) pontja szerint megallapitotta, hogy a Palyazati
Eljaras eredményes, és az Mttv. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerint, annak nyertese az Mttv. 62.
§ (3) bekezdése, illetve a Palyazati Felhivas 1.11.3.4. pontja alapjan a torvényi, illetve palyazati
kovetelményeknek megfelelé Pentafon Kft. palyazo.

A Médiatanacs dontését az Mttv. 48. § (2) bekezdése, 62. § (1) bekezdése és 144. § (1)
bekezdése alapjan hatosagi eljarasban hozta meg.

Az Mttv. 62. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, a Médiatanacs hatdsagi hatarozatban allapitja
meg a palyazati eljaras eredményes, vagy eredménytelen voltat, és eredményesség esetén a
palyazati eljaras nyertesét.

Az Mttv. 62. § (3) bekezdése, valamint a Palyazati Felhivas 1.11.3.4. pontja szerint, ha egyetlen
palyazo felel meg a torvényi, illetve palyazati kovetelményeknek, a Médiatanacs megallapitja a
palyazo nyertességét.

A Médiatanacs hataskore és illetékessége az Mttv. 48. § (3) bekezdésén, a 66. § (5) bekezdésén
a 132. § b) pontjan és 182. § h) és |) pontjan alapul.



A Médiatanacs az Mttv. 62. § (4) bekezdése alapjan a palyazati felhivassal azonos helyen és
modon nyilvanosan kdzzéteszi.

A hatarozat elleni jogorvoslati lehetbségrol torténé tajékoztatas az Mttv. 62. § (5) és 63. § (4)
bekezdésén alapul.

Az Mttv. 63. § (1) alapjan a Médiatanacs a dontés a nyertessel vald kozlésével egyidejlileg jelen
hatarozat kozlésével a palyazat nyertesével valdé hatésagi szerz6déskotés érdekében hivatalbol
hat6sagi eljarast indit.

E hatésagi eljaras Ugyintézési hatarideje negyvendt nap, amely jelen hatarozat kézhezvételét
kovetd napon kezdddik.

Az Mttv. 63. § (2) bekezdése alapjan amennyiben a hatosagi szerz6dés megkotésére iranyuld
hat6sagi eljarasban a palyazat nyertese nem vesz részt, vagy a hatésagi szerz6dés megkotését
akadalyozza, az Mttv. 63 § (1) bekezdésben meghatarozott igyintézési hataridén tdl a hatésagi
szerz6dés nem kothetdé meg, ez esetben a Médiatanacs az eljaras meginditasatoél szamitott
negyvendtddik napon az eljarast megsziinteti. Az eljarasban igazolasi kérelemnek nincs helye.

Az Mttv. 63. § (5) bekezdése alapjan a Médiatanacs az Mttv. 187. § szerint birsagot szabhat ki,
amennyiben a nyertes palyazé a palyazati ajanlatat visszavonja, vagy a hatdésagi szerz6dést nem
koti meg. Az Mttv. 63. § (6) bekezdése alapjan a Médiatanacs a birsag kiszabasa mellett a
palyazati ajanlat visszavonasabdl, a hatosagi szerz6dés megkdtésének akadalyozasabdl
szarmaz6 valamennyi koltség viselésére, megfizetésére is kbtelezheti a nyertes palyazot.

Az Mttv. 54. §-a, valamint a Palyazati Felhivas 1.8.6. pontja szerint a palyazo nyertessége esetén
a palyazati dij nyolcvan szazaléka a médiaszolgaltatasi dijba beszamit.

A Palyazati Eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.

Budapest, 2014. jdlius 30.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika s.k.
elnok

dr. Vass Agnes s.k.
hitelesit6 tag



