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Iktatészam: UF/15792-88/2014.

Targy: nyertes személyének megallapitasa a
»Szélessavu szolgaltatasokhoz
kapcsolddo frekvenciahasznalati
jogosultsagok” targyaban kiirt
palyazati eljarasban

HATAROZAT

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal vagy Kiird) a
»Szélessavu szolgaltatdsokhoz kapcsolddd frekvenciahaszndlati jogosultsagok” targyaban
2014. majus 22. napjan hivatalbdl inditott palyazati eljardsban (a tovabbiakban: Palyazat
vagy Palyazati eljaras)

a Palyazat kiirasi dokumentaciodja (a tovabbiakban: Dokumentacid) 2.2. pontja szerinti egyes
csomagok (a tovabbiakban: Csomag vagy egylttesen: Csomagok) nyerteseit az aldbbiak
szerint allapitja meg:

1. A 801-811/842-852 MHz (2x2x5 MHz, azaz 20 MHz), a 882,1-884,1/927,1-929,1 MHz
(2x2x1 MHz, azaz 4 MHz) és a 2500-2530/2620-2650 MHz (6x2x5 MHz, azaz 60 MHz,
parositott) frekvenciatartomanyokbdl all6, a Dokumentacié 2.2. pontja szerinti ,A”
Csomag (a tovabbiakban: ,A” Csomag) tekintetében a Magyar Telekom Nyrt. (székhely:
1013 Budapest Krisztina krt. 55.; cégjegyzékszam: 01-10-041928; a tovabbiakban:
Telekom) a Pdlyazat nyertese.

2. A 811-821/852-862 MHz (2x2x5 MHz, azaz 20 MHz), a 880,1-882,1/925,1-927,1 MHz
(2x2x1 MHz, azaz 4 MHz) és a 2550-2570/2670-2690 MHz (4x2x5 MHz, azaz 40 MHz,
parositott) frekvenciatartomanyokbdl 4all6, a Dokumentacié 2.2. pontja szerinti ,B”
Csomag (a tovabbiakban: ,B” Csomag) tekintetében a Telenor Magyarorszdg Zrt.
(székhely: 2045 Torokbalint, Pannon ut 1.; cégjegyzékszam: 13-10-040409; a
tovabbiakban: Telenor) a Palyazat nyertese.

3. A 791-801/832-842 MHz (2x2x5 MHz, azaz 20 MHz), a 884,1-885,1/929,1-930,1 MHz
(1x2x1 MHz, azaz 2 MHz) és a 2575-2600 MHz (5x5 MHz, azaz 25 MHz, parositatlan)
frekvenciatartomanyokbdl 4all6, a Dokumentaciéd 2.2. pontja szerinti ,,C” Csomag (a
tovabbiakban: ,,C” Csomag) tekintetében a Vodafone Magyarorszag Zrt. (székhely: 1096
Budapest, Lechner Odén fasor 6.; cégjegyzékszam: 01-10-044159; a tovabbiakban:
Vodafone) a Palyazat nyertese.
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4. Az 1730-1735/1825-1830 MHz (2x5 MHz, azaz 10 MHz) frekvenciatartomanybdl allé, a
Dokumentacié 2.2. pontja szerinti ,D” Csomag (a tovabbiakban: ,D” Csomag)
tekintetében a Telekom a Palyazat nyertese.

5. Az 1735-1740/1830-1835 MHz (2x5 MHz, azaz 10 MHz) frekvenciatartomanybdl alld, a
Dokumentacid 2.2. pontja szerinti ,,E” Csomag (a tovabbiakban: , E” Csomag) tekintetében
a Telekom a Palyazat nyertese.

6. Az 1725-1730/1820-1825 MHz (2x5 MHz, azaz 10 MHz) frekvenciatartomanybdl allo, a
Dokumentacid 2.2. pontja szerinti ,F” Csomag (a tovdbbiakban: ,,F” Csomag) tekintetében
a DIGI Tavkozlési és Szolgdltato Korlatolt FelelGsségli Tarsasag (székhely: 1134 Budapest,
Vaci Ut 35.; cégjegyzékszam: 01-09-667975; a tovabbiakban: DIGI) a Palyazat nyertese.

7. A 2530-2550/2650-2670 MHz (4x2x5 MHz, azaz 40 MHz, parositott)
frekvenciatartomanybdél all6, a Dokumentacié 2.2. pontja szerinti ,,G” Csomag (a
tovabbiakban: ,,G” Csomag) tekintetében a Vodafone a Palyazat nyertese.

A DIGI, a Telekom, a Telenor és a Vodafone (kilon-kiilon: Jelentkezd vagy Résztvevd, egyiitt:
Jelentkez6k vagy Résztvevdk) a teljes palyazati dijat atutaldssal kotelesek megfizetni a
Dokumentacié vonatkozd szabdlyai szerint, a Kiird altal kibocsatott szamla alapjan a Kiird
Magyar Allamkincstar altal vezetett, 10032000-00300939-00000031 szamu elkiildnitett
koncesszids szamlajara.

Fizetési késedelem esetén a Kiird jogosult a Polgari Torvénykonyvrél sz6l6 2013. évi V. torvény
szerinti késedelmi kamat felszamitasara, illetGleg egyszeri fizetési felszolitdst kdvetSen, a
fizetési felszdlitdsban foglalt teljesitési hatarid6 eredménytelen elteltét kovetGen igényének
az adott Résztvevd altal a Dokumentacid 3.15. pontja szerint atadott teljesitési biztositék
terhére vald kielégitésére, tovabba a Kiird jogosult eljarasi birsagot kiszabni.

A hatdrozattal szemben fellebbezésnek helye nincs, a hatarozat a kozléssel joger6s. A
hatdrozattal szemben jogszabalysértésre hivatkozdssal birdsagi feliilvizsgalat kérheté a
kozlést6l szamitott 15 (tizenot) napon beliil a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsagnak
cimzett, de a Hivatalndl (1015 Budapest, Ostrom u. 23-25.) benyujtott keresetlevélben. A
keresetlevél benyujtasanak a hatdrozat végrehajtasara nincs halaszté hatalya, a keresettel
tdmadott hatdsagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a birdsagtdl kérhetd. A hatdrozat
felllvizsgdlata irdnti perben az ligyfél a keresetlevélben targyalds tartasat kérheti a birdsagtol.

A Résztvevlk a Palydzaton vald részvétel dijat megfizették, a Palyazati eljards soran egyéb
eljarasi koltség nem meriilt fel.
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INDOKOLAS

A) Hataskori szabalyok

A Hivatal a médiaszolgdltatdsokrol és a tomegkommunikdciordl szold 2010. évi CLXXXV.
torvény 114. § (2) bekezdése alapjan az elektronikus hirkézlésrél szolé 2003. évi C. térvény (a
tovdbbiakban: Eht.) 10. § (2) bekezdése szerint a 10. § (1) bekezdés 10. pontjaban foglalt
hatdskorében a kormdny politikajanak megfelel6en gyakorolja a radidfrekvencidkra és
azonositékra vonatkozo allami tulajdonosi jogokat, gazdalkoddst folytat a radidfrekvencidk és
azonositék vonatkozasaban, dont a frekvenciahasznalati jogosultsag megszerzését szolgald
arverés és palyazat kiirasarol és lefolytatja a frekvenciahasznalati jogosultsdg megszerzését
szolgald arverési és palyazati eljarasokat.

A frekvenciahaszndlati jogosultsdg megszerzését szolgdld drverés és pdlydzat szabdlyairdl
sz0l6 4/2011. (X. 6.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: Apszr.) 3. § (1) bekezdése alapjan a
Hivatal hatdskorébe tartozik a polgari célu frekvenciahaszndlati jogosultsag arverés, illetve
palydzat utjan torténd megszerzésével kapcsolatos hatdsagi eljarasok lefolytatasa.

Az Apszr. 3. § (1) és (3) bekezdése alapjan a palyazati eljaras hatdsagi Uigy és hatdsagi eljaras,
amely a Hivatal hatdsagi hatdskorébe tartozik. Az eljarasra az Eht., valamint a kézigazgatdsi
hatdsdgi eljards és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) szabdlyai megfelel6en alkalmazanddk. Az eljaras részletes szabdlyait a
vonatkozo jogszabalyok keretében a Hivatal dltal kialakitott Dokumentdacié hatdrozza meg. A
jelen hatarozatban haszndlt fogalmak meghatarozadsa, értelmezése tekintetében a
Dokumentacidban meghatdrozott definiciok, ennek hidnydban a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezések alkalmazandok.

B) EI6zmények — a Palyazat kiirasa

Az Eht. 40/A. § (1) bekezdése szerint a Hivatal a frekvenciahasznélati jogosultsag
megszerzését szolgdld versenyeztetési eljaras (arverés, palyazat) meginditasat megel6z6en
ugyanezen szakasz (2)-(7) bekezdése szerint egyeztet az érdekeltekkel. Az Eht. 40/A. § (1)
bekezdése szerinti egyeztetés céljabdl a Hivatal 2014. aprilis 17. napjan, hirdet6tablajan,
valamint internetes honlapjan kozzétette a ,Szélessdvu szolgdltatdsokhoz kapcsolddo
tervezetét. A kozzétételtdl szamitott 20 (husz) napon belll, 2014. majus 7. napjaig barki
megkildhette a Hivatal részére a Dokumentdcié tervezetére vonatkozd allaspontjat,
javaslatat, egyéb észrevételét.

A Hivatal a Dokumentdcié tervezetének kozzétételével egy id6ben konzultaciéra vonatkozd
felhivast tett kozzé, melyben meghatarozta toébbek kozott a konzultacid helyét, idejét, a
részvétel feltételeit, a részvételi regisztracid modjat. A Hivatal a konzultaciét 2014. aprilis 29.
napjan tartotta meg, ahol a konzultacid résztvevsi feltehették kérdéseiket, jelezhették
észrevételeiket. A konzultacion megjelentek részér6l a Dokumentacié tervezetével
kapcsolatban szdbeli kérdés nem hangzott el és a konzultdciéot megel6z6en, illetve azt
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kovetben irasban feltett kérdés sem érkezett. A konzultaciordl készilt 6sszefoglaldt a Hivatal
az internetes honlapjan 2014. majus 9. napjan kozzétette.

A Hivatal 2014. madjus 22. napjan, hirdetétablajan, valamint az internetes honlapjan
kozzétette az Apszr. 2. § e) pontja szerinti Dokumentaciét és a Palyazat kiirdsardl szol6, az
Apszr. 2. & c) pontja szerinti hirdetményt, és egylttal megkezdte a Dokumentdcié
értékesitését. Az Apszr. 5. § (4) bekezdése alapjan a hirdetmény kozzétételének napjin a
Pdalyazati eljards hivatalbdél megindult.

A Dokumentdciét 2014. junius 16. napjan 16:00 6raig, a Dokumentdcié 2.10. pontja szerinti
jelentkezési hatarid8ig 6t személy vasarolta meg.

A Kiiré a Dokumentaciét megvasarlok részére az Apszr. 8. §-aban foglaltaknak megfelelSen
irdsbeli kérdésfeltevési lehet&séget biztositott. Az Apszr. 8. § (1) bekezdésében biztositott
hatdridén belll feltett kérdésekre adott vdlaszokat a Kiird a rendelkezésére allé hataridén
belll 2014. junius 11-én minden olyan személy szdmdara megkildte, amely a Dokumentaciot
megvasarolta. A valaszokat a Telekom az UF/15792-11/2014., a Telenor az UF/15792-
12/2014., a Vodafone az UF/15792-13/2014., a DIGI az UF/15792-14/2014., az Invitel
Tavkozlési Zrt. pedig az UF/15792-15/2014. iktatoszamu levélben kapta meg.

C) ElI6zmények — a jelentkezés benyujtasa, bontasa

A jelentkezési hatarid6 leteltéig a Hivatalhoz a négy Jelentkezd nyujtott be jelentkezést (a
tovabbiakban: Jelentkezés vagy egylittesen: Jelentkezések), amelyeket a Hivatal a
Jelentkezések sorrendjében, azaz a Telekom tekintetében az UF/15792-16/2014., a Telenor
tekintetében az UF/15792-17/2014., a DIGI tekintetében az UF/15792-18/2014., a Vodafone
tekintetében az UF/15792-19/2014. szamokon iktatott.

A négy Jelentkezés bontasara a Jelentkezést benyujtok képviselGinek, valamint kozjegyzd
jelenlétében a Dokumentacid 3.17. pontja altal el6irt mdédon, 2014. junius 17. napjan kerult
sor. A Jelentkezések bontdsardl, tartalmarél és a megjelent személyekrdl
11061-0/U0/467/2014./4/0. ugyszamu, UF/15792-26/2014. iktatédszamu kozjegyz6i okirat
készilt.

A Dokumentdcié 3.11. pontja szerint a Jelentkezés két egymastdl elkilonilé f6 egységbdl,
részvételi jelentkezésbél és a Jelentkez6 altal a Pdlyazatra vald jelentkezés részeként a
Dokumentacié 2.2. pontjdban meghatarozott barmely Csomag frekvenciahasznalati
jogosultsaganak megszerzésére benyujtott ajanlattételbdl (a tovabbiakban: Ajanlat vagy
egylittesen: Ajanlatok) all. A Jelentkezések bontdsa sordan a Kiird csak a részvételi
jelentkezések tartalmat ismerte meg, az egyes Ajanlatok részeként benyujtott lezart boritékok
bontdsara ekkor még nem keriilt sor.

A Vodafone kérelmére a Hivatal 2014. junius 19-én iratbetekintési lehetGséget biztositott a
részvételi jelentkezések irataiba. Az iratbetekintésrél az UF/15792-25/2014. iktatészamu
jegyz6konyv késziilt.
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D) El6zmények — részvételi nyilvantartasba vétel

A Hivatal a Dokumentdcié 3.18. pontjdnak és az Apszr. 12. § (1) bekezdésének megfelelSen a
jelentkezési hataridd lejartatol szamitott 15 (tizenot) napon belll a Jelentkezések részvételi
jelentkezés részét alaki szempontbdl megvizsgalta a tekintetben, hogy azok megfelelnek-e az
Apszr. 9. §-dban és a Dokumentaciéban foglalt személyi (részvételi) és alaki érvényességi
kovetelményeknek.

Az Apszr. 2. § i) pontja és 7. §-a értelmében a Pélydzaton vald részvétel érdekében a
Jelentkez6knek részvételi dijat kellett fizetnillk, melynek 0sszegét és megfizetésének
feltételeit az Apszr. 4. § (1) bekezdés e) pontja értelmében a Dokumentécié 3.13. pontja
tartalmazza. A Dokumentacid 2.5. pontja a Dokumentacié beszerzésével kapcsolatos
rendelkezéseket rogziti. Az Apszr. 9. § c) pontja, illetve a Dokumentdcié 3.12. pont f) alpontja
alapjan a Jelentkezésnek tartalmaznia kell a Dokumentacié megvasarlasat és a részvételi dij
banki atutalasat igazold dokumentumokat. A Hivatal megallapitotta, hogy a Jelentkez6k a
Dokumentacié Apszr. 9. § ) pontja szerinti beszerzését, valamint a Dokumentdcié 3.12. pont
f) alpontjaban foglaltakat részvételi jelentkezéseikben megfelel6en igazoltak.

A Hivatal megvizsgalta a benyujtott részvételi jelentkezéseket a Dokumentdcio 3.11-3.14.
pontjaiban elGirt alaki (formai) kdvetelmények teljesiilése szempontjabdl.

A vizsgélatok eredményként a Hivatal az Apszr. 10. § (5) bekezdése és a Dokumentacié 3.23.
pontja szerint a Dokumentacié 3.19. pontja alapjan 2014. junius 27-én hianypdtlasra hivta fel

a) a DIGI-t az UF/15792-31/2014. iktatdszamu végzésében, mivel a részvételi jelentkezés
részét képezd eljarasi biztositék hianyosan, nem a Dokumentaciéban elGirt
tartalommal kerilt benydjtasra, tovabbd, mert a részvételi jelentkezés 1-7. oldalaig
terjed6 Osszevont nyilatkozat nem a Dokumentdcidban meghatarozott szovegnek
megfelel6en kerilt benyujtasra;

b) a Telenort az UF/15792-32/2014. iktatészamu végzésében, mivel a részvételi
jelentkezése keretében a Dokumentacié 3.12. pont d) alpontja szerinti tulajdonosi
Osszetételre vonatkozé nyilatkozata nem a Dokumentacidban meghatarozott
szovegnek megfeleléen keriilt benyujtasra.

A DIGI, a Telenor és a Vodafone Jelentkezése esetében nem alltak teljes korlien rendelkezésre
a Dokumentacié 3.12. pont d) alpontja szerinti, a kdzvetett tulajdonlds utjan befolydsold
részesedéssel rendelkez6  személyek, szervezetek  megadllapitdsdhoz  sziikséges
dokumentumok. Ezért a Kiiré 2014. janius 30-an a Dokumentdcié 3.19. pontja alapjan — a
DIGI-t az UF/15792-34/2014. iktatdészamu, a Telenort az UF/15792-35/2014. iktatdészamu, a
Vodafone-t az UF/15792-36/2014. iktatdszamu — végzésében hianypotlasra hivta fel arra
vonatkozdéan, hogy kildjék meg annak megallapitdsahoz, bizonyitasdhoz sziikséges
dokumentumokat, iratokat, adatokat, hogy mely vallalkozdsok rendelkeznek az adott
Jelentkez6ben befolyasold részesedéssel.
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A felhivassal érintett Jelentkez6k a hianypotlasi felhivasban megjel6lt hidnyossagokat az ott
megallapitott teljesitési hataridén belll megfelel6en pdtoltak. A benyujtott iratok alapjan a
Hivatal a Vodafone-t 2014. jualius 16-an az UF/15792-48/2014. iktatdszamu végzésében
tovabbi dokumentumok, adatok benyujtasara hivta fel a Dokumentacio 3.12. pont d) alpontja
szerinti feltételek vonatkozasaban. A Vodafone a felhivasban megjelélt dokumentumokat az
ott megallapitott teljesitési hataridén bellil a Hivatal rendelkezésére bocsatotta.

A Hivatal az Apszr. 12. § (2) bekezdése és a Dokumentacié 3.20. pontja alapjan az alakilag
érvényes Jelentkezést benyujté Jelentkez6ket az aldabbi id6pontokban és iktatdszamokon
vette palyazati nyilvantartasba:

Telekom 2014. 06. 30. Iktatészam: UF/15792-38/2014.
Telenor 2014.07.17. Iktatészam: UF/15792-49/2014.
DIGI 2014.07. 17. Iktatészam: UF/15792-50/2014.
Vodafone 2014. 07. 31. Iktatészam: UF/15792-52/2014.

A Hivatal a palyazati nyilvantartasba vételr6l a Résztvevové valt Jelentkez6ket értesitette, és a
nyilvantartdsba vett Résztvevdk listajat a honlapjan kozzétette.

E) Ajanlatok bontdasa, hianypotlasok

A Hivatal 2014. augusztus 1. napjan, a palyazati nyilvantartdsba vételt kovetéen bontotta ki a
Jelentkezések részeként benyujtott Ajanlatokat kozjegyz6 jelenlétében a Dokumentacio 3.17.
pontja szerint. Az Ajanlatok bontdsat és az Ajanlatok tartalmat a 11061-0/U/595/2014./1/0.
Ugyszamu, UF/15792-64/2014. iktatoszamu kozjegyz6i okirat tanusitja.

A bontast kovetéen megallapitast nyert, hogy az ,A”, ,B”, ,C”, ,D”, ,E” és ,F” Csomagokra

érkeztek Ajanlatok, ugyanakkor a Dokumentdcié 2.2. pontjdban meghatarozott ,,G”, ,H” ,I
Csomagokra a RésztvevSk egyike sem nyujtott be Ajanlatot.

I”

Tekintettel arra, hogy a ,G”, ,H” és ,|” Csomagokra nem érkezett Ajanlat, ezért a Kiird a
Dokumentacié 3.24. pontja alapjan 2014. augusztus 2. napjan — a DIGI részére az UF/15792-
58/2014., a Telekom részére az UF/15792-59/2014., a Telenor részére az UF/15792-60/2014.
és a Vodafone részére az UF/15792-61/2014. iktatdszamon — pétajanlattételi felhivast
kiildott, ennek részeként tdjékoztatast adott a beérkezett Ajanlatok el6zetes értékelésérél a

Dokumentacié 3.24. pontjaban foglaltaknak megfelel6en.

A potajanlattételi felhivasra a rendelkezésre allé hataridén belll a Vodafone nyujtott be a
Dokumentacié 1.1. c) pontjdban meghatarozott pdétajanlatot (a tovabbiakban: Pétajanlat)
2014. augusztus 12. napjan, melyet a Hivatal UF/15792/62/2014. szamon iktatott. A Hivatal a
Pétajanlatot 2014. augusztus 13. napjan bontotta fel kdzjegyz6 jelenlétében. A Pdtajanlat
bontasat és a Pétajanlat tartalmat a 11061-0/U/635/2014./1/0. ligyszdmu, UF/15792-
74/2014. iktatészamu kozjegyzG6i okirat tanusitja. A Potajanlat bontdsat kovet6en a Hivatal
megallapitotta, hogy a Vodafone a ,G” Csomagra nyujtott be Pétajanlatot, a Dokumentacid
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2.2. pontjaban meghatarozott ,,H” és,,1” Csomagokra nem érkezett Pétajanlat.
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A Hivatal az Apszr. 27. § (3) bekezdése és a Dokumentacié 3.21. pontja szerint Csomagonként
vizsgdlta a Résztvevdk Ajanlatat, 6sszességében és az egyes pdlyazati elemek tekintetében is
értékelte és vizsgdlta azok megalapozottsagat. A Hivatal Csomagonként megvizsgdlta az
Ajanlatokat és a Pdtajanlatot abbdl a szempontbdl, hogy megfelelnek-e az Apszr.-ben és a
Dokumentaciéban elGirt tartalmi érvényességi feltételeknek, kdovetelményeknek. A Hivatal
megvizsgdlta az Ajanlatokat és a Poétajanlatot tartalmi szempontbdl a tekintetben, hogy az
Ajanlat és a Potajanlat korében — az adott Csomag vonatkozasaban — kotelez6en megteendd
vdllaldsok megfelelnek-e a Dokumentdcidban irt szempontoknak, azokhoz a Résztvevék nem
fliztek-e a Dokumentdacidban foglaltakkal ellentétes feltételeket, korldatozasokat, a teljesitési
biztositékot a Dokumentaciéban és az Apszr.-ben foglalt tartalmi el6irdsoknak megfelel6en
nyujtottdk-e be.

A tartalmi vizsgalat korében a Hivatal Csomagonként megvizsgdlta tovabba, hogy a
Résztvevék a Dokumentacio 4. melléklete szerinti ajanlati lapot megfelel6en toltotték-e ki (a
megajanlott dij korében a palyazati dijjal megegyez6 vagy azt meghaladd Osszeget hatdroztak-
e meg, a ,D”, ,E”, ,F” Csomagok esetében a megajanlott dij nem haladja-e meg a
Dokumentaciéban meghatarozott maximalisan vallalhatd megajanlott dij 0sszegét, tovabba,
hogy az ajanlattétel megfelel-e a Dokumentacié 2.2. pontjdban, valamint a 4. mellékletében
foglaltaknak), illetve, hogy a benyujtott teljesitési és eljarasi biztositékok megfelelnek-e a
Dokumentacié 3.14. és 3.15. pontjaban, valamint az Apszr. 18. §-aban foglalt elSirdsoknak.

A fenti vizsgalatok eredményeként a Hivatal a Dokumentacid 3.21. és 3.23. pontjai alapjan
2014. augusztus 19. napjan hidnypodtlasra hivta fel:

a) a Telenort az UF/15792-65/2014. iktatészamu végzésében az Ajanlata részét képezd,
2014. junius 12. napjan kelt , Nyilatkozat a Dokumentdcié 3.16. 2. d) alpontja alapjan
(alaparas nyilatkozat)” elnevezés(i dokumentumnak a Dokumentdcié 3.16. pont 2. d)
alpontjaban foglaltaknak minden tekintetben megfelel§ tartalommal torténd
benyujtasara;

b) a DIGI-t az UF/15792-67/2014. iktatoszamu végzésében az Ajanlata részét képezd
egyik teljesitési biztositékot megtestesit6 bankgarancianak a Dokumentacié 3.15.
pontjadban foglaltaknak minden tekintetben megfelel§ tartalommal torténd
benyujtasara;

c) a Vodafone-t az UF/15792-66/2014. iktatészamu végzésében a Dokumentacio 3.16.
pontjaban foglalt kévetelményeknek minden tekintetben megfelel§ ajanlati altalanos
rész benyujtasara.

A DIGI, a Telenor, és a Vodafone a hianypétlasi felhivdsokban megjel6lt hianyossdgokat az ott
megallapitott teljesitési hataridén beliil megfelel6en potoltak.

Mindezek alapjan a Hivatal megallapitotta, hogy az Ajanlatok és a Potajanlat megfelelnek a
Dokumentaciéban meghatarozott tartalmi érvényességi feltételeknek.

A DIGI, a Telekom és a Vodafone Jelentkezése keretében benyujtott eljardsi és teljesitési
biztositékainak érvényességi ideje 2014. augusztus 31-én lejart. Ezért a Kiiré 2014. november
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30-ig terjed6 idGtartamra szold Uj vagy meghosszabbitott eljarasi és teljesitési biztositékok
benyujtasara hivta fel a Dokumentacié 3.14. és 3.15. pontjai alapjan a DIGI-t az UF/15792-
68/2014. iktatészamon, a Telekomot az UF/15792-70/2014. iktatoszamon és a Vodafone-t az
UF/15792-69/2014. iktatdszamon kuldott felhivdsban. A Hivatal felhivdsara az érintett
Résztvevbk a felhivdsban meghatarozott hataridén bellil meghosszabbitottdk az eljarasi és a
teljesitési biztositékaik érvényességi idejét.

A Vodafone kérelmére a Hivatal 2014. szeptember 5-én iratbetekintési lehet&séget biztositott
az Ajanlatok azon iratvaltozataiba, amelyek megismerését jogszabaly, a Dokumentacio, illetve
a Vodafone Palyazati eljaras részeként tett nyilatkozata nem zarta ki. Az iratbetekintésrél az
UF/15792-85/2014. iktatdszamu jegyz6konyv készilt.

F) Az Ajanlatok és a Pétajanlat értékelése

A Hivatal a tartalmi érvényességi feltételek teljeslilésének vizsgalatat kovetéen megkezdte az
Ajanlatok és a Pétajanlat Dokumentacid 4.2. pontja szerinti értékelését.

A Kiir6 az alakilag érvényes Jelentkezéseket és a tartalmilag érvényes Ajanlatokat (és
Pétajanlatot) minden egyes Csomag esetében kilon-kilon értékelte. Az értékelés alapjaul az
»A” Csomag tekintetében egy érvényes Ajanlat, a ,B”, ,C”, ,D” és ,E” Csomag tekintetében
két-két érvényes Ajanlat, az ,F” Csomag tekintetében harom érvényes Ajanlat, és a ,G”
Csomag tekintetében egy érvényes Pdtajanlat szolgalt.

A Hivatal a Dokumentdcié 4.2.1. pontjdban az egyes Csomagokra vonatkozdan leirt szamitasi
szabalyok szerinti értékelést elvégezve az alabbi pontértékeket allapitotta meg:

»A” Csomag

Ertekel':e5| szempont Résztvevd Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
»A” Csomag
ertékelési t . .
a) értékelési szempon 33 225 mFt [ maximalis pontszdm 40,00
(max. 40 pont)
b1l.) értékelési t o i
) értékelési szempon 675 db [ maximalis pontszdm 15,00
(max. 15 pont)
b2.) értékelési szempont Telekom 936 db | maximalis pontszdm 15,00
(max. 15 pont)
) értékelési . L .
b3.) értékelési szempont 36 hdonap | maximalis pontszam 15,00
(max. 15 pont)
b4.) értékelési szempont 1 hénap | maximalis pontszam 15,00
(max. 15 pont)
1. tablazat
,B” Csomag
E’ ra yonl
rteke!:e5| szempont Résztvevék Ajanlatok Szamitasi méd Elért pont
»B” Csomag
a) értékelési szempont Telekom 31 725 mFt | maximalis pontszam 40,00
(max. 40 pont) Telenor 31 725 mFt | maximalis pontszam 40,00
b1.) értékelési szempont | Telekom 675 db | maximalis pontszam 15,00
(max. 15 pont) Telenor 350 db | 350/675 * 15 pont 7,78




b

Ertékelési szempont

_B” Csomag Résztvevok Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
b2.) értékelési szempont | Telekom 936 db | maximalis pontszdm 15,00
(max. 15 pont) Telenor 850 db | 850/936 * 15 pont 13,62
b3.) értékelési szempont | Telekom 36 honap | 30/36 * 15 pont 12,50
(max. 15 pont) Telenor 30 hénap | maximalis pontszam 15,00
ba.) értékelési szempont | Telekom 1 hénap | 0/1* 15 pont 0,00
(max. 15 pont) Telenor 0 hénap | maximalis pontszam 15,00
2. tablazat
,»C” Csomag
Ertetg{f;‘;’:\':g’m"t Résztvevék Ajanlatok Szamitdsi méd Elért pont
a) értékelési szempont Telenor 27 200 mFt [ maximalis pontszam 40,00
(max. 40 pont) Vodafone 27 200 mFt | maximalis pontszam 40,00
b1.) értékelési szempont | Telenor 350 db | 350/1100 * 20 pont 6,36
(max. 20 pont) Vodafone 1100 db | maximalis pontszam 20,00
b2.) értékelési szempont | Telenor 850 db | maximalis pontszam 20,00
(max. 20 pont) Vodafone 150 db | 150/850 *20 pont 3,53
b3.) értékelési szempont | Telenor 0 hdnap | maximalis pontszam 20,00
(max. 20 pont) Vodafone 0 hénap | maximalis pontszam 20,00
3. tablazat
,D” Csomag
Ertefg'f;'gf;:‘g”°"t Résztvevék Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
a) értékelési szempont | Telekom 3 000 mFt | maximalis pontszdm 90,00
(max. 90 pont) Vodafone 2 650 mFt | 2 650 /3 000 * 90 pont 79,50
b) értékelési szempont | Telekom 1 nap | maximalis pontszam 10,00
(max. 10 pont) Vodafone 1 nap | maximalis pontszam 10,00
4. tablazat
»E” Csomag
Ertéke!’ési szempont Résztvevék Ajanlatok Szamitasi méd Elért pont
»E” Csomag
a) értékelési szempont Telekom 10 425 mFt | maximalis pontszam 90,00
(max. 90 pont) Vodafone 2 650 mFt |2 650 /10 425 * 90 pont 22,88
b) értékelési szempont Telekom 1 nap | maximalis pontszam 10,00
(max. 10 pont) Vodafone 1 nap | maximalis pontszam 10,00
5. tablazat




b

,F” Csomag

Ertékelési
rte e,,ESI szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi moéd Elért pont
»F” Csomag
DIGI 10 000 mFt | maximalis pontszam 90,00
Srtékelési t
a) értékelési szempont =07 T 6 975 mFt | 6 975 / 10 000 * 90 pont 62,78
(max. 90 pont)
Vodafone 2 650 mFt |2 650/ 10 000 * 90 pont 23,85
o DIGI 1 nap | maximalis pontszam 10,00
b) értékelési szempont Telekom 1 nap [ maximalis pontszam 10,00
(max. 10 pont)
Vodafone 1 nap [ maximalis pontszam 10,00
6. tablazat
»,G” Csomag
Ertékelési
rte e,,ESI szempont Résztvevd Ajanlatok Szamitasi moéd Elért pont
»,G” Csomag
a) értékelési szempont 3 000 mFt | maximalis pontszam 50,00
(max. 50 pont)
1.) értékelési
b1.) értékelési szempont 5 db | maximalis pontszam 20,00
(max. 20 pont)
b.2) értékelési szempont Vodafone
. hé imali . )
(max. 20 pont) 36 honap [ maximalis pontszam 0,00
drtékelési t . s .
c) értékelési szempon lizleti terv | maximalis pontszam 10,00
(max. 10 pont)
7. tablazat

A Kiird az 1-7. tablazatok szerint elért pontszamok alapjan a Dokumentacié 4.2.1. pontjaban
meghatarozott szempontok szerint minden egyes Csomag esetében megdllapitotta az adott
Csomagokra tett Ajanlatok és Pdétajanlat egymadashoz viszonyitott rangsorat, sorrendjét az
értékelés soran adott pontszdmok 6sszege alapjan a 8. tablazatban foglaltak szerint:

» Viszontajanlat
Csomag megnevezése Ajanlatok Rangsort vezetd Pontszam indokolt?
& meg Ajanlat kiilénbség |  (Kiilonbség<=15

Résztvevd Pontszam pont)

»A” Csomag 1. legjobb Telekom 100,00 Telekom - Nem
1. legjobb Telenor 91,40

»B” Csomag Telenor 8,90 Igen
2. legjobb Telekom 82,50
1. legjobb Telenor 86,36

»C” Csomag Telenor 2,83 Igen
2. legjobb Vodafone 83,53
1. legjobb Telekom 100,00

»,D” Csomag Telekom 10,50 Igen
2. legjobb Vodafone 89,50
1. legjobb Telekom 100,00

»E” Csomag Telekom 67,12 Nem
2. legjobb Vodafone 32,88
1. legjobb DIGI 100,00

»F” Csomag 2. legjobb Telekom 72,78 DIGI 27,22 Nem
3. legjobb Vodafone 33,85

»G” Csomag 1. legjobb Vodafone 100,00 Vodafone - Nem

8. tablazat
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A Dokumentiacidé 4.2.2. pontja szerint, amennyiben egy adott Csomagra legalabb két Ajanlat
érkezett, és a Dokumentacid 4.2.1. pontja szerinti értékelést kovetGen a két legjobb Ajanlat (a
rangsorban vezet6 két Ajanlat) kozti pontérték kilonbsége nem haladja meg a 15 (tizenot)
pontot — ideértve a pontegyenlGség esetét is — a Kiird legfeljebb 1 (egy) alkalommal a
Dokumentacié 4.2.2. pontja szerinti viszontajanlattételi felhivast (a tovabbiakban:
Viszontajanlattételi felhivas) kiild az adott Csomag tekintetében Ajanlatot benyujtd
valamennyi Résztveve részére.

Tekintettel arra, hogy a ,B”, ,C” és ,D” Csomagra érkezett két-két Ajanlat Dokumentacid
4.2.1. pontja szerinti szabalyok megfelel6 alkalmazasaval szamitott pontértékeinek
kiilonbsége nem haladta meg a 15 (tizen6t) pontot, ezért a Hivatal 2014. szeptember 1.
napjan a Dokumentdcié 1.1. b) pontja és 4.2.2. pontja szerinti viszontajanlat (a tovabbiakban:
Viszontajanlat) tételére hivta fel:

a) a ,B” Csomag tekintetében a Telekomot az UF/15792-77/2014. és a Telenort az
UF/15792-76/2014. iktatészamu felhivasaban;

b) a ,C” Csomag tekintetében a Telenort az UF/15792-76/2014. és a Vodafone-t az
UF/15792-78/2014. iktatészamu felhivasaban;

c) a ,D” Csomag tekintetében a Telekomot az UF/15792-79/2014. és a Vodafone-t az
UF/15792-80/2014. iktatészamu felhivasaban.

A Hivatal a Viszontajanlattételi felhivdsok részeként ismertette a Résztvevlkkel az
Ajanlataikkal érintett Csomagoknak a Dokumentdcié 4.2. pontjaban meghatdrozott minden
egyes értékelési szempontja, kategodridja tekintetében azokat a RésztvevGk dltal megtett
vallaldsokat, amelyek a Dokumentacio 4.2. pontja szerinti értékelés alapjan a legtébb pontot
érték el a vallalasok kozotti rangsorban.

A Viszontajanlattételi felhivdsokban meghatarozott hatarid6ig, 2014. szeptember 8-ig a
Telekom a ,B” és ,D” Csomagra, a Vodafone a ,C” és ,D” Csomagra nyujtott be
Viszontajanlatot. A Telekom Viszontajanlatat UF/15792-87/2014., a Vodafone
Viszontajanlatat UF/15792-86/2014. szamon iktatta a Hivatal. A Hivatal a Viszontajanlatokat
2014. szeptember 8. napjan bontotta fel kozjegyz6 jelenlétében. A Viszontajanlat bontasat és
a Viszontajanlat tartalmat a 11061-0/0/704/2014./1/0. ugyszéamu, UF/15792-84/2014.
iktatészamu kozjegyz6i okirat tanusitja.

A Hivatal a benyujtott Viszontajanlatokat megvizsgdlva megallapitotta, hogy a Telekom ,B”
Csomagra tett Viszontajanlata érvénytelen, mivel nem felel meg a Dokumentdacié 4.2.2.
pontjaban tamasztott azon feltételnek, miszerint Viszontajanlat esetében a Dokumentacio 4.
melléklete szerinti ajanlati lapon feltlintetett megajanlott dij 6sszegének legalabb 25.000.000
Ft-tal (huszonotmillié forinttal) magasabbnak kell lennie a Jelentkez6 altal az Ajanlataban, az
azonos Csomag tekintetében megajanlott dijhoz képest. A 3.21. pont alapjan amennyiben a
Dokumentacié eltér6en nem rendelkezik, a palyazati eljaras soran valamennyi tartalmi
érvényességi feltétel tekintetében hianypdtlasnak van helye. Tekintettel azonban arra, hogy e
korben a Dokumentdcié ,altaldnos, elvi szabdlyai” (3.16.1. és 4.2.2. pont) eltéréen
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rendelkeznek a Viszontajanlatot érint6 specialis hianypadtlasi szabalyahoz (3.21. pont) képest,
ezért a Telekom Viszontajanlatanak — a megajanlott dijjal 6sszefliggé — hidnyossaga kdrében
hidnypétlasnak nem volt helye.

A Telekom Viszontajanlatdaban egy értékelési szempont tekintetében kedvezébb feltételt
vallalt az Ajanlataban megjeldlt vallalasahoz képest a Viszontajanlatra vonatkozd szabalyok
szerint. A Telekomnak tehdat azon rendelkezése, miszerint a Viszontajanlatdban megajanlott
dij 6sszegét nem emelte meg az Ajanlatdban megajanlott dijhoz képest, ugyanakkor egy masik
értékelési szempont tekintetében az Ajanlataban rogzitett vallaldsdhoz képest kedvez6bb
vallalast tett (vagyis 6sszességében a Telekom Viszontajanlata), nem mindsil a Dokumentacié
4.2.1. pontjaban foglalt szabalyok alapjan tartalmilag lehetetlen, értékelhetetlen vallalasnak,
igy a Telekom részérdl tett viszontajanlati rendelkezés - megajanlott dij 6sszegére torténé -
hidnypoétlasa a Dokumentdcidé 3.16.1. és 4.2.2. pontjaban foglalt kogens szabalyba, az Ajanlat,
illetve a Viszontajanlat mddositasanak tilalmaba tkdzne, amely alapvet6 elve az egész
palyazati eljdrasnak.

A Dokumentdacié 4.2.2. pontja alapjan a Kiiré a Viszontajanlatok értékelése soran a Telekom
,B” Csomagra tett Viszontajanlatat figyelmen kivil hagyta, és az értékelés soran az Ajanlatat
értékelte.

A Telekom ,D” Csomagra, illetve a Vodafone ,,C” és ,D” Csomagra benyujtott Viszontajanlata
megfelelt a Dokumentdciéban meghatarozott érvényességi feltételeknek.

Ezt kovet6en a Hivatal elvégezte a Viszontajanlatok Dokumentacié 4.2.3. pontja szerinti
értékelését.
Mivel a ,B” Csomag tekintetében nem érkezett érvényes Viszontajanlat, igy a Kiiré a ,B”

Csomag tekintetében a Dokumentacid 4.2.1. pontja szerinti értékelés alapjan allapitotta meg
az Ajanlatok sorrendjét.

Tekintettel arra, hogy a Viszontajanlattételi felhivds alapjan a ,C” és a ,D” Csomag
tekintetében érvényes Viszontajanlat érkezett, a Kiiré ismételten elvégezte — e Csomagok
tekintetében — a 4.2.1. pont szerinti értékelést azzal, hogy a Viszontajanlatot benyujté
résztvevd esetében a Viszontajanlatot értékelte Ajanlatként.

A Hivatal megallapitotta, hogy a Viszontajanlatok megtételét kovetben az értékelés alapjaul az
»A” Csomag tekintetében egy érvényes Ajanlat, a ,B” Csomag tekintetében két érvényes
Ajanlat, a ,,C” Csomag tekintetében egy érvényes Ajanlat és egy érvényes Viszontajanlat, a ,,D”
csomag tekintetében két érvényes Viszontajanlat, az ,E” Csomag tekintetében két érvényes
»Ajanlat”, az ,,F” Csomag tekintetében harom érvényes Ajanlat, a ,G” Csomag tekintetében
pedig egy érvényes Pétajanlat szolgal.

A Kiir6 a Dokumentacié 4.2.1. pontjdban meghatdrozott szempontok szerint, pontozassal
allapitotta meg az Ajanlatok (Pétajanlat, illetve Viszontajanlatok) egymashoz viszonyitott
rangsorat, sorrendjét az egyes Csomagok tekintetében az aldbbiakban részletezettek szerint.
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1. Az,A” Csomag értékelése
Az ,,A” Csomag tekintetében a Dokumentdcid 4.2.1.1. pontja szerinti értékelési szempontok:
a) a megajanlott dij, maximum 40 (negyven) pont;

b) a lefedettségre és annak Utemezésére vonatkozd kotelezettségvallalas, maximum 60
(hatvan) pont.

A Telekom az ,A” Csomag tekintetében Ajanlatdban az aldbbi vallalasokat tette és azokat a
Kiiro6 a Dokumentaciéo 4.2.1.1. pontjdban rogzitett értékelési és sulyozasi szabalyoknak
megfelel6en az alabbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:
e 33.225.000.000 Ft, azaz harmincharommilliard-kettGszazhuszonotmillié forint.

A megajanlott dij értékelése sordn a Kiird a Telekom egyetlen érvényes Ajanlatdra, mint
legmagasabb dijosszegl Ajanlatra az a) értékelési szempont tekintetében megallapitott
maximalis 40 (negyven) pontot adta.

b) A lefedettségre és annak litemezésére vonatkozé kotelezettségvallalas

Ertékelési szempont Ertékelt paraméter Villalas
1. A 2. Melléklet 1.2. tablazata MHz-es frek iasd 1. fazi
e“e' et ’tab dzataban a”800 VIHz es’re ven-g?savra az a’u%ban 1.000 4 alatti lakost 675
elirt teleplléseken tul, az 1.000 f6 alatti lakosu telepilések lefedettségének o . . "
telepllések szama (hatszazhetvenét)

véllaldsa az elGirt hataridén beldl

2. A 2. Melléklet 1.2. tablazatdban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. fazisban el&irt
teleplléseken tul, az 1.000 f6 alatti lakosu teleplilések lefedettségének vallalasa az
elGirt hataridén beldl

3. A 2. Melléklet 1.2. tablazatdban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. fazisban el&irt

1.000 f6 alatti lakosu
telepllések szama

936 (kilencszaz-
harminchat)

hatérid6knél korabbi hatéridék vallaldsa Hatdridg 36 (harminchat)
4. A 2600 MHz-es frekvenciasav hasznalatba vételének a szolgaltatd altal vallalt
id6pontja, mely nem lehet késébb, mint a frekvenciahaszndlati jogosultsag Hataridg 1 (egy)

megszerzésétdl szamitott 4. év vége

9. tablazat

A lefedettségre és annak litemezésére vonatkozd kotelezettségvallaldsok értékelése soran
a Kiiré Telekom Ajanlatara, mint egyetlen érvényes, egyuttal legjobb Ajanlatra, az egyes
értékelési szempontokra megdllapitott maximadlis 15 - 15 (tizendt - tizen6t) pontot adta a
10. tablazat szerint.

Maximalisan

Ertékelt 6t L .
riekelt parameter adhaté pontszam

Ertékelési szempont

1. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 800 MHz-es frekvenciasavra az 1. fazisban elGirt P . .
. . « . . Ll . Y 1.000 f6 alatti lakosu
teleplléseken tul, az 1.000 f6 alatti lakosu telepilések lefedettségének vallaldsa az L , 15
(ix . telepilések szdma
elGirt hataridén beldl

2. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. fazisban elGirt 1.000 £6 alatti lakosd

teleptiléseken tul, az 1.000 f§ alatti lakosu telepulések lefedettségének vallaldsa az L 3 15
(ix . telepilések szdma

elGirt hataridén beldl

3. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. fazisban elGirt Hataridé 15

hatarid6knél kordbbi hataridék véllalasa

4. A 2600 MHz-es frekvenciasav haszndlatba vételének a szolgéltatd altal vallalt

id6pontja, mely nem lehet kés6bb, mint a frekvenciahasznalati jogosultsag Hatéridé 15

megszerzésétll szamitott 4. év vége

10. tablazat

- Kiird az 1000 6 alatti lakosu telepliléseket a KSH lakénépesség adatainak alapulvételével azonositotta a
»Magyarorszag kozigazgatasi helynévkonyve, 2013. januar 1.” KSH-kiadvany alapjan;

13




b

- a3.és4. értékelési szempont szerinti kotelezettségvallalast egész szamu hdnapokban kellett megadni;

- a 2600 MHz-es frekvenciasav hasznalatba vételének id6pontja a keretengedély jogerére emelkedésének
napja.

Az ,A” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira kapott részpontszdmokat Osszegezve a
Telekom Ajanlatara kapott pontszam és a rangsort vezet6 ajanlat a 11. tablazat szerinti:

. Ajanlatok Rangsort vezeté
Csomag megnevezése s
ajanlat
Résztvevd Pontszam
»A” Csomag 1. Telekom 100,00 Telekom
11. tablazat

2. A ,B” Csomag értékelése

A ,,B” Csomag tekintetében a Dokumentacidé 4.2.1.1. pontja szerinti értékelési szempontok:
a) a megajanlott dij, maximum 40 (negyven) pont;

b) a lefedettségre és annak litemezésére vonatkozé kotelezettségvallalds, maximum 60 pont.

A Telekom és a Telenor a ,B” Csomag tekintetében Ajanlataikban az aldbbi vallalasokat tették
és azokat a Kiir6 a Dokumentdcié 4.2.1.1. pontjaban rogzitett értékelési és sulyozasi

szabalyoknak megfelel6en az alabbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:

e Telekom: 31 725 000 000 Ft, azaz harmincegymillidrd-hétszazhuszon6tmillié forint;

e Telenor: 31 725 000 000 Ft, azaz harmincegymilliard-hétszazhuszonotmillié forint.

A megajanlott dij értékelése sordn a Kiiré6 mindkét érvényes Ajanlatra, mint legmagasabb

és egyuttal azonos dijosszegl Ajanlatra, az értékelési szempontra megallapitott maximalis

40 - 40 (negyven — negyven) pontot adta.

b) A lefedettségre és annak litemezésére vonatkozé kotelezettségvallalas

Ertékelési szempont

Ertékelt paraméter

Telekom vallalasa

Telenor vallalasa

1. A 2. Melléklet 1.2. tablazatdban a 800 MHz-es frekvenciasavra az 1.

1.000 f6 alatti

. L . P . . s . s 675 350
fazisban elirt teleplléseken tal, az 1.000 6 alatti lakosu teleplilések lakosu telepulések , N . -
o o1z o ia . . (hatszazhetvenot) (hdromszazotven)
lefedettségének vallalasa az el8irt hataridén beldl szama
2. A 2. Melléklet 1.2. tablazatdban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. 1.000 f6 alatti 936 (kilencszdz- 850

fazisban elirt teleplléseken tal, az 1.000 6 alatti lakosu teleplilések

lakosu telepulések

harminchat)

(nyolvszazotven)

lefedettségének vallalasa az el8irt hatéridén beldl szama

3. A 2. Melléklet 1.2. tablazatdban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. o ix . .
fazisban el8irt hataridéknél korabbi hataridék vallalsa Hataridg 36 (harminchat) 30 (harminc)
4. A 2600 MHz-es frekvenciasdv hasznélatba vételének a szolgdltatd

altal vallalt id6pontja, mely nem lehet késébb, mint a Hataridd 1 (egy) 0 (nulla)

frekvenciahasznalati jogosultsag megszerzésétdl szamitott 4. év vége

12. tablazat

- Kiird az 1000 6 alatti lakosu telepiiléseket a KSH lakdnépesség adatainak alapulvételével azonositotta a
,Magyarorszag kozigazgatasi helynévkonyve, 2013. januar 1.” KSH-kiadvany alapjan;

- a3.és4. értékelési szempont szerinti kotelezettségvallalast egész szamu héonapokban kellett megadni;
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- a 2600 MHz-es frekvenciasav hasznalatba vételének id6pontja a keretengedély jogerére emelkedésének
napja.

A Dokumentacié 4.2.1.1. pontjaban foglalt masodik tablazat (jelen hatdrozat 10. tablazata)
szerint a lefedettségre és annak litemezésére vonatkozo kotelezettségvallalasok minden (1-4)
értékelési szempontjdra 15 (tizendt) a maximalisan adhaté pontszam.

A Kiiré a 12. tabldzat 1. és 2. pontjaban foglalt értékelési szempont tekintetében tett
vallaldasokat ugy értékelte, hogy a Telekom és a Telenor altal a telepiilések szdma tekintetében
tett vallaldsok alapjan rangsorolta azokat és a legmagasabb teleplilésszam vdllalasra a
maximalis pontszamot (15 pont) adta. Mindezek alapjan ezen értékelési szempont
tekintetében a Telekom kapta a maximalis pontszamot. A Hivatal a Telenor dltal tett vallalas
pontszamat ugy allapitotta meg, hogy a Telenor dltal megajanlott telepllésszamot a
legmagasabb telepiilésszam vallaldshoz viszonyitva, annak aranyaban hatdrozta meg, majd az
igy kapott értéket a maximadlisan adhaté pontszdmmal (15 pont) beszorozta, és az eredményt
két tizedes jegyre kerekitette a 13. tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
Telekom 675 | db maximalis pontszam 15,00
1. értékelési szempont
Telenor 350 | db 350/675 * 15 pont 7,78
Telekom 936 | db maximalis pontszam 15,00
2. értékelési szempont
Telenor 850 | db 850/936 * 15 pont 13,62
13. tablazat

A Kiiré a 12. tablazat 3. pontjaban foglalt értékelési szempont tekintetében tett vallalasokat
ugy értékelte, hogy rangsorolta a Telekom és a Telenor altal véllalt hataridéket, és a
legrovidebb hatdridejli véllalasra a fenti tdblazatban rogzitett értékelési szempontnal
feltintetett maximalis pontszamot (15 pont) adta. Mindezek alapjan ezen értékelési
szempont tekintetében a Telenor kapta a maximalis pontszamot. A Kiiréd a Telekom 3altal tett
vallalas pontszamat ugy allapitotta meg, hogy a legrévidebb hataridét tartalmazé vallalasban
megjelolt hatdrid6t a Telekom altal vallalt hatarid6h6z viszonyitva, annak aranyaban
hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket a legmagasabb pontszdmmal (15 pont) beszorozta,
és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 14. tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
Telekom 36 | hénap 30/36 * 15 pont 12,50
3. értékelési szempont
Telenor 30 | hénap maximalis pontszam 15,00
14. tablazat

A Kiiréd a 12. tdblazat 4. pontjaban foglalt értékelési szempont tekintetében tett vallalasokat
ugy értékelte, hogy rangsorolta a Telekom és a Telenor altal vallalt hatarid6ket és a
legrovidebb hataridejd vallalasra a maximalis pontszamot (15 pont) adta. Mindezek alapjan
ezen értékelési szempont tekintetében a Telenor kapta a maximalis pontszamot. A Kiird a
Telekom altal tett vdllalds pontszamat ugy allapitotta meg, hogy a legrévidebb hataridét
tartalmazé vallaldasban megjeldlt hatarid6t a Telekom 4dltal vallalt hatarid6hoz viszonyitva,
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annak aranyaban hatarozta meg, majd az igy kapott értéket a legmagasabb pontszammal (15
pont) beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 15. tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi méd Elért pont
Telekom 1| hénap 0/1 * 15 pont 0,00
4. értékelési szempont
Telenor 0 | hénap maximalis pontszdm 15,00
15. tablazat

A ,B” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira kapott részpontszdmokat Osszegezve a
Telekom és a Telenor Ajanlataira kapott pontszamok és a rangsort vezet6 ajanlat a 16.
tablazat szerinti:

, Ajanlatok Rangsort vezetd
Csomag megnevezése o
ajanlat
Résztvevd Pontszam
1. Telenor 91,40
»B” Csomag Telenor
2. Telekom 82,50
16. tablazat

3. A, C” Csomag értékelése
A ,,C” Csomag tekintetében a Dokumentacid 4.2.1.2. pontja szerinti értékelési szempontok:
a) a megajanlott dij, maximum 40 (negyven) pont;

b) a lefedettségre és annak ltemezésére vonatkozd kotelezettségvallaldas, maximum 60
(hatvan) pont.

A Vodafone és a Telenor a ,,C” Csomag tekintetében az alabbi vallalasokat tették és azokat a
Kiir6 a Dokumentdcido 4.2.1.2. pontjdban rogzitett értékelési és sulyozdsi szabdlyoknak
megfelelen az alabbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:

e Vodafone Viszontajanlata: 27.225.000.000 Ft, azaz huszonhétmilliard-
kettGszazhuszonotmillid forint;

e Telenor Ajanlata: 27.200.000.000 Ft, azaz huszonhétmillidrd-kett&szazmillié forint.

A megajanlott dij értékelése esetében a Kiird a vallalasokat a Vodafone és a Telenor altal
megajanlott dij értékek alapjan rangsorolta és a legmagasabb dijosszegl ajanlatra az a)
értékelési szempont tekintetében megdllapitott maximalis pontszamot (40 pont) adta.
Mindezek alapjan ezen értékelési szempont tekintetében a Vodafone kapta a maximalis
pontszamot. A Kiiré a Telenor altal tett ajanlat pontszamat ugy allapitotta meg, hogy a
Telenor Ajanlatdban megajanlott dijat a legmagasabb diju ajanlathoz viszonyitva, annak
aranyaban hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket az adhaté legmagasabb
pontszammal (40 pont) beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 17.
tablazat szerint.
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Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
Vodafone 27 225 | milli6 forint maximalis pontszam 40,00
megajanlott dij
Telenor 27 200 | millié forint 27 200 /27 225 * 40 pont 39,96
17. tablazat
b) A lefedettségre és annak itemezésére vonatkozo kotelezettségvallalas:
Ertékelési szempont Ertékelt paraméter chdafcl)ne T,e Ien’or
vallalasa vallalasa
1. A 2 ’Melleklet 1,.2.. tablaz”a’taban ."a. ’800 M!—Iz—es 1.000 £ alatti 1100 350
frekvenciasdvra az 1. fazisban elGirt telepiiléseken tul, az , s . .
,, . . . . P lakosu telepulések (haromszaz-
1.000 f6 alatti lakosu telepllések lefedettségének vallalasa az ! . N
i x . szama (ezeregyszdz) Gtven)
elGirt hataridén beldl
2. A 2 ’Melleklet’ .1.2. ta"tzlazatab?n’ a 809 MHz-es 1.000 f8 alatti 350 )
frekvenciasavra a 2. fazisban eldirt telepiléseken tul, az 1.000 lakosd telepiilések 850 (nyolvszaz-
f6 alatti lakosu telepiilések lefedettségének vallaldsa az el6irt szémz (hdromszaz- Stven)
hatéridén belul otven)
3. A 2600 MHz-es frekvenciasav hasznalatba vételének a
Igaltato &ltal vallalt id6pontja, mely nem lehet késé

szolgdltaté dltal vallalt id6pontja, mely nem lehet késbb, Hatérid6 0 (nulla) 0 (nulla)
mint a frekvenciahasznalati jogosultsdg megszerzésétdl
szamitott 4. év vége

18. tablazat

Kiird az 1000 f6 alatti lakosu telepiiléseket a KSH lakénépesség adatainak alapulvételével azonositotta a
,Magyarorszag kozigazgatasi helynévkonyve, 2013. januar 1.” KSH-kiadvany alapjan;

a 3. értékelési szempont szerinti kotelezettségvallalast egész szamu hénapokban kellett megadni;

a 2600 MHz-es frekvenciasav haszndlatba vételének id6pontja a keretengedély jogerére emelkedésének

napja.

A Dokumentacid 4.2.1.2. pontjaban foglalt masodik tablazat (jelen hatarozat 19. tablazata)

szerint a lefedettségre és annak ltemezésére vonatkozd kotelezettségvallaldasok minden

(1-3.) értékelési szempontjara 20 (husz) pont a maximalisan adhaté pontszam.

Ertékelési szempont

Ertékelt paraméter

Maximalisan
adhaté pontszam

1. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 800 MHz-es frekvenciasavra az 1. fazisban elGirt

1.000 f6 alatti lakosu

megszerzésétll szamitott 4. év vége

teleplléseken tul, az 1.000 f6 alatti lakosu telepilések lefedettségének vallaldsa az i . 20
i . teleplilések szama

elGirt hataridén beldl

2. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 800 MHz-es frekvenciasavra a 2. fazisban elGirt Y . .

L . « . . Ll . s 1.000 f6 alatti lakosu

teleplléseken tul, az 1.000 f6 alatti lakosu telepilések lefedettségének vallaldsa az i . 20
x . teleplilések szama

elGirt hataridén beldl

3. A 2600 MHz-es frekvenciasdv hasznalatba vételének a szolgaltato altal vallalt

id6pontja, mely nem lehet kés6bb, mint a frekvenciahasznalati jogosultsag Hatéridé 20

19. tablazat

A Kiird a 18. tablazat 1. és 2. pontjaban foglalt értékelési szempont tekintetében tett

vallaldsokat ugy értékelte, hogy a Vodafone és a Telenor 3ltal a teleplilések szama

tekintetében tett vallaldsok alapjan rangsorolta azokat és a legmagasabb teleptilésszam

vallaldsra az ezen értékelési szempontnal feltliintetett maximalis pontszamot (20 pont)

adta.

Mindezek alapjan a 18. tabldzat 1. pontjaban foglalt értékelési szempont

tekintetében a Vodafone, a 18. tablazat 2. pontjaban foglalt értékelési szempont

tekintetében a Telenor kapta a maximalis pontszamot. A rangsorban mdasodik Résztvevs
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altal tett vallalas pontszamat a Kiiré ugy allapitotta meg, hogy ezen Résztvevé 4dltal
megajanlott telepiilésszamot a legmagasabb telepiilésszam vallalashoz viszonyitva, annak
aranyaban hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket a maximalisan adhaté pontszammal
(20 pont) beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 20. tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevbk Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
Vodafone 1100 | db maximalis pontszdm 20,00
1. értékelési szempont
Telenor 350 | db 350/1100 * 20 pont 6,36
Vodafone 350 | db 350/850 * 20 pont 8,24
2. értékelési szempont
Telenor 850 | db maximalis pontszam 20,00
20. tablazat

A Kiir6 a 18. tdblazat 3. pontjdban foglalt értékelési szempont, a 2600 MHz-es
frekvenciasdv hasznalatba vétele tekintetében tett vdllaldsokat értékelve a Kiird az
Ajanlatra és a Viszontajanlatra, mint érvényes, legrovidebb és egyuttal azonos hatdridejd
Ajanlatokra, az értékelési szempontra megadllapitott maximalis 20 - 20 pontot adta a 21.
tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi méd Elért pont
Vodafone 0 [ hénap maximalis pontszam 20,00
3. értékelési szempont
Telenor 0 [ hénap maximalis pontszam 20,00
21. tablazat

A ,C” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira szamitott részpontszamokat 6sszegezve a Kiirdé
az Ajanlatok rangsorat a 22. tdblazatban foglaltak szerint allapitotta meg:

) Ajanlatok Rangsort vezetd
Csomag megnevezése s
ajanlat
Résztvevd Pontszam
1. Vodafone 88,24
»C” Csomag Vodafone
2. Telenor 86,32
22. tablazat

4. A ,D” Csomag értékelése

A ,D” Csomag tekintetében a Dokumentacié 4.2.1.3. pontja szerinti értékelési szempontok:
a) a megajanlott dij, maximum 90 (kilencven) pont;
b) a dij megfizetésének id6pontjara vonatkozé kotelezettségvallalds, maximum 10 (tiz) pont.

A Telekom és a Vodafone a ,D” Csomag tekintetében Viszontajanlataikban az aldbbi
vallaldsokat tették és azokat a Kiird a Dokumentacio 4.2.1.3. pontjaban rogzitett értékelési és
sulyozasi szabdlyoknak megfelel6en az alabbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:
e Telekom: 15 000 000 000 Ft, azaz tizenotmilliard forint;
e Vodafone: 3 500 000 000 Ft, azaz harommilliard-otszazmillié forint.
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A megajanlott dij értékelése esetében a Kiird az Viszontajanlatokat a Telekom és a
Vodafone altal megajanlott dij értékek alapjan rangsorolta és a legmagasabb dijosszegl
Ajanlatra a maximalis pontszamot (90 pont) adta. Mindezek alapjan ezen értékelési
szempont tekintetében a Telekom kapta a maximdlis pontszamot. A Vodafone altal tett
allapitotta meg, hogy a
Viszontajanlataban megajanlott dijat a legmagasabb diju Viszontajanlathoz viszonyitva,

Viszontajanlat pontszamat a Kiird ugy Vodafone
annak aranydban hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket az adhatd legmagasabb
pontszammal (90 pont) beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 23.

tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevbk A‘jajrjlato'k Szamitasi mod Elért pont
(millié forint)
Telekom 15 000 | maximalis pontszam 90,00
megajanlott dij
Vodafone 3500 | 3500/15 000 * 90 pont 21,00

23. tablazat

b) A dij megfizetésének id6pontjara vonatkozé kotelezettségvallalds:

e Telekom: 1 nap;
e Vodafone: 1 nap.

A Kiir6 a Telekom és a Vodafone 4dltal a palyazati dij feletti megajanlott dijrész
megfizetésének id6pontja vonatkozdsaban a napokban tett kotelezettségvallalasokat ugy
értékelte, hogy rangsorolta a Telekom és a Vodafone Viszontajanlataiban vallalt fizetési
hatdrid6ket és a napokban szadmithatd legrovidebb fizetési hatdridejd vallalasra az
értékelési szempontnal feltlintetett maximalis pontszamot (10 pont) adta. Mivel a
Telekom és a Vodafone is azonos, egyben a legrovidebb fizetési hataridejd vallalast tette,
Kiiré mindkét Résztvevének maximalis pontszamot adott a 24. tablazat szerint.

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
a palydzati dij felett Telekom 1| nap | maximalis pontszam 10,00
megajanlott dijrészlet
megfizetésének idépontja Vodafone 1 [ nap | maximalis pontszam 10,00
24. tablazat

A ,,D” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira szamitott részpontszamokat 6sszegezve a

Kiiré az Ajanlatok rangsorat a 25. tdblazatban foglaltak szerint allapitotta meg:
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Csomag megnevezése ianlat
Résztvevd Pontszam ajan
Telekom 100,00
»D” Csomag Telekom
Vodafone 31,00
25. tablazat
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5. Az,E” Csomag értékelése

Az ,,E” Csomag tekintetében a Dokumentacié 4.2.1.3. pontja szerinti értékelési szempontok:
a) a megajanlott dij, maximum 90 (kilencven) pont;

b) a dij megfizetésének id6pontjara vonatkozé kotelezettségvallalds, maximum 10 (tiz) pont.

A Telekom és a Vodafone az ,,E” Csomag tekintetében Ajanlataikban az aldbbi vallalasokat
tették és azokat a Kiiré a Dokumentacio 4.2.1.3. pontjaban rogzitett értékelési és sulyozasi
szabalyoknak megfelel6en az alabbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:
e Telekom: 10 425 000 000 Ft, azaz tizmillidrd-négyszazhuszonotmillié forint;
e Vodafone: 2 650 000 000 Ft, azaz kettémillidrd-hatszazotvenotmillié forint.

A megajanlott dij értékelése soran a Kiiréd az Ajanlatokat a Telekom és a Vodafone altal
megajanlott dij értékek alapjan rangsorolta és a legmagasabb dijosszegl Ajanlatra az a)
értékelési szempont tekintetében megallapitott maximalis pontszamot (90 pont) adta.
Mindezek alapjan ezen értékelési szempont tekintetében a Telekom kapta a maximalis
pontszamot. A Vodafone altal tett Ajanlat pontszamat a Kiird ugy allapitotta meg, hogy a
Vodafone Ajanlataban megajanlott dijat a legmagasabb diju Ajanlathoz viszonyitva, annak
aranydban hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket az értékelési szempontra adhatd
legmagasabb pontszammal (90 pont) beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre
kerekitette a 26. tablazat szerint.

PR . 0 Ajanlatok .
Ertékelési szempont Résztvevbk .J?r,‘ ato' Szamitasi mod Elért pont
(millié forint)
Telekom 10 425 maximalis pontszam 90,00
megajanlott dij
Vodafone 2 650 2 650 /10425 * 90 22,88

26. tablazat
b) A dij megfizetésének id6pontjara vonatkozé kotelezettségvallalds:
e Telekom: 1 (egy) nap;
e Vodafone: 1 (egy) nap.

A Kiir6 a Telekom és a Vodafone altal a pdlyazati dij feletti megajanlott dijrész
megfizetésének id6pontja vonatkozasaban tett kotelezettségvallalasokat ugy értékelte,
hogy rangsorolta a Résztvevék Ajanlataiban vallalt fizetési hataridéket és a legrévidebb
fizetési hatdaridejd véllalasra az értékelési szempontnal feltliintetett maximalis pontszamot
(10 pont) adta. Mivel a Telekom és a Vodafone is azonos, egyben a legrévidebb fizetési
hatdaridejd vallalast tette, Kiird mindkét Résztvevének maximadlis pontszamot adott a 27.
tablazat szerint.
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Az ,E” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira szamitott részpontszamokat dsszegezve az

Ertékelési szempont Résztvevik Ajanlatok Szamitasi mod Elért pont
a palyazati dij felett Telekom 1| nap | maximalis pontszdm 10,00
megajanlott dijrész
megfizetésének idépontja Vodafone 1| nap | maximalis pontszdm 10,00
27. tablazat

Ajanlatok rangsorat a Kiiré a 28. tdblazatban foglaltak szerint allapitotta meg:

, Ajanlatok Rangsort vezetd
Csomag megnevezése ajnlat
Résztvevd Pontszam
1. Telekom 100,00
»E” Csomag Telekom
2. Vodafone 32,88
28. tablazat

6. Az,F” Csomag értékelése

Az ,F” Csomag tekintetében a Dokumentacié 4.2.1.3. pontja szerinti értékelési szempontok:

a) a megajanlott dij, maximum 90 (kilencven) pont;

b) a dij megfizetésének id6pontjara vonatkozé kotelezettségvallalds, maximum 10 (tiz) pont.

A Telekom, a DIGI és a Vodafone az ,F” Csomag tekintetében Ajanlataikban az aldbbi
vallaldsokat tették és azokat a Kiiré a Dokumentacid 4.2.1.3. pontjdban rogzitett értékelési és

sulyozasi szabdlyoknak megfelelGen az aldbbiak szerint értékelte.

a) A megajanlott dij:

e Telekom: 6 975 000 000 Ft, azaz hatmilliard-kilencszazhetvenotmillié forint;

e DIGI: 10 000 000 000 Ft, azaz tizmilliard forint;

e Vodafone: 2 650 000 000 Ft, azaz kétmilliard-hatszazotvenmillié forint.

A megajanlott dij értékelése esetében a Kiird az Ajanlatokat a Telekom, a DIGI és a
Vodafone altal megajanlott dij értékek alapjan rangsorolta és a legmagasabb dijosszegl
Ajanlatra a maximalis pontszdmot (90 pont) adta. Mindezek alapjan ezen értékelési
szempont tekintetében a DIGI kapta a maximalis pontszamot. A Kiiré a Telekom és a
Vodafone altal tett Ajanlatok pontszamait ugy allapitotta meg, hogy az adott Résztvevs
Ajanlataban megajanlott dijat a legmagasabb diju Ajanlathoz viszonyitva, annak ardnydban
hatdrozta meg, majd az igy kapott értéket az adhaté legmagasabb pontszammal (90 pont)

beszorozta, és az eredményt két tizedes jegyre kerekitette a 29. tdblazat szerint.
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Ertékelési szempont Résztvevik ?ri\éi:::gtlf’t '; Szamitasi mod Elért pont
DIGI 10 000 maximalis pontszam 90,00
megajanlott dij Telekom 6975 6975 /10000 * 90 62,75
Vodafone 2650 2650 /10000 * 90 23,85
29. tablazat
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b) A dij megfizetésének id6pontjara vonatkozo kotelezettségvallalas:

e DIGI: 1 (egy) nap;

e Telekom: 1 (egy) nap;

e Vodafone: 1 (egy) nap.

A Kiird a Telekom, a DIGI és a Vodafone dltal a palydzati dij feletti megajanlott dijrész
megfizetésének idépontja vonatkozasaban a napokban tett kotelezettségvallalasokat ugy
értékelte, hogy rangsorolta a Telekom, a DIGI és a Vodafone Ajanlataiban vallalt fizetési
hatdrid6ket és a napokban szadmithaté legrovidebb fizetési hataridejd vallalasra az
értékelési szempontndl feltiintetett maximdlis pontszdmot (10 pont) adta. Tekintettel
arra, hogy a b) értékelési szempont tekintetében a Telekom, a DIGI és a Vodafone az
Ajanlatdban egy (1) napot jelolt meg, tehat azonos, egyben a legrovidebb fizetési
hatdridejd vallalast tette, Kiir6 mindhdarom Résztvevének maximalis pontszamot adott a

30. tablazat szerint.

Ertékelési szempont

Résztvevik Ajanlatok (nap)

Szamitasi mod

a pOalyazati dij felett
megajanlott dijrészlet DIGI
megfizetésének id6pontja

Telekom

=

maximalis pontszam

=

maximalis pontszam

Vodafone

=

maximalis pontszam

Az ,F” Csomag a) és b) értékelési szempontjaira szamitott részpontszamokat Osszegezve

30. tablazat

Kiiré az Ajanlatok rangsorat a 31. tablazatban foglaltak szerint allapitotta meg:

7. A ,G” Csomag értékelése

A ,,G” Csomag tekintetében a Dokumentdcidé 4.2.1.4. pontja szerinti értékelési szempontok:

a) a megajanlott dij, maximum 50 (6tven) pont;

b) a lefedettségre és annak Ultemezésére vonatkozdé kotelezettségvallalas, maximum 40
(negyven) pont;

Csomag megnevezése Ajsnlatok Rangasjc;rr:l\;fzetc’i
Résztvevd Pontszam
1. DIGI 100,00
»F” Csomag 2, Telekom 72,75 DIGI
3. Vodafone 33,85
31. tablazat

c) a résztvevl pénziigyi és szakmai hattere, lizleti terve, maximum 10 (tiz) pont.

A Vodafone a ,,G” Csomag tekintetében Pdtajanlatdaban az aldbbi vallalasokat tette és azokat
(illetve a Vodafone altal benyujtott lzleti tervet) a Kiir6 a Dokumentdcié 4.2.1.4. pontjaban
rogzitett értékelési és sulyozasi szabalyoknak megfelel6en az alabbiak szerint értékelte.
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a) A megajanlott dij:

e 3000 000 000 Ft, azaz harommilliard forint.

A megajanlott dij értékelése soran a Kiird az egyetlen Ajanlatra (a Vodafone Pétajanlatara)
mint legmagasabb dijosszegli ajanlatra az a) értékelési szempont tekintetében
megallapitott maximalis 50 (6tven) pontot adta.

b) A lefedettségre és annak Gtemezésére vonatkozé kotelezettségvallalas:

Ertékelési szempont Ertékelt paraméter Vallalas Pontszam

1. A 2. Melléklet 1.2. tablazataban a 2600 MHz-es
frekvenciasdvra  el6irt  telepiiléseknél  kisebb

30.000 lakos alatti

lélekszamu telepuilések lefedettségének vallalasa az telepuleﬁek szama > (69 20
eldirt hataridsk mellett (maximum)
2. A 2. Melléklet 1.2. tabldzatdban a 2600 MHz-es
frekvenciasdvra elGirt hataridénél korabbi hataridé 36 hénap maximum 36 (harminchat) 20
véllalasa

32. tablazat

A Kiiré a Vodafone 2600 MHz-es frekvenciasav vonatkozdsaban a 32. tablazat 1. és 2.
pontjaban foglalt értékelési szempontok tekintetében tett véllaldsaira — mint értékelési
szempontonként tett egyetlen vallaldsokra — az ezen értékelési szempontokndl
feltlintetett maximalis 20-20, tehat 6sszesen 40 pontot adta.

c) A Vodafone pénziigyi és szakmai hattere, lizleti terve:

Az értékelési szempont esetében a Kiird a Vodafone pénziigyi és szakmai hatterét, és a
,G” Csomagban meghatdrozott frekvencia segitségével megvaldsitandd szolgdltatasokhoz
kapcsoldédo, a Pétajanlatdahoz mellékelt Gzleti tervében foglaltakat értékelte. A Kiird az
értékelési szempontra a meghatarozott ponthatdron (10) belll a Vodafone Ajanlatat az
aldbbi szempontok szerinti értékelte, mérlegelte:

A pénzigyi és szakmai hattér korében a Hivatal a Vodafone alapveté mikodési
feltételeit (tulajdonosi hattér, pénzligyi biztonsag, szervezeti felépités), a hazai és a
nemzetkozi infokommunikaciés szektorban szerzett elektronikus hirkozlési
tapasztalatait, valamint annak indokait vizsgdlta, hogy a ,,G” Csomag megszerzését a
Vodafone miért tartja sziikségesnek.

Az Gzleti tervben foglaltak alapjan a Hivatal vizsgdlta, hogy a ,G” Csomag haszndlata
milyen médon segiti el6 a Vodafone altal nydjtott vagy nyujtani tervezett elektronikus
hirkozlési szolgaltatas nyujtasat — beleértve az esetlegesen bevezetendd innovativ
szolgaltatasok Ujszer(iségét is —, tovabba az lzleti tervben foglaltak és a benyujtott
halézatfejlesztési és telepitési tervek, mlszaki dokumentacidk 6sszhangjat.

A Hivatal a fenti értékelési tényez6k alapjan az alabbiakat allapitotta meg:

- Tulajdonosi hdttér, szervezeti felépités

A Vodafone egy nagy nemzetkozi cégcsoport integralt tagjaként, a New Yorki és
Londoni t6zsdén jegyzett ,Vodafone Plc” lednyvallalataként kozel 15 éve m(ikddik
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Magyarorszagon, annak belsé mikodési elveit kovetve, mégis jelentds helyi dontési
szabadsaggal. A Vodafone anyavdllalata a vilag egyik legnagyobb telekommunikacios
vallalatanak tekinthetd, amely tobb mint 400 millié el6fizetének nyujt szolgdltatast.

A Vodafone a kialakitott kompetenciakdzpontok (kiemelten a Group Technoldgia)
révén biztositja, hogy az 1337 munkavallalé megfelel6 min&ségben biztositsa a tdbb
mint 2,5 millié tigyfél igényeinek kiszolgalasat, az innovativ megoldasok bevezetésének
tdmogatasat.

A benyujtott dokumentumok vizsgalata alapjan a Vodafone tulajdonosi hattere,
szervezeti felépitése stabilnak mondhatd, annak vonatkozasdban nem azonosithatdak
kockdzatok, a kotelezettségvdllalasok teljesithet6ségét a tulajdonosi hattér és a
szervezeti felépités megerdsiti.

- Pénziigyi biztonsdg

A Vodafone jelentGs sajat t6kéje (2013 marcius végi allapot szerint 139 Mrd Ft) és a
mogotte allé pénziigyileg stabil anyavallalat jelenléte biztos hatteret ad a vallalat
fejlesztései szdmdra. Hosszu lejaratu kotelezettségeinek aranya (8,1 Mrd Ft frekvencia
jogosultsaggal kapcsolatos kotelezettség) alacsonynak mondhatd, ami mellett csupdn
a mikodéshez sziikséges rovid lejaratu kotelezettségek meriilnek fel.

Az anyavallalat ugyanakkor a legutdbbi lezart pénziigyi év vonatkozasaban 43,6 Mrd
angolfont bevételt, 7,1 Mrd angol font beruhdzast és 4,4 Mrd angol font Cash Flow-t
mutatott, amely jelent&s forrasnak tekinthet6 a ,G” Csomagban foglalt frekvenciak
megszerzéséhez kapcsolédd haldzatkiépités finanszirozasahoz.

Mindezek alapjan a Kiir6 nem azonositott olyan kockazatot, amely a szlikséges
beruhdzasok forrasigényének biztositottsagat kétségessé tenné.

- A hazai és a nemzetkézi infokommunikdcids szektorban szerzett elektronikus hirkézlési
tapasztalatok

A Vodafone anyavallalata a vildg egyik legnagyobb mobil szolgaltatdjaként 27
orszagban lizemeltet sajat halézatot, mig 48 orszdgban partneri jelenléttel bir, a
Vodafone pedig kozel 15 éve nyujt elektronikus hirkozlési szolgdltatasokat
Magyarorszagon. Megallapithaté tehat, hogy a Vodafone széleskérl hazai és
nemzetkozi tapasztalattal rendelkezik. A 4G haldzat kiépitése kapcsan kiemelked8en
fontosak a Vodafone LTE technoldgian alapuld ismeretei is. Az elmult évek
tapasztalatai, valamint a jelenlegi piaci trendek (a hang / adatforgalmi arany
folyamatos eltolédasa az adatforgalom iranyaba, okostelefon penetracié novekedése)
ismeretében az Ulzleti tervben bemutatottak megalapozott el6rejelzéssel birnak a
forgalmat és az Ugyfélkort illetéen. Mindezek alapjan a Vodafone a benyujtott
dokumentumok vizsgalata alapjdn a hazai és nemzetkdzi infokommunikacids
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szektorban szerzett elektronikus hirkozlési tapasztalatai megfelelnek a
Dokumentacidban foglalt elvarasoknak.

- A megpdlydzott Csomag megszerzésének sziikségessége

A Vodafone 4dltal benyujtott Ulzleti terv bemutatja, hogy a cégcsoport haldzati
fejlesztési stratégidjdban a 4G-s (LTE) hdldzatok kiépitése kozponti helyet foglal el,
melyet a bemutatott forgalmi valtozasok (adatforgalmi novekedés) indokolnak. A 13
LTE haldzattal rendelkez6 cégcsoport tapasztalatai alapjan az 1GHz alatti
frekvencidkon tul az 1GHz feletti rétegek kialakitasa is szikséges, igy ezek
kombinacidja tekinthet6 optimalis megoldasnak. A Vodafone a varosi hot-spot
terlileteken megjelené koncentralt forgalom lefedését a Vodafone a megpalyazott ,G”
Csomagban foglalt frekvencia mennyiség elnyerésével kivanja biztositani.

A ,G” Csomag elnyerése esetén az alabbi szolgaltatdsok bevezetését tervezik:

nagysebességd, vided, zene és tartalomszolgdltatdsok;

- jelenleginél nagyobb adatforgalmi keretet nyujté integralt (hang, lGizenetkiildés és
adatforgalmi keretet tartalmazd) csomagok;

- LTE alapu hangszolgaltatas (kiegésziilve tovabbi értéknovelt szolgdltatasokkal);
- video hivasok, értéknovelt hangszolgaltatasok;
- tomeges LTE M2M kommunikacidén alapuld szolgdltatasok;

- vezetékes internet szolgdltatdsok helyettesitése, ahol a vezetékes internet nem
elérhet6 vagy alacsony sebesség(;

- vészhelyzeti szolgaltatasok 4G alapon a Tetra halézatok
kiegészitésére/helyettesitésére.

A benyujtott dokumentumok vizsgalata alapjan megallapithatd, hogy a Vodafone a

Dokumentaciéban megfogalmazott célok eléréséhez megfelel6en tamasztotta ala a

megpalydzott Csomag szliikségességét és tervezett felhasznalasat.

Mindezekre tekintettel a Kiird ,a résztvevs pénziigyi és szakmai hattere, Uzleti terve”
értékelési szempont vonatkozasaban a maximadlisan adhaté pontszamot, azaz 10 (tiz)
pontot adta a Vodafone-nak.

A ,G” Csomag a), b) és c) értékelési szempontjaira kapott részpontszdmokat 6sszegezve a
Kiiré a Vodafone Pétajanlatat a 33. tablazat szerint értékelte:

. Ajanlatok Rangsort vezetd
Csomag megnevezése o
ajanlat
Résztvevd Pontszam
»,G” Csomag 1. Vodafone 100,00 Vodafone
33. tablazat
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A Kiiré a fenti részletes értékelés alapjan az egyes Csomagokra tett Ajanlatok pontszamait
és a rangsort vezet6 Ajanlatokat a 34. tablazat szerint allapitotta meg.

Csomag megnevezése Alsnlatok RN
E meg Ajanlat
Résztvevd Pontszam

»A” Csomag 1. legjobb Telekom 100,00 Telekom
1. legjobb Telenor 91,40

»B” Csomag Telenor
2. legjobb Telekom 82,50
1. legjobb Vodafone 88,24

»C” Csomag Vodafone
2. legjobb Telenor 86,32
1. legjobb Telekom 100,00

»,D” Csomag Telekom
2. legjobb Vodafone 31,00
1. legjobb Telekom 100,00

»E” Csomag Telekom
2. legjobb Vodafone 32,88
1. legjobb DIGI 100,00

»F” Csomag 2. legjobb Telekom 72,78 DIGI
3. legjobb Vodafone 33,85

»,G” Csomag 1. legjobb Vodafone 100,00 Vodafone

34. tablazat

G) A nyertesek megallapitasa

A Dokumentacio 3.8. pontja szerint ,A jelentkezé/résztvevd sajdt Jelentkezése benyujtdsatol
kezdbéddben kételes megfelelni — a pdlydzati eljdrds teljes hdtralévé idétartama alatt — a
részvételi feltételeknek és a Dokumentdcioban meghatdrozott alaki és tartalmi feltételeknek.”
A Dokumentdcié 4.3. pontja rogziti tovabbda, hogy ,Csak olyan résztvevé nyilvdnithato
nyertessé, amely a Jelentkezése benyujtdsatdl kezdve folyamatosan megfelelt a
Dokumentdciéban és az Apszr.-ben meghatdrozott feltételeknek. Valamely Csomag
vonatkozdsaban csak olyan résztvevé nyilvanithatdo nyertessé, amely a hatdrozat
meghozatalakor nem esik a Dokumentdcid 2.2. pontjaban meghatdrozott frekvenciaszerzést
kizdro szabdly ala.”

A Hivatal a Palyazati eljards soran az Apszr.-ben és a Dokumentaciéban meghatérozott
feltételeknek, elGirasoknak vald megfelelést, ennek keretében a Dokumentacié 2.8. pontja
szerinti részvételi (személyi) feltételek teljesiilését, valamint az Osszeférhetetlenségre
vonatkozd elGirasoknak valé megfelelést folyamatosan vizsgalta, és megaéllapitotta, hogy az
egyes Résztvevlk tekintetében nyertességet kizard korilmény a Palyazati eljaras soran nem
merdlt fel.
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A Kiiré a Palyazati eljaras nyerteseit az alabbiak szerint allapitotta meg.
1. ,A”, B” és,C” Csomag

A Kiiré a Dokumentacié 4.3.1. pontja szerint els6ként megallapitotta, hogy a Dokumentacié
4.2.1. pontja szerint feldllitott rangsor alapjan nincs olyan Résztvevd, amelyik az ,A”, ,B” és
,C” Csomagok kozil legalabb kettére a legmagasabb pontértéket (ideérve a pontegyenlGség
esetét is) elérd Ajanlatot tette volna.

Ebbél kovetkezéen nincs olyan Résztvevd, amely nyertessége esetén a Dokumentacio 2.2.
pontjaban meghatarozott frekvenciaszerzési korlatozasba Utkdzne, igy a Hivatal a nyertes
személyét Csomagonként a Dokumentacié 4.2.1. pontja szerinti rangsor alapjan allapitotta
meg azzal, hogy az ,,A”, a ,B” és a ,,C” Csomag tekintetében a Kiiré annak a RésztvevGnek a
nyertességét allapitotta meg, amelynek az Ajanlata (Viszontajanlata) az adott (,A”, ,B” vagy
»,C”) Csomag tekintetében felallitott rangsor szerint a legtébb pontot szerezte.

Az ,A”, a ,B” és a ,,C” Csomagra érkezett Ajanlatok fentiekben részletesen ismertetett
értékelése és annak eredménye alapjan a Kiir6 az egyes Csomagok tekintetében a 35.
tablazat szerint allapitotta meg a Résztvevdk nyertességét:

Csomag megjeldlése Nyertes megjelolése
SA” Telekom
,B” Telenor
,C” Vodafone
35. tablazat

2. ,D”,E” és,F” Csomag

A Hivatal az ,E” és az ,,F” Csomag tekintetében megdllapitotta, hogy a Dokumentécié 4.2.2.
pontjdban foglalt feltételek nem teljesiiltek (azaz a két legjobb Ajanlat kozti pontérték
kiilonbsége meghaladta a 15 pontot), ezért Viszontajanlatnak nincs helye, igy a Kiiré az
Ajanlatok egymashoz viszonyitott — Dokumentacié 4.2.1. pontja szerinti — rangsora alapjan
allapitotta meg e Csomagok tekintetében a nyertes személyét.

A ,D” Csomag tekintetében két érvényes Viszontajanlat megtételére kerilt sor. Ezt kovetben
a Dokumentdcio 4.2.3 pontja alapjan a Kiiré ismételten elvégezte a Dokumentacié 4.2.1.
pontja szerinti értékelést azzal, hogy a Viszontajanlatot benyuljtd RésztvevGk esetében
értelemszer(ien a Viszontajanlatot értékelte.
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A ,D”, az ,E” és az ,F” Csomag tekintetében tett, a fentiekben részletesen ismertetett
tartalmu résztvevéi vallalasok fentiek szerinti értékelése és annak eredménye alapjan a
Kiir6 az egyes Csomagok tekintetében a 36. tablazat szerint allapitotta meg a nyertesek
személyét:

Csomag megjeldlése Nyertes megjelolése
,D” Telekom
2E” Telekom
oF” ][]l
36. tablazat

Tekintettel arra, hogy a ,D”, ,E” és ,F” Csomagok kozul két Csomag (tehat a ,D” és az ,E”
Csomagok) vonatkozdsdban olyan Résztvevd - a Telekom - érte el a legmagasabb pontszamot,
amely mdr rendelkezik az 1800 MHz-es savban frekvenciahaszndlati jogosultsaggal, a Kiird a
Dokumentacié 4.3.2. pontja szerint, a blokkfolytonossag elvének megfelel6en a rendelkezd
részben foglaltak szerint azonositott RAT 2. melléklet 14. pontja szerinti 5. és 6. alapblokkokat
azonositotta mint a Telekom altal megszerzett ,D” és ,E” Csomagot, és ennek megfelelGen
allapitotta meg a Telekom és a DIGI altal megszerzett felhasznaldi blokkokat.

3. ,,G” Csomag

A ,,G” Csomagra egyetlen érvényes Pdtajanlatot benyujté Vodafone vallalasainak és iizleti
tervének — a Dokumentacio 4.2.1. pont szerinti — értékelése és annak eredménye alapjan a
,»,G” Csomag tekintetében a nyertest a Kiiré a 37. tablazat szerint allapitotta meg.

Csomag megjeldlése Nyertes megjelolése

,G” Vodafone

37. tablazat

4. ,1” és,H” Csomag

Tekintettel arra, hogy az ,I” Csomagra és a ,,H” Csomagra nem érkezett sem Ajanlat, sem
Pétajanlat, ezért a Kiiré ezen Csomagok tekintetében nem tudott nyertest megallapitani.

A Hivatal a fentiek alapjan a rendelkezé részben leirtak szerint allapitotta meg a Palyazati
eljaras nyerteseinek személyét.
A palyazati eljards targyara, tartalmdra, a frekvenciahasznalati jogosultag megszerzésére és

feltételeire, valamint a frekvenciahaszndlati jogosultsaggal 0Osszefligg6 jogokra és
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kotelezettségekre, tovabba a szolgdltatasnyujtas részletes feltételeire vonatkozo
rendelkezések az Eht. 55. § (1a) bekezdésének és a Dokumentdcié 4.4. pontjanak megfelel6en
a nyertes résztvev6kkel megkotend6 hatdsagi szerz6dés részét képezik, amely hatdsagi
szerz6dések megkotése érdekében a Hivatal az Eht. 41. §-a, az 55. § (1)-(1d) bekezdései, az
Apszr. 21. § (7) bekezdése és a Dokumentdciéd 4.4. pontja szerint hivatalbdl hatdsagi
eljarasokat indit jelen hatarozat kozlését kovetd 5 (6t) napon beliil. A hatdsagi szerz6dés
megkotésére iranyuld hatdsagi eljards ligyintézési hatarideje 45 (negyvenot) nap, amely nem
hosszabbithaté meg.

A Hivatal az Apszr. 21. § (2) bekezdése alapjan és a Dokumentacié 4.3. pontja szerint a jelen
eljarasban, a Pdlyazati eljards targyat képez6 valamennyi Csomag tekintetében egybefoglalt
hatdrozatot hozott. A teljes pélyazati dij megfizetésére vonatkozé el8irasok az Apszr. 17. § (1)
bekezdésén és a 17. § (2) bekezdése alapjan a Dokumentacid 5.1. pontjan alapulnak.

A Hivatal a fentiekben mar hivatkozott jogszabdlyi rendelkezések alapjan a rendelkez6
részben foglaltak szerint hatdrozott.

A Hivatal a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kozléssel jogerds hatdrozatat az Eht. 43. § (2)
bekezdés d) pontja, az Apszr. § 21. § (5) bekezdése, valamint a Dokumentacié 4.3. pontja
alapjan a honlapjan — a személyes adatok és az eljdrasban zartan kezelt adatok védelmére
tekintettel — kdzzéteszi.

A hatarozat elleni jogorvoslat lehetGségérdl, benyujtasanak helyérdl és hataridejérél, valamint
a targyalds tartdsa irdnti kérelemrdél szo6l6 tajékoztatds az Eht. 44.§ (6)-(7) bekezdésein,
valamint a polgari perrendtartdsrél szo6lé 1952. évi lll. torvény 338. § (1)-(2) bekezdésein
alapul.

Budapest, 2014. szeptember 26.
Aranyosné dr. Borcs Janka,

a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag
Hivatalanak féigazgatdja nevében és megbizasabdl

dr. Karl Karoly
f6osztalyvezets
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