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VEGZES

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) [Személyes
ELEL a tovabbiakban: Kérelmezd) altal képviselt Hir Televizio Zrt. (1033 Budapest,
Szentendrei Gt 89-93., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) HIR TV elnevezés(i médiaszolgaltatasaban
2015. marcius 3-an sugarzott ,Hirad6” ciml misorszam 22:06:35-kor kezd6ddtt hirszegmensével
kapcsolatos, 2015. marcius 11-én érkezett, a kiegyensllyozott tajékoztatas megsértését kifogasold
kérelme alapjan 2015. marcius 12-én indult hatdsagi eljarast

megsziinteti.

A végzés ellen a kozléstél szamitott 15 napon belil a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak (a tovabbiakban: Médiatanacs) cimzett, de a Hivatalnal (1015 Budapest, Ostrom u.
23-25.) benyujtott, halasztd hataly( fellebbezéssel lehet élni. Az eljaras illetékmentes. A fellebbezést a
Médiatanacs annak kézhezvételét kdvetd 40 napon belll biralja el.

Indokolas

A Kérelmez6 2015. marcius 11-én érkezett, MN/6372-1/2015. szamon iktatott beadvanyaban a
Médiaszolgaltatd HIR TV a&llandé megnevezésii csatornajan 2015. marcius 3-an sugarzott ,Hiradd”
cimd misorszam 22:06:35-kor kezdddott, a paksi atomerémi bévités részleteinek 30 évre torténd
titkositasarél beszamol6 hirszegmensét kifogasolta. A Kérelmez6 sérelmezte, hogy a Médiaszolgaltatd
altal nyujtott képi és hanganyag nem volt szinkronban egymassal (ellenzéki partok narrator altali
emlitése alatt fluggetlen képvisel6k jelentek meg a képernydn), tovabba az emlitett mlisorszegmensben
nem kerllt megjelenitésre a Realis Zoldek Klub vonatkozd allaspontja.

A Kérelmezd beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltatdé info@hirtv.net elektronikus levélcimére
kuldott kifogasa masolatat, tovabba agy nyilatkozott, hogy kifogasat postai Gton, tértivevénnyel is
megklldte a Médiaszolgaltato részére, kifogasara azonban valaszt nem kapott.

A médiaszolgaltatasokroél és a tomegkommunikaciordl sz616 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban:
Mttv.) 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elGirja, hogy a sajtdszabadsagrél és a
médiatartalmak alapvet6 szabalyairdl sz6l6 2010. évi CIV. térvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13. §-aban
és e torvény 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensullyozottsagi kotelezettség megsértése
esetén a kérelem elbirdlasara a JBE médiaszolgaltatok és a kozszolgalati médiaszolgaltatok
médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal
rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensllyozottsagi ligyben a kérelem elbirdlasa a Hivatal
hatésagi hataskorébe tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd nem tartozik sem a
kdzszolgalati, sem pedig a jelentds befolyasol6 erével rendelkezé médiaszolgaltatdok korébe.

Az Mttv. 166. § értelmében a Hivatal a kiegyensllyozott tajékoztatas kotelezettségének megsértésével
kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel az Mttv. altalanos eljarasi
szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl
sz016 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a
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értelmében a Hivatal hatésagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint
jar el.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2015. marcius 12-én
hat6sagi eljaras indult.

A Hivatal a hataskor megvizsgalasat kdvetden a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi feltételeit, azaz a
tovabbi eljarasi szabalyok teljesiilését ellendrizte.

A Hivatal megallapitotta, hogy a Kérelmez6 beadvanyaban nem nyilatkozott arrél, és nem igazolta, hogy
a Médiaszolgaltatd részére elektronikus, illetve postai Gton kiildott kifogasat a Médiaszolgaltaté mikor
vette kézhez, tovabba, hogy a kérelemben foglaltak alapjan nem allapithatd meg egyértelmiien, hogy a
Kérelmezd altal hianyolt vélemény a kifogassal érintett miisorszam szerkesztésekor a Médiaszolgaltato
szamara megismerhet6, illetve aranytalan nehézség nélkil adasba szerkeszthetd volt-e. Az el6bbiek
alapjan a tényallas tisztazasa, ennek keretében a kiegyensllyozottsagi kérelem elbterjesztése
el6feltételeinek fennallasa, Kérelmez6 altali betartasanak vizsgalata, valamint annak megallapitasa
érdekében, hogy a Kérelmez6 mikor és hogyan (milyen Gton) biztositotta, hogy a miisorszegmenssel
kapcsolatos allaspontjat a Médiaszolgaltatd megismerhesse, a Hivatal 2015. marcius 13-an kelt
MN/6372-2/2015. szamU végzésében a Ket. 37. § (2) bekezdése alapjan nyilatkozattételre hivta fel a
Kérelmez6t.

A Hivatal MN/6372-2/2015. UgyiratszamU végzésére a Kérelmez6 2015. marcius 25-én érkezett,
MN/6372-3/2015. szamon iktatott beadvanyaban reagalt, melyhez mellékelte kifogasanak 2015.
marcius 4-ei postara adasat igazolo feladovevényt, illetve a kifogasnak a Médiaszolgaltaté altal 2015.
marcius 9-én tortént kézbesitését igazolo tértivevényt.

Ezt kdvetéen a Hivatal 2015. marcius 30-an kelt, MN/6372-4/2015. iktatészamU végzésében a Ket.
29. § (3) bekezdésében foglaltak szerint értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras megindulasarol,
nyilatkozattételi és iratbetekintési jogardl, valamint az Mttv. 155. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
kotelezte, hogy a végzés kozlésétdl szamitott nyolc napon belll terjessze el6 a végzés mellékleteként
csatolt MN/6372-1/2015. szamon iktatott kérelemmel kapcsolatos allaspontjat tartalmazoé
nyilatkozatat.

A Hivatal MN/6372-4/2015. (gyiratszamU végzésére a Médiaszolgaltatd - meghatalmazott jogi
képviselbje atjan - 2015. aprilis 9-én érkezett, MN/6372-4/2015. szamon iktatott beadvanyaban a
kérelem elutasitasat kérte arra hivatkozassal, hogy a kifogasolt miisorszegmens kiegyensulyozott,
id6szer(i és a jogszabalyoknak megfeleld tajékoztatast nydjtott. Kifejtette, hogy a Kérelmezd titkositast
tamogat6 allaspontja a javaslatot elfogadd, a hirszegmensben megjelenitett kormanyparti tébbségi
véleménnyel azonos volt, ezen tilmenden pedig bemutatasra kerlltek az ellenzéki partok képviselbinek
megszoblalasai is. Ehhez kapcsolédbéan a Médiaszolgaltatdé hangsulyozta, hogy bar egyes megszdlaltatott
ellenzéki politikusok a Hazszabaly alapjan 6nalld frakciét nem alapithatnak (tehat fliggetlennek
mindsilnek), azonban allaspontjuk nem sajat, hanem az adott politikai part allaspontjat tikrozi. Az
el6bbieken til, a Kérelmez6 altal hivatkozott sajtdmegjelenésekkel dsszefliggésben a Médiaszolgaltato
az aktudlis hirekrél vald tajékoztatasi feladatara utalva rogzitette, hogy értelmezhetetlen és téle
nyilvanvaléan nem elvarhaté a Kérelmez6 altal megjelolt hirportalok bongészése, illetve internetes
keresbprogram Gtjan ellenvélemény gylijtése a hirszerkesztés soran.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint ,Az Smtv. 13. §-dban és e torvény 12. § (2) bekezdésében
meghatarozott kiegyensulyozottsagi kételezettség megsértése esetén a kifejezésre nem juttatott
allaspont képviseldje, illetve barmely nézé vagy hallgatdo (a (2)-(6) bekezdés alkalmazasaban a
tovabbiakban: kérelmez6) hatésagi eljarast kezdeményezhet. A kérelem elbiralasara a JBE
médiaszolgaltatok és a kozszolgalati médiaszolgaltatok médiaszolgaltatasai tekintetében a
Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal rendelkezik hataskoérrel. (...)", mig a
181. § (2) bekezdése alapjan ,Az (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését
megelézéen a kérelmez6 kiételes kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezé az altala
kifogasolt tajékoztatas kozzétételétol, ismétiés esetén az utolsé ismétiéstdl szamitott hetvenkét éran
beliil irasban kérheti a médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfelels, a kifogasolt tajékoztatas
kbzzétételéhez hasonloé koriilmények kozétti - kézzétételét, amelynek kbzzététele a kiegyenstlyozott
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tajékoztatashoz sziikséges. (...)".

Az Mttv. 181. §-a garancialis okokbdl rovid hataridbket tartalmaz: a kifogasolt tajékoztatastél szamitott
72 6ran belll fordulhat a médiaszolgaltatbhoz annak érdekében, hogy az eljaras minél révidebb ideig
eredményezzen fluggo jogi helyzetet, minél kevésbé korlatozza ezzel a médiaszolgaltatd szerkesztési
szabadsagat, és minél hamarabb biztositsa a relevans allaspontok megjelenitését. Az Mttv. 181. § (2)
bekezdésében rogzitett, a médiaszolgaltatd megkeresésére biztositott 72 6ras hataridé anyagi jogi
jellegli. Ez azt jelenti, hogy a hataridé csak akkor mindsil megtartottnak, ha a kifogast tevd igazolni
tudja annak hataridében t6rténé megérkezését is. Ezt a birésag mar a kiegyensllyozottsagi
panaszokkal kapcsolatosan tobb itéletében is kimondta (példaul a Foévarosi Torvényszék
23.K.36.105/2010/7. itélete, és a Fovarosi itél6tabla 3.Kf.27.725/2008/4. itéletével helybenhagyott
20.K.31.518/2008/4. itélete), illetve az Mttv. hatalybalépése o6ta szlletett tobb birésagi dontés
hangsulyozta, hogy a megvaltozott jogszabalyi kdrnyezetben is iranyadd a kiegyensulyozott tajékoztatas
kbévetelménye korében a hatarid6kkel dsszefliggésben kialakult korabbi alkotmanybirésagi és birosagi
jogértelmezés (példaul Févarosi Kbzigazgatasi és Munkaligyi Birésag 38.Kpk.44.977/2013/3. végzése,
Févarosi Birésag 23.K.30.808/2011/7. itélete, Févarosi Itélétabla 3.K.27.534/2012/4. és
3.K.27.262/2012/7. itéletei).

A hianypétlas keretében elbterjesztett iratok alapjan megallapitast nyert, hogy a kifogasolt miisorszam
szegmens 2015. marcius 3-an tortént kozzétételét kdvetéen a Kérelmezd kifogasa 2015. marcius 4-én
adta postara, a kifogas pedig 2015. marcius 9-én kerlilt a Médiaszolgaltatd részére kézbesitésre. Az
elébbiek alapjan a Kérelmezd az Mttv. 181. § (2) bekezdésében meghatarozott, a kifogas
médiaszolgaltatonak valé megkiildésére nyitva allé6 hetvenkét 6ras hataridét tallépte, a kérelme tehat
elkésett.

A Ket. 30. § d) pontja szerint:

LA hatosag a kérelmet érdemi vizsgalat nélkdil, nyolc napon bellil elutasitja, ha

(...)
jogszabaly a kérelem elbterjesztésére hataridét vagy hatarnapot allapit meg, és a kérelem idé elétti
vagy elkésett (...).”

A Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja szerint:

A hatésag az eljarast megsziinteti ha a 30. § alapjan a kérelem érdemi vizsgalat nélkdli
elutasitasanak lett volna helye, az elutasitasi ok azonban az eljaras meginditasat kévetéen jutott a
hatosag tudomasara”.

Tekintettel arra, hogy a Kérelmez6 az Mttv. 181. § (2) bekezdésében meghatarozott hataridén tal -
elkésetten - kérte a Médiaszolgaltatotdl allaspontja kozlését, azonban ez a koérilmény a hatdsagi
eljaras megindulasat kovetéen jutott a Hivatal tudomasara, a Hivatal a rendelkez6 részben foglaltak
szerint dontott, és a hatdsagi eljarast a Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja alapjan megsziintette.

Az Mttv. 165. § (1) bekezdése értelmében a Hivatal hatarozata ellen a Médiatanacshoz lehet
fellebbezést benyujtani.

A fellebbezésrél sz016 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan és a 98. § (1) bekezdésén, a
fellebbezés elbterjesztésének hataridejére vonatkozé tajékoztatas a Ket. 99. § (1) bekezdésén, a
halaszt6 hataly a 101. § (1) bekezdésén, a fellebbezés elbterjesztése helyének meghatarozasa a 102.
§ (1) bekezdésén alapul, az illetékmentességrél az Mttv. 181. § (6) bekezdése rendelkezik.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdilt fel.

Budapest, 2015. aprilis 27.
Aranyosné dr. Borcs Janka
a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Hivatalanak
foigazgatbdja nevében és megbizasabol

dr. Pap Szilvia
féosztalyvezetd
Kapjak:

1. Személyes ada
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