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VEGZES

A Nemzeti Média- és Hirkézlési Hatosag Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) ISzemélyes adat gl
tovabbiakban: Kérelmezé) a HIR Televizié Zrt. (1033 Budapest, Szentendrei Ut 89-93.; a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) HIR TV csatorndjan 2015. februar 25-én kora este, este és késé este sugarzott ,Hiradd”
ciml muisorszamokkal kapcsolatban 2015. marcius 3-an érkezett, a kiegyensulyozott tajékoztatas
megsértését kifogasold kérelme alapjan 2015. marcius 4-én indult hatdésagi eljarast

megsziinteti.

A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belil a Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag
Médiatanacsanak (a tovabbiakban: Médiatanacs) cimzett, de a Hivatalnal (1015 Budapest, Ostrom u. 23-25.)
benyljtott, halaszté hatalyu fellebbezéssel lehet élni. Az eljaras illetékmentes. A fellebbezést a Médiatanacs
annak kézhezvételét kovetd 40 napon belll biralja el.

Indokolas

A Kérelmez6 2015. marcius 3-an érkezett, MN/5389-1/2015. szamon iktatott beadvanyaban a
Médiaszolgaltaté HIR TV elnevezésii csatornajan 2015. februar 25-én kora este, este és késé este sugarzott
hirmUsor-szolgaltatasat kifogasolta. A Kérelmez6 sérelmezte, hogy a képernyd aljan futdé szdévegben
visszatéréen az kerllt kiirasra, hogy ,Egységes energiapiac johet Iétre, miutan az EB az errél szélo
hatarozatot jévahagyta.”, azonban e mondatbdl nem volt kiderithetd, hogy kinek a véleménye kerllt kdzlésre.
A Kérelmezd szerint hirad6 tipusi misorszamok esetében egy vélemény megjelenitése kiegyensulyozatlanna
teszi a tajékoztatast, ezért a Médiaszolgaltatonak kotelessége lett volna a Redlis Zoldek Klub allaspontjat
(egységes energiapiac csak akkor johet létre, ha az Eurdpai Bizottsag javaslatat az Eurépai Tanacs elfogadja,
s a javaslatot az allam- és kormanyf6k az Eurépai Tanacs 2015. marcius 20-21-i Ulésén vitattak meg)
megjelenitenie.

A médiaszolgaltatasokrdl és a tdmegkommunikaciordl sz6lé6 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban:
Mttv.) 166. § értelmében a Hivatal a kiegyensullyozott tdjékoztatas kotelezettségének megsértésével
kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-4ban meghatarozott eltérésekkel az Mttv. altalanos eljarasi szabalyait
(Mttv. 144-165. §) és a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél sz616 2004. évi
CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a Hivatal
hatosagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint jar el.

A sajtdészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz616 2010. évi CIV. térvény (a tovabbiakban:
Smtv.) 13. §-a értelmében ,A tajékoztatasi tevékenységet végzd linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a
kézérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a
magyar nemzet tagjai szamara jelentbéséggel biro eseményekrél, vitatott kérdésekrél az altaluk kézzétett
tajékoztato, illetve hireket szolgaltaté mdiisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E kotelezettség
részletes szabalyait térvény az aranyossag és a demokratikus kdzvélemény biztositasa kévetelményeinek
megfeleléen allapitia meg.”.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint ,Az Smtv. 13. §-aban és e térvény 12. § (2) bekezdésében
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meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése esetén a kifejezésre nem juttatott allaspont
képviselGje, illetve barmely nézé vagy haligaté (a (2)-(6) bekezdés alkalmazasaban a tovabbiakban:
kérelmezd) hatésagi eljdrast kezdeményezhet. A kérelem elbiralasara a JBE médiaszolgaltatok és a
kbzszolgalati médiaszolgaltatok médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok
vonatkozasaban a Hivatal rendelkezik hataskoérrel. (...)", mig a 181. § (2)-(3) bekezdései alapjan ,Az (1)
bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megelézéen a kérelmezé koteles kifogasaval
a médiaszolgaltatéhoz fordulni. (...) A médiaszolgaltaté a kifogas elfogadasarol vagy elutasitasarol annak
kézhezvételétdl szamitott negyvennyolc 6ran belil dént. A déntésrél a kérelmezét haladéktalanul irasban
értesiteni kell. A kérelmezé a dintés kéziésétél szamitott negyvennyolc o6ran beliil - a déntés kézlésének
elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kézzétételétdl szamitott tiz napon belil - a
kifogdsolt mdsorszam és az érintett médiaszolgaltatd pontos megnevezésével hatosagi eljarast
kezdeményezhet a Hatésagnal.”.

Az el6bbi rendelkezések alapjan a beadvany, tartalma szerint az Mttv. 181. §-aban meghatarozott, a Hivatal
feladat- és hataskorébe tartozé kiegyensullyozottsagi eljaras meginditasa iranti kérelemnek mindsil,
figyelemmel arra, hogy a Médiaszolgaltatd nem kozszolgalati, illetve nem JBE médiaszolgaltato. Erre
tekintettel a Hivatal a Ket. 37. § (1) bekezdésében foglaltak - amely szerint a kérelmet tartalma szerint kell
elbiralni akkor is, ha az nem egyezik az Ugyfél altal hasznalt elnevezéssel -, tovabba a Ket. 20. § (1) bekezdés
alapjan - amely szerint a hatésag a hataskorébe tartozd igyben illetékességi teriiletén, valamint kijel6lés
alapjan koteles eljarni - a kérelmet kiegyensulyozottsagi kérelemnek mindsitette.

A Hivatal a hataskor vizsgalatat kovetéen a kérelem érdemi elbirdlasanak tovabbi feltételeit, az eljarasi
szabalyok teljeslilését, azok Kérelmez6 altali teljesitését ellendrizte. Az Mttv. a kifogassal érintett miisorszam
beazonositasanak megkonnyitése, valamint a hatésagi eljaras mielébbi lefolytatdsa, a helyzet rendezése
érdekében a kifogassal érintett miisorszam pontos megnevezésére kotelezi a kérelmezét.

A kérelem mellékleteinek megtekintése soran a Hivatal észlelte, hogy abbdl nem allapithatdé meg, hogy a
kifogas hataridén bellil megérkezett-e a Médiaszolgaltatohoz, mivel a melléklet kizarélag a kifogast, illetve az
elektronikus Gton tortént elkildését igazold jelentést tartalmazza, egylttal a Kérelmezd a kérelmében nem
jeldlte meg pontosan a milisorszam cimét és sugarzasanak idépontjat.

A fentiekre tekintettel a Hivatal MN/5389-2/2015. (gyiratszamli végzésében hataridd tlizésével
hianypétlasra hivta fel a Kérelmezbt, hogy kifogasat hataridében megkildte-e és az megérkezett-e a
Médiaszolgaltatohoz, tovabba csatolja az ezt megfeleléen igazolé6 dokumentumot, egylttal, hogy nyilatkozzon
a kifogasolt mlisorszam pontos cimérdl és sugarzasanak idépontjarol.

A Kérelmez6 az altala 2015. marcius 11-én atvett hianypoétlasi felhivasnak 2015. marcius 17-én érkezett
levelében kivant eleget tenni. Ugy nyilatkozott, hogy kifogasat a Médiaszolgaltaté HIR TV adéjan 2015. februar
25-én kora este, este és kés6 este sugarzott hirm(isor-szolgaltatasaval szemben fogalmazta meg, egylttal
megismételte kifogasa targyat, amelyet korabban, a kérelmében is megfogalmazott.

A Kérelmez6 a hianypétlas mellékleteként megklildott felado- és tértivevénnyel megfeleléen igazolta, hogy a
torvényes hataridén belll fordult a Médiaszolgaltatbhoz, ugyanakkor nem jelolte meg a kifogasolt
mUisorszam(ok) cimét és sugarzasuk pontos idépontjat.

Figyelemmel arra, hogy a Médiaszolgaltaté miisoraban a kora esti, esti és kés6 esti idésavban éranként tesz
kbzzé hir-, tovabba tajékoztatdé miisorszamokat, a Hivatal a hianypétlast kovetéen sem tudta beazonositani a
kifogasolt misorszamo(ka)t, ezért 2015. marcius 24-én kelt MN/5389-4/2015. (igyiratszamul végzésében
hataridé tlizésével ismételten hianypétlasra hivta fel a Kérelmez6t, hogy nyilatkozzon a kifogasolt
misorszam(ok) cimérdl és sugarzasanak idépontjarol.

A Kérelmez6 az altala 2015. aprilis 7-én atvett ismételt hianypétlasi felhivasnak 2015. aprilis 15-én érkezett
levelében kivant eleget tenni. Ugy nyilatkozott, hogy kifogasat a Médiaszolgaltatd HIR TV ad6jan 2015. februar
25-én sugarzott 6t ,Hiradé” cimli milsorszamban a képerny6 aljan visszatéréen megjelenitésre kerllt azon
feltételezéssel szemben fogalmazta meg, miszerint ,Egységes energiapiac jéhet Iétre, miutan az EB az errél
sz0l6 hatarozatot elfogadta.”. Egylttal az (igy érdemében a Hivatal figyelmébe ajanlotta egyrészt azt, hogy az
Eur6pai Bizottsag hatarozata nem jogforras az uniés tagallamok szamara, még annyi erével sem bir, mint
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Magyarorszagon az orszaggylilési hatarozat, amelynek végrehajtasa kotelez6 a Kormany szamara, inkabb
csak egy ,vélemény”, amellyel szemben barmely tagallami kormanynak, uniés allampolgarnak, civil
szervezetnek, igy az altala képviselt szervezetnek is lehet ellentétes véleménye, amely tamogatja a magyar
kormany energiapolitikajat. Masrészt kifejtette, hogy a kiiras ismeretlen szerzéjének egyetlen célja a nézé
manipulalasa volt a magyar kormany 6nallé energiapolitikajaval szemben.

A fentiek alapjan a Hivatal megallapitotta, hogy a Kérelmez6 nem jeldlte meg pontosan, hogy mely
id6épontokban kozzétett ,Hiradé” cimli misorszamokat kifogasolja, az ismételt hianypétlas keretében is
minddssze a kifogassal érintett mlisorszamok cimét, szamat, valamint a sugarzas napszakait (kora este, este
és késO este) kozolte, amelybdl tovabbra sem allapithatok meg a kért adatok, mivel a Médiaszolgaltato
16:00-23:00 6ra kozott oranként tett kozzé hirmilsorszamokat (16:00 és 23:00 o6rakor Hirek cimmel
hirdsszefoglaldé, 17:00, 18:00, 19:00 és 22:00 o6rakor Hiradé cimmel, 21:00 6rakor Hiradé 21 cimmel
hirmUsorszam).

Figyelemmel arra, hogy a Kérelmez6 altal kifogasolt mlsorszamok az ismételt hianypétlast kévetben sem
voltak egyértelmiien beazonosithatok, a Hivatal a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt, és a hatosagi
eljarast a Ket. 31. (2) bekezdése alapjan megsziintette.

A Ket. 31. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerint:

.31. § (2) A hatésag az eljarast megsziintetheti, ha az ligyfél a kérelmére indult eljarasban a hianypétlasra
valé felhivasnak nem tett eleget, és az erre megallapitott hataridé meghosszabbitasat sem kérte, illetve
nyilatkozattételének elmaradasa megakadalyozta a tényallas tisztazasat.”

A Ket. 98. § (3) bekezdés c) pontja értelmében az eljarast megsziinteté végzés ellen 6nallé jogorvoslatnak
van helye, melynek keretében az Mttv. 165. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacshoz lehet fellebbezést
benydjtani.

A fellebbezésrdl sz6l6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan és a 98. § (1) bekezdésén, a
fellebbezés elbterjesztésének hataridejére vonatkozo tajékoztatas a Ket. 99. § (1) bekezdésén, a halasztoé
hataly a 101. § (1) bekezdésén, a fellebbezés elbterjesztése helyének meghatarozasa a 102. § (1)
bekezdésén alapul, az illetékmentességrél az Mttv. 181. § (6) bekezdése rendelkezik.

A Hivatal hataskore az Mttv. 181. § (1) bekezdésén és a 184. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.
Budapest, 2015. majus 12.
Aranyosné dr. Borcs Janka,

a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Hivatalanak
féigazgatdja nevében és megbizasabol

dr. Pap Szilvia
féosztalyvezetd

A végzést kapja:
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