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VEGZESE

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatdsag Médiatanacsa (a tovabbiakban: masodfoki hatésag)
GEUEIEEELEN; a tovabbiakban: Kérelmezd) altal a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag Hivatalanak (a
tovabbiakban: elséfoki hatésag) 2015. majus 27-én kelt, MN/13009-4/2015. szam( végzése (a
tovabbiakban: elséfoki végzés) ellen benydjtott fellebbezését elutasitja,

és az els6fokl végzést
helybenhagyja.

E végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés fellilvizsgalata a kdzléstdl szamitott 15 napon belll a
Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birosaghoz cimzett, a Médiatanacshoz harom példanyban benydjtott
kérelemben kezdeményezhetd. A birésag a végzést nemperes eljarasban vizsgalja felll.

Indokolas

A Kérelmezd az els6fokl hatésaghoz 2015. majus 13-an érkezett kérelmében eléadta, hogy a Hir TV Zrt.
médiaszolgaltatd (a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) Hir TV elnevezésii csatornajan 2015. majus 3-an 20 orai
kezdettel sugarzott ,Civil kaszind” cimi misorszamban a ,Gyurcsany ingyen adna egy kis villanyt és vizet”
cimet visel6 misorszegmensben nem tett eleget a médiaszolgaltatasokrol és a tdmegkommunikacioérol sz6l6
2010. évi CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 12. §-aban, illetve a sajtészabadsagrél és a
médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz6l6 2010. évi CIV. toérvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13. §-aban foglalt
kiegyenslulyozott tajékoztatas kotelezettségének.

Az els6fokl hatésaga hataskor vizsgalatat kovetben a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi feltételeit, az
eljarasi szabalyok teljesiilését ellendrizte. Eszlelte, hogy a kérelembdl, illetve annak mellékleteib6l nem volt
megallapithaté a Médiaszolgaltatohoz fordulas ténye és idépontja. Erre tekintettel az elséfokl hatésag2015.
majus 14-én kelt végzésében felhivta a HKérelmez6t, hogy nyilatkozzon, a targyi miisorszamban
elhangzottakkal kapcsolatos kifogasat hataridében megkildte-e, és az megérkezett-e a Médiaszolgaltatéhoz,
egylttal csatolja az e tények alatamasztasul szolgald dokumentumokat.

A Kérelmez6 2015. majus 26-an, postai Uton érkezett beadvanyahoz csatolta az RL12790009592009
kildeményazonositoval ellatott tértivevényt, valamint az ahhoz tartozo ,Koényvelt killdemény feladévevénye”
elnevezést viseld dokumentumot. A csatolt okiratok szerint a Kérelmez6é 2015. marcius 12-én kildeményt
adott fel a Médiaszolgaltaté részére, amit a cimzett 2015. marcius 16-an atvett.

Tekintettel azonban arra, hogy a kérelemmel érintett misorszam 2015. majus 3-an 20 6rai kezdettel kerilt
kbzreadasra, a 2015. marcius 16-i atvételt igazol6 tértivevény értelemszerlien nem lehetett alkalmas annak
igazolasara, hogy a MKérelmez6 kifogasat hataridbben megkildte, illetve az megérkezett a
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Médiaszolgaltatohoz. Erre vald figyelemmel az els6fokl hatésag megallapitotta, hogy a Kérelmez6 a
hianyp6tlasi felhivast tartalmazé végzésben foglaltaknak nem tett eleget.

Az els6fokl hatdésag a hat6sagi eljarast, tekintettel arra, hogy a Kérelmez6 a hianypodtlasra vald felhivasnak
nem tett eleget, a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 31. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan megsziintette.

A Kérelmez6 az els6fokd végzés ellen - a fellebbezés benyujtasara vonatkozé torvényes hataridén beliil -
fellebbezést terjesztett eld.

A Kérelmezé fellebbezésében elbadta, hogy a Hivatal a hatésagi eljarast jogosan sziintette meg, mivel a
Hivatal kiillon kérésére adminisztracios tévedésbdl nem a megfeleld igazolast kildte meg arrél, hogy panasza
a Médiaszolgaltatéhoz idében beérkezett. Id6kdzben azonban megtalalta a megfelelé ajanlott és tértivevény
szelvényt, amelyet a fellebbezéséhez csatoltan megkulddtt. Erre tekintettel kérte a Médiaszolgaltatd arra vald
kotelezését, hogy az ,ingyen villany" kérdésében a realis zoldek allaspontjat jelenitse meg. Ezt kovetben a
fellebbezb részletezte, hogy allaspontja szerint a rezsicsokkentés politikajanak a gydkere a realis zoldeknek a
témaban korabban kifejtett javaslata.

A masodfok( hatésag a Ket. 104. § (3) bekezdésének megfeleléen az eljaras soran az elséfoku eljarast és
végzést, valamint a fellebbezésben foglaltakat megvizsgalva megallapitotta, hogy az elséfoki hatésag
megallapitasai helytalléak, dontése és eljarasa jogszeri, a fellebbezés megalapozatlan az alabbiak miatt.

Az Mttv. 181. §-anak az els6fokl végzésben hivatkozott rendelkezései alapjan helytalléan jart el az elséfoku
hat6sag, amikor végzésében hianypétlasra hivta fel a Kérelmez6t annak vonatkozasaban, hogy igazolja, a
torvényi hataridbket megtartva a Médiaszolgaltatbhoz fordult panaszaval, az ezt alatdmaszto
dokumentumokat pedig kiildje meg az els6fokl hatdésag szamara. A rendelkezésre allé6 adatok alapjan
megallapithatd, hogy a Kérelmez6 az els6fokl hatosag altal biztositott hataridét megtartva, a hianypoétlas
teljesitéseként megklildott egy tértivevényt, valamint az ahhoz tartozé ,konyvelt kiildemény feladévevénye”
elnevezésii dokumentumot.

A Kérelmezd altal a hianypétlasi felhivasra megkuldott dokumentum azt bizonyitja, hogy a Kérelmezé a
Médiaszolgaltaté részére 2015. marcius 12-én kildeményt adott postara, amit a Médiaszolgaltatd 2015.
marcius 16-an vett kézhez. Helytallo megallapitasra jutott tehat az els6fokl hatdésag akkor, amikor -
tekintettel a kifogassal érintett mlsorszam 2015. majus 3. napjan tortént sugarzasara - megallapitotta, hogy
a hianypétlasként benydujtott tértivevény értelemszeriien nem alkalmas annak igazolasara, hogy a Kérelmez6
kifogasat hataridében megkdldte, valamint az hataridében meg is érkezett a Médiaszolgaltatohoz. Az Mttv.
181. §-aban foglalt, a kiegyensllyozottsagi kérelmek kapcsan iranyadé eljarasi szabalyok teljeslilése
ugyanakkor olyan el6zetes feltételt képez, amely megtartdsanak, illetve bizonyitdsanak hianyaban a kérelem
érdemi vizsgalatara nem kerlilhet sor. Megjegyzi a masodfokl hatdsag, hogy a Kérelmezé fellebbezésében is
elismerte, hogy tévedésbhdl nem a megfelel6 dokumentumot kildte meg az els6fokl hatésag szamara.

A fentiek alapjan a masodfokl hatdésag megallapitotta, hogy az elséfokl hatdsag eljarasa és dontése
jogszerd, tekintettel arra, hogy a Kérelmez6 a hianypétlasra valo felhivasnak nem tett eleget, ezért a hatésagi
eljarast a Ket. 31. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan megsziintette. A Kérelmez6 fellebbezésének
mellékleteként csatolta ugyan a Médiaszolgaltatéhoz fordulas tényét (és id6pontjat) igazold tértivevény
masolatat, ez azonban utébb nem valtoztat azon, hogy az els6fokl hatdésag a rendelkezésére allé6 adatok
alapjan jogszer(ien jart el, dontése megalapozott volt.

A masodfokl hatésag utalni kivan tovabba arra a kérllményre, hogy az Mttv. 181. §-a garancialis okokbol
révid eljarasi hataridéket tartalmaz annak érdekében, hogy a kiegyensulyozottsagi eljarasok minél révidebb
ideig eredményezzenek fliggd jogi helyzetet, minél kevésbé korlatozzak ezzel a médiaszolgaltatok
szerkesztési szabadsagat, és minél hamarabb biztositsak a relevans allaspontok megjelenitését. A
hianypoétlas soran elmulasztott, de a fellebbezéshez csatolva utébb benyuljtott dokumentumot a masodfoki
hat6sag ezen alapvetd jogalkot6i szandékot szem el6tt tartva sem értékelhette olyan Gj adatnak, ténynek,
amely az els6fok( végzés hatalyon kivil helyezését indokolhatna.
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A fentebb kifejtettek alapjan a masodfoki hatésag az Mttv. 165. § (1) bekezdése, valamint a Ket. 105. § (1)
bekezdésében meghatarozott hatdsagi jogkdrében eljarva, a mar hivatkozott jogszabalyi rendelkezések
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott, és a Kérelmezd fellebbezésének elutasitasa mellett
az els6fokl végzést helybenhagyta.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.

A végzés meghozatalanal a birésagi fellilvizsgalat lehet6ségérdl sz616 tajékoztatdas az Mttv. 163. § (5)
bekezdésén alapul.

Budapest, 2015. jdlius 24.

a Médiatanacs
nevében

dr. Karas Monika
elnok

dr. Vass Agnes
hitelesit6 tag

Kapjak:

- Személyes ada



