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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak
1402/2015. (X. 20.) szamu
HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a
tovabbiakban: Médiatanacs) a TV2 Média Csoport Kft.-vel (1145 Budapest, R6na u. 174., a
tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy
a Médiaszolgaltaté a TV2 csatornan a 2014. januar 1. és december 31. kozo6tti idészakban
naponta sugarzott Tények cimi koraesti hirm(soraival megsértette a demokratikus kdzvélemény
tajékoztatasat nem szolgald, blnlgyi tematikaja hiranyag vagy tudésitas éves atlagos aranyara
vonatkozo torvényi rendelkezést, ezért a Médiaszolgaltatot

1 370 000 Ft, azaz egymillio-haromszazhetvenezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kozlését kdveté hét napon belill kbételes megfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szami
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltato
késedelmi pétlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a felszamitas
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az dnkéntes teljesités
elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatéval szembeni birsag igényét kdzigazgatasi
Gton érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat fellilvizsgalata az annak kdzlésétél
szamitott 30 napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsaghoz cimzett, de a
Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky utca 5.) harom példanyban benydjtott keresetlevéllel
kérhet6. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a
keresettel tamadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése és a targyalas tartasa a
birdsagtol kérhetd. A keresetet a birdsag 30 napon belll biralja el.

INDOKOLAS

A Meédiatanacs hatosagi ellenérzés keretében vizsgalta a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciorél széld6 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 38. § (1)
bekezdésének érvényesiilését a Médiaszolgaltatd TV2 csatornajanak 2014. januar 1. és
december 31. kOzbtti médiaszolgaltatasaban, a naponta sugarzott Tények ciml koraesti
hirmdsorokban.



A hatosagi ellenérzés eredménye alapjan felmerilt az Mttv. 38. § (1) bekezdés masodik
mondatanak megsértése.

A Médiatanacs a kbzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél sz6l6 2004.
évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § n) pontjaban
biztositott hataskérében 2015. junius 2-an hatdsagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval
szemben: a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontja alapjan, a Ket. 29.§ (5) bekezdés szerinti
tartalommal a 647/2015. (VI. 2.) szamd, MN/14320-4/2015. Ugyiratszamu végzésében (a
tovabbiakban: végzés) értesitette a Médiaszolgaltatét a hatdsagi eljaras meginditasarol,
tajékoztatta a hatdsagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint felhivta a figyelmét, hogy az eljaras
soran a Ket. 51. § (1) bekezdése alapjan nyilatkozattételi és a Ket. 68. § (1) bekezdése alapjan
iratbetekintési jog illeti meg.

A Médiaszolgaltaté a postai tértivevény szerint az eljaras meginditasarél értesitd végzést 2015.
jlnius 11-én vette at, nyilatkozata jilius 10-én érkezett.

A Médiaszolgaltatd vitatta a tullépés mértékének kiszamitasahoz a Hatosag altal alapul vett
mdsorid6t. El6adta, hogy sajat kimutatasai szerint a TV2 csatornan 2014-ben naponta 18.00 és
20.00 ora koz6tt sugarzott hirmlisoranak teljes éves idétartama meghaladja a végzésben kozolt
Osszesitett id6tartamot. A Hatdsag adatai szerint a jelzett id6pontban sugarzott hirmisor teljes
idétartama 2014-ben 22 393 perc, a Médiaszolgaltatd sajat mérései alapjan azonban ennél
mintegy 400 perccel tdbb, dsszesen 22 794 perc volt.

A Médiaszolgaltato kifogasolta, hogy az eljaras meginditasarol értesitd végzés nem tartalmazza az
érintett misorrészek kozzétételének idépontjat, igy azok idétartama nem dsszesithetd.

A Médiaszolgaltatd a végzés mellékletében felsorolt misorrészek kozul szazhuszonnyolc
esetében vitatta, hogy azok a demokratikus kdzvélemény tajékoztatasat nem szolgald, blinlgyi
hirek lettek volna. A vitatott hiranyagokat a Médiaszolgaltatd két csoportba sorolta: (1) nem
blnugyi hiranyag (vagy eleve nem tortént blncselekmény, vagy a hir egy kormanyzati
intézkedésroél szol, aminek ugyan a hattere egy blincselekmény elszaporodasa, de maga a hir a
Kormany vagy az Onkormanyzat intézkedése), illetve (2) a demokratikus kdzvélemény
tajékoztatasat szolgalja (hivatalos vagy kozfeladatot ellatd személy érintettsége,
terrorcselekmény/merénylet, szocialis jellegli blncselekmény). A Médiaszolgaltatd néhany
esetben réviden megindokolta, hogy allaspontja szerint a mlisorrész miért nem szamithato be az
Mttv. 38. § (1) bekezdése szerinti blinlgyi kvotaba, azoknal az eseteknél pedig, ahol ezt nem
tette, véleménye szerint egyértelm( a hirek tartalma, illetve az, hogy azok a demokratikus
kbézvélemény tajékoztatasat szolgaltak.

A Médiaszolgaltaté kifogasolta, hogy a Hatdsag kilfoldi esetekrdl sz6l6 hireket, esetlegesen
kulféldon blncselekménynek szamitoé Ugyekrdl sz6lo Gsszeallitasokat is beszamitott a blnigyi
kvotaba.

A Médiaszolgaltat6 szerint a fentiek alapjan megallapithatd, hogy 2014-ben nem sértette meg az
Mttv. 38. § (1) bekezdését, ezért az eljaras megsziintetését kérte. Kérte tovabba, hogy a Hatosag
kildje meg szamara, (1) hogyan szamolta ki a 2014-ben 18.00 és 21.00 6ra kdzott sugarzott
Tények Osszesitett mi(isoridejét, valamint (2) a végzés mellékletében felsorolt miisorrészek
mindsitésének részletes indokolasat.

A Médiaszolgaltaté kérelmének megfeleléen 2015. jalius 17-én iratbetekintésre kerllt sor.

A Médiatanacs az Mttv. 151. § (2) bekezdése alapjan a 2015. jldnius 2-an indult hatésagi
eljarasra iranyadé 40 napos Ugyintézési hataridét - az Ugy Osszetettségére és az érintett
mdisorid6 terjedelmére, valamint a Médiaszolgaltaté nyilatkozataban foglaltakra tekintettel - a
tényallas teljes korl tisztazasa érdekében 1143/2015. (VIl. 24.) szamul végzésével harminc



nappal meghosszabbitotta. Az eljards meghosszabbitasardl szol6 végzést a Médiaszolgaltato
2015. augusztus 5-én atvette, jelen hatarozat meghozatalaig Ujabb nyilatkozatot nem tett.

A Médiatanacs a rendelkezésre 4all6 adatok, kiildonésen a hatosagi ellenérzés és a
Médiaszolgaltaté nyilatkozata, illetve az abban megfogalmazott kérésére lefolytatott
kontrollvizsgalat alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg és azt az alabbiak szerint értékelte:

Az Mttv. 38. § (1) bekezdésének els6 mondata hirszolgaltatasi kotelezettséget ir el6 a jelentds
befolyasolé erével rendelkezd (a tovabbiakban: JBE) médiaszolgaltatok szamara. Eszerint a JBE
médiaszolgaltaté koteles valamennyi napon 18 6ra és 21 6ra kozott legalabb hisz perc
hosszlsagu 6nallé hirmisorszamot egybefliggben szolgaltatni.

Az Mttv. 38. § (1) bekezdésének masodik mondata a fenti kotelezettség teljesitése tekintetében
el6irja, hogy ,a mas médiaszolgaltatotol atvett, illetve a demokratikus kézvélemény tajékoztatasat
nem szolgalo, blinligyi tematikaju hiranyag vagy tudoésitas a hirmiisorszam idétartamanak husz
szazalékanal éves atlagban nem lehet hosszabb terjedelmdi’”.

E kotelezettségeknek a Médiaszolgaltatd az Mttv. 70. § (11) bekezdése értelmében a
Médiatanacs JBE médiaszolgaltatoként vald azonositasrol sz616 dontését kovetd év januar 1-jétél
koteles eleget tenni.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatd jogelddjét - az MTM-SBS Televizié Zrt.-t - 1326/2011. (X. 5.)
szam( hatarozataval médiaszolgaltatoként azonositotta. A Médiatanacs ezt kdvetéen 967,/2013.
(VI. 5.) sz. hatarozataval az Mttv. 39. §-anak 2012. jdlius 5-i modositasara tekintettel médositotta
az 1326/2011. (X. 5.) szamu hatarozatat. A Médiatanacs 2013-ban az 1432/2013. (IX. 25.) sz.
dontésével elfogadott PJ/24797-7/2013. sz. jegyz6konyvével, valamint 2014-ben a 946/2014.
(IX. 30.) sz. dontésével elfogadott PJ/17593-7/2014. sz. jegyz6kdnyvével az Mttv. 70. § (6)
bekezdése szerint megallapitotta, hogy a korabban JBE médiaszolgaltatoként azonositott
Médiaszolgaltaté e minésége nem valtozott.

A Médiatanacs vizsgalta az Mttv. 38. § (1) bekezdés masodik mondatanak érvényesllését a
Médiaszolgaltatd TV2 csatornajan 2014. januar 1. és december 31. k6z6tt naponta sugarzott
Tények cim esti hirmlsorokban.

A Médiatanacs a végzésben kozolte, hogy szamitasai szerint a jelzett idészakban sugarzott esti
hirm(isorszamok 0dsszesitett id6tartama 22393 perc volt, amit a Médiaszolgaltatd a
nyilatkozataban vitatott.

A Médiaszolgaltatd kérésére a Médiatanacs kontrollvizsgalatot folytatott le, melynek soran
megallapitotta, hogy a Hatdésag és a Médiaszolgaltatd mérései kdzotti killdnbség a hirmUlisorok
teljes éves id6tartamat tekintve abb6l adédott, hogy a Hat6sag a headline-t, a misorszam kdzben
kbzzétett ajanlokat és az elkdszonést nem szamitotta bele a misoridébe.

Az Mttv. 38. § (1) bekezdése értelmében a hirmlsorszamok teljes id6tartamat kell alapul venni a
hlsz szazalékos szabaly érvényesililésének vizsgalatanal:

~A mas médiaszolgaltatotol atvett, illetve a demokratikus kbzvélemény tajékoztatasat nem
szolgalo, blnlgyi tematikaju hiranyag vagy tuddsitas a hirmisorszam idétartamanak hisz
szazalékanal éves atlagban nem lehet hosszabb terjedelmd.”

Az Mttv. 203. § 47. pontja hatarozza meg a mlsorszam fogalmat:
~Misorszam: hangok, illetbleg hangos vagy néma mozgoképek, alloképek sorozata, mely egy

médiaszolgaltaté altal kialakitott miisorrendben vagy misorkinalatban énallé egységet alkot, és
amelynek formaja és tartalma a radiés vagy televiziés médiaszolgaltataséhoz hasonlithato.”



A fentiek alapjan az dsszesitett mlsoridé szamitasanal nem hagyhaté figyelmen kivil a headline,
a misorszam egy késb6bbi részére utalé ,beharangozd” és a misorvezetdi elkbszonés sem.

A fentieknek megfeleléen a Médiatanacs megallapitotta, hogy a 2014-ben sugarzott koraesti
Tények cim( mdisorszam osszesitett id6tartama 1 372 044 masodperc, azaz korabban, a

végzésben kozolt 22393 perc helyett 22867 perc (mintegy 381,123 6ra) volt.

A Hatbsag egy tiz kateg6riabdl alld rendszer segitségével azonositja a hirekben megjelend
blncselekményeket:

emberodlés

testi épség elleni blincselekmény, személyi szabadsag elleni blincselekmény, emberi

méltdsag elleni blincselekmény, gyermekek érdekeit sértd blincselekmény

vagyon elleni és egyéb gazdasagi blincselekmény

allatok elleni és kornyezet elleni blincselekmény

kézlekedési blincselekmény és droghasznalat

okirattal vald visszaélés, pénzhamisitas

egyéb visszaélés

hivatalos személy, kézfeladatot ellaté személy és kiilféldi hivatalos személy altal vagy

ellen elkovetett blincselekmény

9. klilféldi vagy hazai vonatkozasu terrorcselekmény, merénylet, etnikai alapu
blincselekmény

10. szocialis indittatasu blincselekmények egyes fajtai

NP

O NO O~

A Hatésag gyakorlatdban a demokratikus kozvélemény tajékoztatasat szolgald bdlndgyi
tematikaju hiranyag (1) a hivatalos személy, a kdzfeladatot ellaté személy és a kiilféldi hivatalos
személy altal vagy ellen elkdvetett blintettekrdl, (2) a kulféldi vagy hazai vonatkozasl
terrorcselekményekrél, merényletekrél, etnikai alapl blncselekményekrél, és (3) a szocialis
indittatasd blincselekmények egyes fajtairdl (pl. uzsora, lakasmaffia) szél6 Osszeallitasok,
beszamolok (a 8-10. kategoria).

A fenti kategoriakba nem tartoz6 6sszefoglalokat, tudésitasokat a Médiatanacs a hiisz szazalékos
szabaly ala tartozd, a demokratikus kozvélemény tajékoztatasat nem szolgald, blndgyi
hiranyagnak tekinti (1-7. kategoria).

A demokratikus kdzvélemény tajékoztatasat nem szolgald, blinlgyi tematikaju hirek, tudésitasok
k6zé sorolt - és a végzés mellékletében kozolt - misoregységek kozil a Médiaszolgaltatd
szazhuszonnyolc hir esetében vitatta, hogy azok a hlsz szazalékos szabaly alda tartozé
misoregységek lettek volna.

A Médiatanacs kilencvenegy esetben helyt adott a Médiaszolgaltaté kifogasanak.

A fentiek alapjan a tallépés mértéke:

Teljes miisoridd A 20%-o0s szabaly ald nem tartozé | 20%-os szabaly ala tartozé hirek
hirek
mp mp % mp %
1372044 1 089 265 79,4 282 779 20,6

Mdsoridében kifejezve: a Médiaszolgaltatd Tények cimil koraesti hirm(isoraban kdzzétett, a
demokratikus kdzvélemény tajékoztatasat nem szolgald, blinlgyi tematikaju misoregység 2014-
ben 6sszesen 137 perccel, napi 22 masodperccel haladta meg az Mttv. 38. § (1) bekezdés
masodik mondataban megengedett mértéket.



A Médiaszolgaltatd kifogasolta, hogy a Hatosag kilfoldi esetekr6l beszamold hireket is
beszamitott a hlisz szazalékos szabaly ala tartozé m(isoridébe.

Az Mttv. 38. § (1) bekezdésében megfogalmazott kbtelezettség biztositja, hogy a hirmlisorokban
ne szorulhasson hattérbe az érdemi tajékoztatas az Ugynevezett ,azonnali hatast kivaltd”,
blncselekményekrol sz6l6 beszamoldékhoz képest. A rendelkezés érvényesiilésének ellendrzése
soran a Hatésag a mlsoregységek témajat vizsgalja, illetve azt, hogy a hir milyen szerepet t6lt be
a tajékoztatasban.

Az Mttv. 38. § (1) bekezdésének célja a fogyasztovédelem - a szolgaltatast igénybe vevd nézbk
érdekeinek védelme. A Médiatanacs allaspontja szerint a fogyasztokra gyakorolt hatas azon
blnlgyi tematikajl, ugyanakkor a demokratikus kozvélemény tajékoztatasat nem szolgald hirek
esetében is fennall, amelyeknek az elkdvetési helye nem Magyarorszag, vagyis az Mttv. 38. § (1)
bekezdésének masodik mondata alapjan- a térvényhely nyelvtani értelmezését és a jogalkoto
altal védeni kivant érdeket, a rendelkezés céljat is figyelembe véve - a kulféldon tortént
blnesetekrdl sz616 hirek sem zarhatok ki a kotelezettség teljesitésének szamitasa soran.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd a 2014. januar 1. és december 31. kdzott
naponta sugarzott Tények cim( esti hirmlsorszamaiban megsértette az Mttv. 38. § (1)
bekezdésének masodik mondatat.

A vizsgalat keretében ellenérz6tt mlsoregységek listdjat a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét
képez6 CD adathordoz6 melléklet tartalmazza Excel formatumban. A melléklet rogziti és részletezi
a hatarozat torzsszévegében szerepld jogalkalmazoi megallapitasok pontos tényallasi alapjat. A
Médiatandcs a Médiaszolgaltaté altal nem kifogasolt, az eljaras meginditasarél értesitd
végzésben eredetileg is a hlsz szazalékos szabaly ald sorolt hireket piros szinnel, a
Médiaszolgaltat6 altal kifogasolt, de a kontrollvizsgalat lefolytatasat kévetéen a Médiaszolgaltatd
allaspontjaval ellentétben tovabbra is a demokratikus kézvélemény tajékoztatasat nem szolgald
blnugyi hirek k6zé sorolt hireket sarga szinnel jeldlte.

A Médiatanacs a jogkOvetkezmény fajtajanak és mértékének meghatarozasa soran az alabbi
szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerint:

~LAmennyiben a jogsértés csekély sllyd és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett - legfeljebb
harminc napos hataridé tlizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére,
a jovébeni jogsértésektdl vald tartézkodasra, illetve a jogszerli magatartas tandsitasara, és
meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint:

#(...) ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a joger6s hatdsagi hatarozatban megallapitott
jogsért6 magatartast ugyanazon jogalapon €és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon
targykérben, haromszazhatvanét napon belll ismételten megvaldsitja, ide nem értve a csekély
sulyu térvénysértéseket.

A Médiaszolgaltato elsé alkalommal sértette meg az Mttv. 38. § (1) bekezdését.

A jogsértést a Médiatanacs ugyanakkor nem tekintette csekély sdlydnak, mert a megsértett
jogszabalyhely éves kotelezettségre vonatkozik, illetve a kdzonség tajékozodashoz vald jogat
érinti.

A jogkovetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés b)
pontja jelenti.



,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogk6vetkezményt - a jogsértés jellegétdl fliggben - a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a jogsértéssel
elért vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet
szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra,
személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben
értékelheté egyéb szempontokra tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kovetkezb
jogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult:

[..]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltato és a médiapiaci koncentracié korlatozasara vonatkozé szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillio forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartozé médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege 6tvenmillio
forintig terjedhet.”

A Médiaszolgaltaté JBE statuszara tekintettel a jelen eljarasban kiszabhatd birsag maximalis
Osszege az Mttv. 187. § (3) bekezdése ba) pontja értelmében kétszazmillié forint.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésben felsorolt mérlegelési szempontok koézil a Médiatanacs a
jogsértés sulyan tdl a jogsértéssel okozott érdeksérelmet és a jogsértés piacra gyakorolt hatasat
vette figyelembe.

A jogsértéssel okozott érdeksérelem korében a Médiatanacs a kovetkezdket vette figyelembe:

A média az allampolgarok legfontosabb informacioés forrasa. A legnagyobb kdzénségarannyal,
ebbdl addédbéan a legnagyobb befolyasold erével bird médiaszolgaltatok szamara az Mttv.
kotelezettségként irja el6 a hirszolgaltatast [Mttv. 38. § (1) bekezdés elsé mondatal,
0sszhangban az Mttv. 4. §-aval, amely kiemeli a sokszinlség fontossagat, illetve az Mttv. 5. §-
aval, amely az allampolgarok tajékozodashoz és tajékoztatashoz valé jogat deklaralja.

Az Mttv. 38. § (1) bekezdésének elsddleges célja a néz6k mint szolgaltatast igénybe vevo
fogyasztok érdekeinek védelme.

A hirmdsoroktél - mint kdzszolgalati misoroktél - elvarhatd, hogy olyan eseményeket, lUigyeket és
kOzéleti szereplbket tarjanak a nyilvanossag elé, amik/akik fontosak, jelentések és
kozérdeklbdésre tartanak szamot, igy a blndzés vilagabél is csak az olyan tipusd hirekre
Osszpontositsanak, amelyek kozvetlen vagy kozvetett modon kapcsolédnak a kozélethez. A
k6zonség érdekei sériilnek, ha a mindennapi életvitelhez és dontéshozatalhoz szliikséges érdemi
tajékoztatas helyett tobbnyire a kdzélethez kdzvetett moédon sem kapcsol6dd blinesetekkel
talalkoznak a hirmdsorokban. Az alapelvi szinten deklaralt sokszinliséghez valdé jog e
rendelkezésen keresztiil is érvényre jut, kiemelve annak biztositasa fontossagat, hogy a
fogyasztok a kdzélet torténéseirél minél valtozatosabb képet kapjanak.

A jogsértés vonatkozasaban a Médiatanacs a piacra gyakorolt hatast is értékelte. A
tdmegkommunikacidban jelenleg tapasztalhaté trend alapjan az érdemi tajékoztatas és a
politikai diskurzus a kézonség figyelméért folytatott versenyben hattérbe szorul. A hirm(isorok
készitbi is els6sorban azt szeretnék, hogy misoruk eléggé érdekes és kellben nézett legyen. A
néz6k nem csak tajékozodas, hanem szérakozads és kikapcsolodas céljabdl is nézik a
hiradasokat. Ha a Médiaszolgaltatd eltér a torvényi elbirasoktol, az szamara nagyobb
kO6zbnségaranyt, a versenytars felé pedig hatranyt jelenthet, mivel a hirek bulvarosodasa miatt a
nézdok atpartolhatnak a piacon Iévé mas médiaszolgaltatotol.

Orszagos vételkorzet(i kereskedelmi csatornaként és JBE szolgaltatoként a Médiaszolgaltatod
kiemelt felel6sséggel tartozik a hirszolgaltatasi kotelezettség betartasaért.



Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében felsorolt tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
ismételtsége, folyamatossaga és id6tartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény és a személyiségi
jogsérelem jelen jogsértés vonatkozasaban nem voltak értékelhetdk.

A Médiatanacs - a hatalyos szabalyozasi kornyezettel Osszhangban és a kialakitott
szankcidalkalmazasi gyakorlatdnak megfeleléen - az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt
jogkovetkezmények kozil a birsag alkalmazasa mellett dontott, mivel a kérdéses jogsértés
vonatkozasaban e kozjogi eszkdzt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jovébeni jogsértések elkdvetésétdl. A Médiatanacs Ggy itélte meg, hogy az egyedi
Ugyben, az ligy sajatossagai mentén végrehajtott mérlegelés alapjan megallapitott, a jogsértéssel
aranyos birsag kelld visszatarté erével rendelkezik a tovabbi jogsértések tekintetében.

A birsag Osszegének meghatarozasakor a Médiatanacs a tullépés mértékét vette alapul:
percenként (137 perc) 10 000 Ft, Osszességében a kiszabhaté legmagasabb birsagosszeg
0,685%-anak megfelel6 1 370 000 Ft birsag megfizetésére kotelezte a Médiaszolgaltatot.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.
A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv. 163. §
(1) és (3) bekezdésén, illetve a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozé tajékoztatas a

polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi lll. térvény (Pp.) 338. § (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2015. oktéber 20.

A Médiatanéacs nevében:
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