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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag
Médiatanacs

Ugyiratszam: MN/7829-9/2016.

Email: ZLENEEERET
Targy: a kiskoruak védelmére vonatkozo
torvényi rendelkezések megsértése

Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatosag Médiatanacsanak
587/2016. (V. 31.) sz.

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a
Tilos Kulturadlis Alapitvannyal (1085 Budapest, Maria u. 54., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltaté a Tilos Radié adon 2016. februar 29-én 08:03-t61 sugarzott 7térité cimi
misorszam kozzétételével megsértette a milsorszamok korhatar-kategéridba sorolasara
vonatkozo torvényi elbirast, ezért a Médiaszolgaltatot

50 000 Ft, azaz 6tvenezer forint birsaggal suijtja.

A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd hét napon belll kdteles megfizetni
a Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szamu
szamlajara. A birsagfizetési kodtelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatod
késedelmi pétlékot kdteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utdn a felszamitas
id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része. Az dnkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsag igényét
kbzigazgatasi uton érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata a hatarozat
kozlésétdél szamitott 30 napon belll a Févarosi Térvényszékhez cimzett, a Médiatanacshoz
harom példanyban benyujtott keresetlevéllel kérhet6. A keresetlevél benyujtasanak e
hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a keresetlevélben a keresettel tamadott
hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a birésagtdl kérheté. A keresetet a birdsag
targyalas tartasa nélkdl 30 napon belll biralja el, a keresetlevélben targyalas tartasa kérhetd.

Indokolas
A Médiatanacs allampolgari bejelentés alapjan végezte el a Tilos Radidéban 2016. februar 29-
én 08:03-t61 sugarzott 7téritd6 cimli milsorszam a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciérol szolé 2010. évi CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Mttv) 167. § (1)
bekezdése szerinti hatosagi ellendrzését.

A misorszammal kapcsolatban felmertilt az Mttv. 9. § (4) bekezdésének megsértése, ezért a
Médiatanacs a kbzigazgatasi hatdésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé
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2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan, az Mttv. 182. §
ba) pontjaban foglalt hataskérében hivatalbél 2016. marcius 22-én hatdsagi eljarast inditott a
Médiaszolgaltatoval szemben, melyrél 366/2016. (lll. 22.) szamu, MN/7829-4/2016.
Ugyiratszamu végzésében a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontja alapjan, a Ket. 29. § (5)
bekezdése szerinti tartalommal értesitette a Médiaszolgaltatdt, tajékoztatta a hatdsagi
ellenérzés megallapitasairdl, valamint felhivta a figyelmét arra, hogy az eljaras soran a Ket.
51. § (1) bekezdése értelmében nyilatkozattételi, és a 68. § (1) bekezdése alapjan
iratbetekintési jog illeti meg.

A Médiaszolgaltatd az eljardas meginditasardl értesitd végzést a postai tértivevény szerint
2016. majus 3-an atvette, nyilatkozata majus 19-én (e-mailen) érkezett.

A Médiaszolgaltaté elismerte a jogsértést, ugyanakkor jelezte, hogy allaspontja szerint az
eljaras inditasarol értesité végzésben szereplé misorrész a szévegkornyezetébdl kiemelve
s,erésebbnek tinik, mint a misor folyamataba agyazva, f6leg ha a részletet kévetd
ismeretterjesztd, biologiai magyarazatot is tekintjlik”.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok, kilonosen a vizsgalati jelentés és a
Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az
alabbiak szerint értékelte:

A misorszam korhatari figyelmeztetés nélkil kerilt adasba, azaz a Médiaszolgaltaté azt az
altalanos nagykdzoénségnek szanta, formailag az I. korhatari kategoériaban sugarozta.

A mulsorszam 9.00 ¢6ratél rendhagyo, kizarélag a radidado dolgozodival kapcsolatos és az
interneten talalt érdekességeket tartalmazé hirblokkot kézélt. A 9:08:30-t6l felolvasott hir a
férfi sperma jotékony hatasairdl szolt:

09:08:30-09:09:43

LFérfi partneriik orélis kielégitése jot tesz a n6k egészségének — derilt ki a New York-i
Egyetem legujabb tanulmanyabol, melyben 293 né szexualis életérdl vettek fel adatokat,
majd hasonlitottak 6ssze a mentalis egészségulikrél gyljtétt adatokkal. A tanulméany célja
egyébként a sperma nbk egészségére és kedélyallapotara gyakorolt hatasainak
megismerése volt. A tanulmany és az azt megel6z6 kutatas a spermafolyadék pozitiv
tulajdonsagara és hatasara deritett fényt, igy kidertilt, hogy olyan vegyi anyagokat tartalmaz,
amik javitiak a kbzérzetet, a kedélyallapotot, ellizik az almatlansagot. A tanulmany allitja,
hogy azok a nék, akik rendszeresen élnek védekezés nélkili szexuélis életet, kevésbé
érintettek depresszio altal, és a kognitiv funkcidkat méré teszteken is jobban teljesitenek. A
spermafolyadék tartalmaz kortizolt, &sztrogént és oxitocint, amik mind pozitiv hatassal
vannak a kedélyallapot alakulasara. Talalhaté benne tovabbi kétféle antidepresszans hatasu
vegylilet: triptopin, ami egy hormon és szerotonin, ami egy ismert antidepresszans hatasu
neurotranszmitter. Es nem utolsé sorban van benne melatonin is, ami a pihenteté alvéshoz
nélkulbzhetetlen.”

A hir felolvasasat kdvetéen viccel6dés kezd6dott a studidban.
09:10:58-09:11:04
Feri: ,Vicc nélkiil mondom, hogy ha van fontos informacio, akkor az ez!”

Viki [hangosan nevet]: ,Nyeljétek be a kart!”

Késbbb a misorvezeték megallapitottak, hogy a hirben szereplé anyagok jétékony élettani
hatasa a férfiak esetében is fennall.

09:11:36-09:12:10
Viki: ,Ezek az anyagok, amiket én felsoroltam. Ezek a férfiak kedélyallapotara is...”
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Feri: ,Az oxitocin? Férfiakra is hat?”

Viki: ,Persze, hogyne!”

Kitti: ,Persze [...] Hogyne hatna [...] S6t! A kutyakra is.”

Feri: ,Haramia!l Gyere ide!” [a férfi a studidban lévé kutyat szdlitja]

[Viki és Kitti egyszerre]. ,Fuj! Jézus Maria!”

Feri: ,Kitti mondta, hogy a kutyakra is hat, nem én!”

Kitti: ,De te hivtad oda! Ne... ne! Ne! Gyerekek hallgatjak! Nincsenek iskolaban!”
Feri: ,Akkor utoljara!” [hangosan nevet]

Viki: ,Bestialisak vagytok!”

A fenti dialégusra egy hallgaté telefonon a kdvetkezdképpen reagailt:

09:12:40-09:12:55

Feri: ,Hall6?”

Betelefonalo: ,Gyerekek, az a kérésem, hogy tekintettel a [a hivas lehalkul, nem kivehetd]
allatos porn6 az ne legyen!”

Feri: ,Nem volt allatos pornd! Te hallottad félre, vagy belehallottal ilyet! Hihetetlen, hogy
emberek mit gondolnak. Nem arrdl volt sz6 egyaltalan.”

Az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerint: ,Azt a miisorszamot, amely tizenkét éven aluliakban
félelmet kelthet, illetve amelyet koranal fogva nem érthet meg vagy félreérthet, a lll.
kategoriaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam mindsitése: tizenkét éven aluliaknak nem
ajanlott.”

A klasszifikaciohoz a Médiatanacs altal kiadott ,A médiatartalmak korhatar-besorolasanal
iranyadd szempontokra, az egyes miisorszamok kbzzététele el6tt és kbzben alkalmazhato
Jelzésekre, illetve a mindsités kbzlésének modjara vonatkozo jogalkalmazasi gyakorlat elvi
szempontjai” cimi ajanlas (a tovabbiakban: klasszifikacids ajanlas) nyujt tdmpontot.

A klasszifikacids ajanlas kifejti: ,A gyermekeket a médiabdl a nemiségre vonatkozdan tul
koran ér6 hatasok a pszichoszexualis fejlédéstliket kedvezébtlendil érinthetik. (...) a szexualis
tartalmu képek és informéaciok kapcsan kilénés koriiltekintéssel kell eljarni, hogy az a
kisebbek szamara se legyen problematikus, igy példaul undort vagy félelmet benniik ne
keltsen.”

A vizsgalt misorszam készitéi a fenti szempontokat nem vették figyelembe. A tudomanyos
megfogalmazasban kdzzétett szexudlis tartalmu informacio, majd annak nyoman az oralis
szexrdl kibontakozé beszélgetés problematikus lehetett a kisebb kamaszgyermekek
szamara, akik mar képesek azonositani a témat, azonban nem feltétlendl tudjak azt
megfeleléen értelmezni, feldolgozni. A 12 éven aluli kamaszok megérté és feldolgozo
képessége ugyanis még hulldamzé képet mutat. E korosztaly tagjainak emociondlis életét
labilis mikodés, impulzivitas és ambivalencia jellemzi.

A problematikus szegmens miatt a misorszam csak a 12 éven fellli korosztalynak
javasolhatd, mivel ez a korosztaly mar képes a hallottakkal szembeni tavolsagtartasra, az
elhangzottak helyes értelmezésére.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgéaltatd a misorszam |. kategoriaban
(korhatarra tekintett nélkul) tortént kozzétételével megsértette az Mttv. 9. § (4) bekezdését.

A jogkovetkezmény megvalasztasanal a Médiatanacs az alabbiakat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezménye abban az
esetben alkalmazhatd, ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtsége nem allapithaté meg.
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Az Mttv. 187. § (4) bekezdése értelmében ismételtségnek tekintendd:

J...] ha a jogsért6 a jogerés hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast
ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben,
hédromszazhatvandt napon beliil legalabb kétszer valositia meg, ide nem értve a csekély
sulyud térvénysértéseket.”

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szemben az Mttv. 9. § (4) bekezdés megsértését egy
esetben allapitotta meg, a 1023/2012. (V. 30.) szamu hatarozataban. A Médiatanacs a
gyermekek kiemelt védelmére tekintettel a klasszifikacios rendelkezés megsértését sulyos
jogsértésnek itélte, ezért birsag jogkdvetkezményt alkalmazott — a kiszabhat6é legmagasabb
birsagdsszeg (50 millié Ft) 0,1%-anak megfeleld, 50 000 Ft birsag medfizetésére kotelezte a
Médiaszolgaltatot.

Tekintettel arra, hogy a legutébbi, a fenti hatarozatban megallapitott jogsértés idépontja
2012. marcius 14. (a jelenlegi jogsértést csaknem négy évvel elézi meg), az Mttv. 187. § (4)
bekezdése szerinti ismételtség nem all fenn.

A gyermekeknek az Alaptérvénybdl és az Mttv.-bdl levezethet6 kiemelt védelmére tekintettel
a klasszifikacios rendelkezések megsértését a Médiatanacs sulyos térvénysértésnek tekinti.

Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas
jogkdvetkezménye nem volt alkalmazhaté.

A jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés
b) pontja jelenti.

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkGvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben
— a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idbétartamara, a
Jjogsértéssel elért vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogseértéssel
okozott karra, személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba
az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra tekintettel allapitia meg.

(3) A Meédiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kévetkezd
Jjogkbvetkezmények alkalmazasara jogosult:

[...]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltatd és a médiapiaci koncentracioé korlatozasara vonatkoz6 szabaly
altal érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 médiaszolgaltatd jogsértése esetén a birsag 6sszege
otvenmillié forintig terjedhet.”

A jogsértés sulyan tul az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti tovabbi mérlegelési szempontok,
igy a jogsértés folyamatossaga és id6tartama, ismételtsége, a jogsértéssel elért vagyoni
elény, a jogseértéssel okozott érdeksérelem és kar, személyiségi jogsérelem, az
érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szama, valamint a jogsértés piacra
gyakorolt hatasa jelen jogsértés vonatkozasaban nem voltak értékelhetdk.

A jelen eljarasban kiszabhat6é birsag maximalis 6sszege az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb)
pontja értelmében 6tvenmillié forint.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatot az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés bb)
pontja alapjan az Mttv. 9. § (4) bekezdésének megsértése miatt a kiszabhatd
birsagmaximum 0,1 %-anak megfelel6 50 000 Ft birsag medfizetésére kotelezte. A
Médiatanacs a korabbi jogsértés 6ta eltelt id6t (csaknem négy év) figyelembe véve nem
emelte a 1023/2012. (V. 30.) szamu hatarozatdaban megallapitott birsagdsszeget.
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A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adodk
modjara behajtandd koztartozasnak mindsul. A birsdg meg nem fizetése esetén a
Médiatanacs az adozas rendjérél sz6lo 2003. évi XClII. térvény (a tovabbiakban: Art.) 161. §-
a szerint intézkedik a birsag behajtasardl az adohatosag utjan. A késedelmesen megfizetett
birsagot az Art. 165. § (1) bekezdése alapjan az esedékesség napjatol késedelmi potiék
terheli, melynek mértéke a 165. § (2) bekezdése értelmében minden naptari nap utan a
felszamitas id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része.

A hatésagi eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.
A jogorvoslatrol sz6lo tajekoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, az Mttv. 163. § (1)
és (3) bekezdésén, valamint a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozé tajékoztatas

a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi lll. torvény (Pp.) 338. § (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2016. majus 31.

A Médiatanacs nevében:
dr. Karas Monika

elnok

dr. Vass Agnes
hitelesité tag

Kapijak:
1. Személyes adat|
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