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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacs

Ugyiratszam: MN/10419-10/2016.
Telefonszam: S ENWVESERE]
E-mail:
Targy: a kiskoruak védelmére

vonatkozé torvényi
rendelkezések megsértése

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatésag Médiatanacsanak

621/2016. (V1. 7.) szam

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
Slager FM Haldzat Zrt.-vel (1134 Budapest, Rébert Karoly Krt. 82-84., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a Slager
FM csatornan 2016. januar 5-én 6 6ra 8 perctél sugarzott Hell6 Slager! cimi misorszam
kozzétételével megsértette a milsorszamok korhatari kategériaba sorolasara és
kbzzétételére vonatkozo torvényi rendelkezéseket, ezért a Médiaszolgaltatét

50 000 Ft, azaz 6tvenezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd hét napon belll kdteles megfizetni
a Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szamu
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltato
késedelmi poétlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a felszamitas
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az dnkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsag igényét
kbzigazgatasi uton érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata az annak kozlésétol
szamitott 30 napon belll a Févarosi Kbzigazgatasi és Munkalgyi Birésaghoz cimzett, de a
Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky utca 5.) harom példanyban benyuijtott
keresetlevéllel kérhet6. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtdsara halasztéd
hatalya nincs, a keresettel tamadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése és a
targyalas tartasa a birdsagtol kérheté. A keresetet a birésag 30 napon belll biralja el.

INDOKOLAS

A Médiatanacs hivatalbol vizsgalta a Slager FM ado6 2016. januari misorfolyamat. A 2016.
januar 5-én 6 o6ra 8 perctdl sugarzott Hell6 Slager! cimi misorszammal kapcsolatban
felmerilt a médiaszolgaltatasokrol és a tdmegkommunikaciordl széld 2010. évi CLXXXV.
torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 9. § (4) bekezdésének és a 10. § (2) bekezdés a) pontjanak
megseértése a programban elhangzott szexualis utalasok miatt.
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A kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs az Mttv. 182. §
ba) pontja szerinti hataskérében 2016. aprilis 12-én hivatalbdl hatdsagi eljarast inditott a
Médiaszolgaltatoval szemben. A Ket. 29. § (3) bekezdése szerint a 442/2016. (IV. 12.)
szamu, MN/10419-5/2016. Ugyiratszamu végzésében tajékoztatta a Médiaszolgaltatét a
hatosagi ellenérzés megallapitasairdl és a Ket. 51. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagardl, valamint a Ket. 68. § (1) bekezdés alapjan az iratbetekintés lehetéségérél.

A postai tértivevény szerint a Médiaszolgaltatd az eljaras meginditasardl értesité végzést
2016. aprilis 20-an atvette. A Médiaszolgaltatdé MN/10419-6/2016. iktatoszamu nyilatkozata
2016. majus 26-an érkezett meg a Hatdésaghoz. A Médiaszolgaltaté hangsulyozta, hogy a
Napi Hatos egy szoérakoztatd produkcid, amely a hirekhez kapcsoloddan hat nyilvanvaléan
fiktiv vicces helyzetet vagy jelenetet mutat be reggelente. A Médiaszolgaltaté szerint a
kifogasolt misorrész tartalma is az el6bbieknek megfelel§ kitalalt, er6szaktdl és tragarsagtol
mentes, kdonnyed hangvételli volt, amelyben a humor mindvégig dominans maradt. A
Médiaszolgaltatd a misorszam vonatkozasaban kifejtette, hogy a lll. korhatari kategériaba
sorolasat nem indokolja a miisorszam hallgatdkra gyakorolt 6sszhatasa és tartalma sem. A
Médiaszolgaltatd allaspontja szerint a misorszamban nem jelent meg olyan artalom vagy
negativ hatasu tartalom, amely magasabb korhatari kategdria alkalmazasat tenné
szlkségessé. A Médiaszolgaltatd arra kérte a Hatdsagot, hogy amennyiben jogsértést
allapitana meg, vegye figyelembe a fokozatossag és aranyossag elvét, valamint az eset
Osszes korlilményeit és az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerinti felhivas jogkdvetkezményét
alkalmazza. A Médiaszolgaltatdé nyilatkozata zarasaként el6adta, hogy jogsértés
megallapitasa esetén reggeli mlsora klasszifikacios gyakorlatan valtoztatni kivan.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé adatok, kiilonésen a vizsgalati jelentés alapjan az
alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

1. Az Mttv. 9. § (4) bekezdésének megsértése

A misorszamok korhatari kategoriaba sorolasanak szempontjait az Mttv. 9. §-a hatarozza
meg.

Az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerint: ,Azt a miisorszamot, amely tizenkét éven aluliakban
félelmet kelthet, illetve amelyet koranal fogva nem érthet meg vagy félreérthet, a lll.
kategoriaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam mindsitése: tizenkét éven aluliaknak nem
ajanlott”.

A Kuria (korabban: Legfels6bb Birdésag) LB.Kfv.111.37507/2001/5. szamu itéletében kifejtette:
LA Kiskort klilbnds védettségét az indokolja, hogy nem lehet kiindulni a befogadé realis
értékitéletébdl, abbdl, hogy a latottakat megfelelé médon, megfelelé értékrend alapjan elemzi
és értékeli, hiszen a kiemelt védettséget éppen az indokolja, hogy a kiskortak a végleges
értékrend  kialakitasanak folyamataban vannak. Ez adja személyiségfejlédésiik
sérlilékenységét, egydttal ez indokolja fokozott védelmliket is.”

E fokozott védelembdl adéddan a mingsitésnél a médiaszolgaltatoknak mindig megszoritéan
— és nem megenged®en — kell eljarniuk, a karos hatasok megitélésénél pedig a gyermekek
érdekei az els6dlegesek.

A Médiaszolgaltatonak szem el6tt kell tartania, hogy a gyermek fejlédésében meghatarozé
jelent6sége van a serdulékornak, miutan erre az idészakra tehet6 a gyermek vilagképének
és értekrendszerének kialakulasa.
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A 2016. januar 5-én 6 6ra 8 perctél sugarzott Hellé Slager! cimli misorszamot korhatarjelzés
nélkil, azaz formailag az I. kategoriaba tartozé miisorszamként tette k6zzé.

A Médiatanacs besorolasa a Helld Slager! 2016. januar 5-ei adasaban elhangzott alabbi
tartalmakon alapul:

06:30:10-06:31:20 (a bejatszas ismétlése 08:01:37-08:02:13)

Hepi Endre: ,A 6. jel, ami arra utal, hogy szokatlanul hideg van: a lanyok az ut szélén egy
ezresért, ha akarod, bekapjak a.... kezedet is.”

Esperes Akos: ,Latom, ahogy az Oktogonon &llnak a csajok és igy...”

Hudak Anita: ,Ne, ne! Most hagyd abba!”

Esperes Akos: ,Miért? Szajukban a kezem!”

Hudak Anita: ,Remélem, hogy le is harapja valamelyik!”

Esperes Akos: ,Csak nem tudom, hogy vannak-e olyan lanyok, akiknek egybe belefér a
Szajaba mind a kettd, érted?”

Hudak Anita: ,Endre ismer olyat!” (nevetés)

Esperes Akos: ,Hogy mind a két kezem belefér, vagy pedig tgy van, hogy ilyenkor egy férfi
két lanynak?”

Hudak Anita: ,Most hagyd abba!”

Esperes Akos: ,Miért, hat a szajaba rakod a kezed!”

Hudak Anita: ,Most megkértelek, hogy hagyd abba!”

Esperes Akos: ,Anita, kaptal te mar be kezet? Oszintén, de most tényleg!”

Hepi Endre: ,Ez elment vadaszni, ez meglétte...”

Hudak Anita: ,Varjal, hadd gondolkodjak!”

Esperes Akos: ,Melyik ujjamat szeretnéd megnyalni?”

Hepi Endre: ,,Ez hazavitte...”

Hudak Anita: ,Ki tudja, hol jart ez korabban?”

Esperes Akos: ,Kesztyiiben fogédzkodtam a buszon! De legalabb csak az egyiket! De
legalabb csak a hiivelykemet egy picit, naaal”

Hudak Anita: ,Fertétlenitsd! Endre, 6 a bevallalésabb!”

Esperes Akos: ,Hat kapd méar be, most mit vagy olyan!?”

Hudak Anita: ,Nem, az az idé6 mar elmult!”

Esperes Akos: ,Na, jél van!”

A Médiatanacs a Médiaszolgaltaté nyilatkozataval kapcsolatban az alabbiakat
allapitotta meg:

A Meédiatanacs a Médiaszolgaltatd nyilatkozataval kapcsolatban hangsulyozza, hogy a
mufaj/mifaji jellegzetesség (jelen esetben az a korulmény, hogy a torténet fiktiv és
humorosnak szant) dnmagaban nem indokolhatja az alacsonyabb korhatari kategoériaba
sorolast. A korhatér helyes meghatarozasa tobb szempontu elemzést igényel, melynek soran
a misorszam kiskoruakra gyakorolt &sszhatasat, azaz Uzenetét, mondanivaldjat is
figyelembe kell venni. A Médiatanacs e korben hivatkozik a fent idézett birdi itéletre
[LB.Kfv.II1.37507/2001/5.], amely a kiskoruak kiilonds védettségének indokaként nevezi meg,
hogy még a korosztalynak nincs stabil értékrendje.

A Médiatanacs tovabba utal a kiskoruak védelmével kapcsolatos birdi gyakorlatra, amely
alapjan, ha a koézreadott mi egyetlen eleme, jelenete is tartalmazza a magasabb
besorolasnal iranyado ismérvek valamelyikét, azt a magasabb korhatari kategoriaba kell
sorolni: a besorolas a teljes miisorszamra vonatkozik, ezért egy-egy elem, jelenet magasabb
kategdriaba tartozasa kihat az egész misorszam minésitésére.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Hello Slager! vizsgalt adasa kdzvetett médon utalt a

szexualitasra: ,...a lanyok az ut szélén egy ezresért, ha akarod, bekapjak a.... kezedet is”. A
Médiatanacs megjegyzi tovabbda, hogy a 6-12 éves gyermekek szamara azonosithatd, de
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félreérthetd vagy feldolgozhatatlan téma megértését a kdnnyed hangvétel nem segiti el6. A
humor a vizsgalt esetben nem azt a célt szolgalta, hogy a kiskoruak szamara lehetéve tegye
a téma helyes értelmezését, hanem kifejezetten megtéveszt, félrevezetd lehetett. A
kdnnyed és viccesnek szant eléadasi stilus miatt a kifogasolt tartalom félreérthetd lehetett a
kisiskolaskoru hallgaték szamara. Az |. korhatari kategoériaba sorolt miisorszamok esetében
nem megengedett a szexualitasra torténd burkolt utalas. Ennek oka, hogy a gyermekeket a
médiabdl a nemiségre vonatkozdan tul koran ér6 hatasok a pszichoszexualis fejlédést
kedvezétlentl érinthetik. Tovabbi kategériaemeld elem a misorszamban, amikor a
misorvezeték fennhangon nevetve arra keresték a valaszt, hogy befér e két kéz egy lany
szajaba, amellyel a ndi karakterek lealacsonyitasat céloztak. A kamaszok jovébeni
ertékrendje jelentés mértékben fligg az O6ket ért hatasoktdl, ezért a misorszamok
korhataranak megvalasztasa soran a Médiaszolgaltatonak kilonds gondossaggal kell eljarni.
A kifogasolt misorszam fentebb idézett dialégusai alkalmasak voltak arra, hogy azokat a
tizenkét éven aluli hallgatésag ne értse meg vagy félreértse.

Az elhangzott szexualis utalasok problematikus lehetett a kisebb kamaszgyermekek
szamara, akik mar képesek azonositani a témat, azonban nem feltétlendl tudjak azt
megfeleléen értelmezni, feldolgozni. A 12 éven aluli kamaszok megérté és feldolgozé
képessége még hullamzd képet mutat. E korosztaly tagjainak emocionalis életét labilis
mikodés, impulzivitas és ambivalencia jellemzi.

A problematikus szegmens miatt a misorszam csak a 12 éven fellli korosztalynak
javasolhaté, mivel ez a korosztaly mar képes a hallottakkal szembeni tavolsagtartasra, az
elhangzottak helyes értelmezésére.

A klasszifikaciohoz a Médiatanacs altal kiadott ,A médiatartalmak korhatar-besorolasanal
iranyado szempontokra, az egyes miisorszamok kbzzététele el6tt és kbzben alkalmazhato
Jelzésekre, illetve a mindsités kbzlésének modjara vonatkozo jogalkalmazasi gyakorlat elvi
szempontjai” cimi ajanlas (a tovabbiakban: klasszifikacids ajanlas) nyujt tampontot.

A klasszifikacids ajanlas kifejti: ,A gyermekeket a médiabdl a nemiségre vonatkozdan tul
koran éré hatasok a pszichoszexualis fejlédéstiiket kedvezébtlendil érinthetik. (...) a szexualis
tartalmi képek és informaciok kapcsan kilénés koriiltekintéssel kell eljarni, hogy az a
kisebbek szamara se legyen problematikus, igy példaul undort vagy félelmet benniik ne
keltsen.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a fentebb idézett és elemzett miisorszamot a kbzvetett
szexualis utaldsok miatt az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerinti Ill. korhatari kategdriaba kellett
volna sorolni.

A misorszam kozzétételével a Médiaszolgaltato megsértette az Mttv. 9. § (4) bekezdését.

2. Az Mttv. 10. § (2) bekezdés a) pontjanak megsértése

Az Mttv. 10. § (2) bekezdésének a) pontja szerint ,linearis médiaszolgaltatasban miisorszam

jelzéssel latta el.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé ezaltal megsértette az Mttv. 10. § (2)
bekezdés a) pontjat is.
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A Médiatanacs e korben utal az Mttv. 3. §-ara: ,A médiaszolgaltatas és a sajtotermék
tartalmanak meghatarozasa szabad, a médiaszolgaltatd és a sajtotermék kiaddja
felel6sséggel tartozik e térvényben foglaltak betartasaért.”. A Médiaszolgaltatdbnak a
torvénysértésekert valo feleléssége objektiv.

A jogsértések miatt alkalmazandé jogkovetkezmény megvalasztasanal a Médiatanacs
a kovetkez6 szempontokat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezmény abban az esetben
alkalmazhat6, ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg.

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése értelmében:

.f...] ismételtségnek tekintendd, ha a jogsért6 a jogerds hatésagi hatarozatban megallapitott
Jjogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon
targykérben, haromszazhatvandt napon belill ismételten megvaldsitia, ide nem értve a
csekély sulyu térvénysértéseket”.

A Meédiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig nem allapitotta meg az Mttv. 9. § (4)
bekezdésének és a 10. § (2) bekezdésének a) pontjanak megsértését a Médiaszolgaltatoval
szemben.

A gyermekeknek és a kiskoruaknak az Alaptorvénybdl és az Mttv.-bdl levezetheté kiemelt
védelmére tekintettel a klasszifikacios rendelkezések megsértését a Médiatanacs — eddigi
gyakorlata alapjan — sulyos térvénysértésnek tekinti.

Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas
jogkdévetkezménye nem volt alkalmazhaté.

A jogsértések miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés
és a (3) bekezdés b) pontja jelenti.

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben
— a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a
Jjogsértéssel elért vagyoni elbnyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdeksérelmet szenvedelt és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel
okozott karra, személyiségi jogsérelemre €s a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba
az egyedi ligyben értékelhets egyéeb szempontokra tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kévetkezd
Jjogkévetkezmeények alkalmazasara jogosult:

[...]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltatd és a médiapiaci koncentracié korlatozasara vonatkoz6 szabaly
altal érintett médiaszolgaltaté jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 meédiaszolgaltatd jogsértése esetén a birsag 6sszege
otvenmillié forintig terjedhet.”

A jogsértés sulyan tul az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti tovabbi mérlegelési szempontok,
igy a jogsértés ismételtsége, folyamatossaga, idétartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény,
valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelem, az érdeksérelmet szenvedett és
veszélyeztetett személyek szama, illetve a jogsértéssel okozott kar, személyiségi jogsérelem
€s a jogseértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértés vonatkozasaban nem voltak
értékelheték.
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A jelen eljarasban kiszabhatd birsag maximalis dsszege az Mttv. 187. § (3) bekezdése bb)
pontja értelmében otvenmillié forint. A Médiatanacs a Médiaszolgaltatét az Mttv. 187. § (2)
bekezdés és a (3) bekezdés bb) pontja alapjan az Mttv. 9. § (4) bekezdésének és 10. § (2)
bekezdés a) pontjanak megsértése miatt a kiszabhaté birsagmaximum 0,1 %-anak
megfeleld 50 000 Ft birsag megfizetésére kotelezte.

A Médiatanacs a birsag 6sszegét ugy hatarozta meg, hogy egy esetleges Ujabb jogsértés
esetén alkalmazandd jogkdvetkezmény meghatarozasanal érvényesllhessen a
fokozatossag elve, azaz az ismétléssel jar6 ndvekvd progresszivitas és a szankcionalas
kiszamithatésaga, elérelathatésaga.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok
modjara behajtandd koztartozasnak mindsul. A birsdg meg nem fizetése esetén a
Médiatanacs az adozas rendjérél sz6lo 2003. évi XCII. térvény (a tovabbiakban: Art.) 161. §-
a szerint intézkedik a birsag behajtasardl az adohatdésag utjan. A késedelmesen megfizetett
birsagot az Art. 165. § (1) bekezdése alapjan az esedékesség napjatol késedelmi potiék
terheli, melynek mértéke a 165. § (2) bekezdése értelmében minden naptari nap utan a
felszamitas id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi kéltség nem merdlt fel. A jogorvoslatrél sz6l6
tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv. 163. § (1) és (3)
bekezdésén, illetve a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozé tajékoztatas a polgari
perrendtartasrol szolé 1952. évi lll. torvény (Pp.) 338. § (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2016. junius 7.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika
elnok

dr. Auer Janos
hitelesité tag

Kapijak:
1. Személyes adat|
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