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A NEMZETI MEDIA- ES HIRKOZLESI HATOSAG MEDIATANACSANAK

298/2017. (IV. 4.) szamu

VEGZESE

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a
tovabbiakban: Médiatanacs) (, a tovabbiakban:
Kérelmezé) a Duna Médiaszolgaltaté Zartkérlen Mikoédé Nonprofit Részvénytarsasag
(1016 Budapest, Naphegy tér 8., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) M1 elnevezési
csatornajan 2017. marcius 5-én 18 6rai kezdettel sugarzott ,Hiradd” cimi misorszammal
kapcsolatban, 2017. marcius 7-én benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2017.
marcius 8-an indult hatésagi eljarast

megsziunteti.

E végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés fellilvizsgalata a kozléstél szamitott 15
napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésaghoz cimzett, a Médiatanacshoz
harom példanyban benyujtott kérelemben kezdeményezheté. A birésag a végzést nemperes
eljarasban, 30 napon belll vizsgalja felll.

INDOKOLAS

A Kérelmezd a Médiatanacshoz 2017. marcius 7-én érkezett MN/7077-1/2017.
Ugyiratszamon iktatott beadvanyaban (a tovabbiakban: kérelem) a Médiaszolgaltaté M1
elnevezésili csatornajan 2017. marcius 5-én 18 6rai kezdettel sugarzott ,Hiradé” cimi
misorszamban elhangzott tajékoztatas kiegyensulyozottsagat kifogasolta.

A Kérelmezd szerint a Meédiaszolgaltatd megsértette a médiaszolgaltatasokrdl és a
tomegkommunikaciorol szolé 2010. évi CLXXXV. térvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében,
valamint a sajtészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szolé 2010. évi CIV.
torvéeny (Smtv.) 13. §-dban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettség
kovetelményét, amikor a Paks Il. beruhazas vitatott Ugyében az LMP szolgalataba allt,
valamint nem tesz eleget azon térvényi kotelezettségének, miszerint az allampolgarokat az
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atomenergia alkalmazasaval 6sszeflggd alapvetd, tudomanyos és technikai ismeretek
tekintetében tajékoztatni koteles.

A Kérelmezd beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltatd kdzonségszolgalata részére,
valamint cimzett 2017. marcius 5-én, 18 déra 31 perckor kiildott kifogasat,
valamint a Médiaszolgaltatd altal a Kérelmezének elektronikus uton kildoétt visszaigazolast,
mely szerint a Médiaszolgaltatd a kifogast 2017. marcius 5-én, 19 éra 32 perckor atvette.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-aban és az
Mttv. 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése
esetén a kérelem elbirdlasara a JBE médiaszolgaltatok és a kdzszolgalati médiaszolgaltatd
mediaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban
a Hivatal rendelkezik hataskérrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi ligyben a kérelem elbiralasa az
Mttv. 181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatdsagi
hataskorébe tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd kdzszolgalati, illetve JBE
meédiaszolgaltatoé.

Az Mttv. 166. §-a értelmében a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas
kotelezettségének megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban
meghatarozott eltérésekkel az Mttv. altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a
kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lé6 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a
Médiatanacs hatésagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. rendelkezései
szerint jar el.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2017. marcius
8-an hatodsagi eljaras indult és a Médiatanacs a 2017. marcius 8-an kelt, dr. Auer Janos
koordinator tag, a Médiatanacs tagja altal alairt MN/7077-2/2017. Ggyiratszamu, postai uton
megkuldott végzésével fliggd hatalyd dontést hozott a Ket. 71/A. § (1)-(2) és (4) bekezdése
alapjan valamint az MN/7077-3/2017. Ggyiratszamu végzésével a Ket. 29. § (3)
bekezdésének b) pontja szerint tajékoztatta a Médiaszolgaltatot a kérelem beérkezésérdl és
az eljaras megindulasardl, tovabba kotelezte, hogy a végzés kozlésétdl szamitott 8 napon
belll terjessze el6 — a végzés mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezé
kiegyensulyozottsagi kérelmével kapcsolatos — allaspontjat tartalmazé nyilatkozatat.

A Médiaszolgaltaté nyilatkozata 2017. marcius 20-an, MN/7077-5/2016. Ugyiratszamon,
postai uton érkezett meg a Hatésaghoz. Nyilatkozataban eléadta, hogy allaspontja szerint a
Kérelmez6 a kifogasaban egyértelmien nem jeldlte meg, hogy a misorszamban elhangzott
tdjékoztatas mennyiben sértette a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségét, mivel
kérelemében a Kérelmezbé azt kifogasolta, hogy a Médiaszolgaltatdé nem tett eleget a
demokratikus kdzvélemény biztositasa kovetelményének akkor, amikor a nuklearis energia
kozOsség szamara felhasznalasat nem ismertette, tovabba nem keriltek ismertetésre az
atomenergia alkalmazasaval 6sszefiigg6 alapvetd tudomanyos technikai és egyéb ismeretek
sem, valamint a Médiaszolgaltaté misorszolgaltatdsa az LMP politikai szolgalataban allt. A
Médiaszolgaltatdo nyilatkozataban kifejtette, hogy a szerkeszt6i szabadsag torvényben
biztositott keretein belll kdzérdekl6désre szamot tartd kérdésnek mindsitette az LMP
véleményét a Paks Il. beruhazasrél, miszerint arrél népszavazas utjan kellene dénteni. A
kifogasolt hirmisorszam, mellyel szemben fennall a kiegyensulyozott tajékoztatas
kotelezettsége, friss, fontos és lényeges informacidokat szolgaltat réviden, tdmoéren és
érthetéen a kozélet legfontosabb kérdéseirél. A Médiaszolgaltatd hangsulyozta, hogy a
tajékoztatas korében kizarolag az LMP véleményét mutatta be, nem pedig atfogo jelleggel a
Paks Il. beruhazast, illetve a nuklearis energia k6zosség szamara torténé felhasznalasat,



o
NVHH

valamint az atomenergia alkalmazasaval 6sszefiiggd alapveté tudomanyos, technikai és
egyeb ismereteket, valamint kockazatokat.

A Médiaszolgaltatd tovabba kiemelte, hogy a térvényben régzitett céljai és feladatai alapjan -
a demokratikus tarsadalmi nyilvdnossag kialakulasa és meger6sddése érdekében -
tajékoztatast nyujt a Magyarorszag terlletén éléknek, illetve a magyar nemzet tagjainak.
Ennek keretében az LMP, mint parlamenti part, politikai véleményérél adott tajékoztatas a
torvényi célok és a demokratikus kdzvélemény kialakitasa érdekében tortént. Allaspontja
szerint a Kérelmezé félreértelmezi a kozszolgalati média feladatat akkor, amikor ezt a
tajékoztatast a politikai fliggetlenség megsértéseként értékelte, tovabba a kifogasai a
misorszam témajahoz kdzvetlenll és szervesen nem kapcsolddtak, sem a tartalmaval, sem
a megjelenitett témaval és mifaji sajatossagaival semmilyen tematikus és tartalmi
Osszefliggésben nem alltak, melyre tekintettel a kifogasok a misorszam témajahoz képest
nem mindsulltek relevansnak. A Médiaszolgaltatd nyilatkozatdban megjegyezte, hogy a
kdzszolgalati médiaszolgaltatas alapveté elve a partoktdl, illetve politikai szervezetektél valo
fluggetlenség, azonban ennek a fiiggetlenségnek 6sszhangban kell allnia a kozérdeklédésre
szamot tartd eseményekrdl torténd tajékoztatas kotelezettségével. Ennek megfeleléen -
véleménye szerint - nem sértette meg a flggetlensége alapvetd elveit, ugyanakkor eleget tett
a demokratikus tarsadalmi rend megfelel6 mikodése korében a kozszolgalati
médiaszolgaltatonak szant szerepének. Mindezekre tekintettel a Médiaszolgaltatoé arra kérte
a Médiatanacsot, hogy a Kérelmez6 kérelmét utasitsa el.

A Médiatanacs a hataskor megvizsgalasat kdvetéen a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljeslilését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajekoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a
kifejezésre nem juttatott allaspont képviselbje, illetve barmely nézé vagy hallgatéd
kérelmezének mindsul. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének megsértése
esetén tehat a kifejezésre nem juttatott allaspont képvisel6je, illetve barmely nézé vagy
hallgatd hatosagi eljarast kezdeményezhet, tehat barkinek — a térvényben meghatarozott
feltételeknek megfeleléen benyujtott — kérelme, igy jelen esetben a Kérelmezéé is,
eérdemben elbiralando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

Az (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megel6zéen a
kérelmez6 koételes kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezé az altala
kifogasolt tajékoztatas kozzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstdl szamitott
hetvenkét 6ran bellil irasban kérheti a médiaszolgaltatétél azon allaspont - megfelels, a
kifogasolt tajékoztatas kézzétételéhez hasonlo kériilmények kbzétti - kbzzétételét, amelynek
kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz sziikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval
a kérelmezlb, ha az ismertetésre nem keriilt allaspont kifejtésére ezen allaspont valamely
képviselbje mar lehetdséget kapott, vagy ha e lehetéséget a kérelmezé kapta, de azzal nem
élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

LA médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasarél annak kézhezvételétél
szamitott negyvennyolc 6ran beliil dént. A déntésrél a kérelmez6t haladéktalanul irasban
értesiteni kell. A kérelmezé a déntés kbzlésétsl szamitott negyvennyolc 6réan beliil - a déntés
kbzlésének elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kbzzétételétdl
szamitott tiz napon bellil - a kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos
megnevezésével hatosagi eljarast kezdeményezhet a Hatosagnal.”

Az Mttv. 181. § fent idézett bekezdései specidlis eljarasi rendelkezéseket rogzitenek a
sérelmezett tajékoztatasra vonatkozd kifogasok az adott Médiaszolgaltatd részére torténd
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megkuldésre, majd az elutasité dontés, illetve a kifogas nem teljesitése esetén a hatdsagi
eljarasra vonatkozé hataridék tekintetében, melyek betartasa a kiegyensulyozottsagi kérelem
eléterjeszthetéségének eléfeltételeit jelentik.

A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltatd kézdonségszolgalata részére,
valamint Dobos Menyhért vezérigazgatonak cimzett 2017. marcius 5-én, 18 6ra 31 perckor
kaldott kifogasat, valamint a Médiaszolgaltatd altal a Kérelmezének elektronikus uton kaldoétt
visszaigazolast, mely szerint a Médiaszolgaltaté a kifogast 2017. marcius 5-én, 19 6ra 32
perckor atvette.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint a Kérelmez6 a hatdsagi eljaras kezdeményezését
megelézéen koteles kifogasaval a Médiaszolgaltatéhoz fordulni, amely értelemszerlien nem
a hatésagi eljaras keretén belll térténik.

A Kérelmezé a Médiaszolgaltatéhoz a térvényi hataridén (72 6ra) belll fordult, mely alapjan
a Médiaszolgaltatonak a kifogas kézhezvételétdl szamitott 48 dra allt rendelkezésre, hogy
dontsoén a kérelem targyaban és arrdl haladéktalanul értesitse a Kérelmez6ét. Az Mttv. 181. §
(3) bekezdése szerint a Kérelmez6 a dontés elutasitasa, illetve annak elmaradasa esetén
fordulhat a Hatésaghoz.

A Ket. 30. § (1) bekezdése d) pontja szerint:

» A hatésag a kérelmet érdemi vizsgalat nélklil, nyolc napon beliil elutasitja, ha

()

Jjogszabaly a kérelem elGterjesztésére hataridét vagy hatarnapot allapit meg, és a kérelem
id6 el6tti vagy elkésett,”

A Ket. 31. § (1) bekezdése a) pontja szerint:

LA hatésag az eljarast megsziinteti, ha

a 30. § alapjan a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak lett volna helye, az
elutasitasi ok azonban az eljaréds meginditaséat kbvetben jutott a hatésag tudomasara,”

Jelen eljarasbeli kérelem esetében a Médiaszolgaltato részére a déntés kdzlésére nyitva allo
48 oras hataridé 2017. marcius 7-én 19 6ra 32 perckor telt le, ezzel szemben a Kérelmez6 a
Hatésaghoz 2017. marcius 7-én érkezett beadvanyat a postai bélyegzd tanusaga szerint
2017. marcius 6-an adta postara, azaz a kérelmet a térvényi elGiras szerinti idd el6tt nyujtotta
be a Hatésaghoz, anélkil, hogy a Médiaszolgaltatbnak a kifogasa elfogadasardl vagy
elutasitasarol sz6lo dontésérél tudomast szerzett volna. Ezzel a Kérelmezd nem adott
lehetéséget a Médiaszolgaltatonak arra, hogy amennyiben egyetért kifogasa tartalmaval,
onként tegyen eleget az abban foglaltaknak, ezaltal a szabalyozasi cél a legkisebb
beavatkozas mellett — akar hatdsagi eljaras mellézésével is — megvaldsulhasson.

A Médiatanacs a fentiekben Kkifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Kérelmezd
kérelmét a torvényi elbiras szerinti id6 elbtt nyujtotta be a Hatosaghoz, ezért a Ket. 31. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan, a 182. § u) pontjaban foglalt hataskérében a rendelkezé részben
foglaltak szerint dontétt, és az eljarast megsziintette a kérelem id6 eléttisége okan.

A végzés elleni jogorvoslati lehetéségrol torténd tajékoztatas a Ket. 98. § (3) bekezdés c)
pontjan, a 100. § (2) bekezdésén és a 109. § (1) bekezdés a) pontjan, az Mttv. 163. § (5)
bekezdésén és a 164. § (2) bekezdésén, valamint a Polgari perrendtartasrol szélé 1952. évi
[ll. tdrvény modositasarol és az egyes kozigazgatasi nemperes eljarasokban alkalmazando
szabalyokrol szo6lé 2005. évi XVII. torvény 3. § (2) bekezdésén alapul.
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Az eljaras illetékmentességérél az Mttv. 181. § (6) bekezdése rendelkezik. A Médiatanacs
hataskore az Mttv. 181. § (1) bekezdésén és a 182. § u) pontjan alapul.

Budapest, 2017. aprilis 4.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika
elnok

dr. Kollarik Tamas
hitelesité tag

Kapijak:
1. Személyes ada



