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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak

339/2017. (IV.11.) szam

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatdésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
G2 tovabbiakban: Kérelmezé) a Duna Médiaszolgaltatd
Nonprofit Zrt. (1016 Budapest, Naphegy tér 8. 2. em., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) Kossuth
Radié adojan 2017. marcius 18-an 7 érai kezdettel sugarzott ,Krdnika” cimi misorszammal
kapcsolatban, 2017. marcius 21-én benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2017. marcius
22-én indult hatésagi eljarasban a Kérelmezd kérelmét

elutasitja.

E hatarozat ellen kozigazgatasi uUton fellebbezésnek nincs helye, a kozléssel joger6s és
végrehajthatd. A hatarozat felllvizsgalatat jogszabalysértésre hivatkozassal a kdzléstél szamitott
15 napon belul a Févarosi Kézigazgatasi és Munkaugyi Birosagtol (a tovabbiakban: birosag) lehet
kérni a Médiatanacshoz benyujtandd keresetlevéllel. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat
végrehajtasara halasztd hatalya nincs, a keresettel tdmadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak
felflggesztése a birdsagtdl kérhetd. A birdsag a pert targyalason kivul biralja el, a felek
barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Targyalas tartasat az tgyfél a keresetlevélben
kérhet. A keresetet a birdsag 60 napon belul biralja el.

INDOKOLAS

A Kérelmezd a Médiatanacshoz 2017. marcius 21-jén érkezett, MN/8711-1/2017. Ggyiratszamon
iktatott beadvanyaban (a tovabbiakban: kérelem) a Médiaszolgaltatdé Kossuth Radié addjan 2017.
marcius 18-an 7 O6rai kezdettel sugarzott ,Kronika” cim( misorszamban (a 7 6ra 6 perc 3
masodperckor kezd6dott hiradasban) elhangzott tajékoztatas kiegyensulyozottsagat kifogasolta.

A Kérelmezd szerint a Médiaszolgaltatd megsértette a médiaszolgaltatasokrdol és a
tomegkommunikaciordl sz6lo 2010. évi CLXXXV. térvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében, valamint
a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvet6 szabalyairdl szélo 2010. évi CIV. torvény
(Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettség kovetelményét, amikor a
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targyi hiradasban nem szamolt be a Realis Zoldek véleményérél, mely szerint a paksi beruhazas a
nemzet szolgalataban all.

A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte egyéb iratok mellett a Médiaszolgaltatd
kdzOnségszolgalata részére, valamint tdbbek kozott cimzett 2017. marcius 18-an,
8 ora 19 perckor elektronikus uton kuldott kifogasat, valamint a Médiaszolgaltaté altal a
Kérelmezének 2017. marcius 19-én, 19 éra 37 perckor kildétt valaszlevelet, mely szerint a
Médiaszolgaltaté a kifogast elutasitotta.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés el6irja, hogy Smtv. 13. §-aban és az Mttv.
12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsertése esetén a
kérelem elbiralasara a JBE médiaszolgaltatdk és a kdzszolgalati médiaszolgaltatok
médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a
Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi ligyben a kérelem elbiralasa az Mttv.
181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatésagi hataskoérébe
tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd kdzszolgalati, illetve JBE médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a értelmében a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel az Mttv.
altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szélé6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit
alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs hatdsagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint jar el.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2017. marcius 22-
én hatésagi eljaras indult és a Médiatanacs a 2017. marcius 22-én kelt, dr. Auer Janos koordinator
tag, a Médiatanacs tagja altal alairt MN/8711-2/2017. Ugyiratszamu végzésével fuggd hatalya
dontést hozott a Ket. 71/A. § (1)-(2) és (4) bekezdése alapjan.

A Médiatanacs a hataskdér megvizsgalasat kovetéen a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljeslilését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a kifejezésre
nem juttatott allaspont képviselbje, illetve barmely néz6 vagy hallgatdo kérelmezének minésul. A
kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének megsértése esetén tehat a kifejezésre nem
juttatott  allaspont képviselbje, illetve barmely nézé vagy hallgatd hatdésagi eljarast
kezdeményezhet, tehat barkinek — a térvényben meghatarozott feltételeknek megfeleléen
benyujtott — kérelme, igy jelen esetben a Kérelmez6é is, érdemben elbiralandé.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

LAz (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megelézben a kérelmezé
koteles kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezd az éltala kifogasolt tajékoztatas
kbzzétételétdl, ismétlés esetén az utolso ismétléstdl szamitott hetvenkét éran bellil irasban kérheti
a médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajékoztatas kézzétételéhez hasonlé
kériilmények kézotti - kbzzétételét, amelynek kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz
szlikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval a kérelmez8, ha az ismertetésre nem kertilt allaspont
kifejtésére ezen allaspont valamely képviselGje mar lehetéséget kapott, vagy ha e lehetéséget a
kérelmezé kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:
LA médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasardl annak kézhezvételétdl szamitott
negyvennyolc 6ran beliil dént. A dbntésrél a kérelmez8t haladéktalanul irasban értesiteni kell. A
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kérelmez6 a dbntés kobzlésétdl szamitott negyvennyolc oran belil - a dbntés kbézlésének
elmaradéasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kbzzétételétél szamitott tiz napon
beliil - a kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltatd pontos megnevezésével hatésagi
eljarast kezdeményezhet a Hatésagnal.”

A Médiatanacs a kérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmez6 a
Médiaszolgaltatd kdzonségszolgalata, valamint tébbek kozétt Dobos Menyhért vezérigazgatd
elektronikus levélcimére 2017. marcius 18-an, 8 6ra 19 perckor kildte meg kifogasat, azaz
hataridében fordult a Médiaszolgaltatbhoz. A Médiaszolgaltaté 2017. marcius 19-én, 19 6ra 37
perckor kildte meg valaszlevelét, mely szerint a kifogast elutasitotta, majd a Kérelmezb a 2017.
marcius 21-én postara adott beadvanyaval, hataridében hatosagi eljarast kezdeményezett a
Médiatanacsnal.

A Médiatanacs az eljaras targyat képez6 kérelem vonatkozasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhato.

A Médiatanacs a 2017. marcius 22-én kelt, dr. Auer Janos koordinator tag, a Médiatanacs tagja
altal alairt MN/8711-3/2017. Ugyiratszamu végzésével a Ket. 29. § (3) bekezdésének b) pontja
szerint tajékoztatta a Médiaszolgaltatot a kérelem beérkezésérél és az eljaras megindulasardl,
tovabba kotelezte, hogy a végzés kdzlésétdl szamitott 8 napon belll terjessze el — a végzés
mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezd kiegyensulyozottsagi kérelmével
kapcsolatos — allaspontjat tartalmazo nyilatkozatat.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozata 2017. aprilis 4-én, postai uton érkezett meg a Hatdsaghoz.
Nyilatkozataban eléadta, hogy allaspontja szerint teljes korlien eleget tett a kiegyensulyozott
tajékoztatasi kotelezettségének. A misorszamban tajékoztatast adott az LMP orszagos elndkségi
tagjanak, Ungar Péternek a part képviseletében megfogalmazott véleményérél, mely szerint a
Paks Il. beruhdzas kapcsan indult unids kotelezettségszegesi eljarasok megsziintetése és a
magyar kormany, valamint egy német lzletember kozo6tti gazdasagi kapcsolat kozott dsszefliggés
all fenn, tovabba ez a kapcsolat felveti allamtitoksértés lehetéségét is. A tajékoztatas kiterjedt arra
is, hogy az LMP népszavazasi kezdeményezése mogott az az allaspont all, hogy a beruhazas
ellentétes a nemzet érdekeivel.

A Médiaszolgaltatonak az Smtv. és az Mitv. hivatkozott rendelkezéseiben szabalyozott
kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettségének a tajékoztatdé és hireket szolgaltatd
misorszamokban kell eleget tenni. Az Mttv. 83. § (1) bekezdése tartalmazza a kdzszolgalati
médiaszolgaltatas céljait, ezen belll a kiegyensulyozott, pontos, alapos, targyilagos és felel6s
hirszolgaltatast, valamint tajékoztatast. A szerkesztdi szabadsag torvényben biztositott keretein
belil a Médiaszolgaltatd kézérdeklédésre szamot tartdé kérdésnek mindsitette az LMP politikai
véleményét a Paks Il. beruhazassal kapcsolatban, ezért arra vallalkozott, hogy a kdézmédia
toérvényben rogzitett céljai elérése, feladatainak teljesitése keretében adjon tajékoztatast az adott
témarol, sokoldaluan, aktualisan, targyilagosan és kiegyensulyozottan. A mulsorszamban
megszolalé személy a téma (LPM allaspontja az unidés kotelezetiségszegési eljarasok
megszintetése, illetve a part népszavazasi kezdeményezése) szempontjabdl autentikusnak
mindstilt és hiteles tajékoztatast tudott adni.

A Médiaszolgaltatd véleménye szerint tovabba a Kérelmez6 altal hianyolt allaspont a misorszam
témajaval, tartalmaval semmilyen kapcsolatban nem allt, ahhoz szervesen nem kapcsolédott, igy
az nem minésilt relevansnak. A miisorszam lényegi tartalma szerint ugyanis a Médiaszolgaltatd
egy parlamenti part népszavazasi kezdeményezéseérdl és annak indokardl adott tajékoztatast egy
allami beruhazassal kapcsolatban, tovabba hirt adott a part allaspontjarél az Unié eljarasaval
kapcsolatban. A Kérelmezd altal hianyolt allaspont ugyanakkor a Paks Il. beruhazas és a nemzeti
érdek Osszeflggésére vonatkozott, azonban ez a kérdés a misorszamban |ényegi tartalmi
elemként nem szerepelt.
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A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

1. A Kérelmezd allaspontja

A Kérelmezd beadvanyaban azt sérelmezte, hogy a targyi hiradasban elhangzott az LMP
képvisel6jének a véleménye, miszerint a paksi beruhdzas nemzetellenes, nem hangzott azonban
el a Realis Zoldek véleménye, mely szerint az a nemzet szolgalataban all.

2. Az eljaras targyat képezo tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltaté Kossuth Radié adojan 2017. marcius 18-an 7 6rai kezdettel sugarzott ,Krénika”
ciml miisorszamban, a 7 6ra 6 perc 3 masodperckor kezd6dott hiradasban a kovetkez6k
hangzottak el:

Hirolvaso: ,Az LMP érdekes egybeeséseket lat az unids eljarasok koriil. Ungar Péter azt mondta,
hogy a Miniszterelnbkség mindig akkor fizette ki a Giinther Oettinger uniés biztossal régoéta
kapcsolatban all6 Klaus Mangold német lizletembert, amikor a Paks Il.-vel kapcsolatos
kételezettségszegési eljarasok megsziintek. A Part orszagos elnbkségi tagja ugy gondolja, hogy a
német lzletember nem tekinthetett volna bele a szerz6désekbe, mert nem volt atvilagitva.
Hozzétette, az LMP ki fogja deriteni, hogy tértént-e allamtitoksértés.

Ungar Péter: Paks Il. minden eurdpai uniés szaballyal ellentétes és ellentétes a magyar nemzeti
érdekkel. Az LMP &llaspontja az, hogy csak magunkra szamithatunk abban, hogy Paks Il.-t
megallitsuk, ezért kezdeményeztiik a népszavazast, amelyr6l hamarosan dénteni fog a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag.”

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és
szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat
és sokszinliségét, biztositia a demokratikus kbzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit”.

Az Alaptorvényben foglalt, a sajtd sokszinlségére vonatkozo kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményén keresztll valdésul meg. A kotelezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egyittesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. §-a szerint:

WA tajékoztatasi tevékenyseéget végzlé linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a kbzérdeklédésre
szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelentéséggel bir6 eseményekrdl, vitatott kérdésekrél az altaluk kbzzétett
tajékoztato, illetve hireket szolgaltatd misorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kételezettség részletes szabalyait térvény az aranyossag €s a demokratikus kbzvélemény
biztositasa kévetelményeinek megfeleléen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

LA médiaszolgaltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. § szerinti
kételezettségnek. A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a miisorszamok jellegétdl fiiggben — az
egyes misorszamokon beliil, vagy a rendszeresen jelentkez6 miisorszamok sorozataban kell
biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kdvetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
médiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltaté misorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg. A hirmlsorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja hatarozza meg:
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"idétartamanak legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi és a nemzetkdzi kézélet
aktualis eseményeivel - ide nem értve a kbzlekedési hireket, az idbjaras-jelentést és a sporthireket
- foglalkozé miisorszam.".

A torvény rendelkezése szerint ezeknek a misorszamoknak a kdzérdekl6désre szamot tarto helyi,
orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai
szamara jelentéséggel bird eseményekrél, vitatott kérdésekrdl kiegyensulyozottan kell
tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezetisége, amely a demokratikus kozvélemény
kialakulasahoz szikséges megfelelé tajékoztatas megteremtését segiti el6, nem jelenti a
szerkeszt6i szabadsag aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak
szamot a kozérdekl6désre, azaz mely eseményekrél késziul beszamolé az egyes
misorszamokban, kizarélag a szerkesztd, illetve a médiaszolgaltaté dontheti el, tehat nem létezik
egyes eseményekrél valo beszamolasi kotelezettség, és a kiegyensulyozott tajékoztatas csak a
ténylegesen kozzétett tartalmak vonatkozasaban vizsgalhato.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté lgyekrdl szélo
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenalld nézeteket, tehat egy adott
kérdéssel Osszefliggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a k6z0sség szamara éssze kell
gy(jteni és be kell mutatni.

Az Smtv. alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének (6sszefoglaléan) a kozéleti
kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast kdzzétevd miisorszamokban kell eleget
tenni. Arra vonatkozdan nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy ezek milyen mifaju misorszamok
lehetnek, tehat a jogalkalmazas soran a dontd kérdés nem a misorszam mifaja, hanem a
tajékoztatas, a hir kozzétételének a megtorténte. Ettél figgetlenil lehet annak is jelentésége, hogy
a vizsgalt misorszam milyen modon kozelitett a témahoz, az milyen médon szerepelt benne.

Az Smtv. a ,demokratikus kozvélemény biztositasa érdekében” irja el6 a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdévetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének alkalmazasi koérét. Mindezzel 6sszhangban Aallapitotta meg a Kuria
Kfv.l11.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlé vitara vagy véleménykilonbségre. A Kdria
elébbiekben hivatkozott déntése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatdssal kapcsolatban
felmerlljon a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhaté legyen,
szlkséges, hogy a tajékoztatas targya, tartalma Osszefliggésben alljon a demokratikus
kézvélemény igényeivel, sziikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések kore rendkivil szerteagazo, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kézérdekl6désre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
europai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bird
eseményrél, vitatott kérdésrél” szolé tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kozvetlen ,politikai”
vonatkozassal biré lUgyek tartoznak ide, hanem altalaban a kdzéleti kérdések.

A ,Kronika” a Meédiaszolgaltatd hirmlsorszama, mellyel szemben egyértelmlien fennall a
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége.

Az Smtv. és az Mttv. vonatkozd szabalyai alapjan a tjékoztatas kiegyensulyozottsdganak
vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi Ggy tényallasi elemei
alapjan elsédlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hianyolt vélemény relevans-e a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban,

- a hianyolt vélemény érdemben eltéré-e a kdzzétett allaspontokhoz képest, és

- a hianyolt vélemény megfeleld idében elérhetd volt-e a médiaszolgaltaté szamara.
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Amennyiben a Kérelmez§ altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg,
akkor a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye megsértése megallapitasanak sincs helye.
Jogsértés megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egylttes teljesilése esetén van
maod, azonban ebben az esetben is vizsgalni sziukséges, hogy a kifogasolt miisorszamban egyedi
jelleggel, vagy a rendszeresen jelentkez6 milsorszamok sorozataban valosult-e meg a
tajékoztatas.

4. A vélemény relevans volta a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem értelmezheté ugy, hogy az alapjan a
médiaszolgaltatonak minden egyes allaspontot minden misorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehetéség. Ezt az
értelmezést erdsiti meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (. 18.) szamu hatarozataban. A
szabalyozas célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a kdzdnség
szamara, hogy kozérdekl kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak Ki
allaspontjukat.

A kdzérdekl8désre szamot tartd Ggyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét
ugyhéz, a targyalt témahoz kozvetlenll, szervesen kapcsolédd vélemény, kiléndsen annak
Iényegi mondanivaldja tekintetében merilhet fel a kiegyensulyozott tadjékoztatas kotelezettségének
megsertése. Egy allaspont kifejtése sordn ugyanis annak képvisel6je egyéb, a targyalt témahoz
nem kapcsolodé — és igy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye vizsgalatanak
szempontjabdl relevansnak nem mindstilé — véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekelétt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak, témajanak
meghatarozasa szikséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatdé, hogy a kérelmezé altal
megjeleniteni kért allaspont — illetve annak egyes tartalmi elemei — a miisorszamban elhangzottak
szempontjabdl relevansnak minésil-e. Azaz, amennyiben egy allaspont a milsorszamban
kbzzétett tajékoztatashoz kozvetlenil nem kapcsolodik, a kiegyensulyozottsag vizsgalata
szempontjabol nem minésulhet relevansnak, ebbdl kovetkezéen egy ilyen vélemény
kozzétételének hianya nem vezethet a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének sérelméhez
sem.

Az érintett hiradasban a hirolvasé arrél szamolt be, hogy az LMP egybeeséseket lat az unids
kételezettségszegési eljarasok megsziinése és egyes miniszterelndkségi kifizetések koril. A
MiniszterelnOkség ugyanis mindig akkor fizette ki Klaus Mangold-ot, az unids Ugyekre befolyassal
bir6 német Uzletembert, amikor a Paks Il.-vel kapcsolatos ilyen eljarasok megszintek. Az LMP
erre tekintettel ki kivanja deriteni, hogy tortént-e allamtitoksértés. Ungar Péter LMP-s politikus
elmondta azt is, hogy allaspontjuk szerint a paksi atomerémi-bévités mind az uniés szabalyokkal,
mind pedig a nemzeti érdekekkel ellentétes, ezért kezdeményeztek a beruhazas ellen
népszavazast, amelyr6l hamarosan donteni fog a Nemzeti Valasztasi Bizottsag.

A targyi hiradas lényegi mondanivaldja tehat kettds volt; az LMP a paksi beruhazassal
kapcsolatban egyrészt korrupciot, sét allamtitoksértést gyanit, masrészt pedig népszavazast
kezdeményez a projekt ellen.

A Kérelmez6 véleménye az, hogy a paksi beruhazas a nemzet szolgalataban all.

A Meédiatanacs a kérelemben foglaltak kapcsan megallapitotta, hogy az nem relevans a
misorszamban kozzétett tajékoztatashoz képest. Tény ugyan, hogy a targyi hiradasban elhangzott
Ungar Péter részér6l, hogy ,Paks Il. ... ellentétes a magyar nemzeti érdekkel” a hiradas lényeqgi
mondanivaléja azonban nem ez volt. Az, hogy a Kérelmez6 véleménye szerint a paksi beruhazas
a nemzet szolgalataban all, nem all tehat koézvetlen, szerves kapcsolatban a lényegi
mondanivaldval, mely a beruhazassal kapcsolatos korrupcié veszélyét, valamint a projekt elleni
népszavazasi kezdeményezést érintette.
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A Médiatanacs a fenti megallapitasokra tekintettel a kiegyensulyozott tajékoztatas kévetelménye
megseértésének megallapitasahoz sziikséges tovabbi konjunktiv feltételek meglétének vizsgalatat
mellézte.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kifogassal érintett misorszam sugarzasaval nem sértette meg a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelményét, ezért az Mitv. 181. § (1) bekezdése alapjan, a 182. § u) pontjaban
foglalt hataskorében a rendelkez részben foglaltak szerint dontétt, és a kérelmet elutasitotta.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-aban foglalt rendelkezés szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jogorvoslatrél szolé tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdése da) alpontjaban, valamint az Mttv.
163. § (1) bekezdésében és a 181. § (8) bekezdésében foglalt rendelkezéseken alapul. A halaszto
hataly kérdését az Mttv. 163. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés rendezi. A targyalas
tartasara vonatkozo kerelemrél szolé tajékoztatast a polgari perrendtartasrol szélo 1952. évi lll.
torvény 338. § (1) és (2) bekezdése tartalmazza.

A jogi képvisel6vel eljaré fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodé szervezet a Pp.
340/B. §-a és 397/I. § (2) bekezdés b) pontja alapjan elektronikusan ((lirlapbenyujtas tamogatasi
szolgaltatas igénybevételével) nyujthatja be a keresetlevelet a Médiatanacsnal.

Budapest, 2017. aprilis 11.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika
elnok

Dr. Koltay Andras
hitelesité tag

Kapjak:
1. Személyes adat
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