A MUVESZI ONKIFEJEZES SZABADSAGANAK KERDESE A MAGYAR
ALKOTMANYJOG TUKREBEN

KOVATS ANTONIA

1. Bevezetés

A mivész autonom személyiség, tevékenysége soran valtozatos formaban és valtozatos
eszkozok felhasznalasaval a vilagrol alkotott nézeteit egyedi modon fejezi ki, és — dontése
szerint — osztja meg a kozonséggel. Milyen mértékben érvényesiilhet egy képzOmiivész
véleményszabadsaga? Erdsebb-e az alkotd Onkifejezéshez fliz6dd joga, mint mas emberi
méltosadghoz fiiz6do joga? Milyen kapcsolatban all a miivészet a gyerekek jogaival? A jelen
munka célja dsszefoglalni azt, hogy jelenleg Magyarorszagon milyen szabélyozéas vonatkozik
a muvészi szabadsag alkotmdnyos tartalmara, annak milyen korlatai, illetve biztositékai
vannak. A jelenleg hatdlyos torvények értelmezéséhez sziikséges rovid kitekintést tenniink a
korabbi rendelkezésekre.

2. Alkotmany, Alaptorvény

Az alabbiakban kisérletet teszek arra, hogy roviden bemutassam a miivészi Onkifejezés
szabadsagara vonatkozo jogi szabalyozast az 1949. évi Alkotmany kodifikacidjatol a 2011.
aprilis 25. napjan hatalyba 1épett Alaptorvény szabélyozasaig.

Az é4llam mivészethez fiiz6d6 viszonyat elsd izben az 1949. évi Alkotmany 53.§-a rogzitette,
az alabbiak szerint: ,,a Magyar Népkoztarsasag hathatésan tamogatja (...) a nép €letét, harcait,
a valdsagot abrazolo, a nép gybdzelmét hirdetd miivészetet”. Az idézett rendelkezésben
voltaképpen sz6 sincs a mlivészi szabadsagrol, az alapjog garanciajarél még kevésbeé, ami a
torténelmi koriilmények ismeretében nem meglepd. Leginkdbb az allam — a miivészetek
meglehetésen szitk korét érinté — kotelezettségvallalasa a fenti paragrafus.’

A mivészi élet alkotmanyjogi megitélésében fordulatot jelent az 1972. évi 1. torvénnyel
elfogadott atfogo alkotmanyreform”, amely az emberi jogok tiszteletben tartasara vonatkozo
kotelezettségvallalast deklardlta (dam az Alkotmanyon kiviil az alapjogok korszerli
szabalyozasara nem keriilt sor). (El6zménynek tekinthetd, hogy Magyarorszag mar 1969-
ben bejelentette csatlakozasat az ENSZ-kozgytilés altal elfogadott Gazdasagi, szocidlis és
kulturalis jogok nemzetkdzi egyezségokmanyahoz, am annak becikkelyezése csak az 1976.
évi 9. torvényerejii rendelettel’ tortént meg.) Az 1972. évi alkotmanymodositast kovetéen az
Alkotmany 60.§8* értelmében: ,a Magyar Népkoztarsasag biztositia a tudoméanyos és
miivészeti alkoto tevékenység szabadsagat”, azonban a kordbbi 18.§-ban’ a torvényhozo az
allam tamogaté tevékenységét a ,,haladast szolgalé miivészetre korlatozza®”.

'LANCOS Petra Lea: A tudoméanyos és miivészeti élet szabadsaga. In Jakab Andras (szerk.): Az Alkotmany
kommentarja, Szazadvég, 2009. 2608.
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Az alkotmany rendszervaltaskor tortént modositasarol szolo 1989. évi XXXI. torvény, mely a
korabbi Alkotmany szerkezetét megtartva allapitja meg annak Uj tartalmat, és amely 1989.
oktober 23. napjan lépett hatdlyba, a jogallami kovetelményeknek megfeleléen biztositotta a
polgari és politikai jogokat. Az 1949. évi Alkotmany 70/G.§ (1) bekezdése értelmében: ,,(a)
Magyar Koztarsasag tiszteletben tartja és tamogatja a tudomanyos és mivészi élet
szabadséagat, a tanszabadsagot és a tanitas szabadsagat.” A ,tiszteletben tartja” terminoldgia
hasznalata alapjan a jogszabalyszovegbdl az tnik ki, hogy az allam a kérdésben a
beavatkozastol tartozkodo alapallast foglalt el’, gy azonban, hogy a jogi védelem garanciajat
is lefekteti. Ez a tartozkodas értendd egyrészt a mindségbeli értékelésre, masrészt az alkotod
tevékenység, alkotmanyellenes korlatozasara, a tamogatas pedig arra, hogy a miivészi
alkotasokon keresztiil kifejezett miivészi véleményt, annak kozlését védelemben részesitse®. A
miivészeti élet szabadsaga 4ltal garantélt alkotméanyos védelem a rendelkezés értelmében akar
a pornograf, vallasi vagy politikai témakra is vonatkozik. A szabalyozasbol nem kovetkezett
sem a miivészek, sem pedig az egyéb esetleges jogosultak tamogatés iranti igénye, az allam e
vonatkozasban fennalld mérlegelési joga igen széleskori volt, a mindenkori koltségvetési
megfontolasokhoz, illetve miivel6déspolitikai irdnyzatokhoz alkalmazkodhatott. Bar az
ideoldgia mar politika nem, a politikai nyomast gyakorolhatott tehat a miivészi életre,
részletesebb jogalkotasra egyébként — az Alkotmanybirésag késdbbiekben targyalandd
jogfejlesztési tevékenységén kiviil — nem kertilt sor.

A jelenleg hatalyos szabdlyozas a fent targyalt, 1989. évi szabalyozéssal dsszhangban van,
azonban annal részletesebb. Magyarorszag 2011. 4prilis 25. napjan kihirdetett Alaptérvénye a
miivészet szabadsagaval Osszefliggésben az aldbbi rendelkezéseket tartalmazza:
,Magyarorszag biztositja a tudoméanyos kutatds és a miivészeti alkotds szabadsagat...””
valamint ,,Magyarorszdg védi a Magyar Tudomédnyos Akadémia és a Magyar Miivészeti
Akadémia tudomanyos és miivészeti szabadsagat.'”” A fenti rendelkezésekbdl tehat egyrészt
az allam tdmogatasi ¢és védelmi kotelezettsége, tehat a tevdleges kozremiikodés rajzolodik ki.
A korabbi kodifikacioban megjelent tartozkodasi kotelezettség az alabbi bekezdésben jelenik
meg: ,,Tudomanyos igazsag kérdésében az adllam nem jogosult donteni, tudomanyos kutatasok
értékelésére kizarélag a tudomany miiveldi jogosultak.''” Bér a jogszabaly a tudomanyos élet
kapcsan rendelkezik, abbdl kiindulva, hogy az Alaptérvény X. cikke a tudomany és a
mivészet szabadsagat egyenrangu alapjogokként szabéalyozza, a fenti bekezdés analogiaval a
miivészet szabadsagara is értendd'.

Tekintettel arra, hogy az Alkotmany a miivészeti ¢let szabadsagéaval Osszefliggésben — a
rendszervaltast kovetéen is - lakonikus tomorséggel fogalmazott, és a szabadsagjog
tartalmanak bovebb kifejtésére kifejezetten erre irdnyuld, alsobb szintli jogszabalyban sem
keriilt sor, a téma kapcsdn nagy jelentdséget kapott az 1990. januar 1. napjan felallt
Alkotmanybirosag  jogfejlesztd tevékenysége. Meg kell jegyeznilink, hogy az
Alkotmanybirdsag negyedszazados gyakorlata soran kevés kifejezetten a miivészet szabadsaga
targyaban felmeriilt tigyben hozott dontést, am az azzal kapcsolatos jogok vonatkozasaban

7 TILK Péter: A miivészet szabadsiganak szabalyozasi modellje az Alaptorvényben. In: Kocsis Miklés - TILK
Péter (szerk.) A miivészet szabadsaga, Pécs. Kodifikator Alapitvany, 2013. 29.

¥ LANCOS Petra Lea: A tudomanyos és miivészeti élet szabadsaga. In JAKAB Andras (szerk.): Az Alkotmany
kommentarja, Budapest, Szazadvég Kiado, 2009. 2618.
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12 Kocsis Miklos — KUCSERA Tamas Gergely: A kulturaigazgatas aktualis kozjogi és kozpolitikai kérdéseirél. In:
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sziiletett dontések iranyadoak a testiilet allaspontjat illetden'’. Latszolag tovabb bonyolitja a
helyzetet az a koriilmény, hogy az Alaptdrvény negyedik modositasa'® értelmében az
Alkotmanybirésdg kordbbi dontései hatdlyukat vesztették. Am ez mégsem jelenti azt, hogy az
Alkotmanybirdsdg ne hasznalhatna fel az azokban hasznalt érvrendszert: figyelemmel arra,
hogy az Alkotmany és az Alaptorvény miivészet szabadsagaval Osszefliggd rendelkezései
szinkronban éllnak egymassal, igy az Alkotmdnybirdsagnak a kordbbi szabdlyozas alapjan
hozott dontései a szabadsdagjog értelmezése érdekében alkalmazhatoak. Az Alkotmanybirdsag
az Alaptorvény hatdlyba [épése eldtt hozott hatdrozataiban foglaltak felhaszndldséval
Osszefiiggésben hozott 13/2013. (VI.17.) AB hatarozataban az alabbi megallapitast tette: ,,Az
Alkotmanybirdsdg az tjabb ligyekben vizsgilandé alkotmanyjogi kérdések kapcsan
felhasznalhatja a korabbi hatarozataiban kidolgozott érveket, jogelveket és alkotmanyossagi
Osszefiiggéseket, ha az Alaptorvény adott szakaszdnak az Alkotmannyal fennéllé tartalmi
egyezése, az Alaptorvény egészét illetd kontextudlis egyezdsége, az Alaptorvény értelmezési
alkalmazhatésaganak nincs akadalya, és sziikségesnek mutatkozik azoknak a meghozando
dontés indoklasaba torténd beillesztése.”

3. Mivészet, miivész — jogi — fogalma

A kovetkezOkben kisérletet teszek arra, hozzévetdlegesen értelmezzem azokat a fogalmakat,
amelyek a miivészi Onkifejezés szabadsdga szempontjabol jelentdsek. Mivel a fogalmak
sokszor igen tag értelmezést kapnak, barmilyen definici6 azok lesziikitését jelentené,
ugyanakkor annak érdekében, hogy kideriiljon, mi képezi valdjdban az alapjogi védelem
targyat, sziikséges azok értelmezése.

Annak meghatarozasa, hogy altalanos értelemben mit tekintiink miivészetnek, meghaladnd a
jelen munka kereteit. Nehézséget okoz a pontos meghatdrozasban az a koriilmény, hogy a
miivészet jellegébdl adéddan sokszinii, a kiillonbdzd miivészeti alkotasok kiilonbozéképpen
keletkeznek, a miifaj, a tartalom, illetve a megjelenési forma sem kotott'>. Abban az esetben
tehat, ha valaki — akér a térvényalkoto — vallalkozna a miivészet definidlasara, sziikségképpen
— akar aratatatdl fiiggetleniil - lesziikitené¢ annak korét, mivel minden definici6é esztétikai
értékitéletet is tartalmazna'®. Ahhoz azonban, hogy a szabadsigjog védelmi korét
meghatarozhassuk, sziikségesnek latszik az, hogy megvizsgaljuk, mi a miivészet ismérve.
Mindenekel6tt alkotd tevékenység, amely egy szabad elhatarozasbodl ered (ebben az esetben
munkanak mindsiilne). Masrészt jellemzé a miivészi alkotasra az a megvaldsulasi forma,
amelyben testet Olt, és amely a befogadd személy szdmara — akdr tobbféleképpen-
értelmezhetd.”"’

Van tehat egy gondolati eleme (,,egyéni mondanival6™), egy formai eleme (,,formanyelv”),
valamint befogaddja, €és értelmezési tartomanya, amely sokrétli lehet. Az alkotmanyjogi

" TILK Péter: A miivészet szabadsaganak szabalyozasi modellje az Alaptorvényben. In: Kocsis Miklos - TILK
Péter (szerk.) A milivészet szabadsaga, Pécs. Kodifikator Alapitvany, 2013. 32.

' Alaptorvény, Zaro és vegyes rendelkezések, 5.

> LANCOS Petra Lea: A tudoméanyos és miivészeti élet szabadsaga. In JAKAB Andras (szerk.): Az Alkotmany
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' SOLYOM Péter: A miivészetek szabadsaga és az esztétikai itéletek. In: Tustum Aequum Salutare. III. 2007/2.
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védelem targya az egyéni mondanivalo, figgetleniil annak formajatol és tartalmatol,'® igy
tehat az 1j, kordbban megjelent formaktdl eltéré miifajokra is kiterjed.

Ertelemszertien a miivészi onkifejezés szabadsaganak jogosultja elsGsorban a ‘miivész’, az a
személy (mivel az alapjog csoportosan is gyakorolhatd, nemcsak a természetes személy), aki
a védelem targyat képezd tényt, vagy véleményt sajatos formanyelvén keresztiil
megfogalmazza."” Definidldsara a miivészethez hasonléan nem keriil sor a jogszabalyban,
nincs tehat akadalya annak, hogy barmely természetes személy, aki a fenti korben alkot, a
védelem hatalya ala tartozzék. A jarulékos — pl. kozlési - tevékenységek folytan (pl. terjesztés,
kiallitds, bemutatas, sokszorositas stb.) annak sincs akadalya, hogy a jogosultsag akar
csoportokat is megillessen, mint a kiadok, miazeumok, alkotomiihelyek esetében.

A miivészeti élet szabadsagahoz fiiz6d6 alapjog maradéktalan érvényesiiléséhez sziikség van
az allam tdmogatdsara. Ezen célnak O részben a miivész szerzoi jogainak érvémyesitését
szolgalo jogszabaly létrehozasaval tesz eleget. A szerzdi jogrol szoldo 1999. évi LXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Szerzéi jogi tv.) célja®® a szerz6i jogok hatékony érvényesiilésének
biztositasa a szerzOk személyhez fliz6do, illetve vagyoni jogainak szabalyozasaval, valamint a
szerzOk ¢és a felhaszndlok érdekei kozotti egyensuly megteremtése, a szellemi alkotdsok
létrehozasanak Osztonzése, végiil pedig a nemzeti és egyetemes kultira megdrzése. A Szerzoi
jogi tv. 1.§ (2) bekezdésében sorolja fel a védelem ald esd alkotasokat, a felsorolds azonban
explicit moédon nem taxativnak tekintendd, mivel a szdvegben szerepel, hogy a meg nem
nevezett alkotasokra is kiterjed. A kovetkez6 bekezdésben a torvényhozo rendelkezik arrdl,
hogy a szerzéi jogi védelem ,,nem fligg mennyiségi, mindségi, esztétikai jellemzoktdl, vagy
az alkotds szinvonalara vonatkozo értékitélettd”.*! Az esztétikai szinvonalnak — az
Alaptorvény X. cikk (2) bekezdésébdl adodd ,,minimalis szinvonaltol” eltekintve - jogi
értelemben tekintett kozombossége a Legfelsobb Birosag Pf. 111.21.597/1979 szamu
hatarozataban is megjelenik: ,,szerzoi jogi védelemben részesiil minden olyan mii, amelynek
formajan az alkoto szellemi tevékenységebol fakado eredetiség jegyei felismerhetoek,
fiiggetleniil attdl, hogy az alkotas milyen esztétikai értékelést valt ki.” A mill és a szerzd
fogalmat a jogszabaly nem hatarozza meg. A szerzodi jog miivészet- fogalma lényeges elemei
az egyeni-eredeti jelleg, a megformalt gondolat, a masok szamara felfoghato és altaldban
rogzitett formdban 1étrejové eredmény.”” Kiilon kiemelendd a — tulajdonhoz kapcsolddd
viszonyrendszerbdl kiinduld - szerzdi jogban hangsulyozott egyéni-eredeti jelleg, mely a mi
alkotoja szempontjabol tekintett, szubjektiv Gjdonsagot jelenti,” azt tehat, hogy az alkotas
mas miitdl megkiilonbdztethetd legyen. Ez az értelmezés a — véleményszabadsag anyajogabol
kin6tt - miivészi Onkifejezés szabadsaganak alapjogdhoz viszonyitva szlkitésnek
értelmezhetd, hiszen az a személyiség kibontakozasat helyezi a kozéppontba, ezért az egyéni
jelleg nem kritériuma. A ,,masok szadmara felfoghatd jelleg”, illetve a ,rogzitett forma”
elméletileg szemben all mind a miivészet szabadsdganak jellegével, mind pedig a szerzoéi jogi
szabalyozassal (azzal tehat, hogy a szerzdi jogi oltalmat a mi létrejotte - ipso iure —

'® SOLYOM Péter: A miivészetek szabadsiga és az esztétikai itéletek. In: Tustum Aequum Salutare. III. 2007/2.
96.

' LANCOS Petra Lea: A tudoméanyos és miivészeti élet szabadsaga. In JAKAB Andras (szerk.): Az Alkotmany
kommentarja, Budapest, Szazadvég Kiado, 2009. 2619.

2% A szerz6i jogrol sz616 1999. évi LXXVI. torvény preambuluma.

21 A szerz6i jogrol szol6 1999. évi LXXVI. tv. 1.§ (3) bek.

22 LoNTAI Endre, FALUDI Gabor, GYETYANFI Péter, VEKAS Gusztdv: Magyar polgari jog — Szerzéi és
iparjogvédelem. Budapest, E6tvds Jozsef Konyvkiado, 2012. 64.
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keletkezteti),”* 4m a jogvédelem megkdveteli, hogy a mii targyiasuljon, azaz masok szamara
érzékelhetd legyen, tudomdst szerezhessenek rola (értelemszerlien ez a bizonyitast is
megkonnyitheti).

4. Mivészi szabadsag — véleményszabadsag viszonya

A 30/1992. (V.26.) AB hatérozat inditvanyozoi a korabban hatalyos, 1978. évi IV. torvény
269.§-a (kozosség elleni izgatds tényallasa) alkotmanyellenességének megallapitisa irant
nyujtottak be inditvanyt, mivel — allaspontjuk szerint a hivatkozott jogszabaly olyan
magatartdsokat is  bilintetni rendel, amelyek az Alkotmény 4altal biztositott
véleménynyilvanitasi €s sajtdszabadsag, tovabba a gondolatszabadsag és a menedékhez vald
jog korébe tartoznak®™. A fenti alkotmanybirdsagi hatirozat maga is utal arra, hogy
valamennyi alkotmanyos alapjog tekintetében fontos kérdés, hogy azokat lehet-e, €s — ha igen
- milyen feltételekkel megszoritani vagy korlatozni, illetve esetleges kollizidjuk esetén, mi
alapjan torténik a prioritas meghatarozasa.

A véleménynyilvanitas azért kiemelkedd jelentdségli, mivel a pluralista, demokratikus
tarsadalom alapvetd értékei kozé tartozik. Legegyszerlibb meghatarozdsa szerint a
véleményszabadsag azt jelenti, hogy meghatdrozott jogi feltételek megléte esetén mindenki
szabadon kinyilvanithatja a véleményét™®. A testiilet dontésében megallapitotta: ,, Tagabb
értelemben a véleménynyilvanitasi szabadsaghoz tartozik a miivészi, irodalmi alkotés
szabadsaga és a miivészi alkotas terjesztésének szabadsaga is.” A kommunikécios jogok
vonatkozasaban Alkotmanybirosag leszogezte tovabba, hogy ,,az egyéni véleménynyilvanitasi
szabadsag szubjektiv joga mellett tehat az Alkotmany 61.§-abdl kovetkezik a demokratikus
kozvélemény kialakuldsa feltételeinek ¢és miikodése fenntartdsanak biztositasara iranyuld
allami kotelezettség. A szabad véleménynyilvanitashoz valo jog objektiv, intézményes oldala
nemcsak a sajtoszabadsagra, oktatdsi szabadsagra stb. vonatkozik, hanem az
intézményrendszernek arra az oldalara is, amely a véleménynyilvanitasi szabadsagot
altalanossagban a tobbi védett érték kozeé illeszti. Ezért a véleménynyilvanitasi szabadsag
alkotmanyos hatarait ugy kell meghataroznia, hogy azok a véleményt nyilvanitd személy
alanyi joga mellett a kozvélemény kialakuldsanak, illetve szabad alakitdsanak a demokracia
szempontjabol nélkiilozhetetlen érdekét is figyelembe vegyék.

A 14/2000 (V.12.) AB hatarozat az 1978. évi IV. térvény 269/B. §-a (a kordbban hatalyos
Biintetd Torvénykonyv onkényuralmi jelképe hasznélata tényallasa) alkotmanyellenességének
megallapitasara iranyuld inditvany targyaban sziiletett, amely egyes Onkényuralmi jelképek
(pl. sarlo-kalapacs, 6taga vords csillag) kozszemlére tételének biincselekménnyé nyilvanitasat
sérelmezte.

A hatéarozat indoklasaban hivatkozik arra, hogy a fenti jelképek miivészeti célbol torténd
alkalmazasa nem biintetends,” azaz a véleménynyilvanitas szabadsagéba értendd, annak
altalanosan vett korlatain kiviil is van 1étjogosultsaga. Mindezzel a testiilet azon — kordbban is
ismertetett - allaspontjat hangsulyozta, hogy a miivészi dnkifejezés szabadsaganak anyajoga a
véleménynyilvanitas szabadsaga.

A szerz6i jogrol sz616 1999. évi LXXVI. tv. 9.§ (1) bek.

30/1992. (V.26.) AB hatarozat 1.

% KOLTAY Andras: A véleménynyilvanitas szabadsaga, a sajtoszabadsag és a kozérdekii adatok nyilvanossaga.
In JAKAB Andras (szerk.): Az Alkotmany kommentarja, Budapest, Szazadvég Kiado, 2009. 2230.
2714/2000.(V.12.) AB hatarozat

2 1978. évi. IV. tv. 269/B.§ (2) bek.
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5. A miivészi szabadsag tartalma

A tudomanyos, és ezen keresztiil a miivészeti élet szabadsaganak alapjogi értelmezése
tekintetében meghatarozo jelentdségii a 34/1994. (V1.24.) AB dontés, amely a szabadsagjog
alapveto tartalmat és garanciait fektette le. Az inditvanyoz6é a Magyar Dolgozok Partja és a
Magyar Szocialista Munkdaspart partdokumentumai tudomanyos kutatasanak lehetdségeit és
korlatait meghatarozé jogszabalyok, illetve allami iranyitds egyéb jogi eszkdzeinek
alkotmanyossagi vizsgalatat kérte.”

A testiilet allaspontja szerint a tudomany szabadsaganak alanyai a tudomanyos tevékenységet
miiveldk kore, amely megéllapitds — a jogi kornyezetbdl addéddan, analdgiat alkalmazva, a
megfeleld valtoztatdsokkal - a milivészet szabadsagara is irdnyadd, mivel az Alaptorvény X.
cikke a tudomany és a miivészet szabadsagit egyenrangu alapjogokként szabalyozza. A
tudomanyos élet szabadsaganak alapvetd tartalmat és alkotmanyos garancidit fogalmazza
meg. Ezek kozott kiemelten emliti az dllam semlegességét, amely értelmezésében alapvetd
jogallami és objektiv alkotmanyos értéknek tekintendd. Megfogalmazza, hogy a szabadsagjog
személyi hatdlya elméletileg mindenkire vonatkozik, ténylegesen azonban csak a miivészet
miiveldit. Szubjektiv jogként fogalmazza meg a mivészi alkotds, az egyén szabad
kibontakozasaban szabadsagjogat. Az allam ezt a szabadsagjogot csak kivételesen, és olyan
korlatozasnak vetheti ald, amely a kommunikacios szabadsagjogok korlatozasaval szemben
tamasztott alkotmanyos kdvetelményeknek megfelel, példaul csak olyan rendelkezésekkel
szemben sziikséges engednie, ,,amelyek kozvetleniil valamely alapjog érvényesitésére, vagy
védelmére szolgalnak™ .

A 34/1994. (V1.24.) AB hatarozat megallapitotta azt is, hogy a mivészetek szabadsaga,
valamint az informacidszabadsag kozott szoros kapcsolat all fenn, hiszen ennek érvényesiilése
az 4llami tevékenység transzparens miikodését is elésegiti’’. Nagy jelentésége van annak,
hogy megfogalmazast nyert, az alkotds szabadsagaba beleértendé a mi kozlésének és a mii
kozlésétdl torténd tartozkodasnak szabadsaga is.

A 24/1996. (V1.25.) AB hatarozat sajatossaga az elézdekben targyalt dontésekhez képest,
hogy maga az inditvany kifejezetten miivészettel Osszefliggd jogi szabdlyozast érint,
nevezetesen a miivészi alkotdsok miivészi szempontbol torténd elbiralasaval kapcsolatos.”! A
miivészi élet szabadsagat mint alapvetd jog, a miivészi alkotomunka szabadsaga, a miivész
korlatozastdl mentes Onkifejezése, illetve a mivészeti alkotasok nyilvanossag elotti
bemutatisdnak, terjesztésének szabadsdigaként definialta,” kiegészitve azzal, hogy minden
olyan el6irds, amely a miivészeti alkotasok megismerhetdségét korlatozza, veszélyezteti a
mivészeti élet szabadsagat. A védelmi jogok kore tehat kétrétli: egyrészt az alkotés
l1étrehozasaval, masrészt annak bemutatasaval kapcsolatos.

A miivészet sajatossaga, hogy a miivész alkotasat ,,rendszerint a nyilvanossagnak szanja”.** A
jogosultnak joga van a mivet nyilvanossagra hozni, bemutatni €s terjeszteni, és mindezek
elékésziileti cselekményei (pl. reklam) is alkotményos védelmet élveznek.**

'34/1994. (V1.24.) AB hatérozat 1./1.

% A tudomanyra vonatkozé alaptorvényi szabalyozas és a miivészet kapcsolatira vonatkozoan lasd: Kocsis
Miklés — KUCSERA Tamas Gergely: A kulturaigazgatas aktualis kozjogi és kozpolitikai kérdéseirdl. In: KocsIs
Miklés - TILK Péter (szerk.): A miivészet szabadsaga, Pécs, Kodifikator Alapitvany, 2013. 11.

3124/1996. (V1.25.) AB hatarozat I.1.

3224/1996. (V1.25.) AB hatérozat I1./2.§

3324/1996. (V1.25.) AB hatérozat 107, 110.

TILK Péter: A miivészet szabadsaganak szabalyozasi modellje az Alaptorvényben. In: Kocsis Miklés - TILK
Péter (szerk.) A miivészet szabadsaga, Pécs. Kodifikator Alapitvany, 2013. 32.
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Az 4llam, mint megrendeld részt vesz a miivészeti €let tdmogatasdban. A kozpénzek ésszert,
felhasznalasanak kovetelménye mentén egyszerre joga és kotelessége is a beszerzésre keriild
miivek kivalasztasa sordn az azokra vonatkozd szakmai vélemény beszerzése. A testiilet a
milalkotasok miivészeti értékének, felhasznalasra vald alkalmassagénak, valamint a szerzdi dij
mértékére szakértéi mindsitést eloird jogszabalyi rendelkezést a miivészeti élet
alkotmanyellenes korldtozasanak mindsitette, hiszen ezzel az alkotdi tevékenység kozvetett

iranyitasa torténne.

A Szerz6i jogi tv. IV. fejezetében rendelkezik a mi gazdasagi értelemben vett szabad
felhasznalasarol, illetve a szerzéi jog korlatainak mas eseteir6l is. A jogszabaly ugy
rendelkezik, hogy a mii szabad felhasznalasa a ,,vonatkozo rendelkezések alapjan is csak
annyiban megengedett, illetve dijtalan, amennyiben nem sérelmes a mii rendes
felhasznalasara és indokolatlanul nem karositja a szerzo jogos érdekeit, tovabbd, amennyiben
megfelel a tisztesség kovetelményeinek és nem iranyul a szabad felhasznalas rendeltetésével
dssze nem férd célra™. A szabad felhasznalas eseteivel kapcsolatban a trvény eléirja, hogy
Syilvanossagra hozott irodalmi vagy zenei mil, film részlete, vagy kisebb terjedelmii ilyen
onallo mi, tovabba képzomiivészeti, épitészeti, iparmiivészeti és ipari tervezomiivészeti
alkotas képe, valamint fotomiivészeti alkotas szemléltetés érdekében iskolai oktatasi célra ...
a forras és az ott megjelolt szerzo megnevezésével a cél dltal indokolt terjedelemben datveheto,
feltéve, hogy az atvevo miivet nem haszndaljak fel iizletszeriien”. A szerz6i jog tovabbi korlatait
jelentik a szakkonyvtari haszonkdlcsonbe adds, a mii birdsdgi bizonyitds céljabol torténd
felhasznalasa, az Orszaggytilés, illetve az orszaggytuilési képviseleti feladatkorhoz kapcsolodo
felhasznalas (ha az a jovedelemszerzést még kdzvetve sem szolgalja.”®

6. A mivészi tevékenység

Az 51/2007 (IX.15.) AB hatarozat a miivészi alkotdtevékenység sajatos jellegébdl adodod
inditvanyra sziiletett: 1992. oktdber 1. napjaig mukodott a Magyar Koztarsasag Miivészeti
Alapja (a tovabbiakban: Alap), amelybe a tagok tagdijat és jarulékot fizettek, és ennek alapjan
nyugdijra, illetve rokkantsagi nyugdijra szerezhettek jogosultsagot. Az Alap megsziintetése a
tagokat ugy érintette, hogy aki a megsziintetés napjaig a 40. életévét nem toltdtte be, és nem
rendelkezett legalabb 10 év szolgalati idovel, korabbi jarulékfizetésiik ellenére — semmilyen
jogcimen - nem részesiilhetett nyugdijban az Alap jogutodjatol.

Az iigy kapcsan a testiilet megallapitotta, hogy a miivészeti alkototevékenység sajatos
jellegébdl adoddan mindig is sajatos jogi kereteket kivant, nehezen illesztheté be a
munkavégzésre irdnyuld jogviszonyok korébe.”’

7. Allami feladatok a miivészi szabadsag érvényesiilésével 6sszefliggésben

Az éllam az Alaptorvényben fent targyalt ,,biztositja ... a milivészeti alkotas szabadsagat”
terminologidban  megtestesiild  elkotelezettségét a  Magyar Miivészeti  Akadémia
mukodtetésében manifesztalja. A kordbban tarsadalmi szervezetként miikodd koztestiilet
jelent6ségét mutatja, hogy az Alaptorvény a X. cikk (3) bekezdése is nevesiti,”® miikodésének
kereteit részletesen pedig a Magyar Miivészeti Akadémiardl szolo 2011. évi CIX. torvény
(MMA tv.) szabdlyozza. A Magyar Mivészeti Akadémia (a tovabbiakban:MMA)

B A szerz6i jogrol sz016 1999. évi LXXVI. tv. 33.§ (2) bek.
3% A szerz6i jogrol szol6 1999. évi LXXVI. tv. 38.-41.§-ok.
3751/2007. (IX.15.) AB hatérozat III.1.

¥Az MMA torténetérél. http://www.mma.hu/az-mma-torteneterol.
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létrehozasanak célja a mivészettel, annak elemzésével, timogatasaval, oktatasaval, hazai és
nemzetkdzi bemutatasaval, kozkinccsé tételével és a magyar miivészek képviseletével
sszefliggl orszagos kozfeladatok ellatasa™ volt.

A miivészi Onkifejezés jogi szabalyozasaval Osszefiiggésben jelentds, hogy a miivészi életet
érintd jogszabalyok, kormanyzati programok vagy intézkedések elokészitése soran az MMA
véleményét ki kell kérni. E rendelkezés mogott vélhetden az a jogalkotdi szandék hizodik
meg, hogy mivel az intézmény tagjai a magyar miivészeti élet kiemelkedd képviseldi,™
képviselhessék allaspontjukat az dket érintd dontésekrdl, még azok meghozatala eldtt. A
torvény ugyanakkor nem rendelkezik arrdl, hogy a véleményt a dontéshozé koteles volna
figyelembe venni.

Az MMA mivészi Onkifejezés szabalyozasaval Osszefiiggd fobb feladatai kozé tartozik a
magyar ¢€s az egyetemes kultara értékei érvényesiilésének, megdvasanak, 1j értékes alkotasok
megsziiletésének eldsegitése, a mivészeti élet kérdéseivel, meghatarozd szellemi
folyamataival kapcsolatos javaslatainak nyilvanossdg elé¢ tdrdsa, a magyar miivészeti
hagyomany gondozasahoz és kdzkinccesé tételéhez torténd hozzajarulas.

Az MMA rendes tagja a magyar miivészeti életben kimagasld szellemi vagy alkotoi
teljesitményt felmutaté miivész lehet, ezt kovetden pedig meghatarozza azt is, hogy az ilyen
teljesitménynek mi a kritériuma: adott miivészeti 4gban széles kor(i tarsadalmi ismertség,
illetve elismertség.

Az MMA [étrehozéaséaval tehat a tudomany mellett immar a vele azonos szinten védett teriilet,
a muvészet, illetve a kultira is rendelkezik szakmai és financialis hattérrel rendelkezo
akadémiai bazissal. Hangstlyozand¢ kiilonbség azonban, hogy a miivészet fogalma kapcséan a
tudomany teriiletérél megismert ,,igazsdgok” megallapitasa nem értelmezhetd, igy a MMA
nem lehet eszkdze vannak, hogy rajta keresztiil az allam a miivészi értékekbe beleszoljon.

A 18/2014 (V.30.) AB hatarozatban a testiilet a Magyar Muivészeti Akadémiarol sz6l6 2011.
évi CIX. torvény 7.§-a alkalmazasaval Osszefiiggésben azt allapitotta meg, hogy az
Alaptorvény X. cikk (1) és (3) bekezdésébdl fakado alkotméanyos kovetelmény az, hogy a
Magyar Miivészeti Akadémia tagsdganak mindenkori Osszetétele, szervezeti felépitése és
mitkddése megfeleljen a miivészi szabadsag alkotmanyos értékének.

A hatérozat kapcsan az Alkotmanybirdsag kimondta, hogy a mivészeti €let szabadsaga
tekintetében az allamot objektiv intézményvédelmi kotelesség terheli és az dllamnak lehetévé
kell tennie és biztositania kell a miivészeti alkotas sokféleségét, egyetlen iranyzatot vagy
szemléletet sem tekinthet kizardlagosnak. Leszdgezte tovabba, hogy bar az MMA kozhatalmi
jogkoroket nem gyakorol ugyan, de a kulturalis tamogatasok szétosztasaval, kulturalis
intézmények tulajdonlasdval kapcsolatban olyan statuszt kapott és olyan dontéseket hoz,
amelyek érintik a miivészet szabadsagat és jogositvanyainak a miivészeti alkotas ténylegesen
érintd jellegébdl addddan az Alaptorvény értékrendjével Gsszhangban, a miivészeti alkotas
szabadsagat, sokszinliségét, iranyzatait, aramlatait védelemben kell részesitenie. A
koztestiileti formaban mikodé MMA-nak mind szervezeti felépitésében, mind pedig
mukodése sordn a miivészi tevékenység pluralizmusat kell tiikroznie. Az Alkotmanybirdsag
indoklasaban megfogalmazta azt is, hogy a miivészi alkotas és onkifejezés szabadsaga egyéni
szabadsagjog ¢és az MMA feladata ezen szabadsagjog kiteljesedését hivatott szolgalni,
elésegitve ezzel a miivészeti ¢let sokféleségét.

¥MMA tv. 1.§ (1) bek.
“MMA tv. 4.§ (1) bek.
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8. Egyéb alapjogi kapcsolodasok

A miivészi onkifejezés szabadsaganak anyajoga a szabad véleménynyilvanitashoz vald jog
igy alaptorvényi védelemben részestil.

Az alapjog-iitkozések feloldasaval Osszefliggésben a jogalkotdé megolddsa az un.
szlikségességi-aranyossagi teszt alkalmazéasa, amely az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdésében
az alabbiak szerint szerepel:

»Alapvetd jog mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétlentiil sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal ardanyosan, az alapvetd
jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhat6.”

Természetesen annak meghatarozasa, hogy a konkrét esetben mi mindsiil sziikséges mértékii,
aranyos korlatozasnak, minden egyes esetben a jogalkalmaz6 feladata.

Az ¢élethez és az emberi méltdsaghoz valo jog a legalapvetdbb emberi jogok, az Alaptérvény a
II. cikkben egylitt rendelkezik védelmiikrél. Amint az Solyom Laszlonak 23/1990. AB
hatarozathoz fiiz6tt pArhuzamos véleményében megjelent, az emberi méltosaghoz valo jog un.
,anyajog”, tehat a még nem nevesitett szabadsagjogok forrasa®', amelybél a birosag a
cselekvési szabadsag ¢és az dnmeghatdrozas védelmére 0j szabadsdgjogokat vezethet le. Az
¢lethez vald jog a testi épséghez és az egészséghez kapcsolodik, az emberi méltdsag pedig —
az ¢letet feltételezve, az emberi €let ,lényegét”, igy az emberi ¢€let és a méltdsag egymastol
elvalaszthatatlanok. E két jog tehat sérthetetlen, és védelmiikrdl, illetve tiszteletben tartasukrol
a jognak kell gondoskodnia, valamennyi mas joggal szemben.**

Az élethez és emberi méltosaghoz fliz6d6 alapjog és a miivészi Onkifejezés szabadsaganak
Osszeiitkozése megvalosulhat egyrészt kdzosen alkotd miivészek egymaskozti viszonyaban,
masrészt gy, hogy a miivész egy kiviilallo személy fenti jogait sérti meg.

Az Alaptorvény XX. cikk (1) bekezdése szerint mindenkinek joga van a testi és lelki
egészséghez. A mivészi alkotas szabadsagaval kapcsolatban el6fordulhat azonban, hogy
maga a mivész az alkotofolyamat soran egészségkdrosodast szenved (pl. meghatarozott
kémiai anyagokat tartalmazo festék hasznalata esetén), vagy az alkotdsa folytan a befogaddkat
fenyegeti az egészségkarosodas veszélye (pl. allatokkal végzett performansz esetén). Az
alapjogi iitkozések szempontjabol kiillonbozden alakul a két eset megitélése.

Az eldbbi esetben, akkor tehat, ha az alkotd a legnagyobb hatas kivaltasa céljabol dont ugy,
hogy Onmagéara nézve vallalja a vesz€lyt, a miivészi Onkifejezés szabadsaga — az
onrendelkezési jogbol eredden - korlatozhatja a sajat egészséghez fiz6dd jogat. Ha azonban a
muvész alkotdsa folytan a befogadd/ nézd egészsége keriil veszélybe, ez utobbi erdsebb
védelmet élvez. A kolliziot a hatdlyos magyar jogban 4gazati szabalyok hivatottak feloldani.*

Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése rendelkezik rola, hogy ,,Minden gyermeknek joga
van a megfeleld testi, szellemi ¢és erkolcsi fejlodéséhez sziikkséges védelemhez ¢és
gondoskodashoz.” A gyermekek védelme a tarsadalom alapvetd kotelezettsége, amelynek a
miuvészi onkifejezés szabadsagaval 6sszefliggésben is érvényesiilnie kell.

A miivészi szabadsag vonatkozasdban a gyermek lehet alkotd (pl. szinész), de altaldban
befogadd. Abban az esetben, ha egy miivészeti alkotds a gyermek testi, szellemi vagy

123/1990. AB hatarozat — SOLYOM Lészl6 parhuzamos véleménye.

223/1990. AB hatarozat — LABADY Tamas és TERSZTYANSZKY Odon parhuzamos véleménye.

#lasd: a munkavédelemrdl sz616 1993. évi XCIIL tv., valamint a Polgari torvénykonyvrél sz616 2013. évi V. tv.
6:137.§ — 6: 152.§-ai.
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erkodlesi fejlodéseét veszélyezteti, a gyermek védelemhez és gondoskodéashoz fiiz6d6 joga
erosebb, az emberi méltdésaghoz fiiz6d6 joganal Ileirtakhoz hasonléan. A gyermek
védelmének torvényi eldirasai kapcesan kiemelendd, hogy a hatdlyos biintetd térvénykonyv
rendelkezik a kiskora veszélyeztetésének tényallasarol,* tovabba a sajtoszabadsagrol és a
médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz6lo 2010. évi CIV. torvény 19.§-a szabdlyozza a
kiskoraak szamara nem, vagy a lehetséges veszélyeztetésrol szold tajékoztatassal
kozzétehet médiatartalmakat.*

A miuvészi onkifejezés és a kozerkoles kapcsolataban kiemelendé a Legfelsébb Birdsag
Polgari Kollégiumédnak a BH1992.454. szamu eseti dontése, amely tartalmazza a
sajtotermék nyilvanos kozlésének megtiltdsa iranti kérelem elbiralasanal iranyado
szempontokat. A Legfels6bb Birosag e dontésében — egyebek mellett - megallapitotta, hogy
a kozerkolcs fogalmaba azok a magatartasi szabalyok sorolhatok, amelyeket a tarsadalom
altaldnosan elfogad. A sajtotermék — és ezen keresztiil az abban szerepld mii - kozerkdlesbe
itkozését akkor lehet megallapitani, ha annak kozerkolcsot sértd jellege a kozfelfogas
szerint megkérddjelezhetetlen.

A magyar Alaptérvény VII. cikkének (1) bekezdésében elismeri a lelkiismereti ¢€s
vallasszabadsagot. Felmeriil azonban a kérdés, hogy kotelezheté-e egy alkotd arra, hogy a
lelkiismeretével nem Osszeegyeztethetd mi 1étrehozasaba vegyen részt? Kotelezhetd-e arra,
hogy barmiben részt vegyen? Az eddigiekbdl kiindulva megvizsgalhatjuk, hogy miivészi
onkifejezésnek tekinthetd-e — €s igy alapjogi védelmet érdemel-e - az az alkotas, amely a
miivész lelkiismeretével nem egyeztethetd Ossze. Masrészt, amint erre szamos hazai példat is
lathattunk®, eléfordul, hogy a miivész alkotasaval olyan vallasi kérdéseket feszeget, amelyek
a kozosségben nyugtalansagot keltenek, akar a probléma-felvetés, akar a kivitelezés kapcsan.
Ebben az esetben a miivészi szabadsdg ¢és a vallasszabadsag Osszelitkdzése kolcsonods
korlatozasokkal oldhaté fel. A befogad6 a legtobb miivészi alkotds esetében szabadon dont
ugy az alkotas befogadasarol, ezzel tehat egyfajta kockazatot vallal. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy ilyen esetben a meggy6z6dés kifejezésének a formaja, megjelenése sem
k6zOmbos.

9. Osszegzés

A miivészi onkifejezés szabadsaga a véleménynyilvanitasi szabadsag egyik specialis formaja.
Munkdmban igyekeztem torténelmi kitekintést adni a miivészi szabadsag hazai kozjogi
szabalyozasanak alakulasarol, csak ugy, mint a kozponti fogalmak Ilényegének
megragaddsdra. A jogszabdlyanyagot vizsgalva kideriilt az, hogy a szabadsagjog
magyarorszagi kodifikacioja az elmult fél évszdzad sordn sok valtozdson ment keresztiil,
amely sok esetben nem lehetett mentes ideologiai befolyastol sem.

A muvészi onkifejezés szabadsaganak elismerését jelzi, hogy a hatdlyos Alaptérvény nemcsak
a tudomény szabadsaganak deklaralasaval egy sorban nevesiti, de hozz4 hasonléan 6nalld
intézményi hatteret is biztosit szdmara a Magyar Mivészeti Akadémia feléllitasaval.
Kisérletet tettem a koztestiilet, illetve az ugyancsak kapcsolodd szerzdi jogrol szolod
jogszabaly mlivészi szabadsaggal legszorosabban 0sszefiiggd rendelkezéseinek bemutatdsara.

“A biintetd torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. tv. 208.§.

* A sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz616 2010. évi CIV. torvény 19.§.

6 1d. példaul Kontrasztok vonzasiban cimil tarlat Szegeden, ahol a keresztyének szimara szent Grvacsora
kifigurazasara keriilt sor. - http://www.delmagyar.hu/szeged hirek/kontrasztok vonzasaban_-
_verrel_festett_kepek a reok-ben/2306874/.
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Végiil pedig, a leggyakrabban felmeriild, élesnek tiind alapjog-litkozéseket igyekeztem gorcsod
ald venni, mivel ezek a wvalos élettel Osszefiiggd problémék, és a jelenben is nagy
jelent6séggel birnak.
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