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24/2019. (1.8.) szamu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag Meédiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
NI Ea tovabbiakban: Kérelmezé) a Duna Médiaszolgaltatd
Nonprofit Zrt. (1038 Budapest, Bojtar u. 41-47., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) Kossuth Radid
adodjan 2018. november 30-an 6 ¢6rai kezdettel sugarzott ,J6 reggelt, Magyarorszag!” cimi
misorszammal kapcsolatban, 2018. december 4-én benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme
alapjan 2018. december 5-én indult kdzigazgatasi hatdésagi eljarasban a Kérelmezd kérelmét

elutasitja.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A véglegessé valt dontés ellen — jogszabalysértésre
hivatkozassal - annak kdzlésétdl szamitott 15 napon belll a Févarosi Kézigazgatasi és Munkaugyi
Birésaghoz (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen eljaré tgyfél
esetében valasztdsa szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képvisel6 altal kizardlag
elektronikusan - benyujtott keresetlevéllel kodzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél
benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halasztdé hatalya nincs, a halaszté hataly elrendelése a
Birdsagtol azonnali jogvédelem iranti kérelem keretében kérhet6. Targyalas tartasa a Birosagtol
kérhetd. A keresetet a Birosag hatvan napon belll biralja el.

INDOKOLAS

A Kérelmezd a Médiatanacshoz 2018. december 4-én érkezett beadvanyaban (a tovabbiakban:
kérelem) a Médiaszolgaltatd Kossuth Radié addjan 2018. november 30-an 6 o6rai kezdettel
sugarzott ,J0 reggelt, Magyarorszag!” cimi misorszamban elhangzott tajékoztatas
kiegyensulyozottsagat kifogasolta.

A Kérelmez6 szerint a Médiaszolgaltatd megsértette a meédiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciordl szél6 2010. évi CLXXXV. térvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében, valamint
a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szolé 2010. évi CIV. toérvény
(Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kdtelezettség kdvetelményét azzal, hogy
nem mutatta be a Duna hajézhatésagaval kapcsolatos, egymassal ellentétes allaspontokat.
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A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltaté kézonségszolgalata részére, valamint
Dobos Menyhért vezérigazgatonak cimzett 2018. november 30-an, 8 6ra 47 perckor elektronikus
uton kuldott kifogasat, valamint a Médiaszolgaltaté 2018. december 1-jén, 11 6ra 44 perckor a
Kérelmezének klldott valaszlevelét, melyben a kifogast elutasitotta. A Kérelmezd kérelméhez
mellékelte tovabba a 2018. december 1-jén 13 6ra 59 perckor elektronikus uton a
Médiaszolgaltatonak megkuldott, a kifogast elutasitd elektronikus levélre adott valaszat.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-aban és az Mttv.
12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése esetén a
kérelem elbirdlasara a JBE médiaszolgaltatok és a kdzszolgalati médiaszolgaltatok
médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a
Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi tgyben a kérelem elbiralasa az Mttv.
181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatdésagi hataskoérébe
tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatdé kézszolgalati, illetve JBE médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a értelmében a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel az Mttv.
altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kdzigazgatasi hatdésagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit
alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs hatdsagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint jar el.

Az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 143. §
(3) bekezdésének b) pontja szerint ahol a jogszabdly a Ket. szabdlyait emliti, azon az Akr.
szabalyait kell érteni.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly kézigazgatasi
hatésag jogerés dontését emliti, azon a hatdsag végleges déntését kell érteni.

A Médiatanacs a hataskodr megvizsgalasat kovetbéen a kérelem érdemi elbirdlasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljeslilését ellendrizte.

Az Mittv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a kifejezésre
nem juttatott allaspont képvisel§je, illetve barmely néz6 vagy hallgatd kérelmezének mindsul. A
kiegyensulyozott tajékoztatdas kovetelményének megsértése esetén tehat a kifejezésre nem
juttatott  allaspont képviselbje, illetve barmely néz6 vagy hallgatd hatdésagi eljarast
kezdeményezhet, tehat barkinek — a tdrvényben meghatarozott feltételeknek megfeleléen
benyujtott — kérelme, igy jelen esetben a Kérelmezbé is, érdemben elbiralandé.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

Az (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megelé6zben a kérelmezé
kételes kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezé az altala kifogasolt tajékoztatas
kbzzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstél szamitott hetvenkét éran bellil irasban kérheti
a médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajékoztatas kbzzétételéhez hasonlé
kériilmények kbzotti - kbzzétételét, amelynek kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz
sziikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval a kérelmezd, ha az ismertetésre nem kertilt allaspont
kifejtésére ezen allaspont valamely képviselbje mar lehetbséget kapott, vagy ha e lehetéséget a
kérelmezd kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:
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~A médiaszolgaltaté a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasardl annak kézhezvételétdl szamitott
negyvennyolc 6ran beliil dént. A déntésrél a kérelmezét haladéktalanul irasban értesiteni kell. A
kérelmezé a dobntés kbzlésétdl szamitott negyvennyolc oOran belil - a dbéntés kbzlésének
elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kbzzétételétsél szamitott tiz napon
beliil - a kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos megnevezésével hatésagi
eljarast kezdeményezhet a Hatoésagnal.”

A Médiatanacs a keérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmez6 a
Médiaszolgaltatd kdzonségszolgalata, valamint Dobos Menyhért vezérigazgatd elektronikus
levélcimére 2018. november 30-an, 8 éra 47 perckor kildte meg kifogasat, azaz hataridében
fordult a Médiaszolgaltatohoz. A Médiaszolgaltatdo 2018. december 1-jén, 11 éra 44 perckor kildte
meg valaszlevelét, mely szerint a kifogast elutasitotta, majd a Kérelmez6 a 2018. december 3-an
postara adott beadvanyaval, hataridében hatésagi eljarast kezdeményezett a Médiatanacsnal.

A Médiatanacs az eljaras targyat képez6 kérelem vonatkozdasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhato.

Fentiek alapjan 2018. december 5-én hatdsagi eljaras indult és a Médiatanacs a 2018. december
5-én kelt, dr. Auer Janos koordinator tag, a Médiatanacs tagja altal alairt MN/31217-2/2018.
Ugyiratszamu végzésével tajékoztatta a Médiaszolgaltatét a kérelem beérkezésérél és az eljaras
megindulasardl, tovabba kotelezte, hogy a végzés kdzlésétdl szamitott 2 munkanapon beldl
terjessze el6 — a végzés mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezd
kiegyensulyozottsagi kérelmével kapcsolatos — allaspontjat tartalmazé nyilatkozatat, tovabba
csatolja a kifogasolt miisorrész hangfelvételét és sz szerinti széveges leirasat.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozata, a kifogasolt miisorrész hangfelvétele és sz6 szerinti szOveges
leirasa 2018. december 17-én, postai Uton érkezett meg a Hatésaghoz.

Nyilatkozatdban el6adta, hogy allaspontja szerint teljes kor(ien eleget tett a kiegyensulyozott
tajékoztatasi kotelezettségenek.

A Médiaszolgaltatonak az Smtv. és az Mttv. rendelkezéseiben szabalyozott kiegyensulyozott
tajékoztatasi kotelezettségnek a tajékoztatd és hireket szolgaltatdé misorszamokban kell eleget
tennie. Az Mttv. 83. § (1) bekezdése tartalmazza a kbzszolgalati médiaszolgaltatas céljait, ezen
belil a kiegyensulyozott, pontos, alapos, targyilagos és felel6és hirszolgaltatast, valamint
tajékoztatast. A szerkesztdi szabadsag térvényben biztositott keretében a Médiaszolgaltatd
kozérdekl6désre szamot tartonak mindsitette azt a kérdéskort, hogy a magyar mezdégazdasagban
idén, az aszaly ellenére is kivalo zoldség, gyumolcs és kukoricatermés volt, tovabba a betakaritott
gabona elszallitasa - a Duna alacsony vizallasa miatt - tovabbra is hatalmas gondot okoz
hazankban.

A Kuria Kfv.l.37.472/2013/11. szamu itélete szerint a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye
nem terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlé vitara, vagy véleménykilénbségre, tovabba a
kiegyensulyozottsag vizsgalata soran tisztazni kell tdbbek kozott, hogy a Kérelmezd altal
hianyoltak relevansak voltak-e a misorszam témaja vonatkozasaban.

A Médiaszolgaltaté allaspontja szerint a kiegyensulyozottsagi kifogas megalapozatlan, tekintettel
arra, hogy a Kérelmezd beadvanyaban kifejtett alldspontja, melyben hangsulyozza a folyami
hajozas fontossagat, érdemben nem volt eltéré a miisorszamban szerepld véleménytdl, valamint a
Duna hajézhatosagara vonatkozo vitak, allaspontok nem voltak a tajékoztatas targyai.

A kifogasolt misorrészlet ezért mindenben megfelelt az Smtv. és az Mttv. rendelkezéseinek,
valamint az Smtv. 4.§-hoz flizétt indoklas szerint senkinek nincs alanyi joga arra, hogy kévetelje
barmely médiumban véleménye kozzétételét, a miisorszamok szerkesztése, a médiatartalmak
kivalasztasa a Médiaszolgaltato diszkrecionalis joga az Mttv. 3.§ alapjan.
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A fentiekre hivatkozva a Médiaszolgaltatd kérte, hogy a Médiatanacs a Kérelmezd kérelmét
utasitsa el.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé adatok, a kérelem, a Médiaszolgaltaté nyilatkozata és a
miisorszam részletes vizsgalata alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az alabbiak
szerint értékelte.

1. A Kérelmez6 allaspontja:
A kérelem a kovetkezbket tartalmazza:

LA Duna hajozhatésagaval kapcsolatosan egymassal perlekeddé allaspontok léteznek. Az
egymassal perlekedd allaspontok esetén a kbzszolgalati médiaszolgaltaténak kételessége, hogy
egy ésszert idéponton bellil eleget tegyen a Duna hajoézhatésagaval kapcsolatos sokféle nézet és
érdek bemutatasanak.”

A Kérelmez6 Médiaszolgaltaténak kildott kifogasa a kovetkezbket tartalmazza:

~JO VoI, hogy a mez6gazdasagi termésblokk keretében a Duna hajézhatésaganak a fontossagat is
kifejezték a miisorblokk vendégei. A Realis Zdldek 25 éve hangsulyozzak a folyami hajozas
fontossagat, allaspontjukat a Realis Zéld Valbésag cimii internetes djsagban kbzzétették.”

(A Kérelmezé ezt kdvetben a kifogasban egyéb korabbi irasait idézte.)

A Kérelmez8 utalt tovabba a Médiaszolgaltatonak 2018. december 1-jén 13 6ra 59 perckor
elektronikus uton kuldoétt levelére (,a panasz Dobos Menyhért vezérigazgaténak adott valaszom
szerinti”), melyben a Médiaszolgaltaté valaszat elfogadta, am felhivta a figyelmet a kévetkez6kre:
A Kérelmez6 sérelmezte, hogy allaspontja szerint a Médiaszolgaltatdo nem kell6képpen részletesen
mutatta be a dunai hajézas elbnyeit, illetve hatranyait. Nem elegendd példaul annak hangoztatasa,
hogy a dunai folyami hajozas kart okoz a mez6gazdasagnak, hiszen e témaban elmélyiilt
vizsgalddas és szakértelem lenne szikséges a Médiaszolgaltaté részérél. Az jo volt, hogy a
mezbgazdasagi termésrél szoldé blokk keretében a Duna hajézhatésaganak a fontossagat is
kifejezték a megszodlalé személyek, am a Realis Z6ldek 25 éve hangsulyozzak a folyami hajozas
fontossagat, s allaspontjukat a Realis Zéld Valosag cimi internetes Ujsagban is kdzzétették.

E mellett Orban Viktor miniszterelndk figyelmét is felhivtak arra, hogy a folyami hajézas - amelyet a
Realis Z6ldek magyar sorskérdésnek tartanak - a ,keleti nyitas politika” sikerének feltétele.

2. Az eljaras targyat képez6 tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltaté Kossuth Radié adojan 2018. november 30-an 6 orai kezdettel sugarzott ,J6
reggelt, Magyarorszag!” ciml mlsorszam részét képez6 8 déra 24 perc 58 masodperctdl 8 6ra 29
perc 22 masodpercig elhangzott hiradasban a kdvetkezdk hangzottak el:

Misorvezet6: ,Kimagaslo alma és a tavalyihoz képest kivalé kukoricatermés jellemezte az idei 6szi
betakaritast. A szélséséges idGjaras ellenére a gyliméics- és zbldségtermeszték is 6sszességében
jo évet zarnak. A Duna alacsony vizallasa miatt ugyanakkor a betakaritott gabona elszallitasa
tovabbra is gondot okoz. Harcsas Gergely 6sszeéllitasa.”

Riporter: ,Az idei év termelésben és értékesitésben is Uj kihivasok elé allitotta a gazdakat. A
széls6séges idbjaras, az idénként megjelend piaci tulkinalat és a munkaer6-hiany is fejtérést
okozott a termeszt6knek. A nehézségek ellenére &sszességében jonak mondhaté az idei
gylimélcstermés, mondta el a FruitVeB Magyar Zéldség-Gyimdlcs Szakmakbzi Szervezet és
Terméktanacs elnbke. Ledo Ferenc kbzélte, idén az alma- és meggytermés is kimagasloé volt.”
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Ledé Ferenc: ,Valahogy az egymillio és az egymillio-szazezer tonna kb6zotti gylimdlcsét
takaritottunk be. Két névényfaj van, ami negativan szerepelft, ez a kajszibarack és az 6szibarack. A
februar végi, marcius eleji nagy hidegeknél jelentés riigykarosodasok voltak. A szokasosnak a
harmada, negyede termett, viszont a tébbi névénybdl kiugro termés keletkezett. Az almanal
normalis években 600-650 ezer tonna mondjuk egy Ot év atlagaban. Az idén ez a kilencszazezer
tonna, vagy lehet, hogy egy picivel folétte lett a mennyiség. Ha nézziik a masik ilyen nagy
névénylinket, a meggyet, ott is hasonlo volt a helyzet. Ott is olyan 85 ezer tonna meggy termett.”

Riporter: ,A zbldségtermeszték sem panaszkodhatnak az idei terméshozamra, kiilbnésen a
paprika- és paradicsomtermeszték zartak j6 évet. A munkaer8-hiany ugyanakkor tovabbra is
jelent6s problémat okoz az agazatban, hivta fel a figyelmet Ledo Ferenc.”

Ledd Ferenc: ,A paradicsomnak jé volt a minésége. Osszességében azt lehet mondani, hogy a
hajtatott névények a tavalyi szint, vagy afblott eqy-két szazalékkal teljesitettek, valahol 430-440
ezer tonna Kériil lesz a mennyiség. Tehat azt kell mondani, hogy a z6ldségagazat 6sszességében
a tavalyi 1,8 milli6 tonnaval szemben olyan 1,7 millié tonnat potolt, mig a gyimélcstermeszték a
tavalyi évben a kézel 800 ezer tonnat 1 millié 50 ezer tonnaval zarjak. Ami a legnagyobb gondunk
jelenleg a kertészetben, f6leg a kézimunka igényes kulturaknal a rendkiviil nagy munkaeré-hiany.”

Riporter: ,A szokatlanul szaraz 6sznek nem csak hatranyai, elényei is voltak. Segitette példaul a
szantofoldi nbvények betakaritasat. A széja és a napraforgd hektaronkénti termésatlaga is harom
tonna kérdl alakult, ami j6 eredménynek szamit, értékelte a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara
Szantoféldi névénytermesztési és beszallitéipari osztalyanak elnbke. Petbhazi Tamas az
eredmények kéziil kiemelte, hogy kukoricabdl idén 6sszesen 7,5 millié tonnat takaritottak be.”

Petbhazi Tamas: ,Hogyha a terméseredményét nézem a kukoricanak, ez Kértlbeliil hétszazezer
tonnaval tébb termés, mint az el6z6 évben, de azt kell tudni, hogy a 2017-es év, az nagyon gyenge
volt a termésben és elbtte megelbzte egy 2016-0s év, amikor tobb mint kilencmillié tonna kukorica
termett. Tehat egy rekord termés volt 2016-ban. Ennek volt egy visszaesése 2017-ben és 2018
pedig eqgy atlagos évnek lehet mondani az eredményeket. De, hogyha megnézziik az idéjarast,
akkor meg lehetiink elégedve ezzel a terméseredménnyel.”

Riporter: ,A betakaritott gabona elszallitasa ugyanakkor komoly problémat jelent. A tarts
csapadékhiany miatt ugyanis a folyami szallitmanyozasban tovabbra is fennakadasok vannak,
tette hozza Pet6hazi Tamas.”

Petbhazi Tamas: ,Megtermett az idei mennyiség, aminek egy részét, kértilbeliil kétmillié tonnat
kellene Dunan kiszéllitani és az el6z6 évrél olyan masfél millié tonna aru van Magyarorszagon
bentragadva. Altalaban kereskedék tulajdonéban vannak ezek az &rukészletek és a Duna
kérnyeékén vannak leraktarozva, és varjak azt a lehet6séget, hogy a Duna vizallasa helyrealljon és
elinduljanak az uszalyok. Jelenleg ilyen 6tven szazalékos uszalyrakodassal tudnak elindulni az
uszalyok, legalabb hetven-nyolcvan szazalékosnak kéne lenni, hogy rentabilis legyen a széllitasa a
terményeknek.”

Riporter: ,Az aszalyos id6 az 6szi vetésekben is karokat okozott. Pet6hazi Tamas azt mondta, a
szantofoldi névényekrél decemberben kbzblnek részletes adatokat, az azonban mar most biztosra
tehet6, hogy a jovoé évi repcetermés elmarad az atlagostol.”

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és
szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat

és sokszinliségét, biztositia a demokratikus kbzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit’.
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Az Alaptérvényben foglalt, a sajté sokszinliségére vonatkozd kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tajékoztatas kdovetelményén keresztil valdosul meg. A koételezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egylttesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. §-a szerint:

WA tajékoztatasi tevékenységet végzo linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a kbzeérdeklbdésre
szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurbpai, valamint Magyarorszag polgéarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelentéséggel biro eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl az altaluk kbzzétett
tajekoztato, illetve hireket szolgaltatdé miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kételezettség részletes szabalyait tbrvény az aranyossag €s a demokratikus kbzvélemény
biztositasa kbvetelményeinek megfelel6en allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

A médiaszolgéltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. § szerinti
kételezettségnek. A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a misorszamok jellegétél fiiggben — az
egyes mliisorszamokon beliil, vagy a rendszeresen jelentkez6 miisorszamok sorozataban kell
biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kovetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
meédiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztato, hireket szolgaltaté misorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg. A hirmlsorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja hatarozza meg:
"id6tartamanak legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi és a nemzetkézi kbzélet
aktualis eseményeivel - ide nem értve a kbzlekedési hireket, az idbjaras-jelentést és a sporthireket
- foglalkoz6 miisorszam.".

A torvény rendelkezése szerint ezeknek a misorszamoknak a kdzérdeklédésre szamot tarto helyi,
orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai
szamara jelentéséggel biré eseményekrdl, vitatott kérdésekrél kiegyensulyozottan kell
tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kdzvélemény
kialakulasahoz szikséges megfelel6 tajékoztatas megteremtését segiti eld, nem jelenti a
szerkeszt6i szabadsag aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak
szamot a kozérdekl6désre, azaz mely eseményekr6l készul beszamol6 az egyes
milsorszamokban, kizarélag a szerkesztd, illetve a médiaszolgaltatdé dontheti el, tehat nem létezik
egyes eseményekrél vald beszamolasi kotelezettség, és a kiegyensulyozott tajékoztatas csak a
ténylegesen kdzzétett tartalmak vonatkozasaban vizsgalhaté.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté tgyekrdl szélo
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenalld nézeteket, tehat egy adott
kérdéssel 6sszefuggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a k6zésség szamara 6ssze kell
gydijteni és be kell mutatni.

Az Smtv. alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének (6sszefoglaldan) a kdzéleti
kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast kdzzétevd milsorszamokban kell eleget
tenni. Arra vonatkozdan nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy ezek milyen mfaju misorszamok
lehetnek, tehat a jogalkalmazas soran a dontd kérdés nem a misorszam mdifaja, hanem a
tajékoztatas, a hir kozzétételének a megtorténte. Ettdl figgetlendl lehet annak is jelentésége, hogy
a vizsgalt misorszam milyen modon kozelitett a témahoz, az milyen médon szerepelt benne.

Az Smtv. a ,demokratikus kdzvélemény biztositasa érdekében” irja el6 a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott tajékoztatas
kévetelményének alkalmazasi koérét. Mindezzel &sszhangban allapitotta meg a Kuria
Kfv.I11.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlé vitara vagy véleménykilénbségre. A Kdria
elébbiekben hivatkozott déntése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatassal kapcsolatban
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felmeruljén a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhato legyen,
szikséges, hogy a tajékoztatas targya, tartalma Osszefliggésben alljon a demokratikus
kézvélemény igényeivel, szlikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések koére rendkivil szerteagazo, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kozérdekl6désre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bird
eseményr6l, vitatott kérdésrél” szold tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kozvetlen ,politikai”
vonatkozassal biré Ugyek tartoznak ide, hanem altalaban a kdzéleti kérdések.

A ,J6 reggelt, Magyarorszag!” a Médiaszolgaltaté reggeli hir- és informaciés magazinm{isora, mely
kozéleti, kozérdek( kérdésekrdl nyuijt tajékoztatast. A miisorszamban elhangzott, a kérelemmel
érintett hiradassal szemben egyértelmien fennall a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége.

Az Smtv. és az Mttv. vonatkozé szabdlyai alapjan a tajékoztatas kiegyensulyozottsaganak
vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi Ggy tényallasi elemei
alapjan elsédlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hianyolt vélemeény relevans-e a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban,

- a hianyolt vélemeény érdemben eltér6-e a kdzzétett allaspontokhoz képest, és

- a hianyolt vélemény megfeleld id6ben elérhetd volt-e a médiaszolgaltatd szamara.

Amennyiben a Kérelmez§ altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg,
akkor a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye megsértése megallapitdsanak sincs helye.
Jogsértés megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egylttes teljesilése esetén van
mod, azonban ebben az esetben is vizsgalni sziikséges, hogy a kifogasolt miisorszamban egyedi
jelleggel, vagy a rendszeresen jelentkez6 milsorszamok sorozataban valdésult-e meg a
tajékoztatas.

4. A vélemény relevans volta a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye nem értelmezhetdé ugy, hogy az alapjan a
médiaszolgaltatonak minden egyes allaspontot minden misorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehetéség. Ezt az
értelmezést erdsiti meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (I. 18.) szadmu hatarozataban. A
szabalyozas célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a k6zonség
szamara, hogy kozérdekl kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak ki
allaspontjukat.

A kozérdeklb6désre szamot tartd tgyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét
Ugyhéz, a targyalt témahoz kdzvetlenll, szervesen kapcsoldédd vélemény, kiléndsen annak
Iényegi mondanivaldja tekintetében merilhet fel a kiegyensulyozott tajékoztatas kodtelezettségének
megsértése. Egy allaspont kifejtése soran ugyanis annak képvisel6je egyéb, a targyalt témahoz
nem kapcsolédé — és igy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye vizsgalatanak
szempontjabdl relevansnak nem mindsulé — véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekel6tt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak, témajanak
meghatarozasa szilkséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatd, hogy a kérelmezd Aaltal
megjeleniteni kért allaspont — illetve annak egyes tartalmi elemei — a misorszamban elhangzottak
szempontjabol relevansnak minésul-e. Azaz, amennyiben egy allaspont a misorszamban
kbzzétett tajékoztatashoz kdozvetlenlil nem kapcsolddik, a kiegyensulyozottsag vizsgalata
szempontjabdl nem minésulhet relevansnak, ebbdl kdvetkez6en egy ilyen vélemény
kozzétételének hianya nem vezethet a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének sérelméhez
sem.
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Az érintett hiradasban a narrator beszamolt arrdl, hogy az idei évben kivald alma- és
kukoricatermés jellemezte a mezégazdasagot. A széls6séges idbjaras ellenére is 6sszességében
j6 volt a termés, a munkaeréhiany azonban jelentés. A szantéféldeken is eredményes volt a
betakaritdas, am a Duna alacsony vizalldsa miatt ugyanakkor a betakaritott gabona elszallitasa
gondot okoz. Az aru altalaban a Duna kérnyékén van lerakva és a kereskedék varjak, hogy a
vizallas ismét megfeleld legyen. A jov6 évi varhaté termésrdl csak késébb lesznek informaciok.

A targyi hiradas Iényegi mondanivaldja tehat az volt, hogy a széls6séges iddjaras ellenére is jo volt
idén a termés. Emlitésre kerllt tovabba, hogy a Duna alacsony vizallasa gondot okoz a
szallitasban.

A Kérelmezé allaspontjanak lényege az volt, hogy a Duna hajézhatésagaval kapcsolatosan
egymassal ellentétes véleményeket be kellett volna mutatnia a Médiaszolgaltatonak. A
Médiaszolgaltatd ezt elmulasztotta, s nem kell6képpen részletesen elemezte a dunai hajozas
elényeit, illetve hatranyait.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Kérelmezd fentebb ismertetett véleménye nem all kdzvetlen,
szerves kapcsolatban a hiradas lényegi mondanivalojaval.

Az érintett misorszegmens lényegi mondanivaléja ugyanis nem a Duna hajézhatosaganak
kérdését, vagy annak esetlegesen jovobeli fejlesztését érintette, hanem azt, hogy a szélséséges
id6jaras ellenére is j6 volt a mezégazdasagi termés. Ugyan emlitésre kerllt az is, hogy a Duna
alacsony vizallasa gondot okoz a szdllitasban, de nem a szallitds problematikaja, vagy a vizi
szallitasi utvonal jelentésége volt a hiradas kdzéppontjaban.

A Médiatanacs tehat megallapitotta — részben eltéréen a Médiaszolgaltatd azon allaspontjatdl,
miszerint a Kérelmezd folyami hajoézas fontossagat hangsulyozd allaspontja nem volt eltérd a
milsorszamban ismertetett véleménytél —, hogy a Kérelmezd allaspontja nem volt relevans a
kbzzétett tajékoztatas vonatkozasaban.

A Médiatanacs a fenti megallapitasokra tekintettel a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye
megsertésének megallapitasahoz sziikséges tovabbi konjunktiv feltételek meglétének vizsgalatat
mell6zte.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kifogassal érintett miisorszam sugarzasaval nem sértette meg a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelményét, ezért az Mttv. 181. § (1) bekezdése alapjan, a 182. § u) pontjaban
foglalt hataskoérében a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt, és a kérelmet elutasitotta.

A fentiekkel 06sszefliiggésben a Médiatanacs megjegyzi tovabba, hogy a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelménye senkinek nem jelent alanyi jogot az adott misorszamban toérténd
megszolalasra, vagy véleményének ismertetésére. A Médiaszolgaltatd szerkesztési szabadsaga
kérében szabadon doént arrdl, hogy milyen témardl, s milyen mélységben szamol be, vagy a
midsorszamaban megszolalé személy mely mondatait adja kozre.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv.
163. § (1)-(3), a 164. § (1)-(2) és a 181. § (8) bekezdései, a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. térvény
(a tovabbiakban Pp.) és az elektronikus Ugyintézés és bizalmi szolgaltatasok részletes szabalyairdl
sz616 2015. évi CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-Ugyintézési tv.) rendelkezései irdnyadoak.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag
dontésének birdsagi felulvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.
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A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 28. §-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a48. § (1)
bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1)
bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkoz6é rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas
tartasara vonatkozo kérelemrdl szol6 tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak.

Budapest, 2019. januar 8.

A Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Koltay Andras
hitelesit6 tag

Kapjak:
1. Személyes ada
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