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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsanak

737/2019. (VI.11.) szamu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
a tovabbiakban: Kérelmezd) részérél a Duna Médiaszolgaltatd
ZartkorGen M(kdédd Nonprofit Részvénytarsasag (1038 Budapest, Bojtar u. 41-47., a
tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) M1 elnevezésl adojan 2019. majus 5-én 17 6ra 33 perces
kezdettel sugarzott ,Szemtél szembe” cim(i misorszamaval kapcsolatban 2019. majus 20-an
benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2019. majus 21-én indult hatésagi eljarasban a
Kérelmez6 kérelmét

elutasitja.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A véglegessé valt dontés ellen — jogszabalysértésre
hivatkozassal - annak kozlésétdl szamitott 15 napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi
Birésaghoz (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen eljaré ugyfél
esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képvisel6 altal kizarolag
elektronikusan - benyujtott keresetlevéllel kozigazgatasi per indithatdé. A keresetlevél
benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halasztdé hatalya nincs, a halaszté hataly elrendelése a
Birdsagtol azonnali jogvédelem iranti kérelem keretében kérhet6. Targyalas tartasa a Birosagtol
kérhetd. A keresetet a Birosag hatvan napon belul biralja el.

INDOKOLAS

A Kérelmez6 a Médiatanacshoz 2019. majus 20-an érkezett beadvanyaban (a tovabbiakban:
kérelem) a Médiaszolgaltaté M1 elnevezésli addjan 2019. majus 5-én 17 éra 33 perces kezdettel
sugarzott ,Szemtsl szembe” ciml misorszamban elhangzott tajékoztatas kiegyensulyozottsagat
kifogasolta.
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A Kérelmezbé szerint a Meédiaszolgaltatd megsértette a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciorol szolé 2010. évi CLXXXV. térvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében, valamint
a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szolé 2010. évi CIV. toérvény
(Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettség kovetelményét azzal, hogy
a Magyarorszag 15 éve tortént unios csatlakozasaval kapcsolatos beszélgetésre csupan
kormanyparti intézetek munkatarsait hivta meg, a kormannyal szemben kritikus megszélalé
azonban nem szerepelt a miisorban.

A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltaté részére 2019. majus 6-an, postai uton
kuldott kifogasat, illetve azon tértivevényt, melynek tanusaga szerint a Médiaszolgaltato a kifogast
2019. majus 8-an atvette. Benyujtotta tovabba a Médiaszolgaltatdo 2019. majus 9-én kelt, a kifogast
elutasito valaszlevelét, melyet el6adasa szerint 2019. majus 15-én vett kézhez. A beadvanyhoz
mellékelt boritékon lathaté postai bélyegzd szerint a Kérelmez6 2019. majus 16-an adta kérelmét
postara a Hatdsag részére.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-aban és az Mttv.
12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése esetén a
kérelem elbirdlasara a JBE médiaszolgaltatdk és a kozszolgalati médiaszolgaltatok
médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatdsok vonatkozasaban a
Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi tigyben a kérelem elbiralasa az Mttv.
181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatdsagi hataskorébe
tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatdé kézszolgalati, illetve JBE médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a értelmében a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel az Mttv.
altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit
alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs hatésagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint jar el.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 143. §
(3) bekezdésének b) pontja szerint ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, azon az Akr.
szabalyait kell érteni.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly kézigazgatasi
hatosag joger6s dontését emiliti, azon a hatdsag végleges dontését kell érteni.

A Médiatanacs a hataskor megvizsgalasat kovetben a kérelem érdemi elbirdlasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljesllését ellenérizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a kifejezésre
nem juttatott allaspont képvisel§je, illetve barmely nézd vagy hallgaté kérelmezének mindsil. A
kiegyensulyozott tajékoztatds kovetelményének megsértése esetén tehat a kifejezésre nem
juttatott allaspont képviselbje, illetve barmely nézd vagy hallgatd hatésagi eljarast
kezdeményezhet, tehat barkinek — a tdrvényben meghatarozott feltételeknek megfeleléen
benyujtott — kérelme, igy jelen esetben a Kérelmezbé is, érdemben elbiralandé.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

Az (1) bekezdésben meghatarozott hatbsagi eljaras kezdeményezését megelézéen a kérelmezé
koteles kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezd az éltala kifogasolt tajékoztatas
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kbzzétételétdl, ismétlés esetén az utolsd ismétléstél szamitott hetvenkét éran beliil irasban kérheti
a médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajékoztatas kbzzétételéhez hasonlo
kériilmenyek kozétti - kbzzétételet, amelynek kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz
sziikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval a kérelmezd, ha az ismertetésre nem kertilt allaspont
kifejtésére ezen allaspont valamely képviselbje mar lehetéséget kapott, vagy ha e lehetéséget a
kérelmezb kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

LA médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasardl annak kézhezvételétél szamitott
negyvennyolc 6ran beliil dént. A déntésrdl a kérelmezét haladéktalanul irasban értesiteni kell. A
kérelmez6 a dbntés kbézlésétdl szamitott negyvennyolc Oran belil - a dbntés kbzlésének
elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kbzzétételétél szamitott tiz napon
beliil - a kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos megnevezésével hatésagi
eljarast kezdeményezhet a Hatésagnal.”

A Médiatanacs a kérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmezd a
Médiaszolgaltatd részére 2019. majus 6-an, postai uton kildte meg kifogasat, azaz hataridében
fordult a Médiaszolgaltatbhoz. A Médiaszolgaltatd a mellékelt tértivevény tanusaga szerint a
kifogast 2019. majus 8-an atvette, majd 2019. majus 9-én kelt levelével a kifogast elutasitotta. E
levelet a Kérelmez6 - el6adasa szerint - 2019. majus 15-én vette kézhez, majd a beadvanyhoz
mellékelt boritékon lathaté postai bélyegzd szerint 2019. majus 16-an adta kérelmét postara a
Hatdsag részére.

A Médiatanacs az eljaras targyat képezé kérelem vonatkozasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhato.

Fentiek alapjan 2019. majus 21-én kdzigazgatasi hatésagi eljaras indult. A Médiatanacs a 2019.
majus 22-én kelt, Dr. Karas Monika, a Médiatanacs elndke altal alairt MN/14050-2/2019.
Ugyiratszamu végzésével tajékoztatta a Médiaszolgaltatét a kérelem beérkezésérél és az eljaras
megindulasarol, tovabba kotelezte, hogy a végzés kozlésétdl szamitott 2 munkanapon belll
terjessze el6 — a végzés mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezd
kiegyensulyozottsagi kérelmével kapcsolatos — allaspontjat tartalmazé nyilatkozatat, tovabba
csatolja a kifogasolt misorrész felvételét és sz6 szerinti szoveges leirasat.

A Médiatanacs a 2019. junius 3-an kelt, Dr. Auer Janos, a Médiatanacs tagja altal alairt MN/14050-
3/2019. Ugyiratszamu végzésében a targyi Ugy bonyolultsaga, illetve a tényallas teljeskori
tisztazasa érdekében a 2019. majus 21-én indult kdzigazgatasi hatosagi eljaras hataridejét
hivatalbol 8 nappal meghosszabbitotta.

A Meédiaszolgaltatdé nyilatkozata, valamint a kifogasolt misorszam felvétele és sz6 szerinti
szoveges leirasa 2019. junius 4-én, postai uton érkezett meg a Hatésaghoz.

Nyilatkozatdban el6adta, hogy allaspontja szerint teljes korlien eleget tett a kiegyensulyozott
tajékoztatasi kotelezettségének. Ismertette a misorszamban elhangzottakat, a Kérelmez6
kifogasat, tovabba elbadta, hogy a Médiaszolgaltatonak az Smtv. és az Mttv. rendelkezéseiben
szabalyozott kiegyensulyozott tajékoztatasi kdtelezettségének a tajékoztatd és hireket szolgaltatd
misorszamokban kell eleget tennie. Az Mttv. 83. § (1) bekezdése tartalmazza a kdzszolgalati
médiaszolgaltatas céljait, ezen belll a kiegyensulyozott, pontos, alapos, targyilagos és felel6s
hirszolgaltatast, valamint tajékoztatast.

Eléadta, hogy az Smtv. 4. §-ahoz fiizétt indokolas szerint senkinek nincs alanyi joga arra, hogy
kbvetelje barmely médiumban véleménye kozzétételét, a milsorszamok szerkesztése, a
meédiatartalmak kivalasztasa a Médiaszolgaltaté diszkrecionalis joga az Mttv. 3.§ alapjan. Kifejtette
tovabba, hogy az Mttv. kommentarja szerint a kifogasban meg kell jeldlni azt az allaspontot, amely
a kifogasolt tajékoztatasban ,ismertetésre nem kerllt” és nem lehet altaldban egy miisorszam vagy
egy egész misorfolyam kiegyensulyozatlansagat kifogasolni. Kérelmez6 nem jelélte meg azt a
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létezd, relevans allaspontot, amellyel — allaspontja szerint — kiegyensulyozotta valhatott volna a
tajékoztatas, kifogasaban csupan altalaban jeldlte kiegyensulyozatlannak a misort, igy a
benyuijtott kifogas a Médiaszolgaltato allaspontja szerint megalapozatlan.

Hivatkozott tovabba a birdi gyakorlatra (Kuria Kvk.111.37.607/2019/4. szamu dontése), mely szerint
Lbarmilyen elemzének vagy szakértbnek a sajat szakteriilete szabalyai szerint kell objektiv
véleményt adnia, [...] a szakértén jogilag nem kérheté szamon, mint ahogy a mdisorszolgaltaton
sem, hogy mi a szakmai véleménye a felkért elemz8nek, szakértének’.

A Médiaszolgaltatd az el6adottakra tekintettel a kérelem elutasitasat kérte.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

1. A Kérelmez6 Médiaszolgaltatonak kiildott kifogasaban foglalt allaspontja:
L1argy: M1 Szemtdl szembe 2019.05.05-én 17:35-kor

Tisztelt Cim,
2019.05.05-én 17:35-kor az M1l-en Szemtél szembe miisor nem adoft kiegyensulyozott
tajékoztatast riport témajaval kapcsolatban.

Téma: Magyarorszag 15 éve az Eurdpai Unié tagja

Két olyan riportalanyt hivtak meg, akik kormanyparti intézetek munkatarsai. Kormanykritikus
intézet képviseljét nem hivtak meg.

Deak Daniel ur a XXI. sz. elemzbje kb. 10 alkalommal mondta: Briisszel, migraciés valsag.
Parkanyi Eszter az Alapjogokért Intézet munkatarsa semmitmondé véleményt mondott.

Szemtdl szembe mdisor témajaval kapcsolatos visszatekintés az elmult 15 évre, Magyarorszag EU
tagsaganak térténetére nem tértént meg, kizardlag a jelenlegi kormanylézungokat ismételték a
riportalanyok.

(...)”

2. A Kérelmezo6 kérelme az alabbiakat tartalmazza:
Lrargy: 2019.05.05-én 17:35 6ra M1 Szemtél szembe
Tisztelt Cim,

Fenti misorral kapcsolatban reklamalo levelet irtam a Duna Médiaszolgaltatd Nonprofit Zrt-nek,
mert a miisor - véleményem szerint - nem volt kiegyensulyozott.

Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zrt elutasitotta a reklamaciémat.

En nem tudom elfogadni a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zrt magyarézatat, ezért kérem az
Onék intézkedését.

Duna Médiaszolgaltatd Nonprofit Zrt indokolasanak kiilbnésen azt a részét tartom vérlazitonak,
hogy senkinek sincs joga beleszdlni a misorokba.

Szerintem az M1 kbzszolgalati TV, igy a kiegyensulyozott hirmiisor alapvetd kévetelmény, tébbek
kbzott az én adombol is miikodik.

(-)"
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3. Az eljaras targyat képezo tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltaté M1 elnevezési addjan 2019. majus 5-én 17 6ra 33 perces kezdettel sugarzott
~>zemtél szembe” ciml misorszamban a kovetkez6k hangzottak el:

Somorjai Balazs: ,A héten volt a 15. évfordulédja, hogy Magyarorszag az Eurdpai Uni6é tagjanak
mondhatja magat. Alig telt el 4-5 év és a K6zbsség maris o6riasi kihivassal, a begylir(izé gazdasagi
vilagvalsaggal talalta szembe magat. Krizisbe keriil, a méar amugy is adossagban usz6
Gorégorszag, jott az eurd valsag, és szinte még le sem csillapodtak a kedélyek, amikor milliés
tbmeg érte el Eurdpa hatarait, vagyis kirobbant a migraciés valsag. Mostanra pedig mar a brit
tagsag napjai is meg vannak szamlalva. Ez a Szemtdl szembe vasarnap, Somorjai Balazs vagyok,
Jo napot kivanok!”

A k6z0sségi kriziseket jobbara kbzds erbvel lehet hatékonyan kezelni, feltéve, hogy minden
szereplS érdeke azonos, legyen az gazdasagi, vagy politikai, csakhogy éppen az érdekazonossag
az, ami hianyzik most mar évek 6ta, az addig csak felszin alatti ellentéteket pedig nyilt szinre hozta
a bevandorlasi valsag. Ezért is mondja mindkét tabor, hogy majus utolsé hétvégéje sorsdonté lesz
a kézbsség szempontjabol. Vendégeink, akikkel megnézziik, hogy honnan, hova is tart Eurdpa,
Parkanyi Eszter az Alapjogokért Kézpont elemzdje. Kezét csokolom! J6 napot kivanok!”

Parkanyi Eszter: ,J6 napot!”

Somorjai Balazs: LEs Deék Déniel, politologus, a XXI. Szazad Intézet vezeté elemzdje. JO
napot kivanok!”

Deak Daniel: ,,J6 napot kivanok!”

Somorjai Balazs: ,Kész6ném, hogy eljéttek hozzank! Hol a probléma forrasa? Tul nagyra hizott-e
az Eurépai Unio, vagy éppen ellenkezbleg, tul kicsi ez a k6z6sség ahhoz, hogy ennyi kiilénféle jo
dolog, ideolégia megférien egymas mellett?”

Parkanyi Eszter: ,Szerintem itt inkabb arrdl van szb, hogy rossz iranyba tart, ugyanis az Unio, az
maga, mint europai k6z6sség, egy gazdasagi kb6zbsségkent, gazdasagi érdekek mentén jott létre,
arrol nem is beszélve nyilvan, hogy a béke fenntartasa érdekében. De az, hogy most inkabb egy
politikai integracio iranyaba megy, nyilvanvaléan nehézkessé teszi ezt a folyamatot, hiszen nem
minden allamnak ugyanazok az érdekei, nem minden allam ugyanolyan politikailag, és igazabdl itt
a Monnet-elv az, ami hat. Az egyik alapité atya, Jean Monnet-rél nevezték el ezt az elvet, ami arrél
szol, hogy folyamatosan a mélyebb integracio iréanyaba kell haladni ahhoz, hogy egyben tartsék az
Eurépai K6zbsséget, de ahogy latjuk, inkabb ez az, ami most ezt szétveri.”

Deak Daniel: ,Nagyon fontos hangsulyozni, hogy évtizedrél évtizedre folyamatosan a féderativ
unioét szorgalmazok, azok mindig valamilyen bdjtatott eljaras keretében akartak a hataskéroket a
nemzetallamoktol Briisszelbe atcsoportositani. Tehat, ha megnézziik az EU-nak a torténetét, akkor
mindig lopakodva, valamilyen tton-mdédon, valamilyen teriiletet atcsoportositottak a tagallamoktol,
és 2004-ben Magyarorszag még egy teljesen mas Eurbpai Unibhoz csatlakozott, akkor nem
gondolta senki sem azt, hogy ily mértékben bele akar szoini Briisszel az egyes tagallamoknak a
mindennapjaba, és egyre tobb teriiletet el akarnak venni téliik. Es most amikor, ugye, a gazdasagi
vilagvalsag volt, a migraciés valsag volt, akkor a hétk6znapi emberek szamara is egyértelmiivé
valt, hogy mit jelent az, hogy nem az adott tagallamban dbntenek az egyes kérdésekrdl, hanem
Briisszel- kézpontbol mondjak meg azt, hogy mondjuk kiket fogadjunk be, azt, hogy milyen
gazdasagpolitikat alkalmazzunk mondjuk egy valsag soran. Ugye, mivel 2008-at kbvetbéen ott az
Eurépai Unio, az IMF, kiilbnb6z6 csomagokat javasolt, megszoritasokat, és lattuk, hogy ennek az
lett a vége, hogy még hosszu évekig elhuzodott a gazdasagi valsag, és csak 2010 utan abbol volt
nagyon sok, komoly konfliktus az EU és Magyarorszag kézott, hogy teljesen mas gazdasagpolitikat
alkalmazott az Orban-kormany, és ugyanezt lathattuk a migraciés valsagnal is, hogy oftt is
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Magyarorszagnak volt egy vilagos allaspontja, volt egy vilagos megoldasi javaslata, és Briisszelbdl
emiatt tamadjak még most is Magyarorszagot.”

Somorjai Balazs: ,Eszter, ha mar egyszer széba Keriilt, és kiilbén szalon futtatta a gazdasagi és a
politikai uniét, lehet ezeket valdban kiilén kezelni, egymastol teljesen fiiggetlentil?”

Parkanyi Eszter: ,Szerintem lehet, mert, hogy ha megnézziik, akkor az Unibban ami valéban jo, az
az, ami a mindennapokban az embereknek lehetévé teszi, hogy kbénnyebb legyen az életik.
Gondolok, itt mondjuk a Schengeni térségre, a belsé hatarok nélkiili Eurépara, ami most szintén
veszélybe kerlilt az elhibazott migracioés politika miatt. Gondolok itt az Erasmus 6szténdijakra, az,
hogy mas orszagban tapasztalatot szerezhetnek a didkok, munkat vallalhatnak és azt a tudast,
amit oft szereznek visszahozhatjak hazankba. Tehat az ilyen dolgok azok, amik az Uniot
egyébként nagyszerivé teszik. De most az, hogy ra akarjak erdltetni a tagallamokra, hogy
egységesen fogadjanak el mondjuk Izrael ellenes jelentéseket az ENSZ-ben, vagy éppen globalis
migréaciés paktumot az Unié egységesen fogadja el. Nyilvanvaléan ez ellen tébb orszag is
felszolalt, Magyarorszag is és a visegradi orszagok is, és ezért mondom azt, hogy a politikai részét
Jjol meg kéne gondolni, hogy milyen mély integracio felé szeretne haladni az Eurépai Unié ebbdl a
szempontbdl, mert ez szétverheti a kb6zb6sséget.”

Somorjai Balazs: ,Ha mar itt tartunk, a migracioval kapcsolatos déntések azok politikai, vagy
gazdasagi természetii hatarozatok?”

Deak Daniel: ,Iltt ketté kell valasztani, tehat amikor azt latjuk, hogy Briisszelben ddbntések
sziiletnek, akkor mindig a francia-német tengelynek a befolyasa mutatkozik meg, ugye, amikor
Jean-Claude Juncker kiilbnbéz8 bevandorlas politikai déntésekrél meghozott nyilatkozatot,
elmondta, azt, hogy be kell fogadni a migransokat, azt mondta, hogy ennek gazdasagilag
prosperalé hatasai lehetnek, akkor altalaban Angela Merkelt hallhattuk Jean-Claude Juncker
személyében, tehat itt Németorszagnak nagyon nagy szerepe volt abban, hogy az Eurdpai
Uniénak ilyen migracios politikaja lett, és lathatjuk, hogy ebbdél nagyon komoly politikai vitak
szlilettek, és Németorszag politikailag meggyengiilt az Eurépai Union bellil, tehat még azért
korabban j6 kapcsolatai voltak a kiilébnb6zé tagallamokkal, Kelet-Eurdpaval, Kbzép-Eurbpaval.
Németorszagnak nagyon jo politikai kapcsolatai is voltak, és most azt lathatjuk, hogy ezek a
kapcsolatok jelentben megromlottak, a gazdasagi kapcsolat az ugye megmaradt, tehat
Magyarorszag is Németorszagnak nagyon fontos gazdasagi partnere, ugyanakkor a politikai
kapcsolatok, azok most nem éppen a legjobbak, nem éppen a legrézsasabbak, és ez a hozzaallas,
ez a mentalitas, az, hogy Németorszag, és igy Briisszel is ily mértékben politikai déntésként
tekintett a migraciés valsagra, onnantdl kezdve ez a konfliktus, ez a térésvonal a végletekig el lett
huzva, és azt eredményezi, hogy itt allunk a migraciés valsagot kévetéen most mar 4 évvel, és
nem lehet ebben a kérdésben dbéntést hozni, és tovabbra is ez a probléma halmozodik.
Halmozodik ez az egész konfliktus, és ra akartak épiteni erre az egész migracios valsagra egy
birodalmi elképzelést, tehat ebbdl akarjék levezetni 6k, hogy fontos az Eurdpai Egyesiilt Allamok,
fontos az, hogy hataskérbket vonjanak el a tagallamoktdl, tehat ez az egész migraciés valsag
eleinte egy gazdasagi kbntésbe volt bdjtatva, de révid idén bellil kideriilt az, hogy itt politikai
motivaciok allnak az egész ligy mégétt, és az a céljuk, ebbdl kifolydlag, a migracioés valsagnak az
eszkalalodésébol kifolydlag, hogy ezt az Eurépai Egyesiilt Allamokat létrehozzék.”

Somorjai Balazs: ,Hajlamosak paran ugy latni, lattatni az Eurdépai Uniot, mint egy, a keleti blokk
felzarkéztatasat tamogatni hivatott nemzetkdzi kbzbsséget, mégis ez eqy kélcsénés viszony. De
miben all a kblcsénbésség? A piacok megnyitasaban? A befektetett tbke megfialtatasaban?”

Parkanyi Eszter: ,lgen, szerintem ez a megkdzelités nagyon rossz, ugyanis ha csak hazankat
vessziik, akkor mi 1000 éve vagyunk Europa része, fbldrajzilag, térténelmileg, kulturalisan is
Eurépahoz tartozunk és az nem egy gesztus volt a résziikr6l, hogy visszavettek minket, igy
gyakorlatilag az Eurépai Uniéba visszafogadtak minket Eurépaba, ugyanis nagyrészt pont ezeknek
a nagy nyugati allamoknak kbészbnhetd, hogy ebbe a helyzetbe kerliltiink, hogy a kommunista

6

1088 Budapest, Reviczky u. 5. = Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198. = Telefon: (+36 1) 429 8600 * Fax: (+36 1) 267 2612 = E-mail: inffo@nmhh.hu



o
NVHH

hatalomatvétellel a Szovjetuniohoz, és a keleti blokkhoz Keriiltiink, és valéban az, hogy
megnyitottuk a piacainkat, és ebbdl profital, igencsak profital Nyugat-Eurdpa, ez is mutatja, hogy itt
nem egy kénydradomanyrél van szd, amikor uniés forrasokat kapunk, itt nem migransokrél van
szo0, amikor a magyarok mennek nyugatra dolgozni, mert ugye, nemrégiben az Euronews-nak
adott interjuban ezt hoztak fel Szijjarté Péter miniszter urnak, hogy magyar migransok mennek
nyugatra dolgozni, hanem, ezek eurdpai uniés polgarok, akiknek joguk van munkat vallalni. Tehat
az egy nagyon rossz megkézelités a nyugat részérél, hogy egyrészt szemtelenségnek tartjak,
amikor Magyarorszag a nemzeti érdekeit képviseli az Europai Unioban, és inkabb azt varnak el,
hogy hallgassunk, és csak fogadjuk el a pénzt, amit adnak.”

Deak Daniel: ,Es fontos hangsulyozni, hogy itt nagyon nagy szerepe van a tagéllami
kormanyoknak, tehat amikor 2004-ben csatlakoztunk és megnyitottuk a piacunkat, az EU bele akar
szdIni szinte minden terlileten a gazdasagpolitikaba és lattuk, hogy a balliberalis kormanyok 2004.
és 2010. koézott szinte minden kérdésben engedtek Briisszel akaratanak, pontrdl pontra
végrehajtotték azokat a csomagokat, azokat az utasitasokat, amelyeket megkaptak, és 2010. utan
ebben a gazdasagpolitikaban valtozas kévetkezett be, mindenki lathatta, hogy gybkeresen
valtozott, alapjaiban megvaltozott az adott orszagnak a gazdasagpolitikaja és Magyarorszag mas
utat kévetett, tehat akkor lehet ezekkel az elénybkkel élni, hogyha az adott tagallami kormany, az
megfelel6en, a sajat nemzeti érdekét kiévetve alkalmazza ezeket a lehetéségeket, él a
lehetéséggel. 2010. elbtt elszalasztottak az akkori kormanyok ezeket a lehetéségeket, elszaladt az
inflacié, magas volt az allamaddéssag, még a gazdasagi vilagvalsagot megel6zéen is rekord magas
volt a munkanélkliliség, tehat lattuk, hogy 2004. és 2008. kézbtt egy viszonylag jo konjunktira és
kériilmények kéz6tt nem lehetett kihasznalni a lehetéségeket. 2010. utan ezen kellett valtoztatni,
tehat ez a nemzeti alapon allé gazdasagpolitika, bevandorlaspolitika az igenis hatékony lehet ilyen
unios kérnyezetben.”

Somorjai Balazs: ,Aztan a pénz lett a furkésbot. Itt ér 6ssze megint a gazdasag a politikaval?”

Parkanyi Eszter: ,Igazabdl Danira csatlakozva egy ilyen 2010. el6tt egy olyan politikat lathattunk a
szocialista kormanyok részérél, akik mintat kbvettek. Tehat gyakorlatilag, amit az Unié mondott,
azt ugy tették. A piacot el6készitették arra, hogy idejbjjenek a nagy nyugati cégek, eladtak a
Cukorgyarakat, erre gondolok, és 2010. ota pedig lathatjuk, hogy pont a gazdasagi intézkedések
miatt is nagyrészt, megvaltozott az Unibnak is a hozzaallasa a hazankhoz, tehat azéta volt a
Tavares- jelentés, a Sargentini-jelentés, azota gyakorlatilag, amivel csak tudnak, ott megprobaljak
a magyar szabélyozast kikezdeni. Ugyhogy ez a hozzaallésbeli valtozés latszik az Unié részérdl,
és nyilvanvaléan azota halljuk ezeket a hangokat is, hogy legylink halasak azért, hogy unios
forrasokat kapunk, de hogyha megnézziik, akkor amint mondtam, megnyitottuk a piacainkat el6ttiik
és munkavallaldink is a rendelkezéslkre allnak, tehat igazabdl 6k is profitalnak belble, nemcsak

P

mi.

Somorjai Balazs: ,Ez az 6rok dilemma, hogy ugye emlitettem, hogy furkésbotta valt a pénz, a
kohéziés forrasok, hogy lehet-e gazdasagi valaszt adni politikai nézeteltérésekre.”

Deak Daniel: ,Most ugye pont a migraciés valsag kapcsan és a kévetkez6 unods kéltségvetési
ciklus kapcsan latjuk azt, hogy most mar politikai okok mentén fognak a kiilénb6zé kéltségvetési
forrdsokkal okoskodni, tehat elképzelhetd, hogy most bizonyos uniés forrasokat meg akarnak
vonni azért, mert Magyarorszag ilyen politikai utat folytat, ugyanakkor most ugye az Eurdpai
Parlamenti valasztas az meg fogja ezt a kérdést hatarozni, hiszen hogyha majd az Eurdpai
Parlamentnek az Osszetétele atalakul, megvaltozik a széljaras, az Eurdpai Bizottsagba is a
tagallami kormanyok mas biztosokat fognak majd delegalni, akkor ezt kbvetéen azért elképzelheté
lesz, hogy ilyen politikai motivaciobdl gazdasagi szinten nem akarjak majd szankcionalni az adott
tagallamokat, de fel kell késziilni a legrosszabbra, és ezt a gazdasagpolitikat folytatja jelen
pillanatban is a magyar kormany, ugye Orban Viktor, Varga Mihély, és a tébbi gazdasagi
szakember a kormanyban mindig arrdl beszél, hogy az Eurépai Unién beliil meg kell talalni azt a
talapzatot, amire hogyha Magyarorszag réall, stabil lesz, és barmilyen kiilsé veszély esetén azért
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garantalhato az, hogy az orszagnak a politikai és gazdasagi stabilitasa az fennmarad, tehat jelen
pillanatban ezt az utat kbvetjiik, most a makro és mikro szamok azt mutatjak, hogy ez az ut most
mar jarhato, és mar lathaté az alagut végén a fény, ugyanakkor latjuk azt, hogy Briisszelbél ezt
nem nézik j6 szemmel, hiszen nekik olyan tagéllamokra van sziikséglik, akik kévetnek mindent
pontrdl pontra, nem ellenkeznek, nem akarjak a nemzeti érdekeiket ilyen erésen képviselni, ennek
tudhaté be minden olyan jellegli tamadas, amit Eszter is felsorolt, tehat 2010. 6ta annyi jelentés,
annyi kotelezettségszegési eljaras volt mar, hogy szinte meg sem lehet ezeket szamlalni, de latjuk,
hogy ha Magyarorszag kiéll az érdekei mellett, akkor ezek a politikusok és ezek a tamadasok
lényegében eltlinnek.”

Parkanyi Eszter: ,Igen, azért azt lehet érezni, hogy ez Briisszel részérdl pénzzel zsarolni nem
elegans, viszont hogyha megnézziik, akkor megint el6jén a kettbs meérce a tagallamokkal
szemben, hogy habar egyenl6ként kéne banni minden uniés tagallammal, mikor feltették
Junkernek a kérdést, hogy Franciaorszag ellen miért nem inditanak tulzott deficit elleni eljarast,
akkor csak annyit mondott, hogy azért, mert az Franciaorszag. Az ilyen megnyilatkozasokbol
nyiltan kidertil, hogy itt kettés mércét alkalmaznak a tagallamokkal szemben, és azt gondolom,
hogy ha Magyarorszag anno a migracios valsag elején nem all ki olyan hatarozottan, akkor és nem
csatlakozik hozza tébb orszag is a véleményét nem tamogatja, akkor lehet, hogy manapsag mara
mar egészen mashogy nézne ki Eurdpa, ugyanis a legtébb tagallam az pont ezektdl a gazdasagi
és politikai visszaélésektdl és tamadasoktol fél, és inkabb nem is nyitja ki a szajat.”

Somorjai Balazs: ,Eltavolodva Magyarorszagtél és probalva az egész Eurdpai Kbzdsséget az
Unibs kbzbsséget egyben szemlélni, az er6s6dé euroszkepticizmus vagy Eurdpai Unio ellenesség
a lakossagi valasz a folyamatokra?”

Deak Daniel: ,Nagyon fontos hangsulyozni, hogy itt nem Eurdpai Unié ellenességrél van szo,
hanem az Eurdpai Unié jelenlegi vezetésével szembeni ellenszenvrél van szo, tehat hogy ha
megnézziik Magyarorszagon is a kbzvélemény kutatasokat, akkor a magyar lakossag az EU parti,
tehat nem akarnak kilépni az Eurdpai Uniobdl, nem mondjak azt, hogy az Eurépai Uni6 mint
kbzbsség az rossz lenne, csak azt mondjak, hogy a jelenlegi briisszeli vezetés nem a helyes utat
kéveti, és valtozatni kell ezen a vezetésen, tehat az Eurdpai Parlamenti valasztas is arrol szol,
hogy itt le lehet valtani a jelenlegi briisszeli vezetést és véleményt lehet mondani arrol az 5 évrdl,
ami mégéttink all, és lathatjiuk a kutatasokat, lathatiuk a kilénb6zé uniés valasztasokat, ugye
matol Salviniék is ugyanezt a politikai iranyt kbvetik, 6k sem EU ellenesek, 6k is csak meg akarjak
reformalni az Eurdpai Unidt, tehat jelen pillanatban nincsen olyan vezetd eurdpai politikus, aki azt
mondana, hogy nincsen sziikség reformra az Eurépai Unidban, csupan az a kérdés, hogy melyik
tabor lesz majd erésebb, melyik oldal tudja majd jobban érvényesiteni az akaratat. Jelen
pillanatban ugy latjuk, hogy a nemzeti allamoknak a nemzetallamoknak az erdsitését tamogato
politikai erbk azok tébb orszagban elbre toértek, megerdsodtek, csupan az lesz a kérdés, hogy az
aranyok miként fognak kinézni, és hogy az Eurépai Néppartnak majd az iranyvalasztasa lesz talan
a legfontosabb kérdés majus 26-at kévetéen. Ha az Eurdpai Néppartban is megvaltoznak az
eréviszonyok, akkor van arra esély, hogy amit ugye most Salvininek a latogatasa kapcsan Orban
Viktor is megfogalmazott, az Eurdpai Néppart ne a balliberalis oldallal k6ssén majd koaliciot,
hanem sokkal inkabb a jobb oldal iranyaba nyisson, és migracios alapon egyezzenek meg.”

Somorjai Balazs: ,Borzaszté érdekes hogy mik6zben nagyon latvanyos csatakat viv a magyar
kormanyzat Briisszellel, addig mind az uniés tagsag tamogatottsaga, mind pedig a kormany
tamogatottséga megmarad. Ezzel szemben példaul a cseheknél, ugye Magyarorszagon azt
mondjak a hivatkozott felmérésekben, hogy minden 10. ember mondja azt, hogy ki kéne lépni az
Uniébdl, a cseheknél minden 3. ember nagyjabdl? Jol tudom?”

Parkanyi Eszter: ,Hat én nem ismerem a pontos kutatasokat, igazabol az, hogy Magyarorszagon
az emberek ennyire tamogatjak az Europai Uniot meg egyébként szerintem a térségben is, az

annak kbészbnhetb, hogy érzik, hogy ide tartozunk és ha pont azok az intézkedések, amiket a
beszélgetésiink elején is emlitettem pluszban, az, hogy kilféldén tudnak telefonalni mobil

8

1088 Budapest, Reviczky u. 5. = Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198. = Telefon: (+36 1) 429 8600 * Fax: (+36 1) 267 2612 = E-mail: inffo@nmhh.hu



o
NVHH

internetet hasznalni, csak az ilyen mindennapos dolgok azok, amikben latszik, hogy mi az amiben
Jjo az Unié. Viszont amikor az emberek ugy érzik, és lehet, hogy ez a cseheknél jobban kijén ez az
érzes, az emberek ugy érzik, hogy lenézik 6ket, hogy masodrangu uniés polgaroknak tekintik 6ket
azért, mert késébb csatlakoztunk az Unidhoz, akkor nyilvanvaléan ez egy ellenszenvet valt ki
belbliik. Csak lehet, hogy rosszul csatornazzak, tehat valdban inkabb a jelenlegi uniés vezetés az,
aki felé csatornazni kellene ezt az elégedetlenséget, és nem az Eurdpai Unié egésze felé.”

Somorjai Balazs: ,Egy perclink maradt, még harom hétig tart ez az elvileg bizonytalansag, hogy
merre is tart majd az Eurdpai Unié, egészen réviden: mit tippelnek, utana bizonyossagot nyer az
irany, vagy meég nagyobb bizonytalansag jéhet.”

Deak Daniel: ,En arra szamitok, hogy a széljéras az mindenképpen meg fog majd véltozni, tehét a
nemzeti alapon allo politikai er6k, a bevandorlast elutasité politikai erbk azok mindenképpen meg
fognak majd eréséadni, itt csupan az lesz a kérdés, hogy a koaliciokdtések miként fognak kinézni,
és abbdl fakadban, hogy sokkal fragmentaltabb lesz az Eurdpai Parlament, szerintem ezek a vitak
el fognak majd htzédni, és szerintem sokkal kaotikusabb, még a mostaninal is kaotikusabb Uniéra
kell majd felkésziilni.”

Somorjai Balazs: Eszter?”
Parkanyi Eszter: ,En is hasonléképp egy nagyobb kéoszra szamitok, lassabb déntéshozatalra,

ugyanakkor jogaszként reménykedem is benne, hogy szerz6désmaodositasra is sor fog kertilni a
jovében.”

Somorjai Balazs: LA Lisszaboni Szerz6désre gondol?”
Parkanyi Eszter: Jlgen.”

Somorjai Balazs: LAmit az osztrak kancellar is szorgalmazott.”
Parkanyi Eszter: Jlgen.”

Somorjai Balazs: ,KO6sz6ném, hogy eljéttek hozzank.”

Deak Daniel: ,K6szbnjik.”

Somorjai Balazs: ,Szemtdl szemben holnap lesz, akkor mar Gulyas Istvannal, de beszélgetések
jénnek még ma is itt az M1-en, az els6k kézétt mindjart 18 érakor kezd6dé Hiradd utan a Ma
Estében, elbtte azonban Meszes Boglarka kévetkezik, 6 mondja el, hogy sok mas mellett mi
mindennel varja majd Onéket a Hiraddéban. Maradjanak veliink!”

4. A Kkiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és
szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat
és sokszinlségét, biztositia a demokratikus kbzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit”.

Az Alaptérvényben foglalt, a sajté sokszinliségére vonatkoz6 kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményén keresztul valésul meg. A kotelezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egyittesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. §-a szerint:

WA tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a kbzérdeklbédésre
szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurbpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar
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nemzet tagjai szémara jelent6séggel bir6 eseményekrdl, vitatott kérdésekrél az altaluk kbzzétett
tajekoztato, illetve hireket szolgaltatdé miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kételezettség részletes szabalyait térvény az aranyossag €s a demokratikus kbzvélemény
biztositasa kbvetelményeinek megfelel6en allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

»(1) A médiaszolgéltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. § szerinti
kotelezettségnek.

(2) A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a misorszamok jellegétél fliggben — az egyes
miisorszamokon beliil, vagy a rendszeresen jelentkezé miisorszamok sorozataban kell biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kdvetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
médiaszolgaltatasok altal kdzzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatdé miisorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg.

Az Mttv. 203. § 56. pontja szerint:

sPolitikai tajékoztato misorszam: idétartama legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi és
a nemzetkézi politikai, vagy aktualis kbzéleti eseményeket elemz6, bemutatd, azokat értékeld,
hatteriiket feltaro, hirmisorszamnak nem mindésiilé miisorszam.”

A hirmlsorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja hatarozza meg: "id6tartamanak legalabb
kilencven szazalékaban a magyarorszagi és a nemzetk6zi k6zélet aktualis eseményeivel - ide nem
értve a kbzlekedési hireket, az id6jaras-jelentést és a sporthireket - foglalkozé miisorszam.".

A torvény rendelkezése szerint a tajékoztato, illetve hireket szolgaltatd misorszamoknak a
kézérdekl6désre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai
€s a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bir6 eseményekrdl, vitatott kérdésekrol
kiegyensulyozottan kell tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kdzvélemény biztositasahoz
sziukséges megfeleld tajékoztatas megteremtését segiti eld, nem jelenti a szerkesztdi szabadsag
aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak szamot a kdzérdekl6désre,
azaz mely eseményekrél készil beszamolé az egyes miisorszamokban, kizarélag a szerkeszté,
illetve a médiaszolgaltatd dontheti el, tehat nem létezik egyes eseményekrél valo beszamolasi
kotelezettség, és a kiegyensulyozott tajékoztatas csak a ténylegesen kozzétett tartalmak
vonatkozasaban vizsgalhato.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté ugyekrdl szolo
tajékoztatasnak, hiradasnak az Smtv. 13. §-anak, illetve a hivatkozott térvényi rendelkezés
indokolasanak értelmezésébdl kdvetkez6en meg kell jelenitenie a szembenallé nézeteket, tehat
egy adott kérdéssel 6sszefliiggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a k6zdsség szamara
0ssze kell gydjteni és be kell mutatni.

A kiegyensulyozott tajékoztatassal kapcsolatos szabalyozas értelmében a kérelmezének mind a
médiaszolgaltatéhoz kuldott kifogasban, mind a hatésaghoz intézett kérelemben azt kell
megjeldlni, hogy mely 1étezd, relevans, ellentétes allaspont nem kerult ismertetésre a kifogasolt
tajékoztatasban. Ez a koételezettség abban az esetben is fennall, ha nem az allaspont képviselbje,
hanem barmely mas néz6 (hallgatd) tesz kifogast egy hirdsszeallitassal kapcsolatban.

Az Smtv. a ,demokratikus koézvélemény biztositasa érdekében” irja el6 a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének alkalmazasi korét. Mindezzel Osszhangban Aallapitotta meg a Kuria
Kfv.l1.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag el6tt zajlé6 vitara vagy véleménykuldnbségre. A Kdria
elébbiekben hivatkozott dontése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatédssal kapcsolatban
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felmeruljén a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhato legyen,
szikséges, hogy a tajékoztatas targya, tartalma Osszefliggésben alljon a demokratikus
kézvélemény igényeivel, szlikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések koére rendkivil szerteagazd, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kozérdekl6désre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bird
eseményrél, vitatott kérdésrél” szolé tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kozvetlen ,politikai”
vonatkozassal biré Ugyek tartoznak ide, hanem altalaban a kdzéleti kérdések.

A ,Szemtbl szembe” cim( misorszam a Médiaszolgaltatd aktualis kdzéleti, politikai témakrél szo6lo
hirhattér misorszama, az adott témaban érintett vendégek, politikusok, szakértdék részvételével. A
mlsorszam a Médiaszolgaltato sajat meghatarozasa® szerint:

,Politika, gazdasag, migracio, sport. Térténjen barmi a nagyvilagban, a Szemtsl szembében
bemutatjuk, elemezziik, megvitatjuk. Minden hétkéznap és vasarnap este a nap és a hét
legfontosabb eseményeit és azoknak hatterét, 6sszefiiggéseit tudhatiak meg nalunk, elemzé és
Szakérté vendégeink segitségével.”

A 2019. majus 5-én 17 6ra 33 perces kezdettel sugarzott ,Szemtél szembe” ciml miisorszam a
tartalma alapjan az Mttv. 203. §. 56. pontja szerinti politikai tajékoztaté misorszamnak mindsl,
mellyel szemben egyértelmien fennall a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye.

A Médiatanacs a kérelemben, illetve a Kérelmezd altal a Médiaszolgaltaténak kildétt kifogasban
foglaltakkal, valamint a targyi misorszammal kapcsolatban a kdvetkezdket allapitotta meg:

A Médiatanacs fentebb mar utalt ra, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatassal kapcsolatos
szabalyozas értelmében mind a médiaszolgaltatdhoz kuildott kifogasban, mind a hatdésaghoz
intézett kérelemben meg kell jeldini azt a 1étezd, relevans, ellentétes allaspontot, amely a kifogasolt
tajékoztatasban nem kertlt ismertetésre. Ez a kotelezettség abban az esetben is fennall, ha nem
az allaspont képviselje, hanem barmely mas nézé (hallgatd) tesz kifogast egy hirdsszeallitassal
kapcsolatban. Mindez egyben azt is jelenti, hogy nem lehet altalaban egy miisorszam (vagy egy
egész misorfolyam) kiegyensulyozatlansagara hivatkozni.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Kérelmez8 a kérelmében csupan azt adta el6, hogy nem ért
egyet a Médiaszolgaltatoé valaszaval, melyet a hozza intézett kifogasara kapott. Kifogasaban pedig
mindossze azt sérelmezte, hogy a Médiaszolgaltato a misoraba két kormanyparti riportalanyt
hivott meg, kormanykritikus személyt azonban nem. Kifogasolta tovabba, hogy a misor témajaval
kapcsolatos visszatekintés az elmult 15 évre, azaz Magyarorszag EU-tagsaganak a torténetére
nem valésult meg.

A Kérelmezb tehat sem a kérelmében, sem a kifogasaban nem adott el a targyi miisorszamban
kozzétett tajékoztatas tekintetében relevans, ahhoz szervesen kapcsoldédo és konkrétan megjeldlt
ellentétes allaspontot, hanem csak altalanossagban kifogasolta a miisorszamban elhangzé
studidbeszélgetés tartalmat, és annak szerkesztési modjat. Nem fogalmazott meg olyan eltéré
véleményt, allaspontot, amely meglatasa szerint jogsértéen nem jelent meg a kifogasolt
mdsorszamban.

Jelen lgyben a Kérelmez§ altal kifogasoltak nem voltak ellentétes allaspontként, szembenalld
nézetként értékelhet6k, hanem a szerkesztési, szerkeszt6i szabadsag korébe tartozo, igy a
kiegyensulyozottsagi eljaras targykorén kivil esd kifogasnak mindsulnek.

Egy adott misorszam tartalmanak, szerkesztési sajatossagainak meghatarozasara a
médiaigazgatasnak nincs rahatasa, tehat a jelen tgyben kifogasolt szerkeszt6i felel6sségi korbe

! https://www.mediaklikk.hu/musor/szemtol-szembe/
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tartozd mdisortartalmi, muisorszerkesztési kérdések vonatkozasaban nincs koézjogi eldiras,
korlatozas, illetve hatdsagi beavatkozasi lehetéség, ugyanis az kizarélag a médiaszolgaltatok
szerkeszt6i szabadsaganak korébe tartozik. A Médiatanacs a korabbiakban utalt arra, hogy azt,
hogy mely eseményekrél készuljon beszamol6 az egyes misorszamokban, kizarolag a szerkeszt6,
illetve a médiaszolgaltatd dontheti el, tehat a Médiaszolgaltatonak nem all fenn az egyes
eseményekrdl beszamolasi kotelezettsége. A Médiatanacs e kérben hivatkozik a Fdévarosi
Kozigazgatasi és Munkaugyi Birosag 3.K.33.850/2016/5. szamu itéletére, melyben a birdsag
osztotta a Médiatanacs azon allaspontjat, mely szerint ,a médiaszolgaltaté szerkeszt6ségének
déntése az, hogy kiket hiv meg a miisorba és kiket, milyen szempontok szerint szélaltat meg, ez a
szerkesztési szabadsag kérébe tartozo kerdes”.

Ebbédl kdvetkezéen az adott misorszam szerkesztési modja kiegyensulyozottsagi eljaras keretén
belll nem vizsgalhatd. Ennek oka, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége nem jelenti
a szerkeszt6i szabadsag aranytalan korlatozasat, mivel a szerkeszt6i szabadsag végsé soron a
sajtészabadsag egyik garancigja. (Mindezt megerdsiti a Karia Kfv.I11.37.472/2013/11. szamu itélete
is.)

A Médiatanacs utal tovabba a Kuria Kf.I11.37.715/2012/11. szamu itéletére is, mely hangsulyozta,
hogy a Hatésag semmilyen kériimények kozott nem hatarozhatja meg egy adott riport kapcsan
sem, hogy a ,médiaszolgaltatd milyen formaban szamoljon be, azaz nem mondhat utmutatast...”,
tehat a Médiatanacs a hatdsagi eljaras keretében nem vizsgalhatja a misorszerkesztési korbe
tartoz6 kérdéseket, illetve nem hatarozhat meg a szerkesztéi felel6sségi kérbe tartozé elbirasokat,
€z ugyanis sértené a szerkesztdi szabadsag és a sajtoszabadsag alkotmanyos elvét és garanciait.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a targyi kdzigazgatasi hatdsagi eljarasban érintett
muUsorszammal kapcsolatban a Kérelmez6 tehat a milsorszam szerkesztési mdédjat, azaz azt
vitatta, hogy Médiaszolgaltaté a misoraba nem hivott meg kormanykritikus szereplét, illetve, hogy
a studidbeszélgetés soran Magyarorszag uniés tagga valasanak a folyamata nem Kkerlt
bemutatasra.

Ez pedig — a fentebb irtak értelmében — kiegyensulyozottsagi eljaras keretén belil nem
vizsgalhatd, kiegyensulyozottsagi eljaras targya nem lehet, az ilyen 0Osszeallitas
kiegyensulyozatlansaga a szerkesztési modot kifogasolé kérelem alapjan nem allapithaté meg.
Annak elddntése ugyanis, hogy a Médiaszolgaltatd mely témakat érint egy-egy misorszamaban,
illetve azokrdl milyen mélységben szamol be, miisoraba kiket hiv meg, vagy egy esemény (pl.
évforduldé) kapcsan pontosan milyen aspektusbdl szamol be a valasztott témardl, annak
kizar6lagos kompetenciajaba tartozik. A Kérelmez6 a kiegyensulyozotisagi eljaras tekintetében
szakmai kifogasokat, elvarasokat nem tamaszthat a Médiaszolgaltatéval szemben. Ezt erdsiti meg
a Foévarosi Kbzigazgatasi és Munkaugyi Birésag 3.K.33.850/2016/5. szamu itéletének kovetkezé
megallapitasa is: ,Onmagaban felperes azon véleménye, hogy az adott miisor szerkesztSje
szakmaiatlanul és elfogultan jart el, csak mint felperes szubjektiv véleményeként értelmezhets”.

A Kérelemben foglaltakra a Médiatanacs megjegyzi tovabba, hogy — ahogyan arra a
Médiaszolgaltaté is helyesen utalt a kifogast elutasité valaszaban — a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelménye senkinek nem jelent alanyi jogot a milsorszamban t6rténd
megszoélalasra, véleményének ismertetésére, vagy arra, hogy az adott misorszamban a
Médiaszolgaltato a Kérelmezd igényei szerint szamoljon be az adott témardl.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre — azaz a Kérelmezd altal a miisorszamban elhangzott
tajékoztatashoz kapcsolodo ellentétes vélemény, allaspont megjeldlésének hianyara —
tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a miisorszam sugarzasaval nem sértette
meg a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményét, ezért az Mttv. 181. § (1) bekezdése
alapjan, a 182. § u) pontjaban foglalt hataskorében a kérelmet elutasitotta.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.
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A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv.
163. § (1)-(3), a 164. § (1)-(2) és a 181. § (8) bekezdései, a kdzigazgatasi perrendtartasrél szo6lo
2017. évi |. torvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. térvény
(a tovabbiakban Pp.) és az elektronikus Ugyintézés és bizalmi szolgaltatasok részletes szabalyairdl
sz0l6 2015. évi CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) rendelkezései iranyaddak.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag
dontésének birdsagi felllvizsgalatat emliti, azon kézigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 28. §-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1)
bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1)
bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozé rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas
tartdsara vonatkozo kérelemrél szolo tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak.
Budapest, 2019. junius 11.

A Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Auer Janos
hitelesité tag

Kapjak:
1. Személyes adat
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