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730/2019. (VI. 11.) szam

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatdésag) Médiatanacsa (a
tovabbiakban: Médiatanacs) a Direx Média Kft.-vel (1106 Budapest, Fehér ut 10. 8. épulet 1.
emelet, a tovabbiakban: Médiatartalom-szolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott
eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiatartalom-szolgaltaté a Kaliber Magazin cimen
megjelend sajtétermék 2018. novemberi és decemberi, valamint a 2019. januari, februari,
marciusi és aprilisi lapszamaiban megjelent, a www.csehfegyverbolt.hu cimen elérhetd
webaruhaz aruit népszerisit6 kereskedelmi kozlemények kozzétételével megseértette a
fegyver, l6szer és robbandanyag reklamozasat tiltdé toérvényi rendelkezést, ezért a
Médiatartalom-szolgaltatét

60 000 Ft, azaz hatvanezer forint birsaggal sujtja.
A Médiatanacs egyuttal

megtiltja a jogsérté magatartas tanusitasat.

A Médiatartalom-szolgaltatd a birsagot e hatarozat kdzlését kovetd hét napon belul koteles
megfizetni a Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-00000024.
szamu pénzforgalmi szamlajara. A birsadfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése
esetén a Médiaszolgaltatd késedelmi poétlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden
naptari nap utan a késedelem, illetve az esedékesség el6tti igénybevétel (felszamitas)
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanotod része. Az
onkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiatartalom-szolgaltatoval
szembeni birsagigényét az adéhatdsag utjan érvényesiti.
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E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A véglegessé valt dontés ellen annak
kozlésétél szamitott harminc napon belil a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi
Birdsaghoz (a tovabbiakban: Birosag) cimzett, de a Médiatanacshoz — a személyesen eljaro
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képvisel6 altal
kizarélag elektronikusan — benyujtott keresetlevéllel koézigazgatasi per indithaté. A
keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a halaszté
hataly elrendelése a Birdsagtol azonnali jogvédelem iranti kérelem keretében kérhetd.
Targyalas tartasa a felek barmelyikének kérelmére a Birdsagtol kérheté. A keresetet a
Birésag harminc napon belul biralja el.

INDOKOLAS

A Médiatanacs bejelentés alapjan (amely a 2019. marciusi és aprilisi lapszamokra
vonatkozott), a médiaszolgaltatasokrol és a tdomegkommunikaciorol szold 2010. évi CLXXXV.
torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdés szerinti hatosagi ellenérzés keretében
vizsgalta a Médiatartalom-szolgaltaté altal kiadott Kaliber Magazin 2018. novemberi
lapszamanak 51., a 2018. decemberi lapszamanak 45., a 2019. januari lapszamanak 49., a
2019. februari lapszam 45., a 2019. marciusi lapszamanak 43. és a 2019. aprilisi
lapszamanak 49. oldalan megjelent, a www.csehfegyverbolt.hu cimen elérheté webaruhaz
kinalatat, aruit népszerisité kereskedelmi kdzleményeket.

A Hatdésag az MN/8652-2/2019. Ugyiratszamu, 2019. aprilis 15-én kelt végzésében a
hatésagi ellenérzés soran kotelezte a Médiatartalom-szolgaltatét, hogy nyilatkozzon és
szolgaltasson adatot arrdl, hogy 2018. aprilis hénaptél a Kaliber Magazin cimU sajtotermék
mely lapszamaiban jelenitette meg a www.csehfegyverbolt.hu cimen elérheté webaruhaz
kinalatat népszerisit6 kereskedelmi hirdetést, valamint az emlitett hirdetést tartalmazo
lapszamok hany példanyszamban jelentek meg, ebbdl hany példanyt értékesitett, illetve
hany eléfizet6je volt a jelzett id6északban. A Hatdsag kotelezte tovabba a Médiatartalom-
szolgaltatét, hogy bocsassa rendelkezésre a csehfegyverbolt.hu reklamjat tartalmazé
lapszamokat.

A Médiatartalom-szolgaltaté a Hatésaghoz 2019. aprilis 26-an érkezett, MN/8652-3/2019.
Ugyiratszamu beadvanyaban eleget tett a végzésben foglaltaknak.

Eldadta, hogy az MN/8652-2/2019. Ugyiratszamu végzésben megjeldlt idészakban a
csehfegyverbolt.hu hirdetése a sajtétermék 2018. novemberi és decemberi, valamint a 2019.
januari, februari, marciusi és aprilisi lapszamaiban jelent meg. [VEAS IR0 TeL

Kifejtette tovabba a Médiatartalom-szolgaltatd, hogy a kifejezetten a fegyveres szakmai
k6zdnségnek szold print és online szakmai kiadvanyokban elhelyezett hirdetések szakmai
célu reklamnak mindsllnek, igy azokra a sajtotermékekrdl és a médiatartalmak alapvet6
szabalyairdl sz6lo 2010. évi CIV. torvény (a tovabbiakban: Smtv.) 20. § (7) bekezdésének
masodik mondata, valamint a gazdasagi reklamtevékenységrél szélo 2008. évi XLVIII.
torvény (a tovabbiakban: Grtv.) 14. § (2) bekezdés a) pontja alapjan allaspontja szerint nem
vonatkozik az Smtv. 20. § (7) bekezdésének els6 mondata altal rogzitett altalanos
reklamtilalom.

A Médiatanacs az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol széld 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § ba) pontja szerinti
hataskérében 2019. majus 7-én hivatalbdl koézigazgatasi hatésagi eljarast inditott a
Médiatartalom-szolgaltatéval szemben. A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan
az 549/2019. (V. 7.) szamu, MN/8652-6/2019. Ugyiratszdmu végzésével értesitette a
Médiatartalom-szolgaltatot az eljaras meginditdsarol és a hatosagi ellen6rzés
megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagarol és az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintési lehetéségérdl.
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Az Mttv. 144. § (1) bekezdése értelmében a Médiatanacs az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a
kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) szerint jar el.

Az Akr. 143. § (3) bekezdés b) pontja szerint, ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, ott
azon az Akr. szabalyait kell érteni.

A Meédiatartalom-szolgaltaté a postai tértivevény szerint az eljaras meginditasarol értesité
végzést 2019. majus 13-an vette at, tovabbi nyilatkozatot az tgyben nem tett.

A Hatésag telefon datjan, 2019. junius 4-én toértént megkeresésére a Médiatartalom-
szolgaltatdé megerésitette, hogy a hatdsagi ellendrzés soran tett nyilatkozataban foglaltakat
fenntartja, ujabb nyilatkozatot nem kivan tenni.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kiilonésen a hatésagi ellendrzés és a
Médiatartalom-szolgaltaté ennek soran tett, 2019. aprilis 26-an érkezett nyilatkozata
alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

A jelen eljaras targyat képez6, fentebb jelzett lapszamokban megjelent, sérelmezett
hirdetések szévege a kdvetkezb:

,Egy cseh fegyverbolt, amely MAGYARORSZAGRA IS SZALLIT! A magyar jogszabalyok
szigoruan ftiltiak fegyverek, toltények, gazspray-k, elektorsokkolok és egyéb KKVE eszk6zbk
postai/webshopos értékesitését. Ellenben a Cseh Kbéztarsasagban ez teljesen legalis, igy a
WWW.CSEHFEGYVERBOLT.HU most lehetévé teszi, hogy hatalmas valasztékabdl a
magyar vasarlok is kedvezé drakon OTTHONUKBOL szerezzék be ezeket a termékeket.
Nincs 20 grammos toltettbmeg korlat, nincs sokkolo-tilalom, vipera, rugés kés, boxer,
gazpisztoly — csak néhany klikkelés és par napon beliil otthonaban atveheti.”

Az egész-oldalas reklamok korulbelll kétharmada a webaruhaz kinalatabol adott izelitét:
fegyverek fotoit mutatta be, feltlintetve azok arat is.

Az Smtv. 20. § (7) bekezdése szerint:

,Nem szabad médiatartalomban koézzétenni dohanyarut, fegyvert, I6szert,
robbanéanyagot, a szerencsejaték-felligyeleti hatésag engedélye nélkiil szervezett
szerencsejatékot, kizarélag orvosi rendelvényre igénybe vehetdé gydgyszert, tovabba
gyogyaszati eljarast népszertisité, ismerteté kereskedelmi kb6zleményt. E korlatozas nem
terjed ki a gazdasagi reklamtevékenységrél szolo térvényben, illetve mas jogszabalyban
foglalt kivételekre.”

Az Smtv. 1. § 9. pontja szerint:

Kereskedelmi kézlemény: olyan médiatartalom, amelynek célja gazdasagi tevékenységet
folytatd természetes vagy jogi személy arujanak, szolgaltatasanak vagy arculatanak
kbzvetlen vagy koézvetett népszerisitése. Az ilyen tartalmak fizetés vagy hasonlo
ellenszolgaltatas ellenében, vagy 6nreklamozas céljabdl kisérik a médiatartalmakat, vagy
szerepelnek abban. A kereskedelmi k6zlemény formai kb6zé tartozik tobbek kbzott a reklam,
a tamogatast nyujté nevének, védjegyének, arculatanak vagy termékének megjelenitése, a
televizios vasarlas és a termékmegjelenités.

A l6fegyverekrdl és |6szerekrél sz6l6 2004. évi XXIV. térvény 2. § 38. pontja alapjan:
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JFegyver: a lbfegyver, a gaz- és riasztoéfegyver, a légfegyver, a festéklbvé fegyver, a
muzealis fegyver, valamint a szinhazi fegyver (...)”

A gaz- és riasztofegyver definicidjat a 2. § 32. pontja tartalmazza:

,Gaz- és riasztofegyver: olyan eszkdz, amely rendeltetésszerlien csak gaztéltény és
riasztotéltény miikodtetésére alkalmas (...)”

A gazdasagi reklamtevékenység alapvett feltételeirdl és egyes korlatairdl szolé 2008. évi
XLVIII. térvény (a tovabbiakban: Grtv.) 14. §-a értelmében:

»(1) Tilos fegyver, I6szer, robbanbanyag és a kbzbiztonsagra kiilbnésen veszélyes eszkdz
reklamja.
(2) Nem kell alkalmazni az (1) bekezdés szerinti tilalmat

a) a kizardlag az (1) bekezdés szerinti termék forgalmazasaval vagy felhasznalasaval
hivatasszeriien foglalkozé személyek szamara sz6l6 szakmai célu reklamra,

b) a fegyver vagy I6szer kiilon jogszabaly szerinti fegyverszakiizletben, illetve annak a
fegyver, illetve I6szer forgalmazasa céljabdl kialakitott elkiilénitett helyiségében, valamint a
kiilén jogszabaly szerint engedélyezett 16fegyver-kiallitason elhelyezett reklamjdra, és

C) a kbOzbiztonsagra kilbnésen veszélyes eszkbz kizardlag a kilbén jogszabaly szerinti
tizleten beliil elhelyezett reklamjara.”

F&szabaly szerint fegyver, 16szer és robbanéanyag nem lehet médiatartalomban kozzétett
kereskedelmi kdzlemény targya.

Ezen altalanos korlatozas alol a Grtv. vagy mas jogszabaly kivételt tehet.

A Grtv. Médiatartalom-szolgaltatd altal is hivatkozott, fentebb idézett rendelkezése
ertelmében ilyen kivételnek szamitanak:
— a fegyverrel, |6szerrel, robbandéanyaggal és kozbiztonsagra veszélyes eszkozokkel
hivatasszerien foglalkozé személyeknek sz6l6 szakmai célu reklamok,
— afegyverszakizlet elkildnitett helyiségében kdzzétett reklamok,
— l|6fegyver-kiallitason elhelyezett reklamok.

Jelen esetben a Médiatanacsnak azt kellett vizsgalnia, hogy a széban forgd hirdetés a Grtv.
14. § (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott szakmai célu reklamnak tekintheté-e.

A vizsgalt hirdetés, bar szakmai lapban jelent meg, szdévegezése, tartalma szerint civileknek
sz6l, olyanoknak, akik egyébként nem birtokolhatnanak ilyen fegyvereket, azokhoz
Magyarorszagon, a vonatkozé magyar jogszabalyok szerint nem tudnanak hozzajutni.

A hirdetés ugyanis arrél tajékoztat, hogy a magyar vasarlék a www.csehfegyverbolt.hu
webaruhaz kinalatabdol olyan fegyverekhez és kozbiztonsagra kulondsen veszélyes
eszk6z6khdéz akar otthonukbdl is hozzajuthatnak, amelyek esetében a webshopos
értékesitést a magyar jogszabalyok tiltjak, illetve amelyekre korlatozas vonatkozik.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képezé
mellékletben szerepld hirdetések a www.csehfegyverbolt.hu cimen elérhetd webaruhaz
kereskedelmi érdekét szolgaltak, kdzvetlendl szodlitottak fel az ott kaphatd fegyverek
megvasarlasara, és azok arat, tulajdonsagait is kozolték. A hirdetések egyben az altalanos
reklamkorlat hatalya ala tartozo, fegyvereket népszerisité reklamoknak mindsuilnek.

A fentiek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiatartalom-szolgaltato a jelzett
esetekben, 6sszesen hat alkalommal megsértette az Smtv. 20. § (7) bekezdését.
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A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazott jogkovetkezmény megallapitasa soran az
alabbiakat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerint:

LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb
harminc napos hatarid6 tizésével felhivhatia a jogsért6t a jogsért6 magatartas
megsziintetésére, a jovébeni jogsértésektdl valo tartézkodasra, illetve a jogszerli magatartas
tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint:

#(...) ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a joger6s hatésagi hatarozatban megallapitott
Jjogsérté magatartast ugyanazon jogalapon é€s jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon
targykérben, haromszazhatvandt napon beliil ismételten megvalésitia, ide nem értve a
csekély sulyu térvénysértéseket.

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozataldig nem allapitotta meg az Smtv. 20. § (7)
bekezdésének megsértését a Médiatartalom-szolgaltatéval szemben, tehat a jogsértés
ismételtsége nem allapithaté meg.

A Médiatanacs a jelen jogsértést, annak jellegére tekintettel, nem tekintette csekély
sulyunak, ami kizarta az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerinti felhivas jogkdvetkezmény
alkalmazasat.

A jogsértés miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 186. § (3) bekezdése, a
185. § (2) bekezdése és a 187. § (2) bekezdés be) pontja jelenti.

Az Mttv. 186. § (3) bekezdése értelmében:

~Amennyiben a felhivas az (gy 6sszes kérilményeire tekintettel nem alkalmazhato, vagy
nem lenne a jogsértés megsziintetésére vonatkozo koételezettség kikényszeritésére hatékony
eszkbz, a Médiatanacs vagy a Hivatal — a felhivas mell6zésére vonatkozé indokolas nélkiil —
a jogsérté magatartas tanusitasat megtiltja, illetve az e térvényben foglaltak érvényesitése
keretében kételezettséget allapithat meg, jogkbvetkezményeket alkalmazhat.”

Az Mttv. 185. § (2) bekezdése értelmében:

LA jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenld elbanas elvét
kévetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz,
illetve ismétiédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes
kérilményéhez és a jogkbvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos
Jjogkbvetkezményt alkalmaz.”

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése alapjan a hatésag mind a szankcié megvalasztasanal, mind
mértékének megallapitdsanal mérlegelési jogkorrel rendelkezik:

A Meédiatanacs és a Hivatal a jogkévetkezményt — a jogsértés jellegétdl fiiggben — a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a jogsértéssel
elért vagyoni elbnyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet
szenvedelt és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra,
személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi
ligyben értékelhets eqgyéb szempontokra tekintettel allapitja meg.



(3) A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kévetkezd
Jogkévetkezmények alkalmazasara jogosult:
b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

(..)

be) mas napilap, illetve hetilap, folydirat esetében a birsag 6sszege 6tmillié forintig terjedhet

(...).

Az érdeksérelmet szenvedettek szama jelen eljaras soran nem allapithaté meg pontosan.

A jogsértés folyamatossaga jelen lUgyben ugyancsak értékelhetd: a sérelmezett hirdetés a
Médiatartalom-szolgaltaté hat egymast kévetd lapszamaban, folyamatosan megjelent.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése szerinti tovabbi mérlegelési szempontok jelen jogsértés
tekintetében nem voltak figyelembe veheték.

A Médiatanacs az egyedi Ugyben értékelheté egyéb szempontot sem tart fel a tényallas
tisztazasa soran.

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt jogkdvetkezmények kdzll a birsag
alkalmazasa mellett dontoétt, mivel jelen jogsértések esetén e kdzjogi eszkdzt itélte a
legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatét visszatartsa a jovébeni jogsértések
elkdvetésétdl. A Médiatanacs a birsag kiszabasakor kilén tekintettel volt arra is, hogy egy
esetleges kdvetkezd jogsértés esetén alkalmazandd jogkdvetkezmény megallapitasanal
érvényesilhessen a fokozatossag elve, azaz a szankcionalas kiszamithato, el6ére lathato
legyen.

Az Mitv. 187. § (3) bekezdés be) pontja alapjan a Médiatanacs otmillio forintig terjed®
0sszeqU birsag kiszabasara jogosult.

A birsdag Osszegének megallapitasa sordan a Médiatanacs figyelembe vette, hogy a
Médiatartalom-szolgaltato els6 alkalommal sértette meg az Smtv. 20. § (7) bekezdését.

Erre tekintettel a jogsértés miatt a kiszabhat6é birsagmaximum 1,2%-anak megfeleld, azaz
60 000 Ft, (lapszamonként 10 000 Ft) birsag medfizetésére kotelezte a Médiatartalom-
szolgaltatot, valamint az Mttv. 186. § (3) bekezdése alapjan megtiltotta a jogsérté magatartas
tanusitasat.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adodk
modjara behajtandd kdztartozasnak minésul. Az adozas rendjérdl szolé 2017. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az ad6 késedelmes megfizetése
esetén az esedékesség napjat kovetd naptdl, mint kezdbénaptdl, késedelmi potiékot kell
fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi potlék mértéke minden
naptari nap utan a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas)
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanotod része.

A jogorvoslatrol szolo tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per
inditasanak lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kozigazgatasi per
vonatkozasaban az Mttv. 163. § (1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kdzigazgatasi
perrendtartasrol szold 2017. évi . térvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban Pp.) és az elektronikus Ugyintézés és a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szo6lé 2015. évi CCXXIl. toérvény (a
tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) rendelkezései iranyadéak. Az Akr. 143. § (3)
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bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag dontésének birdsagi
felllvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 28.§-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48.
§ (1) bekezdésének I) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési
tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a
targyalas tartdsara vonatkozé kérelemrél szold tdjékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése
tartalmazzak. A birsag medfizetésére és behajtasara az Art. szabalyai iranyaddéak.

Budapest, 2019. junius 11.

A Médiatanacs nevében:

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Auer Janos
hitelesité tag

Kapjak:
1. Személyes adaf]



