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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacs

Médiaszolgaltatasi Féosztaly Iktatészam: BJ/19858-3/2019
Médiaszolgaltatas-bejelentési Osztaly Targy: adatszolgaltatasi

) kotelezettség megsértése
Ugyintéz6: SZLNEITEELET
Telefon: SENEIWETERE

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak

1052/2019. (IX. 3.) sz&mu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkodzlési Hatésag Médiatanacsa (1088 Budapest, Reviczky u. 5.; a
tovabbiakban: Médiatanacs) a Regionalis Televizié Esztergom Kft. médiaszolgaltatéval
(székhelye: 2500 Esztergom, Podr Antal tér 1.; a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben
hivatalbdl lefolytatott eljarasban megallapitotta, hogy a Médiaszolgéaltatdé Régié Tv
Esztergom allandd megnevezésl helyi audiovizudlis kozosségi jellegl linearis
meédiaszolgaltatasa (a tovabbiakban: Médiaszolgaltatas) tekintetében a 2019. januar 1. —
majus 31. kozotti idészak vonatkozasaban megsértette a muisorkvétakra vonatkozdé
adatszolgaltatasi kotelezettségét, amely jogsértés miatt

a Médiaszolgaltatot 75.734,- Ft, azaz hetvenotezer-hétszazharmincnégy forint
birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd 8 (nyolc) napon belll kdteles
megfizetni a Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-
00000024 szamu szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a
Médiaszolgaltatd késedelmi pétiékot koteles fizetni az addézas rendjérél szolé 2017. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Art.) vonatkozoé rendelkezéseinek megfeleléen.

Az Onkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni
birsagigényét az adéhatdsag utjan érvényesiti.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Jelen hatarozatot kizarélag az ugyfél, illetve a
kifejezetten ra vonatkozé rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb résztvevdje annak
kozlésétél szamitott 30 (harminc) napon belll kdzigazgatasi perben tamadhatja meg. A
Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevelet a Médiatanacshoz kell benyujtani. Az
elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szélé 2015. évi
CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ugyintézési tv.) 9. § (1) bekezdése alapjan elektronikus
kapcsolattartasra kotelezett a keresetlevelet kizardélag elektronikus uton, a jogszabalyban
meghatarozott mdédon terjesztheti el6 a Médiatanacsnal. A keresetlevél benyujtasanak a
hatdrozat hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali jogvédelem a F&varosi
Torvényszéktdl kérhetd. Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti.

Indokoléas

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatala 2011. junius 23. napjan BJ/16100-4/2011.
szamu dontésével vette nyilvantartasba a Médiaszolgaltatast. A Médiatanacs 1998/2011.
(XII. 20.) szamu dontésével a Médiaszolgaltatast k6zosseégi jellegl médiaszolgaltatasként
ismerte el.
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A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciordl szolo 2010. évi CLXXXV. térvény (a
tovabbiakban: Mttv.) 22. § (8) bekezdése alapjan a Médiaszolgaltaté koteles havonta
adatokat szolgaltatni a Médiatanacs szamara, mivel - linearis audiovizualis -
Médiaszolgaltatasara vonatkoznak az Mttv. 20. § (1) bekezdésben meghatarozott el6irasok.
Az Mttv. 22. § (1) bekezdése, valamint a 22. § (8) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

»22. § (1) A 20-21. §-ban meghatarozott elbirasok nem vonatkoznak

a) a kizarélag reklamozasra és televizibs vasarlas kozzétételére szolgald
médiaszolgaltatasra,

b) a kizarélag a médiaszolgaltatét, vagy annak mas médiaszolgéltatasat reklamozo
meédiaszolgaltatasra,

C) arra a médiaszolgaltatasra, amely kizarélag az Eurdpai Uni6é tagallamainak nyelveitél
eltéré nyelven kézvetiti szolgaltatasat;, ahol a miisorszamok a mdisoridé jelentds részében
ilyen nyelven vagy nyelveken keriilnek kbzzétételre, ott az elGirasokat a mdisoridé adott
részére nézve nem kell alkalmazni,

d) a k6zésségi médiaszolgaltatas kivételével a helyi médiaszolgaltatasra,

e) arra a médiaszolgaltatasra, amely kizarélag Eurdpai Union kivili orszagban kertil
terjesztésre.”

»22. § (8) A médiaszolgéltato kételes havonta adatokat szolgéltatni a Médiatanacs szamara a
mlisorkvotakra vonatkozo elbirasok betartasanak ellenérzéséhez.”

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok, kiildonosen a Médiaszolgaltaté havi
adatszolgaltatasai, ezek 0sszesitése alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és azt
az alabbiak szerint értékelte.

A Médiatanacs az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szélé 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan 2019. julius 23-an hivatalbdl
kozigazgatasi hatdsagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben az Mttv. 22. § (8)
bekezdése szerinti adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésének vélelmezett megsértése
miatt a 2019. januar 1. - majus 31. kdzotti idészakra vonatkozéan. A Médiatanacs az Akr.
104. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan a 986/2019. (VII. 23.) szamu, BJ/19858-1/2019
ugyiratszamu végzésében értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras meginditasarol,
tajékoztatta az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi jogosultsagarol, valamint az
Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintés lehetéségérél.

A Médiaszolgaltaté a postai tértivevény szerint 2019. julius 29. napjan vette kézhez a
Médiatanacs 986/2019. (VII. 23.) szamu végzését.

A Meédiaszolgaltatd 2019. julius 30-an érkeztetett BJ/19858-2/2019 Ugyiratszamu,
elektronikus uton megklldétt beadvanydban az adatszolgaltatasi koételezettség
megsertésének tényét nem vitatta, egyuttal nyilatkozott arrdl, hogy adatszolgaltatasi
kotelezettségét utdlag teljesitette.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté az Mttv. 22. § (8) bekezdés szerinti
adatszolgaltatasi kotelezettségének hataridében nem tett eleget, ugyanis a 2019. aprilis 1. -
majus 31. kozotti idészakra vonatkozéan nem hatarid6ben szolgaltatott havonta adatokat a
misorkvoéta kotelezettségei teljesitésérdl a Médiatanacs részére.

Ugyanakkor a rendelkezésére all6 adatok alapjan a Médiatanacs megallapitotta azt is, hogy

a Médiaszolgaltaté utdlag, a Médiatanacs 986/2019. (VII. 23.) szamu végzésének
kézhezvételét megel6zben, 2019. julius 4. napjan teljes korlien eleget tett az Mttv. 22. § (8)
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bekezdése szerinti adatszolgaltatasi kotelezettségének a 2019. aprilis 1. - majus 31. kozotti
id6szakra vonatkozoan.

A fentiekre tekintettel a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté megsértette az
Mttv. 22. § (8) bekezdése szerinti havi adatszolgaltatasi kotelezettségét, tekintettel arra, hogy
a Meédiaszolgaltatd 2 (kett¢) alkalommal hataridbben nem tett eleget a miisorkvotakra
vonatkozo havi adatszolgaltatasi kotelezettségének.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandé jogkovetkezmény fajtajanak és
mértékének meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerint:

»,186. § (1) Amennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithatd meg, a
Médiatanacs, illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett
- legfeljebb harminc napos hataridé tiizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas
megszlintetésére, a jé6vébeni jogsértésektdl valo tartézkodasra, illetve a jogszerli magatartas
tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezmény abban az esetben
alkalmazhat6, ha a jogsértés csekély sulyu, és ismételtség nem allapithaté meg.

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése értelmében:

,187. § (4) Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a
Jogerds hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
Jjogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvandt napon belliil
ismételten megvalésitja, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket. A 20-21. §-ban, a
22. § (2) bekezdésében, a 22. § (3) bekezdésében, a 22. § (5) bekezdésében és a 22. § (6)
bekezdésében foglaltak megsértése esetén ismételtségnek az tekintendd, ha a jogsérté a
JjogerGs hatbésagi hatarozatban megallapitott jogsért6 magatartast ugyanazon jogalapon és
Jjogszabalyhely tekintetében harom éven beliil ismételten megvaldsitja.”

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd az adatszolgaltatasi kotelezettség megsértését
haromszazhatvandt napon beldl mar megvaldsitotta, mely nem csekély sulyu térvénysértést
a Médiatanacs 394/2019. (lll. 26.) szamu joger6és hatarozataval allapitotta meg, fennall a
jogsértés Mttv. 187. § (4) bekezdés szerinti ismételtsége. Mindezekre tekintettel az Mttv.
186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezmény nem alkalmazhaté a
Médiaszolgaltatoval szemben.

Az Mttv. 186. § (3) bekezdése szerint:

,186. § (3) Amennyiben a felhivas az (igy &sszes kdrilményeire tekintettel nem
alkalmazhaté, vagy nem lenne a jogsértés megsziintetésére vonatkozd kételezettség
kikényszeritésére hatékony eszkbz, a Médiatanacs vagy a Hivatal - a felhivas mell6zésére
vonatkozd indokolas nélkiil - a jogsért6 magatartas tanusitasat medgtiltja, illetve az e
térvényben  foglaltak  érvényesitése keretében  kételezettséget allapithat meg,
Jjogkbvetkezményeket alkalmazhat.”

Az Mttv. 187. § (3) bekezdése szerint:

,187. § (3) A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kbvetkezd
Jjogkbvetkezmények alkalmazasara jogosult:
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a) a jogsertét meghatarozott id6re kizarhatia az Alap palyazatain valé részvétel
lehet6ségébdl,

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltaté és a médiapiaci koncentracioé korlatozasara vonatkozé szabaly
altal érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 médiaszolgaltatdé jogsértése esetén a birsag O6sszege
otvenmillié forintig,

bc) orszagosan terjesztett napilap esetében a birsag 6sszege huszondtmillié forintig,

bd) orszagosan terjesztett hetilap, folydirat esetében a birsag 6sszege tizmillié forintig,

be) mas napilap, illetve hetilap, folydirat esetében a birsag 6sszege 6tmillié forintig,

bf) internetes sajtétermék esetében a birsag 6sszege huszondtmillié forintig,

bg) miisorterjesztd esetében a birsag 6sszege 6tmillié forintig,

bh) kbzvetité szolgaltatd esetében a birsag 6sszege harommillié forintig,

terjedhet,

c) a jogsértét kotelezheti kbzleménynek vagy a hatarozatnak a jogsérté internetes
honlapjanak nyitéoldalan, sajtotermékben vagy megjelblt miisorszamban toérténd
kbzzétételére a hatarozatban meghatarozott modon és ideig,

d) meghatarozott idStartamra felfiiggesztheti a médiaszolgaltatasi jogosultsag gyakorlasat:
da) a felfliggesztés idétartama tizenét perctdl huszonnégy oraig,

db) a felfiiggesztés id6tartama sulyos jogsértés esetén egy ératél negyvennyolc éraig,

dc) a felfiiggesztés idGtartama ismételt és sulyos jogsértés esetén harom oratdl egy hétig
terjedhet,

e) térélheti azon médiaszolgaltatast a 41. § (4) bekezdés szerinti nyilvantartasbol,
amelyben a jogsértést elkbvették, illetve azonnali hatallyal felmondhatia a
meédiaszolgaltatasi jogosultsag targyaban megkdététt hatésagi szerzédést, miutan a jogsérté
ismételten sulyos jogsértést kévetett el. A nyilvantartasbol térélt médiaszolgaltatas a tériést
kévetéen nem teheté a nyilvanossag szamara elérhetéve.”

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt jogkdvetkezmények kdzll a birsag
alkalmazasa mellett dontott, mivel jelen jogsértés esetén e kozjogi eszkdzt itélte a
legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatét visszatartsa a jov8beni jogsértések
elkdvetésétdl. A Médiatanacs a birsag kiszabasakor kiloén tekintettel volt arra is, hogy egy
esetleges kovetkezd jogsértés esetén alkalmazandd jogkdvetkezmény megallapitasanal
érvényesulhessen a fokozatossag elve, azaz a szankcionalas kiszamithato, elére lathatéd
legyen.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése alapjan az alabbi szempontok figyelembe vételével lehet
megallapitani a jogkdvetkezmény mértékét:

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkévetkezményt - a jogsértés jellegétdl fliggben -
a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a
Jjogsértéssel elért vagyoni el6nyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel
okozoftt karra, személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba
az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra tekintettel allapitia meg.”

A Médiatanacs az adatszolgaltatasi kotelezettség megsértése tekintetében a joghatrany
mértékének megallapitasa soran az Mttv. 187. § (2) bekezdésében rogzitett mérlegelési
szempontok kdzll figyelembe vette a jogsértés sulyat, ismételtségét és folyamatossagat.

A Médiatanacs a birsag mértékének meghatérozasa soran figyelemmel volt arra, hogy a
Médiaszolgaltaté a 2014. év, a 2015. év januar-majus hénapok, a 2015. év junius-december
honapok, a 2016. év januar - majus honapok, a 2016. év junius - december hdénapok, a
2017. év junius-december honapok, a 2018. év januar-majus hdénapok, valamint a 2018.
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junius-december honapok vonatkozasaban mar megsértette az Mttv. 22. § (8) bekezdésében
foglalt havi adatszolgaltatasi kotelezettségét, ahogy azt a Médiatanacs a 986/2015. (VII. 24.)
szamu, az 1628/2015. (XIl. 15.) szdmu, a 704/2016. (VI. 21.) szamu, az 1140/2016. (1X. 13.)
szamu, a 386/2017. (IV. 19.) szamu, a 270/2018. (lll. 27.) szamu, a 945/2018. (VIII. 28.)
szamu, valamint a 394/2019. (Ill. 26.) szamu hatarozataival megallapitotta. A Médiatanacs
ezért megallapitotta, hogy a jogsértés folyamatossaga fennall tekintettel arra, hogy a korabbi
jogsértések 2014-ben, 2015-ben, 2016-ban, 2017-ben, 2018-ban, és a jelen
adatszolgaltatasi id6szak vizsgalata soran, 2019-ben is megtoérténtek.

Mivel a Meédiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd 2 (kett§) alkalommal
megsertette az Mttv. 22. § (8) bekezdése szerinti havi adatszolgaltatasi koételezettségét,
ezért a jogsértés a Médiatanacs allaspontja szerint az eset dsszes kérilményére tekintettel
nem tekinthetd csekély sulyanak.

A Médiatanacs a mar korabban kifejtettek szerint megallapitotta a jogsértés ismételtségét.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében meghatarozott tovabbi mérlegelési szempontok a jelen
jogseértés tekintetében nem értékelhetdk.

A Médiatanacs a jogkdvetkezmény meghatarozasakor természetesen nem csupan a fentebb
felsorolt tényezéket vette figyelembe, hanem tekintettel volt arra is, hogy az eljarasa soran,
illetve a mérlegelési jogkdr mérlegelési szempontoknak megfelel6 alkalmazasa soran azt is
meg kell vizsgalnia, hogy jelen Ggyben fennallnak-e az ligy egyedi sajatossagaibdl eredéen
olyan szempontok, amelyek enyhitdé vagy sulyosbitd kérulményként értékelhetdk.

A Meédiatanacs jelen eljarasban enyhité koérilményként vette figyelembe, hogy a
Médiaszolgaltatd utdlag teljes korlien eleget tett adatszolgaltatasi kotelezettségének.

A Médiatanacs az eljaras soran figyelembe vehet6 egyéb enyhitd vagy sulyosbito
koriiményt nem tart fel.

A jelen eljarasban megallapitott jogsértés esetén alkalmazhat6 birsag mértéke az Mttv. 187.
§ (3) bekezdés bb) alpontja szerint legfeliebb 50.000.000,- forintig (6tvenmillié forint)
terjedhet.

A fentiekre tekintettel a Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési
jogkérében a fokozatossag és aranyossag elvének figyelembe vételével, az Mttv. 22. § (8)
bekezdésének 2 (kettd) alkalommal torténd megsértése miatt, alkalmanként, a kiszabhato
birsagmaximum (6tvenmillié forint) 0,076 %-anak megfelel6 37.867,- Ft, 0sszességében a
birsagmaximum 0,151 %-anak megfelel6 75.734,- Ft Osszegl birsagot szabott ki a
Médiaszolgaltatoval szemben.

A fentiek alapjan a Médiatanacs a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Médiatanacs hataskore és illetékessége az Mttv. 132. § c) pontjan, a 182. § z) pontjan,
tovabba a 167. § (1) bekezdésén alapul.

A Médiatanacs a jogkdvetkezményrdl az Mttv. 186. § (3) bekezdése, 187. § (2) bekezdése
és 187. § (3) bekezdés b) pontja alapjan rendelkezett.

Az Mttv. 144. §-a értelmében a Mediatanacs az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel és
kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.
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Az Akr. 143. § (3) bekezdésének a) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly
kbzigazgatasi hatdsag jogerés dontését emliti, azon a hatdésag veégleges dontését kell érteni.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok
modjara behajtandd kbdztartozasnak minésil. Az Art. 206. § (1) bekezdése alapjan az adé
késedelmes medfizetése esetén az esedékesség napjat kévetd naptdl, mint kezddnaptal,
késedelmi potlékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi
potléek meértéke minden naptari nap utdan a késedelem, illetve az esedékesseg el6tti
igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5 (6t) szazalékponttal
ndvelt mértékének haromszazhatvanotod része.

A fellebbezés kizartsagardl torténd tajékoztatas az Akr. 116. §-an, a kozigazgatasi per
kezdeményezésének lehetdségérdl szol6 tajékoztatas az Akr. 114. §-an, az Mttv. 163. § (1)
és (3) bekezdésén, a kdzigazgatasi perrendtartasrol szélo 2017. évi |. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontjan és 13. § (11) bekezdésén, a 39. § (1) és (6)
bekezdésén, a 48. § (1) bekezdésének I) pontjan, az 50. § (1) bekezdésén és a 77. § (2)
bekezdésén, tovabba a Kp. 29. § (1) bekezdésére figyelemmel a polgari perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. térvény 608. §-an, valamint az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén
alapul.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

Budapest, 2019. szeptember 3.
A Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Kollarik Tamas
hitelesitd tag

1088 Budapest, Reviczky u. 5. = Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198. = Telefon: (+36 1) 429 8600 * Fax: (+36 1) 267 2612 = E-mail: info@nmhh.hu



