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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag
Médiatanacs

Médiaszolgaltatasi Féosztaly Ugyiratszam: PJ/15693-7/2019.

Palyaztatasi és Jogi Osztaly Ugyintézé: FTN L LEL
Telefon: FLENEANEEEREL

Targy: eljaras lezarasa
A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsanak
1071/2019. (IX. 3.) szamu
Hatarozata

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (1088 Budapest, Reviczky u. 5., a
tovabbiakban Médiatanacs) a TISZApART MEDIA Kft. médiaszolgaltatéval szemben a
misorkvéta kotelezettségek teljesitésének éves vizsgalatara hivatalbdl lefolytatott eliarasban
megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd 2018. év vonatkozasaban a TISZApART TV allando
megnevezésl korzeti audiovizudlis médiaszolgaltatasa tekintetében megsértette a
médiaszolgaltatotol fuggetlen muisorkészitbvel készittetett vagy a médiaszolgaltatotol
fuggetlen misorkészit6tél beszerzett, 5 (6t) évnél nem régebben késziilt eurdpai és magyar
mulvek aranyara vonatkozé muisorkvéta kotelezettségét, amely jogsértés miatt

a Médiaszolgaltatot 46.800,- Ft, azaz negyvenhatezernyolcszaz forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltatdé a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd 8 (nyolc) napon belll kdteles
megfizetni a Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024
szamu szamljara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a
Médiaszolgaltatd késedelmi pétiékot koteles fizetni az addzas rendjérél szolé 2017. évi CL.
térvény (a tovabbiakban: Art.) vonatkozé rendelkezéseinek megfeleléen. Az Onkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az
adohatosag utjan érvényesiti.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Jelen hatarozatot kizarélag az tgyfél, illetve a
kifejezetten ra vonatkozdé rendelkezés tekintetében az eljaras egyéb résztvevéje annak
kozlésétél szamitott 30 (harminc) napon belul kdzigazgatasi perben tamadhatja meg. A
Fovarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevelet a Médiatanacshoz kell benyujtani. Az
elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi
CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-lUgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdése alapjan elektronikus
kapcsolattartasra kotelezett a keresetlevelet kizarélag elektronikus uton, a jogszabalyban
meghatarozott modon terjesztheti el6 a Médiatanacsnal. A keresetlevél benyujtasanak a
hatarozat hatalyosulasara nincs halasztd hatalya, az azonnali jogvédelem a F&varosi
Torvényszeéktél kérhetd. Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti.

Indokoléas
A Médiatanacs jogelédje, az Orszagos Radio és Televizidé Testilet 2004. aprilis 15. napjan

870/2004. (V1. 29.) szamon vette nyilvantartasba Médiaszolgaltatdé TISZApART TV éllandd
megnevezési linearis audiovizualis médiaszolgaltatasat, nem nyereségérdekelt jelleggel. A
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Médiatanacs 1691/2011. (XI. 23.) szamu dontésével a Médiaszolgaltatd médiaszolgaltatasat
k6zosségiként ismerte el.

A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciordl szold 2010. évi CLXXXV. torvény (a
tovabbiakban: Mttv.) 22. § (8) bekezdése alapjan a médiaszolgaltaték havonta kotelesek
adatokat szolgaltatni a Médiatanacs szamara a misorkvotakra vonatkozo el6irasok
betartasanak ellenérzésehez.

Az Mttv. 22. § (8) bekezdése azon médiaszolgaltatok szamara irja el6 médiaszolgaltatasuk
tekintetében a havi adatszolgaltatasi kotelezettséget, amely médiaszolgaltatas az Mttv. 20-21.
§ szerint misorkvotak teljesitésére koteles. Az Mttv. 22. § (1) bekezdése az alabbiak szerint
hatarozza meg a miisorkvota-kotelezettek korét:

#22. § (1) A 20-21. §-ban meghatarozott elbirasok nem vonatkoznak

a) a kizardlag reklamozasra és televizios vasarlas kbzzétételére szolgald médiaszolgaltatasra,
b) a kizarélag a médiaszolgaltatot, vagy annak mas médiaszolgaltatasat reklamozoé
médiaszolgaltatasra,

c) arra a médiaszolgaltatasra, amely kizardlag az Eurépai Unié tagallamainak nyelveitél eltéré
nyelven kbézvetiti szolgaltatasat; ahol a misorszamok a mdsoridé jelentés részében ilyen
nyelven vagy nyelveken kertilnek kbzzétételre, oft az elbirasokat a musorid6é adott részére
nézve nem kell alkalmazni,

d) a k6zbsségi médiaszolgaltatas kivételével a helyi médiaszolgaltatasra,

e) arra a médiaszolgaltatasra, amely kizarélag Eurdpai Unién kiviili orszagban kertil
terjesztésre.”

A Médiatanacs 682/2019. (VI.4.) szamu végzésével az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
$z616 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan 2019.
junius 4-én hivatalbdl kézigazgatasi hatdsagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben
az Mttv. 20-21. § szerinti miisorkvota kotelezettségek teljesitésének vélelmezett megsértése
miatt a 2018. évre vonatkozoan.

Az audiovizualis médiaszolgaltatbk médiaszolgaltatdsara vonatkoz6  muisorkvota
kotelezettségeket az Mttv. 20. § (1) és 22. § (5) bekezdése tartalmazza.

A Médiatanacs a médiaszolgaltaték havonta teljesitett adatszolgaltatasa alapjan 2018. évre
vonatkozdan megvizsgalta az Mttv. 20. §-a szerinti miisorkvota kotelezettségek teljesitését.

A Médiatanacs 682/2019. (VI.4.) szamu végzésével hatdsagi eljarast inditott a
Médiaszolgaltatoval szemben a Médiaszolgaltatd TISZApART TV allandé megnevezési
médiaszolgaltatasa tekintetében a 2018. év vonatkozasaban, a médiaszolgaltatotol fuggetlen
misorkészitével készittetett vagy fuggetlen misorkészit6tél beszerzett eurépai és magyar
mivekre vonatkoz6 musorkvota kotelezettség vélelmezett megsértése miatt, tekintettel arra,
hogy a Médiaszolgaltaté dnbevallason alapulé jelentése szerint a TISZApART TV allando
megnevezésli médiaszolgaltatasaban 2018-ban — az Mttv. 22. § (7) bekezdése alapjan
megallapitott, AGB kdédok alapjan korrigalt — mdsoridejének 0%-aban tett kézzé a
médiaszolgaltatotdl fuggetlen misorkészitével készittetett vagy fuggetlen miisorkészit6tél 5
(6t) évnél nem régebben készllt miként beszerzett eurdpai miveket és a miisoridejének 0%-
aban tett k6zzé a médiaszolgaltatotol fuggetlen misorkészitével készittetett vagy flggetlen
mUsorkészitétol 5 (6t) évnél nem régebben készilt miként beszerzett magyar miveket.

A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan a 682/2019. (VI. 4.) szamu,
PJ/15693-1/2019. iktatdészamu végzésében értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras
meginditasardl, tajékoztatta az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagarol, valamint az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintés lehet&ségérdl.
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A Médiaszolgaltato a Médiatanacs 682/2019. (VI.4.) szamu végzését 2019. junius 11. napjan
kézhez vette, és az eljaras soran nyilatkozattételi jogaval nem élt.

A Médiaszolgaltatdé a 682/2019. (VI. 4.) szamu végzést az eljaras meginditasarél az eljaras
tervezett lezarasa el6tt nem sokkal vette at, tekintettel arra, hogy adminisztraciés hiba folytan
2019. julius 4-én, masodik alkalommal sikerilt a kildeményt postazni a médiaszolgaltato
székhelyére.

Tekintettel arra, hogy az eljaras indité végzés Médiaszolgaltatd altal tortént kézhezvétele és
az ugyintézési hatarid6 lejarta kozott nem telt el elegendd id6 a nyilatkozat megtételéhez,
illetbleg az esetleges javitott jegyz6kdnyv beérkezéséhez, a Médiatanacs a TISZApART
MEDIA Kft. esetében az ligyintézési hataridst meghosszabbitotta az Mttv. 151. § (2)
bekezdése alapjan 30 (harminc) nappal.

A Médiaszolgaltatdé a meghosszabbitott eljaras soran korrigalt jegyzékoényvet kildott, amely
nem tartalmazza a teljes év miisorkvota adatait, mert a 2018-as év augusztusi adatokat nem
kildte meg. A vizsgdlat alapjan a Meédiatanacs megallapitotta, hogy a megkulldoétt
dokumentacio alapjan az éves kvétak nem kalkulalhatoak, ugyanis a jegyz6konyv tébb ponton
is hibas (pl. a napi mlsoridé hossza meghaladja a 24 6rat, vagy el sem éri azt).

A Médiatanacs a vizsgalata soran a Médiaszolgaltato altal kildott jegyz6kdnyveket veszi
alapul, amely jegyzékdnyvekben szereplé besorolasokat a Médiatanacs nem mddosithatja, a
jegyz6konyvekben szerepld adatokat nem javithatja.

A Médiatanacs a fentiekre tekintettel a vizsgalata soran az eredetileg beklldott
jegyzdkonyveket vette figyelembe, amelyek alapjan a Médiaszolgaltaté nem teljesitette az
Mttv. szerinti kvota-kotelezettségét.

A Médiaszolgaltaté dnbevallason alapuld jelentése szerint a Médiatanacs a rendelkezésre allo
adatok alapjan megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a 2018. évben az Mttv. 22. § (7)
bekezdése alapjan az Mttv. 20. § (1) bekezdés alkalmazasaban megallapitott teljes
misoridében a kvotakotelezetiségeket a TISZApART TV allandé megnevezési
médiaszolgaltatasaban - az AGB kddok alapjan korrigalva - az alabbiak szerint teljesitette:

Eurépai Magyar
Eurépai gyartasu, | gyartasu,
Eurépai gyartasu Magyar ot évnél ot évnél
1 ¢« | Médiaszolgaltatas | gyartasu miivek gyartasu nem nem
Médiaszolgaltato allandé miivek aranya 05- miivek régebbi, régebbi,
neve . . . . ..
megnevezése aranya 0-24 24 aranya figgetlen | fuggetlen
(min. 50%) | (min. 50%) | (Min. 33%) miivek miivek
aranya aranya
(min. 10%) | (min. 8%)
TNIISE%'?‘K?(I;T TISZApART TV 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0%
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A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok, kiilonosen a Médiaszolgaltaté havi
adatszolgaltatasai 6sszesitése alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

Az Mttv. 182. § be) pontja alapjan a misorkvotakra vonatkozo kévetelmények megsértésével
kapcsolatosan a Médiatanacs rendelkezik hataskorrel.

Az Mttv. 20. § (1) bekezdés b) pontja szerint:

,20. § (1) A médiaszolgaltato

a)linearis audiovizualis médiaszolgaltatasa évi teljes miisoridejének tébb mint felét eurdpai
mivek, tébb mint harmadat magyar miivek bemutatasara koteles forditani,

b) linearis audiovizualis médiaszolgaltatasa évi teljes miisoridejének legalabb tiz szazalékat
olyan eurdpai md, legalabb nyolc szazalékat pedig olyan magyar mi bemutatasara kételes
forditani, amelyeket téle fliggetlen misorkészitbvel készittetett, vagy fiiggetlen
mlisorkészitstdl 6t évnél nem régebben késziilt miként szerzett be.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd az Mttv. 20. § (1) bekezdés b)
pontjaban a médiaszolgaltatoétdl fliggetlen milsorkészitdvel készittetett, vagy flggetlen
misorkészitétdl 5 (6t) évnél nem régebben késziilt miként beszerzett eurépai mivek aranyara
vonatkozé kvotakotelezettséget a TISZApART TV allandd megnevezésl médiaszolgaltatasa
tekintetében a 2018. év vonatkozasaban megsértette, ugyanis az Mttv. 20. § (1) bekezdés b)
pontjaban el6irt 10%-os arany helyett 0%-ban tett kd6zzé téle flggetlen misorkészitével
készittetett, vagy flggetlen misorkészit6tél 5 (6t) évnél nem régebben késziilt miként
beszerzett eurépai miveket.

A Meédiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté az Mttv. 20. § (1) bekezdés b)
pontjdban a Médiaszolgaltatotdl fuggetlen muisorkészitével készittetett, vagy flggetlen
misorkészitétdl 5 (6t) évnél nem régebben készilt miként beszerzett magyar mlvek aranyara
vonatkozd kvotakotelezettséget a Médiaszolgaltaté a TISZApART TV allandé megnevezésii
meédiaszolgaltatasa tekintetében a 2018. év vonatkozasaban megsértette, ugyanis az Mttv. 20.
§ (1) bekezdés b) pontjaban elbirt 8%-os arany helyett 0%-ban tett kozzé téle fliggetlen
misorkészitével készittetett, vagy fluggetlen misorkészit6tél 5 (6t) évnél nem régebben
készllt miként beszerzett magyar miveket.

A Médiatanacs a jogkovetkezmény fajtajanak és mértékének meghatarozasa soran az
alabbiakat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

,186. § (1) Amennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a
Médiatanacs, illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett -
legfeljebb harminc napos hataridé tiizésével felhivhatia a jogsértét a jogsért6 magatartas
megsziintetésére, a jovébeni jogsértésektdl valo tartdozkodasra, illetve a jogszerli magatartas
tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

,187. § (4) Az (1)—(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a
Jjoger6s hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvanét napon bellil
ismételten megvaldsitja, ide nem értve a csekély sdlyu térvénysértéseket. A 20-21. §-ban, a
22. § (2) bekezdésében, a 22. § (3) bekezdésében, a 22. § (5) bekezdésében és a 22. § (6)
bekezdésében foglaltak megsértése esetén ismételtségnek az tekintendd, ha a jogsérté a
JjogerBs hatoésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
Jjogszabalyhely tekintetében harom éven beliil ismételten megvaldsitjia.”
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A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig a Médiaszolgaltatoval szemben a misorkvéta
kotelezettségek megsértését 3 (harom) éven belll az alabbiak szerint allapitotta meg:

A Médiatanacs a 697/2018. (VII. 10.) szamu dontésével megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltatd a TISZApART TV médiaszolgaltatasaban a 2017. évben megsértette a
médiaszolgaltatotdl fiiggetlen misorkészitétél beszerzett, 5 (6t) évnél nem régebben készilt
eurépai és magyar muivekre vonatkoz6 musorkvota kotelezettségét. A jogsértés miatt a
Médiatanacs 20.000,- Ft birsagot allapitott meg.

Fentiekre tekintettel fennall a jogsértées Mttv. 187. § (4) bekezdés szerinti ismételtsége,
figyelemmel arra, hogy a Médiaszolgaltatd a kvotakotelezettség megsértését 3 (harom) éven
belil mar megvaldsitotta, mely jogsértést a Médiatanacs a 697/2018. (VII. 10.) jogerds
hatarozataval allapitotta meg, ezért az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas
jogkdvetkezmény nem alkalmazhat6 a Médiaszolgaltatéval szemben.

Az Mttv. 186. § (3) bekezdése szerint:

»,186. § (3) Amennyiben a felhivas az ligy 6sszes korilményeire tekintettel nem alkalmazhato,
vagy nem lenne a jogsértés megsziintetésére vonatkozo kételezettség kikényszeritésére
hatékony eszkdz, a Médiatanéacs vagy a Hivatal - a felhivas mell6zésére vonatkozo indokolas
nélkil - a jogsértdé magatartas tanusitasat megtiltja, illetve az e térvényben foglaltak
érvényesitése keretében kbtelezettséget allapithat meg, jogkbvetkezményeket alkalmazhat.”

Az Mttv. 187. § (3) bekezdése szerint a Médiatanacs az alabbi jogkdvetkezmények
alkalmazasara jogosult:

»,187. § (3) A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kévetkezé
Jjogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult:

a) a jogsértét meghatarozott idére kizarhatja az Alap palyazatain valo részvétel lehet6ségébdl,
b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltaté és a médiapiaci koncentracié korlatozasara vonatkozdé szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillio forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 médiaszolgaltaté jogsértése esetén a birsag O6sszege
otvenmillié forintig,

bc) orszagosan terjesztett napilap esetében a birsag 6sszege huszondtmillié forintig,

bd) orszagosan terjesztett hetilap, folyoirat esetében a birsag ésszege tizmillié forintig,

be) mas napilap, illetve hetilap, folydirat esetében a birsag ésszege 6tmillié forintig,

bf) internetes sajtotermék esetében a birsag 6sszege huszonbtmillié forintig,

bg) miisorterjeszts esetében a birsag 6sszege 6tmillié forintig,

bh) kbzvetité szolgaltato esetében a birsag 6sszege harommillié forintig,

terjedhet,

c) a jogsértét kbtelezheti kbzleménynek vagy a hatarozatnak a jogsérté internetes honlapjanak
nyitéoldalan, sajtotermékben vagy megjelblt miisorszamban térténé kbzzétételére a
hatarozatban meghatarozott modon és ideig,

d) meghatarozott id6tartamra felfliggesztheti a médiaszolgaltatasi jogosultsag gyakorlasat:
da) a felfliggesztés idétartama tizendét perctdl huszonnégy oraig,

db) a felfliggesztés idétartama sulyos jogsértés esetén egy dratdl negyvennyolc éraig,

dc) a felfiiggesztés id6tartama ismételt és sulyos jogsértés esetén harom oratdl egy hétig
terjedhet,

e) térélheti azon médiaszolgaltatast a 41. § (4) bekezdés szerinti nyilvantartasbol, amelyben a
jogsértést elkbvették, illetve azonnali hatallyal felmondhatja a médiaszolgaltatasi jogosultsag
targyaban megkotott hatdésagi szerzédést, miutan a jogsérté ismételten sulyos jogsértést
kbvetett el. A nyilvantartasbol torélt médiaszolgaltatas a tériest kbvetéen nem teheté a
nyilvanossag szamara elérhetéveé.”
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A Médiatanacs az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt jogkévetkezmények kdzll a birsag
alkalmazasa mellett dontoétt, mivel jelen jogsértés esetén e kozjogi eszkozt itélte a
legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatoét visszatartsa a jovébeni jogsértések
elkdvetésétdl. A Médiatanacs a birsag kiszabasakor kulén tekintettel volt arra is, hogy egy
esetleges kovetkezd jogsértés esetén alkalmazandd jogkdvetkezmény megallapitasanal
érvényesilhessen a fokozatossag elve, azaz a szankcionalas kiszamithato, elére lathato
legyen.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése alapjan az alabbi szempontok figyelembe vételével lehet
megallapitani a jogkdvetkezmény mértékét:

»,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt - a jogsértés jellegétél fliggben -
a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a
Jjogsértéssel elért vagyoni elbnyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdekserelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott
karra, személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi
ligyben értékelhet6 egyéb szempontokra tekintettel allapitja meg.”

A flggetlen eurdpai és a magyar mivekre vonatkozé misorkvéta kotelezettségek megsértése
tekintetében a joghatrany mértékének megallapitasa soran az Mttv. 187. § (2) bekezdésében
rogzitett mérlegelési szempontok kdézll figyelembe vehet6 a jogsértés sulya, a jogsértés
ismételtsége, folyamatossaga, a jogsértéssel okozott érdeksérelem és a jogsértés piacra
gyakorolt hatasa.

A jogsértés sulyanak mérlegelése kdrében — a Médiaszolgaltatdé adatszolgaltatasa alapjan
lefolytatott vizsgalatbdl — megallapithatd, hogy a Médiaszolgaltaté az Mttv. 20. § (1) bekezdés
b) pontjaban foglaltaktdl jelentés mértékben eltért, ugyanis az adatszolgaltatasa szerint a
2018-as misorkvota teljesitése 10,0%-0s elmaradast mutat az Mttv. 20. § (1) bekezdés b)
pontjaban, a médiaszolgaltatotol figgetlen misorkészitével készittetett, vagy fliggetlen
misorkészitétél 5 (6t) évnél nem régebben készilt miként beszerzett eurépai mivek
tekintetében elSirt 10%-os aranyszamtol, és 8,0%-os elmaradast mutat az Mttv. 20. § (1)
bekezdés b) pontjaban a médiaszolgaltatétdl fuggetlen misorkészitével készittetett, vagy
fuggetlen misorkészit6tél 5 (6t) évnél nem régebben készilt miként beszerzett magyar
muvek tekintetében elbirt 8%-0s aranyszamtal.

A Médiatanacs allaspontja szerint a jogsértés nem tekinthet6 csekély sulyunak, tekintettel arra,
hogy 2 (kettd) kategoridban is jelentés mértékben megsértette a Médiaszolgaltatd a
misorkvéta kotelezettségét.

A jogsértések folyamatossagat, mint mérlegelési szempontot a Médiatanacs az alabbiak
szerint értékelte.

A Meédiatanacs a 2017. év tekintetében a 697/2018. (VI. 10.) szamu dontésével
megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé a TISZApART TV médiaszolgaltatdsaban megsértette
a médiaszolgaltatotol figgetlen misorkészit6tél beszerzett, 5 (6t) évnél nem régebben készilt
europai és magyar mivekre vonatkozé misorkvéta kotelezettségét. A Médiatanacs a fentiek
alapjan megallapitotta a jogsértés folyamatossagat figyelemmel arra, hogy a 2017. és 2018.
év vonatkozasaban is megsértette a misorkvoéta kotelezettségét a Médiaszolgaltato.

A jogsértéssel okozott érdeksérelem és a jogsértés piacra gyakorolt hatasa tekintetében a
Médiatanacs megallapitotta, hogy azzal, hogy a Médiaszolgaltaté nem tesz eleget a vonatkozé
jogszabalyban rdgzitett kotelezettségeinek, ezzel a misorkvéta kotelezettségek Eurdpai
Unids Iranyelvben lefektetett, az eurdpai audiovizualis misorkészités fejlesztésére, valamint
az eurdpai és a magyar flggetlen gyartasu misorszamok védelmezésére iranyuld céljat is
sérti.
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Az eurdpai alkotasok bemutatasara vonatkozé misorszerkezeti kdvetelményeket, azaz a
kvotakotelezettségeket a 36/97/EK parlamenti és tanacsi iranyelvvel médositott 89/552/EGK
tanacsi iranyelv — ,a hatarok nélkuli televizidézasrol” szol6 iranyelv - 4. és 5. cikke vezette be.
A ,hatarok nélkili televiziézasrol szolo iranyelv” tobbszéri mddositasat kdvetben annak
Ujrakodifikalasa valt szikségessé, ezért az Eurdpai Parlament és a Tanacs megalkotta az
audiovizualis médiaszolgaltatasok nyujtasara vonatkozé audiovizualis médiaszolgaltatasokrol
sz6lo (AVMS) 2010/13/EU iranyelvet, amely a korabbi iranyelvben foglaltakkal egyez6en
atvette az europai mivek bemutatasara vonatkozé kotelezettségekre vonatkozo
rendelkezéseket. A kovetelmények meghatarozasanak célia az eurdpai audiovizualis
misorkeészités fejlesztése, az eurdpai gyartasu misorszamok védelmezése volt, tovabba,
hogy kedvezd poziciét biztositson az alkotdsok szamara, és 0sztOondzze a
médiaszolgaltatoktol flggetlen vallalkozasok altal készitett fliggetlen alkotasok készitését,
amely ezaltal Uj kis- és kdzepes méretl tarsasagok létrehozasat segitheti el6 az audiovizualis
piacon.

Az Mttv. az AVMS Iranyelvvel 6sszhangban eldirja a helyi k6z6sségi médiaszolgaltatok
szamara azt is, hogy a fluggetlen gyartasu eurdpai miisorszamok mellett meghatarozott
aranyban a médiaszolgaltatotdl fuggetlen misorkészitdvel készittetett, vagy fuggetlen
misorkészitétél 5 (6t) évnél nem régebben készilt miként beszerzett magyar miveket is
kozzé kell tenni.

A Médiaszolgaltatd azaltal, hogy nem tett eleget a téle fliggetlen misorkészitétél szarmazoé
milsorszamokra vonatkozé kozzétételi kotelezettségének, érdeksérelmet okozott a
Médiaszolgaltatotdl figgetlen vallalkozasok kérében. A Médiaszolgaltaté e magatartasaval a
piacra is jelent8s hatast gyakorol, ugyanis azaltal, hogy nem tesz kozzé téle fliggetlen
misorkészitével készittetett, vagy beszerzett miiveket, nem biztosit bevételt a fliggetlen
misorkeészitd vallalkozasoknak, befolyasolva azok tevékenységét és végsé fenntarthatésagat.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettek szerint megallapitotta az ismételtséget figyelemmel a
korabbi jogsértésre.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében meghatarozott tovabbi mérlegelési szempontok a jelen
jogsértés tekintetében nem értékelhetdk.

A Médiatanacs a jogkoévetkezmény meghatarozasakor természetesen nem csupan a fentebb
felsorolt tényezéket vette figyelembe, hanem tekintettel volt arra is, hogy az eljarasa soran,
illetve a mérlegelési jogkdr mérlegelési szempontoknak megfelel6 alkalmazdsa soran azt is
meg kell vizsgalnia, hogy jelen tgyben fennallnak-e az Ugy egyedi sajatossagaibdl eredéen
olyan szempontok, amelyek enyhit§ koérilményként értékelheték.

A Médiatanacs enyhitd koriiményként figyelembe vette, hogy a Médiaszolgaltaté az eurdpai
€s a magyar mivek bemutatasara vonatkozé kvotakotelezettségek torvényi aranyszamait
jelentésen tulteljesitette, amely a Médiaszolgaltatdé jogkdvetd magatartasra iranyuld
eréfeszitésének jeleként értékelhetd.

A jelen eljarasban megallapitott jogsértés esetén alkalmazhato birsag mértéke az Mttv. 187. §
(3) bekezdés bb) alpontja szerint legfeljebb 50.000.000,- forintig (6tvenmillié forint) terjedhet.

A fentiekre tekintettel a Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési
jogkdrében a fokozatossag és aranyossag elvének figyelembe vételével, az Mttv. 20. § (1)
bekezdésében foglalt, a médiaszolgaltatotol figgetlen misorkészitétdl beszerzett, 5 (6t) évnél
nem régebben készult eurdpai és magyar mivekre vonatkozo kvotakotelezettseg megsértése
miatt, az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb) alpontja alapjan a maximalisan kiszabhatd birsag
(6tvenmillié forint) 0,093%-anak megfelelé 6sszegl, azaz 46.800,- Ft birsagot szabott ki a
Médiaszolgaltatéval szemben.

A fentiek alapjan a Médiatanacs a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.
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A Médiatanacs hataskore és illetékessége az Mttv. 182. § be) pontjan és a 167. § (1)
bekezdésén alapul.

A Médiatanacs a jogkdvetkezményrél az Mttv. 186. § (3) bekezdése, 187. § (2) bekezdése és
187. § (3) bekezdés b) pontja alapjan rendelkezett.

Az Mttv. 144. §-a ertelmében a Mediatanacs az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel és
kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében addk modjara
behajtand6 kéztartozasnak mindsil. Az Art. 206. § (1) bekezdése alapjan az add késedelmes
megfizetése esetén az esedékesség napjat kdvetd naptdl, mint kezdbénaptdl, késedelmi
potlékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi poétlék
mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel
(felszamitas) id6pontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5 (6t) szazalékponttal ndvelt
mértékének haromszazhatvanotod része.

A fellebbezés kizartsagardl torténd tajékoztatas az Akr. 116. §-an, a kozigazgatasi per
kezdeményezésének lehetdségérdl szolo tajékoztatas az Akr. 114. §-an, az Mttv. 163. § (1)
és (3) bekezdésén, a kdzigazgatasi perrendtartasrél szold 2017. évi l. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontjan és 13. § (11) bekezdésén, a 39. § (1) és (6) bekezdésén, a
48. § (1) bekezdésének |) pontjan, az 50. § (1) bekezdésén és a 77. § (2) bekezdésén, tovabba
a Kp. 29. § (1) bekezdésére figyelemmel a polgari perrendtartasrol szélé 2016. évi CXXX.
térvény 608. §-an, valamint az E-lUgyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén alapul.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdilt fel.

Budapest, 2019. szeptember 3.

A Médiatanacs nevében és megbizasabdl

Dr. Karas Monika
elnok
s.k.

Dr. Kollarik Tamas
hitelesitd tag
s.k.



