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Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatosag
Meédiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
810/2020. (IX.1.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/16036-8/2020.

Telefonszam: FFLIREIEEEEL
E-mail: S EIWEEERET
Targy: a burkolt kereskedelmi kdzlemény
kozzétételét tiltd torvényi rendelkezés
megsértése

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) a Hir TV Zrt.-vel (székhely: 1149 Budapest, Angol u. 65-69., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbodl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltatd a Hir TV allandé megnevezésii médiaszolgaltatasan 2020. junius 1. és 7. kozott
sugarzott tAmogaté Uzenetekkel 6sszesen 82 alkalommal megsértette a burkolt kereskedelmi
kézlemény kozzétételét tiltod térvényi rendelkezést, ezért a Médiaszolgaltatét 50 000 Ft, azaz
Otvenezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd hét napon belil kdteles medfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-00000024 szamu pénzforgalmi
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgéltatd
késedelmi poétiékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség el6tti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5
szazalékponttal ndvelt mértékének haromszazhatvanotdd része. Az dnkéntes teljesités elmaradasa
esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az adéhatésag utjan érvényesiti.

A véglegessé valt dontés ellen annak kézlésétdl szamitott harminc napon belil a Févarosi
Torvényszékhez (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz — a személyesen eljaré
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel6 altal kizardlag
elektronikusan — benyujtott keresetlevéllel kbzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél benyujtdsanak a
kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali jogvédelem a
Bir6sagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtél kérhetd. A keresetet a Birdsag harminc napon bellil
biralja el.
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Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgéltatasok altaldnos szabalyairdl sz6l6 2015. évi
CCXXILI. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton toérténé
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-Ugyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nydjthat be a birésaghoz. A Birésag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrdl és a tomegkommunikaciordl sz61é 2010. évi CLXXXV.
torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdése alapjan vizsgalta a kereskedelmi kdzlemények
szabalyainak érvényesulését a Médiaszolgaltatd Hir TV allandé megnevezésl médiaszolgaltatasan
2020. junius 1. és 7. kozott kozzétett miisorszamokban.

A hatésagi ellenérzés soran felmerilt a sajtdészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd
szabalyairdl sz6lé 2010. évi CIV. térvény (a tovabbiakban: Smtv.) 20. § (3) bekezdésének megsértése
a vizsgalt idészakban 82 alkalommal kozzétett Spa Trend tamogatdi Uizenetekkel kapcsolatban.

A Médiatanacs az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § c) pontja szerinti hataskérében
2020. julius 7-én hivatalbdl kézigazgatasi hatosagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval szemben. A
Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan az 648/2020. (VII. 7.) szamu, MN/16036-4/2020.
Ugyiratszamu végzésével értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras meginditasarodl és a hatésagi
ellenérzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagardl és az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintési lehetéségérél, valamint kdtelezte, hogy
tegyen nyilatkozatot az ligy érdemével kapcsolatban.

Az elektronikus uton megkildétt végzést a Médiaszolgaltaté 2020. julius 9-én vette at. Nyilatkozata
2020. julius 27-én érkezett.

A Médiaszolgaltaté eléadta, hogy a SpaTrend tdmogatdi lizenetet ,johiszemiien szerkesztette
adasba, abbdl kiindulva, hogy a nevezett szpot tébb mas televiziés tarsasag miisoraban addigra mar
kbzzé lett téve.” Hozzatette, hogy a végzés kézhezvételét kdvetben a tdmogatdi Uzenet sugarzasat
felfliggesztette, valamint hangsulyozta, hogy a kozzététellel tdbbletbevétele nem keletkezett,
jogosulatlan elényre nem tett szert.

A Médiaszolgaltaté az eljaras megszintetését, masodlagosan sulyosabb szankcié mellézését
kérte.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kiilonésen a hatésagi ellenérzés megallapitasai,
a miisorszamok megtekintése és a Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast
allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

A vizsgalt id6szakban naponta t6bbszor jelentkezé Id6jarasjelentés cimi misorszam elején és
végén a Médiaszolgaltaté tamogatéi megnevezéseket tett k6zzé. Ezek k6zott szerepelt a SpaTrend
tdmogatoi Uzenete.
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A fenti kép kiséretében a kdvetkezd narracié hangzott el: ,Az Id6jaras-jelentést a SpaTrend
tamogatta. Frisstiljén fel Hots Prime Massage medencéjével! Keresse orszagszerte a SpaTrend
bemutatétermeiben!”

Az Smtv. 20. § (3) bekezdése szerint:
+A burkolt kereskedelmi k6zlemény médiatartalomban térténé kbzzététele tilos.”
Az Mttv. 203. § 20. pontja szerint kereskedelmi kdzlemény:

»,Olyan médiatartalom, amelynek célja gazdasagi tevékenységet folytatd természetes vagy jogi
személy arujanak, szolgaltatasanak vagy arculatanak kbzvetlen vagy kbzvetett népszeriisitése. Az
ilyen tartalmak fizetés vagy hasonlé ellenszolgaltatas ellenében, vagy énreklamozas céljabol kisérik a
médiatartalmakat, vagy szerepelnek abban. A kereskedelmi kbzlemény formai k6zé tartozik t6bbek
kbzott a reklam, a tamogatast nyujté nevének, védjegyének, arculatanak vagy termékének
megjelenitése, a televiziés vasarlas és a termékmegjelenités.”

Az Mttv. 203. § 59. pontja szerint reklam:

»,Olyan (...) k6zlés, tajékoztatas, illetve megjelenitési mod, amely valamely birtokba veheté
forgalomképes ingd dolog (...), szolgaltatas, ingatlan, vagyoni értékii jog értékesitésének vagy mas
modon térténd igénybevételének elémozditasara, vagy e céllal 6sszefiiggésben a vallalkozas neve,
megjelélése, tevékenysége népszeriisitésére vagy aru, arujelz6 ismertségének ndvelésére iranyul’.

Az Mttv. 203. § 4. pontja értelmében burkolt kereskedelmi kdzlemény:

,Olyan kereskedelmi kbzlemény, amelynek kb6zzététele természetét tekintve megtéveszti a
kbzénséget. Burkolt reklamnak minéstilhet a kereskedelmi kézlemény céljait szolgalé k6zlemény
abban az esetben is, ha nem ellenszolgaltatas fejében keriilt kbzzétételre.”

Az Mttv. 203. § 63. pontja hatarozza meg a tdmogatas fogalmét:

»,lamogatas: olyan hozzajarulas, amelyet valamely vallalkozéas nyujt valamely médiaszolgaltatd
vagy misorszam finanszirozasara azzal a céllal, hogy népszerisitse nevét, védjegyét, arculatat,
tevékenységét vagy termékeit.”

Az Smtv. 20. § (8) bekezdésének els6 mondata szerint:
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LA médiatartalom tamogatoéjat a kbzzététellel egyidejlileg, illetve azt kézvetleniil megelézéen vagy
azt kévetéen meg kell nevezni”.

Az Mttv. 26. § (2) bekezdése szerint:

LA tamogatott médiaszolgaltatas vagy miisorszam esetén a tamogaté — az Smtv. 20. § (8)
bekezdés alapjan tértén6 — megnevezése térténhet a tamogaté vagy az altala megjelélt mas
vallalkozas neve, védjegye és egyéb, a tamogatora vagy az altala megjeldlt mas vallalkozasra utalé
jelzés, termékére, tevékenységére vagy szolgaltatasara valé utalas vagy ezek megkiilénbdztets jele,
logéja kbzzétételével, illetve feltiintetésével.”

A reklam és a tdmogatas is a kereskedelmi kézlemény egy-egy formaja. A tdmogatas misorszam
vagy médiaszolgaltats finanszirozdsa annak érdekében, hogy a médiaszolgéltaté népszerisitse a
tdmogato nevét, védjegyét, arculatat, tevékenységét vagy termékeit. A reklam célja ezt meghaladdan
konkrét termékek, szolgaltatasok értékesitésének elésegitése, vasarlasra felhivas vagy oszténzés.

A kereskedelmi kdzlemény két formajanak eltéré jellegébdl kdvetkezéen a tamogaté megnevezése
kdzvetlenll nem segitheti el6 termék vagy szolgaltatas értékesitését.

A tdmogatoi Uzenetnek ezért nem lehet eleme:
e termék/szolgaltatas elényeinek, tulajdonsagainak ismertetése,

e termékre/szolgaltatasra vonatkozo, reklamizenetnek mindsulé allitas (pl. piacvezet6,
hatékony, a legjobb megoldas, széles valaszék stb.),

e olyan reklamszlogen, amely felhiv vagy 6szténdz a tdmogatd termékének/szolgaltatasanak
megvasarlasara,

e direkt felhivas a tamogato termékének/szolgaltatasanak megvasarlasara,
e informacié a termék/szolgaltatas arardl, kereskedelmi elérhetéségérdl,

e atamogaté elérhetdsége (kivéve honlap, facebook, twitter, email), vagy a felsorolt
elérhetségek ismertetését kisérd tovabbi felhivas.

A vizsgalt esetekben a tamogaté megnevezése reklamjellegl volt, hiszen kdzvetlen vasarlasra valo
felhivast tartalmazott (,Frissiiljén fel Hots Prime Massage medencéjével! Keresse orszagszerte a
SpaTrend bemutatétermeiben!”), noha a fentebb idézett szabalyok értelmében a tamogato
megnevezése csupan a név, védjegy, egyéb megkullonbdztetd jelzés kozzétételével, termékre,
tevékenységre vagy szolgaltatasra val6 utalassal, illetve ez utdbbiak megkulénbdztetd jele/logdja
feltiintetésével torténhet.

Az Mttv. fentebb idézett fogalom-meghatérozasa értelmében a burkolt kereskedelmi k6zlemény
olyan kereskedelmi kézlemény, amelynek kézzététele természetét tekintve megtéveszti a k6zonséget,
illetve burkolt reklamnak mindsiilhet a kereskedelmi kézlemény céljait szolgald kézlemény abban az
esetben is, ha nem ellenszolgaltatas fejében kerlilt kozzétételre.

Kozzétételét tekintve megtévesztd a kereskedelmi kézlemény, ha annak valodi természetét a
k6zoénség nem tudja felismerni, azaz kereskedelmi jellege nincs ,kimondva”, nyiltan megjeldlve.

A tdmogatoi lizenet a vizsgalt esetben természetét tekintve megtévesztd volt. A tamogatd
megnevezése azaltal valt burkolt rekldamma, hogy noha rekldmot (vasarlasra felhivast) tartalmazott,
ezt nyiltan nem vallalta (a Médiaszolgaltaté a kdzlemény tartalmanak megfeleld jelleget a kézonség
szamara nem jelolte).
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Megjegyzi a Médiatanacs, hogy a médiahatdsagi hatarozatok fellilvizsgalata soran eljart bir6sagok
tobb esetben megerdsitették azt a jogértelmezést, hogy az Smtv. 20. § (3) bekezdésének megsértése
a tdmogaté reklamjellegli megnevezésével is megvaldsulhat. (Példaul a Févarosi Kdzigazgatasi és
Munkalgyi Birésag 23.K.29.470/2013/3., 3.K.29.712/2013/3. és 23.K.29.909/2013/5., valamint a
Févarosi Torvényszék 2.Kf.650.175/2013/4., 2.Kf.650.182/2013/4. és 1.Kf.650.269/2013/3. szamu
itéletei.)

A Médiaszolgaltaté nyilatkozataban nem vitatta a jogsértést, j6hiszemiségre hivatkozott.

Ezzel kapcsolatban a Médiatanacs megjegyzi, hogy az Mttv. 3. §-a értelmében a Médiaszolgaltatét
objektiv felelésség terheli a kdzreadott tartalmakeért.

Az Mttv. 3. § masodik mondata értelmében:

A médiaszolgaltatas és a sajtétermék tartalménak meghatarozdsa szabad, a médiaszolgaltaté és
a sajtétermék kiadoja felel6sséggel tartozik e térvényben foglaltak betartasaért.”

A Médiaszolgaltaté azon érve, hogy mas médiaszolgaltatasok is sugaroztak a Spa Trend
tamogatoi Uzenetet, irrelevans a jelen jogsértés elbiralasa szempontjabdl, tovabba az a tény, hogy
felfliggesztette a szpot sugarzasat, nem teszi meg nem torténtté jogsértést. Ugyancsak nem
sziukségszer(i a jogsértés megallapitasahoz, hogy a Médiaszolgaltatonak a kézzétételbdl
tobbletbevétele keletkezzen, vagy jogosulatlan elényre tegyen szert.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazott jogkévetkezmény megallapitasa soran az
alabbiakat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs, illetve
a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb harminc napos
hataridé tiizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére, a jévébeni
Jogsértésektdl vald tartézkodasra, illetve a jogszerii magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint (elsé mondat):

AZ (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsértd a joger6s hatésagi
hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében,
ugyanazon targykérben, haromszazhatvandét napon bellil ismételten megvalésitja, ide nem értve a
csekély sulyu térvényséertéseket.”

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig egy alkalommal allapitotta meg az Smtv. 20. § (3)
bekezdésének megsértését a Médiaszolgaltatéval szemben:

Hatarozat szama Jogsértés idépontja, esetszama Jogkovetkezmény

Mttv. 186. § (1) bekezdés

243/2020. (11l. 24.) 2019. 11. 06 — 2020. 01. 05. (6 alkalom) e .
szerinti felhivas

A jogsértés ismételtsége nem all fenn. A 243/2020. (lll. 24.) szamu hatarozatban megallapitott
jogsértés kevesebb mit 365 nappal el6zi meg a jelenleg targyalt jogsértés elkdvetésének idépontjat,
az csekély sulyanak mindsilt, ezért a Médiatanacs felhivas jogkdvetkezményt alkalmazott.

A mésodik alkalommal elkbévetett jogsértés a magas esetszamra (82) figyelemmel nem tekinthetd

csekély sulyunak.
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Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas jogkdvetkezmény nem
volt alkalmazhato.

A jogsértés miatti jogkévetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 185. § (2) és a 187. § (2),
valamint a (3) bekezdésének b) pontja jelenti:

»185. § (2) A jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenlS elbanas
elvét kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz, illetve
ismétl6déséhez igazodbdan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes kériilményéhez
és a jogkbvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos jogkévetkezményt alkalmaz.”

»,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkGvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben — a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a jogsértéssel elért
vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet szenvedett és
veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra, személyiségi jogsérelemre és
a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra
tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbvetkez6
jogkévetkezmények alkalmazasara jogosult:

[..]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

(),

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:
(...)

bb) a ba) pont ala nem tartozé médiaszolgaltatéd jogsértése esetén a birsag ésszege 6tvenmillio
forintig terjedhet.”

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében felsorolt mérlegelési szempontok kozil a
jogsértés nem csekély sulyat vette figyelembe.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
ismételtsége, folyamatossaga, id6tartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény, a jogsértéssel okozott
érdeksérelem, kar és személyiségi jogsérelem, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen
jogsértések vonatkozasaban nem voltak értékelheték.

A Médiatanacs — a hatalyos szabalyozasi kdrnyezettel 6sszhangban és a kialakitott
szankcidalkalmazasi gyakorlatanak megfeleléen — az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt
jogkdévetkezmények kdzill a birsag alkalmazasa mellett déntétt, mivel a kérdéses jogsértés
vonatkozasaban e kdzjogi eszkozt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jovObeni jogsértések elkovetésétdl. A Médiatanacs ugy itélte meg, hogy az egyedi
ugyben, az Gigy sajatossagai mentén végrehajtott mérlegelés alapjan megallapitott, a jogsértéssel
aranyos birsag kell§ visszatarté erével rendelkezik a tovabbi jogsértések tekintetében.

A jelen eljarasban kiszabhato6 birsag maximalis 6sszege az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb) pontja
értelmében 6tvenmillié forint, figyelemmel arra, hogy a Médiaszolgaltaté nem rendelkezik jelentés
befolyasolo erdvel.
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A Médiatanacs a Médiaszolgaltatét az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés bb) pontja
alapjan az Smtv. 20. § (3) bekezdésének masodik esetben, 6sszesen 82 alkalommal tértént
megsértése miatt, a fokozatossag és aranyossag elvének figyelembevételével, 50 000 Ft, a
kiszabhat6 birsagmaximum (6tvenmillié forint) 0,1%-anak megfelel6 6sszegi birsag megfizetésére
koételezte.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok maodjara
behajtandé kéztartozédsnak mindsil. Az adézas rendjérdl sz6l6 2017. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az adé késedelmes megfizetése esetén az esedékesség napjat
kovetd naptol, mint kezdénaptdl, késedelmi potiékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében
foglaltak alapjan a késedelmi potlék mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség el6tti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5
szazalékponttal ndvelt mértékének haromszazhatvanétod része.

A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kézigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. §
(1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kdzigazgatasi perrendtartasrol szo6lé 2017. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrol szo6lo 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban Pp.) és
az elektronikus Ggyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII.
térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) rendelkezései iranyaddak. Az Akr. 143. § (3)
bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag dontésének birésagi
felllvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyuljtasanak szabalyait a Kp. 12. § (1) bekezdése, a 13. § (3) bekezdésének aa)
pontja, a 28.§-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1)
és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre
vonatkozo rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozé kérelemrél szolo
tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak. A birsag megfizetésére és behajtasara az Art.
szabalyai iranyadok.

Budapest, 2020. szeptember 1.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:
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