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ELNOK

Ugyiratszam: HF/4114-2/2011
Targy: felhivas adatszolgaltatasra

Ugyintézé: Maté Robert
Melléklet: CD

VEGZES

A HF/4114/2011. szamu, a ,Mlisorterjesztési szolgaltatas, tartalom végfelhasznalok felé vald
eljuttatasanak céljabol’ megnevezésl nagykereskedelmi piac érintettként azonositott
részpiacainak meghatarozasa, azon jelentdés piaci erével rendelkezé szolgaltatdk
azonositasa és kotelezettségek elGirasa iranti eljarasban (a tovabbiakban: piacelemzési
eljaras) adatszolgaltatasra

hivom fel

az ANTENNA HUNGARIA Magyar Misorszéré és Réadiodhirkozlési Zartkériien Mikodé
Részvénytarsasagot (cim: 1119 Budapest Petzval Jozsef u. 31-33., cégjegyzékszam: 01-10-
042190, a tovabbiakban: Szolgaltato).

Felhivom a Szolgaltatét, hogy a jelen végzés 1. szamu és 2. szamu mellékleteként csatolt
adatszolgaltatasi iveket kitdltve, cégszerlien alairva — papir alapon vagy CD-adathordozén —
kildje meg a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) részére, e
végzés kézhezvételétdl szamitott 15 napi beérkezéssel. Amennyiben az adatszolgaltatasi
iveket CD-adathordozén kuldi meg, kulén, cégszeriien alairt papiralapu dokumentumban
nyilatkozzon arrél, hogy a CD-adathordozé a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl sz6lo 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 172. § i) pontja
szerinti iratnak minésiil, tovabba arrdl, hogy azt a Hatésag hataskoérébe tartozo piacelemzési
eljarasaban felhasznalhatja, valamint arrdl is, hogy a CD-adathordozén elkuldétt adatok
hitelesek és megegyeznek a Szolgaltato altal szolgaltatni kivant adatok korével.

A végzésben foglalt kotelezettség nem, vagy késedelmes teljesitése esetén a Hatdsag
birsagot szabhat ki, melynek mértéke a jogsértd arbevételének legfeliebb 0,05 %-aig
terjedhet, de legalabb 100 000 Ft. Arbevétel vagy arbevétel kdzlésének hianyaban a birsag
mértéke 100 000-t6l 10 000 000 Ft-ig terjedhet.

Jelen végzeés ellen onallé jogorvoslatnak helye nincs, a végzés az érdemi hatarozat elleni
jogorvoslati kérelemben tamadhato.

Indokolas

A Nemzeti Hirkdzlési Hatésag Tanacsa az elektronikus hirkozlésrdl szold 2003. évi C.
térvény (a tovabbiakban: Eht.) korabbi 10. § f) pontja szerinti hataskérében jelen eljaras
meginditdsa érdekében a 2010. junius 21-én kelt DH/14271-4/2010. szdmu végzésével
adatszolgaltatasra hivta fel a Szolgaltatot.

A DH/14271/2010. szamu eljarasban szolgaltatott adatok elemzése alapjan megallapitottam,
hogy elegendd adat all rendelkezésére a piacelemzési eljaras meginditasahoz, ezért 2011.
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februar 2. napjan a HF/4114-1/2011. szamu végzéssel az Eht. 10. § (2) bekezdése alapjan,
az Eht. 10. § (1) e) pontja szerinti hataskorben meginditottam jelen, az Eht. 52-55. §-ai
szerinti eljarast.

Az Eht. 23. §-a szerint: ,A Hatésag a piaci feliigyelettel és piaci szabalyozassal kapcsolatos
eljgrasokban az e térvényben foglalt eltérésekkel a kbézigazgatasi hatdésagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6I6 térvény rendelkezései szerint jar el.”

A fentiek alapjan jelen Ugyben alkalmazandé Ket. 50. § (1) bekezdése el6irja, hogy ,A
hatésag kételes a dbntéshozatalhoz sziikséges tényallast tisztazni. Ha ehhez nem
elegendbek a rendelkezésre allé adatok, hivatalbol vagy kérelemre bizonyitasi eljarast folytat
le.”

A Ket. 51. § (3) bekezdése elbirja, hogy: , Térvény vagy kormanyrendelet kbtelezévé teheti,
hogy a hivatalbdl folytatott eljarasban az ligyfél, a kérelemre indult eljarasban az ellenérdekd
ligyfél a hatésag erre iranyuld felhivasara kézélje az érdemi déntéshez sziikséges adatokat,
és jogkbvetkezményeket allapithat meg az adatszolgaltatasi kételezettség elmulasztasa
vagy valdtlan adatok kbzlése esetére.”

A Ket. fenti rendelkezésének megfeleléen az Eht. 31. § (1) bekezdés a) és f) pontja tébbek
kozaott elbirja, hogy:

»A Hatéséag eljarasa soran a térvényben meghatarozott feladatai ellatasa érdekében a Ket.-
ben foglaltakon tulmenden — az intézkedéssel érintett lzletmenetének lehetd legkisebb
meértékii zavarasa vagy akadalyozasa mellett — jogosult

a) az elektronikus hirkbzlési tevékenységgel kapcsolatos - akar Ulzleti titkot is
tartalmazé - iratokba betekinteni, illetbleg kbévetelheti az adathordozén tarolt
informacié olvashaté és masolhaté formaban valé megjelenitését vagy az
informaciohoz valo hozzaférés egyéb modon térténd biztositasat;” valamint

s (...) az tgyfelet, megbizottjat (igy kilbnésen kbnyvvizsgalojat) vagy alkalmazottjat,
vagy korabbi megbizottjat, vagy volt alkalmazottjat széban vagy irasban adatoknak az
altala meghatarozott, 6sszehasonlitasra alkalmas formatumban valé szolgaltatasara
kételezni (...).”

Az Eht. 33. § (3) bekezdés a) pontja szerint tovabba: ,A Hatésag az arbevételének legfeljebb
0,05%-anak megfelel6 mértéki, de legalabb 100 000 Ft 6sszegli pénzbirsaggal sujthatja -
ismételt jogsértés esetén sujtani kételes - az eljaras részitvevijét az eljaras szabalyainak
megsértése esetén, igy kilénésen, ha téves vagy hamis adatot kézél, illetve az lgy
elbiralasa szempontjabdl lényeges adatot elhallgat, felvilagositast nem vagy nem hataridén
beliil ad meg...”.

A piacelemzési eljaras lefolytatasa érdekében eldirt, a DH/14271/2010. szamu
adatszolgaltatasra iranyuld hatosagi ellendrzési eljarasban szolgaltatott adatok attekintéset
és elemzését kdvetéen megallapitottam, hogy az Eht. 52.-55. §-ai szerinti piacazonositasi és
-elemzési eljarasban a Szolgaltatd adatszolgaltatdasa alapjan a tényallas teljes kori
tisztazasa nem lehetséges.

Tekintettel arra, hogy az adatszolgaltatas a 2009. évre vonatkozdan tartalmazott arbevétel-
adatokat, azonban azéta ismét lezarult egy naptari év, megallapitottam, hogy a tényallas
tisztazasa, illet6leg a korabban megadott adatok pontositasa és ellenérzése érdekében
szukséges mind a musorszoéras, mind pedig a misorszétosztas bevételi, illetve Uj elemkeént
naturalia-adatainak, tovabba a milsorszorasra vallalt éves megbizhatésagi szint nem
telieslilése esetén fizetend6 kotbér adatainak részletesebb megismerése. Ennek révén a
hatdsag teljesebb képet kaphat a piaci folyamatokrol, amely elésegitheti az esetleges piaci
problémak feltarasat, egyben lehetévé téve azok sulyanak megitélését is, amely
elengedhetetlendl sziikséges az egyes kotelezettségek felllvizsgalata tekintetében.
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Figyelemmel arra, hogy az adatszolgaltatasra iranyuld eljarasban a beérkezett adatok
alapjan megitélhet6 volt, hogy a piacelemzési eljaras meginditasa sziikséges és indokolt, az
Eht. 24. § (1) bekezdés i) pontja szerinti hatékonysag, a Ket. 7. §-aban foglalt
koltségtakarékossag alapelvei, valamint az eljaras gyors befejezéséhez f(iz6d6 tgyféli érdek
érvényre juttatasa érdekében az idézett jogszabalyhelyekre figyelemmel, a tényallas teljes
korl tisztazasadhoz szikséges, még hidanyzo adatok szolgaltatasara a mar meginditott
piacelemzési eljarasban hivtam fel a Szolgaltatét, a rendelkezd részben foglaltak szerint.

Felhivom a Szolgaltaté figyelmét, hogy ha a szolgaltatott adatok, vagy azok valamely
része a Szolgaltatd megitélése szerint Gzleti titoknak mindsillnek, a Szolgaltatdé az
adatszolgaltatasi felhivas teljesitésekor ezen adat, adatok Uzleti titok mivoltat egyértelmien
jeldlje meg, és az Uzleti titok vonatkozasaban nyilatkozzon.

Felhivom a Szolgaltatoé figyelmét tovabba, hogy jelen végzésben foglalt felhivas nem
megfeleld teljesitésének mindsiil az is, ha a Szolgaltato jelen végzésben foglalt adatok
kozlésével kapcsolatban feltételeket tamaszt, vagy az adatok kozlésével 6sszefliggd
észrevételei vagy nyilatkozatai okan nem teljesiti a végzésben foglaltakat. A fentiek
ugyanakkor nem érintik a Szolgaltaté Ket. 51. §-aban foglalt nyilatkozattételi jogat, amelyet
az eljaras soran barmikor akar irasban, akar széban gyakorolhat.

Tajékoztatom a Szolgaltatét, hogy jelen végzésben (és mellékletében) szerepld tényallas
tisztdzasahoz szilkséges adatok nem vagy nem megfelel6, vagy hataridén tuli kézlése,
illetve téves vagy hamis adat kdzlése, tovabba az Ugy elbiraladsa szempontjabdl Iényeges
adat elhallgatasa esetén a Hatésag a Szolgaltatéval (illetve az Eht.-ban foglalt feltételek
fennallasa esetében a vezetd tisztségviselbvel) szemben az Eht. 33. § (3) és (5) bekezdése
szerinti mérték{ birsagot szabhat ki.

A végzeés elleni jogorvoslati tajékoztatas a Ket. 98. § (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2011. majus ,,

Szalai Annamaria
elnok
neveben és megbizasabdl:

Matrai Gabor
hirkozlési elndkhelyettes



