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ELNOK

Ugyiratszam: HF/1586-12/2011.

Targy: piacmeghatarozas, a jelentds piaci
erbvel rendelkezé szolgaltatok azonositasa
és kotelezettségek elbirasa (7/2003. piac)

HATAROZAT

A ,Bérelt vonalak minimalis készlete” elnevezésii kiskereskedelmi piac azonositasara, az érintett
piacon fennallé verseny hatékonysaganak elemzésére, azon jelent6s piaci erével rendelkezd
szolgaltatok azonositasara, illetve a jelent6s piaci erével rendelkezé szolgaltatok jogszabéalyban
meghatarozott kotelezettség eldirasara hivatalbol inditott eljarasban

megallapitottam,

hogy a DH-4033-3/2008. szamu hatarozatban érintett piacként azonositott 7. szamu ,Bérelt
vonalak minimalis készlete” elnevezési piac érintettsége megsz(int.

A DH-4033-3/2008. szamu hatarozatban jelentés piaci ereji szolgaltatoként azonositott Magyar
Telekom Nyrt. (1013 Budapest, Krisztina krt. 55.; cg.: 01-10-041928, a tovabbiakban: Magyar
Telekom, illetve MT) jelent8s piaci erejli szolgaltatoként valé azonositasat

megszlintetem.

A DH-4033-3/2008. szamu hatarozatban a Magyar Telekom részére kirdtt, az elektronikus
hirkdzlésrél sz6l6 2003. évi C. térvény (a tovabbiakban: Eht.) 2011. augusztus 2-aig hatalyos 110.
§ szerinti ,a bérelt vonali szolgaltatasok minimalis készletének biztositadsa” kotelezettség
alkalmazasat a hatarozat kdzlésének napjaval

megszintetem.

A jelen hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. A jelen hatérozat felllvizsgalata annak
kozlésétdl szamitott 30 napon bellil a Fdévarosi Torvényszékhez cimzett, az EIndkhoz 3
példanyban benyujtott keresettel kérheté. Amennyiben a felperes targyalas tartasat kéri, abban az
esetben errél a keresetlevélben nyilatkoznia kell.

A keresetlevél benyljtasanak jelen hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs.



Indokolas

A hatésagi eljarast az NHH Tanacsa inditotta meg az Eht. 2011. augusztus 3. napjat megel6zden
hatalyos 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan, az Eht. 2011. augusztus 3. napjat megel&zden
hatélyos 10. § f) pontjaval megallapitott hatdskorben.

A hatésagi eljaras folyamataban a Tanacs vonatkozé hatéségi hatdskore a 2010. évi LXXXII.
torvény 41. 8§ (2) bekezdése alapjan 2010. augusztus 11. napjan az EIndkhoz kerdlt. A 2010. évi
LXXXII. térvény 1. §-a alapjan a torvény hatalyba Iépésével 2010. augusztus 11. napjan létrejott a
Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatdésdg, amely a Nemzeti Hirkozlési Hatoséag jogutddja (15. §, a
tovabbiakban egylttesen: Hatosag). Ebbél kdvetkezéen a folyamatban Iévé hatdsagi eljarasban
2010. augusztus 11. napjatdl az EInok jart el vonatkozd hatdésagi hatdskorében. A hivatkozott
jogszabalyvaltozas alapjan a hatarozat indokoldsadban a tényallds torténetleirdsdban a Tanéacs
szerepel 2010. augusztus 11-ig, mivel a vonatkozo eljarasi cselekményeket tényszeriien a Tanacs
gyakorolta, majd az uj kdzigazgatasi szerv megalakulasat kdvetéen végzett eljarasi cselekmények
vonatkozadsaban az Indokoldsban az EIndk, mint a fenti hataskort gyakorld6 szerv Kkerlilt
feltintetésre.

Eleget téve az Eht. 65. § (1)* bekezdésében foglaltaknak — az Eht. 10. § (2) bekezdése alapjan —
az Eht. 10. § (1) bekezdés e) pontjdban foglalt hataskdrben eljarva ismételten lefolytattam az Eht.
62-65. § rendelkezései szerinti, a piacmeghatarozasra, a jelentés piaci erbével rendelkez6
szolgaltatd azonositasara és kotelezettségek elbirasara, hatalyban tartdsara, valamint
modositaséara iranyulo eljarast. Az EInok a targyi eljaras soran az Eht., a piacelemzés és a jelentés
piaci erbvel rendelkezd szolgaltaték azonositasa, valamint a rdjuk vonatkoz6 kotelezettségek
eléirasa soran alkalmazandod alapelvekrdl szolé 16/2004. (VI. 24.) IHM rendeletben (a
tovabbiakban ,IHM rendelet”), tovabba az Eht. 24. § (2) bekezdése alapjan alkalmazandd, az
Eurdpai Unié Bizottsaga altal kiadott bizottsagi ajanlasok (igy kulénésen a Bizottsag Ajanlasa
(2007. december 17.) az elektronikus hirkdzl6 halézatok és elektronikus hirkozlési szolgaltatasok
kozos keretszabalyozasardl szoldo 2002/21/EK eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv alapjan
elézetes szabalyozas ald vonhatd érintett elektronikus hirkdzlési agazatbeli termék- és
szolgéltataspiacokrél  (2007/879/EC)?>, a tovabbiakban: 2007/879/EC Ajanlas) altal a
piacmeghatarozas és a piacelemzés kdrében meghatarozott jogalkalmazoi elvek és szempontok,
valamint az ott rogzitett modszertan, eljardsjogi intézmények, eszkdzok, fogalmak,
meghatarozdsok alapjan, valamint a kordbbi piacelemzési eljarasok soran Kkikristalyosodott
jogalkalmazéi gyakorlat szerint jart el.

A Tanacs a piacelemzési eljaras lefolytatasa érdekében a DH/8232-1/2010., illetve a DH/8232-
2/2010. szamu végzéseivel — a koOzigazgatasi hatdéségi eljards és szolgaltatas altalanos
szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 88. § (1) bekezdése szerinti
hatosagi ellendrzés keretében — az Eht. 2011. augusztus 3. napjat megeléz6en hatalyos 52. § (2)
bekezdése, valamint a fenti id6pontban hatalyon kivil helyezett 151. § (1) és (2) bekezdései

1 2011. augusztus 2-aig az eljaras az Eht. 2011. augusztus 3. napjat megelézéen hatalyos 52-57. §-aiban megéllapitott

szabalyok szerint folyt, az egyes elektronikus hirkdzlési targyd torvények moédositasardl szolo 2011. évi CVII. tdrvény

2011. augusztus 3-an hatalyba 1ép6 71. § (3) bekezdése alapjan a térvény rendelkezéseit a folyamatban 1évé — igy jelen

Eiacelemzési — eljarasban is alkalmazni kell. A Hatarozat sziikség szerint utal a korabban hatalyos rendelkezésekre.
Commission Recommendation of 17 December 2007 No. 2007/879/EC



alapjan 30 napos hataridé kitizésével 2010. marcius 30. napjan adatszolgaltatasi kotelezettséget
irt el6 a Hatosag altal nyilvantartott valamennyi aktiv, bérelt vonali szolgaltatast nyujtdé szolgaltatd
(a tovabbiakban ,, Szolgaltatok”) szamara.

Az adatszolgaltatas keretében benyujtott adatok mennyisége és mindsége tekintetében a Tanacs
megallapitotta, hogy a vonatkozé piacokon a kdztudomasu tények alapjan az 6sszes, gazdaséagi
ereje alapjan szamitasba vehet6 szolgaltatd teljesitette adatszolgaltatasi kotelezettségét. Az
adatszolgaltatas korében megismert adatokon tulmenden vizsgalatra kerultek a ,Bérelt vonalak
minimalis készlete” elnevezésli kiskereskedelmi piac elemzése szempontjabdl relevans,
nyilvanosan (pl.: &ltalanos szerzddési feltételekben, statisztikakban) hozzaférhet6 adatok, a
tarshatésagok éltal nyilvAnossagra hozott informéaciok, az IRG és az ERG/BEREC nyilvdnosan
elérhet6 honlapjain foglaltak, valamint a Hatésag sajat nyilvantartasainak adatai.

Ennek megfeleléen a Tanacs az adatszolgaltatas beérkezésének idépontjat koveté esetleges
piaci valtozasokra tekintettel konkrétan megvizsgalta annak lehet6ségét is, hogy vannak-e olyan
korabban nem ismert piaci folyamatok, amelyek miatt indokolt lenne Ujabb adatszolgaltatast
elrendelni az érintett szolgaltatokkal kapcsolatban. A Tanacs ugy értékelte, hogy tovabbi
adatszolgaltatasra van szikség a 2008. valamint 2009. évekre vonatkozéan a piacfelugyeleti
ellendrzési tipusu eljaras keretében benyujtott adatok aktualizalasa érdekében, valamint azon
szolgéltatok vonatkozasaban, akik a 2008-as, 2009-es adatokat hianyosan szolgaltattak, illetve
azon szolgaltatok vonatkozasdban, akik az adatszolgdltatas elrendelésekor még nem
szolgaltattak a piacon. Ennek megfeleléen a Tanacs 2010 marciusaban és majusaban a tényallas
megfeleld tisztazasa érdekében a Ket. 51. § (3) bekezdése, az Eht. 2011. augusztus 3. napjat
megel6z8en hatalyos 52. § (2) bekezdése és a fenti id6pontban hatalyon kivil helyezett 151. § (2)
bekezdése szerint kiegészité adatszolgaltatasi kdtelezettséget irt elb.

Azon tal, hogy a piacfeligyeleti ellen6rzési tipusu eljaras eredményeképpen a Hatdsag
megvizsgalta a piac szerkezetét, illetve megallapitotta, hogy annak kérében mely szolgéltatok
min&sulnek majd az Eht. 2011. augusztus 3. napjat megel6zéen hatalyos 27. § szerint az adott
piacon ugyfélnek, a targyi ellenérzési tevékenység azt az adminisztrativ célt is szolgalta, hogy a
Hat6sag a megismert, valamint a rendelkezésére all6 adatok 6sszességét — az eredményes
piacelemzési eljaras érdekében — dsszegezni, 6sszefoglalni, valamint rendszerezni tudja. A
Hatosag fent részletezett, a piacelemzési eljardshoz szorosan kapcsol6dd dontés-elékészitési
célu tevékenységének kdszonhetéen a Hatésag mar a piacelemzeési eljaras meginditasakor
rendelkezett azokkal az informacidkkal, amelyek az eredményes piacelemzési eljaras
lefolytatasdnak, valamint az azt lezar6 hatdésagi dontés megalapozottsaganak garancigjat
hordozzak magukban.

A beérkezett adatok feldolgozdsanak eredményeként a Tanacs tisztazta a jelen eljardsban
ugyfélnek mindsulék korét, és megallapitotta, hogy a jelen eljardsban azok a szolgaltatdk
mindsulnek Ugyfélnek, akik a jelen piacon szolgaltatasi jogosultsaggal rendelkeznek, ténylegesen
szolgdltatast nyljtanak. Az EIndk a piacelemzési eljaras meginditdsardl 2010. december 8-an kelt,
HF-25768-1/2010. szdmu végzésében értesitette az tgyfeleket.

Az érintett piacok megallapitasara, az érintett piacokon fennalldé verseny és annak hatékonysaga
elemzésére, az egyes érintett piacokon jelentés piaci erbvel rendelkezé szolgaltatdk



azonositasara, valamint a jelentds piaci erével rendelkezé szolgaltatokat terhel® kotelezettségek
meghatarozasara iranyuld eljaras egy tébb, egymasra épullé szakaszbdl allo kézigazgatasi eljaras.
Az eljards soran a versenyjog vonatkoz6 szabalyai, valamint a jogszabdlyokban és az eurdpai
unidés joganyagokban meghatarozottak szerint, a magyar elektronikus hirkozlési piac
sajatossagainak figyelembevételével jartam el.

A piacelemzési eljaras érdekében — azt megeléz6en — lefolytatott piacfelligyeleti ellenbrzési tipusu
eljarasa keretében rendszerezett és feldolgozott adatok és informéaciok értékelése alapjan,
valamint az Eht. 65. § (1) bekezdésében (a 2011. augusztus 3. napjat megel6z6en hatalyos
torvény szerint 57. 8§ (1) bekezdésében) foglalt, a piacelemzés ismételt lefolytatasara iranyuld
torvényi kotelezettségének eleget téve meginditottam a ,Bérelt vonalak minimélis készlete”
elnevezésl kiskereskedelmi piac vonatkozasaban a piacelemzési eljarast.

Az Eht. 20. § (1) bekezdés a), b) és c) pontja alapjan a Hatésag és a versenyhatdsag (a
Gazdasagi Versenyhivatal; a tovabbiakban , GVH") az elektronikus hirkdzlési piaci versenyt érint6
kérdésekben a verseny védelmének kdvetkezetes érvényre juttatdsa, illetve az egységes
jogalkalmazas elémozditasa érdekében szorosan egyuttmiikddik, igy kulénésen az elektronikus
hirkdzlési piac érintett piacainak meghatarozasaval, az érintett piacokon fennall6 verseny
elemzésével, a jelentds piaci erével rendelkez6 szolgaltatok azonositasaval és a rajuk vonatkozo
kotelezettségek elbirasaval kapcsolatos eljarasokban. A Hatésag és a GVH az egylttmikodés
részleteit szabalyoz6 Egyuttmikddési megallapodas vonatkozé 6. fejezetében foglaltaknak
megfeleléen a targyi eljarasa soran szorosan egyuttm(kodott, egyeztetett, ennek soran a
versenyhatdsag szakmai allaspontjat megismertem. Az egyuttmikoddés részletei a jelen hatarozat
indokolasanak ,B” fejezetében keriilnek kifejtésre.

Az EIn6k az Eht. 40. 8§ (1) bekezdésének a) pontjAban meghatarozott egyeztetési
kotelezettségének (nemzeti konzultacié) eleget téve 2011. szeptember 20-an a Hatdsag
internetes oldalan kdzzétette a hatarozat tervezetét.

Az érdekeltek szamara a hatarozattervezetnek a Hatdsag internetes oldalan torténé kozzétételétél
szamitva 20 nap allt rendelkezésre az észrevételeik megtételére.

A hatarozattervezetre az Eht. 40. § (1) bekezdés a) pontja keretében beérkezett észrevételek
feldolgozasat, a figyelembe vett, illetve a figyelembe nem vett észrevételeket, valamint azok
figyelmen kivil hagyasanak indokait a jelen hatarozat indokolasanak ,,C” fejezete tartalmazza.

Az érdekeltekkel torténé egyeztetés lefolytatasat kdvetéen, az Eht. 71. § (1) bekezdése alapjan a
targybani hatarozat tervezete részletes indokolassal egytitt 2011. november 10-én megklldésre
kerllt az EurOpai Bizottsagnak, tagallami elektronikus hirkozlési szabalyoz6 hatésdgoknak és a
BEREC-nek. A hatarozat-tervezetben foglaltak ugyanis hatassal lehetnek a tagallamok kozotti
kereskedelemre, tekintettel a Keretiranyelv® preambulumanak (38) szakaszara, mely alapjan a
tagallamok kozotti kereskedelmet érintd intézkedések olyan intézkedések, amelyek kozvetlen,
vagy kozvetett, tényleges vagy potencidlis befolydst gyakorolhatnak a tagallamok kozotti
kereskedelem &ramlasara oly médon, hogy az egységes piac akadalyat képezhetik. Ezek kdzé

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2002/21/EK Iranyelve az elektronikus hirkdzl6 halézatok és elektronikus hirkdzlési
szolgaltatasok kdzos keretszabalyozasarol



olyan intézkedések tartoznak, amelyek jelentés hatast gyakorolnak a mas tagallamokban talalhato
uzemeltetbkre, vagy felhasznalokra, igy példaul amelyek a mas tagallamok felhasznaldira
érvényes arakat érintik.

Jelen hatarozatot az Eurdpai Bizottsag, tagallami elektronikus hirkdzlési szabalyozé hatdsagok és
a BEREC altal a tervezetre tett észrevételek, kifogasok figyelembevételével hoztam meg.

A részletes indokolasra, illetve a megkildésre vonatkoz6 szabalyokra irdnyadbak az Eurdpai
Bizottsagnak a ,piacelemzés eredményeinek a Bizottsaghoz val6 eljuttatdsaval (notifik&cio)
kapcsolatos eljarasrél, a kapcsolatos hataridékrél és a Bizottsaggal valé konzultacié moédjardl
sz06l6, 2008. oktdber 15-én kiadott ajanldsadban [C(2008) 5925final] foglaltak. Ezen eljaras
részletei e hatarozat Indokolasénak ,D” fejezetében kerlinek kifejtésre.

Az eljaras els6 Iépéseként azonositasra kerlltek a szolgaltatasi piacok, illetve azok foldrajzi
kiterjedése a ,Bérelt vonalak minimalis készlete” kiskereskedelmi piac vizsgalatabol kiindulva.

A piacok meghatarozasat kdvetd szakaszokban — az indokolasban foglaltak szerint — elvégzésre
kerllt az adott piacon fennallé verseny, illetve annak hatékonysaganak elemzése.

Az EIndk targybani eljarasban a déntése meghozatala érdekében elvégzett részletes elemzést az
indokolas ,A” fejezete tartalmazza az aldbbiak szerint:

l. Piacmeghatarozas
Il. Kotelezettség megallapitasa

A jelen hatarozat indokolasa ,A” fejezetének |. része szerinti lefolytatott vizsgalatok alapjan a
kotelezett szolgaltatd tekintetében, az Eht. 2011. augusztus 2-aig hatélyos® a ,Jelentds piaci
erével rendelkezd szolgaltatdék kotelezettségei a kiskereskedelmi szolgaltatasi piacokon” cimii
XIll. fejezetében meghatérozott és azok kozul a DH-4033-3/2008. szdmu hatarozatdban kir6tt
kotelezettség alkalmazasat (,A bérelt vonali szolgaltatasok minimalis készletének biztositasa”)
jelen hatarozattal megszintetem a rendelkez6 részben foglaltak szerint.

A jogorvoslati tajékoztatas az Eht. 45. § (1) és (3) bekezdésén, a kbozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgéaltatas altaldnos szabdlyairdl szol6 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 72. § (1)
bekezdés da.) pontjan, valamint a polgéari perrendtartasrol szol6 1952. évi lll. torvény 338. § (1)-(2)
bekezdésén alapul.

4 2011. augusztus 3-at kovetéen a fejezet cime az aldbbiak szerint modosult: Jelentés piaci erével rendelkezé
szolgaltatok egyéb kotelezettségei, Kiskereskedelmi szolgéaltatasokra vonatkozo kotelezettségek. A hivatkozott 110. §
2011. augusztus 3-at kovetden hatalytalan.



A. fejezet

|. PIACMEGHATAROZAS

I. 1. A piacmeghatarozds menete

A piacmeghatarozas els6 lépéseként a szolgaltatasi piac azonositasa soran megvizsgaltam a piac
jogszabalyi kornyezetét, majd a jogszabalyokban meghatarozott fogalmakat alapul véve
meghataroztam a piacazonositas kiindulépontjaul szolgalé szolgaltatas pontos tartalmat.

A Bizottsag a 2003/311/EC szamu ajanlasaban a ,Bérelt vonalak minimalis készlete” elnevezésii
kiskereskedelmi piacot az ex-ante szabdlyozas szempontjabdl agy hatarozta meg, mint amely
nagy valoszinlséggel érintett piacnak min&sul, amely azt jelenti, hogy a Bizottsag szilkségesnek
tartja a piac vizsgalatat. A Bizottsag a kordbbi 2003/311/EC szamu ajanlas felllvizsgalata alapjan
kiadott 2007/879/EC Ajanlds mellékletében a vizsgalt piacot nem mingsitette ex-ante
piacszabalyozasi szempontbdl érintettnek. Az Ajanlashoz f(izétt Explanatory Note 5. pontja
kimondja, hogy azon piacok esetében, amelyeket a Bizottsag a tovabbiakban nem tart az ex-ante
szabalyozas szempontjabdl érintettnek, de amelyeken valamely nemzeti szabdalyozé hatésag
korabbi piacelemzési eljarasa soran jelent6s piaci erével rendelkez6 szolgaltatét azonositott, illetve
ra kotelezettséget rott ki, a nemzeti szabalyozd hatésagnak a piacelemzési eljaras soran
részletesen vizsgalnia kell a piac ex-ante szabalyozas szempontjabdl valé érintettségét a harmas
ex-ante kritériumrendszer részletes vizsgalataval. Mindezekre tekintettel megvizsgaltam a piac
érintettségét, tovabba, hogy indokolt-e a szolgaltaté JPE szolgaltatoként valé azonositasa és a
korabbi kotelezettség fenntartasa.

Megvizsgaltam tovabba a piacon esetlegesen eléforduld helyettesitési lehetéségeket, amelyek a
vizsgalt szolgaltatasi piac hataraira hatast gyakorolhatnak.

Megvizsgaltam azt is, hogy a hazai piac jellemz&i indokoljak-e a DH-4033-3/2008. szamu
hatérozatban meghatarozott bérelt vonali minimum készletének esetleges bévitését.

A piacmeghatarozas soran a vizsgalat targyat képezte az is, hogy a bérelt vonalak minimalis
készletén belil indokolt-e megkilénbdztetni savszélesség hatarok szerint kiillénallé szolgaltatasi
piacokat, amelyek jellemz8i alapvetbéen eltérnek a mas savszélességl bérelt vonali
szolgaltatasokat magaban foglalé szolgaltatasi piacoktdl. Megvizsgaltam a nemzetkozi és belfoldi
bérelt vonalak egymassal vald helyettesithetéségét, az analég és digitalis bérelt vonalak
helyettesithetéségét, valamint a bérelt vonali szolgaltatasok és egyéb adatétviteli szolgaltatasok
helyettesitési lehetéségeit.

A vizsgalt szolgaltatdsi piac azonositdsa utan Kkerilt sor a piac foldrajzi hatarainak
meghatarozasara, amelynek soran elsésorban a halézatok altal lefedett terllet nagysagat és a
versenyfeltételek homogenitasat vizsgaltam.

A piac meghatarozasa utan megvizsgaltam, hogy a ,Bérelt vonalak minimélis készlete”
kiskereskedelmi piac érintett piacnak tekinthet6-e a Magyarorszag teriiletén, tehat teljestilnek-e



Magyarorszagon a Bizottsdg altal a piacok szabalyozasi szempontbdl valo érintettségének
vizsgalatakor alkalmazott érintettségi kritériumok®.

|.2. Fogalom meghatarozasok

1.2.1. Jogszabalyban foglalt fogalom meghatarozasok

A 2003/7. sz. "Bérelt vonalak minimdlis készlete” kiskereskedelmi piac vizsgalatahoz a kiindulasi
alapot az Eht. 188. § 23., 34., és 37. pontjaiban meghatarozott fogalmak jelentették. 6.7

1.2.2. Tovabbi fogalmak

Bérelt vonal: Azon elektronikus hirk6zl6 eszk6zok 6sszessége, amelyek a halbzati végpontok
kozott transzparens atviteli kapacitast biztositanak, de nem tartalmazzédk a felhasznalo altal
vezérelhetd kapcsold funkciokat.

1.3. Kiinduld szolgaltatas és relevans jellemzdinek vizsgalata

A szolgaltatasi piac meghatarozasa soran a kiindulé szolgaltatds azonositasanal a DH-4033-
3/2008. szdmu hatérozatban érintett piacként meghatarozott ,Bérelt vonalak minimélis készlete”
elnevezésii kiskereskedelmi piacbdl indultam ki.

A kiindul6 szolgaltatasnak ennek megfeleléen a belfdldi analdég, és 2 Mbit/s és ez alatti
savszélességl digitalis bérelt vonalak 1. és 2. tablazat szerinti készletét tekintettem (a
tovabbiakban: Bérelt vonalak minimalis készlete):

Bérelt vonal tipusa Interfész jellemzék Osszekottetés és

mindségi jellemzok

Normal mindségd, MSZ EN 300 448:2002 MSZ EN 300 448:2002
kéthuzalos .........................................................................

Normal mindségd, MSZ EN 300 451:2002 MSZ EN 300 451:2002
NEOYNUZAIOS | ettt

Kilénleges minéségd, MSZ EN 300 449:2002 MSZ EN 300 449:2002
kéthuzalos .........................................................................

Kulénleges minéség, MSZ EN 300 452:2002 MSZ EN 300 452:2002
O IUZAI0S et

1. tablazat: Analog bérelt vonalak

3 Eurdpai Bizottsag 2003/311/EC sz. Ajanlas (9)

® Az Eht. 188. § 23.,, 34., 37., pontjainak az egyes elektronikus hirkdzlési targya térvények modositasardl szo6ld 2011. évi
CVII. térvény altal médositott, 2011. augusztus 3-atdl hatalyos szévege szerint.

A piacelemzési eljaras soran a Hatésag a 2011. augusztus 3. napjat megel6zéen hatalyos Eht. 188. § 8., és 96.
pontjaiban meghatarozott definicidékat az ott foglalt tartalommal is figyelembe vette, melyeket az Eht. 2011. augusztus 3.

napjat kdvetéen hatalyos szévege nem, vagy médositott tartalommal szabalyoz.



Bérelt vonal tipusa Interfész jellemzdék Osszekottetés és

, minodségi jellemzdék
i 64 kbit/s i MSZ EN 300 288:2002 i MSZ EN 300 289:2002

 NXxe4kbitis T | MSZEN'300 766:2002 | MSZ EN 300 766:2002 |
2048kbit's-E1 MSZ'EN'300418:2002 | MSZ EN300247:2002 |
 strukturalatlan j e
2048 kbit/s - E1 strukturalt MSZ EN 300 418:2002 MSZ EN 300 419:2002

* ahol 1=sN<32

2. tablazat: Digitalis bérelt vonalak

A vizsgélatndl technoldgia-semleges megkozelitést alkalmaztam: a kiindulé szolgéltatdshoz
tartozik barmely technolégian (analdg, digitélis, ethernet, stb.) nydjtott, 2 Mbit/s sdvszélesség és az
alatti szolgaltatas, amely a bérelt vonali szolgéltatas kritériumait teljesiti.

A kiskereskedelmi bérelt vonali szolgaltatds olyan elektronikus hirkdzlési szolgaltatas, amelynek
soran az elektronikus hirkdzlési szolgéltatd bérelt vonali kapcsolatot 1étesit két halozati végpont
kozott, és azt ellenérték fejében rendelkezésre bocsatja az el6fizetének, ahol a bérelt vonal
megfelel az 1.2.2. pont, illetve az Eht. 2011. augusztus 2-aig hatdlyos 188. § 8. pontja szerinti
meghatarozasnak.

A bérelt vonali szolgaltatas soran tehat a két halozati végpont adott, az atvitel csak e két pont
kozott lehetséges. A két hdldzati végpont kozotti atviteli uton az atvitt jelek a bérelt vonal
alaptipusanak megfeleléen valtozatlan formaban allnak rendelkezésre, tehat az atvitel folyaman az
atvitt informacié alapvetd jellemz8i nem valtoznak meg (transzparens atviteli ut). Fontos jellemzéje
a bérelt vonali dsszekodttetésnek tovabba, hogy nem tartalmaz a felhasznald altal vezérelhet6
kapcsol6 funkcidkat (ez nem zarja ki, hogy a két halézati végpontot 6sszekdtd bérelt vonalban
kapcsol6elem taldlhatd), tovabba az igényelt savszélesség barmely idépontban a felhasznald
rendelkezésére all, fliggetlendl attél, hogy milyen napszakrél vagy milyen egyéb forgalmi helyzetrél
van sz0.

A bérelt vonali szolgaltatas a kovetkezd alapvetd jellemzékkel irhatd le: savszélesség, garantalt
szolgaltatasmindség, 6sszekottetés hossza, halozati végpontok foldrajzi elhelyezkedése.

1.4. A kiindul6 kiskereskedelmi piac

A kiskereskedelmi piac meghatarozasa sordn az 1|.3. pontban meghatarozott kiindul6
szolgéltatasbdl indultam ki®. Ennek megfeleléen a kiskereskedelmi piac magaban foglal minden
olyan belféldi analdg, és 2 Mbit/s és az alatti savszélesség digitalis szolgaltatast, amelynek soran
az elektronikus hirkdzlési szolgaltaté a bérelt vonali szolgaltatasat végfelhasznal6 részére nydijtja.
A mas elektronikus hirkdzlési szolgaltaté szamara nyujtott bérelt vonali szolgéltatas (fiiggetlendl a
tovabbi felhasznalas madjatol®) nem része a kiskereskedelmi piacnak.

8. T
Bérelt vonalak minimalis készlete.
o Sajat halozati felhasznalas, illetve tovabbértékesités.



A kiindul6 kiskereskedelmi piac azonositdsa utan megvizsgaltam a kiskereskedelmi szintl
helyettesitési lehetéségeket mind keresleti, mind kinalati oldalrél. Az esetleges helyettesitési
lehet6ségek ugyanis modosithatjak a vizsgalt piac hatarait.

I.5. A keresleti helyettesités vizsgalata

A keresleti helyettesitési vizsgalat soran elsésorban a funkcionalis azonossagokat, az adott
szolgaltatas igénybevételi és kereskedelmi jellemzéit vettem figyelembe, tovabba vizsgaltam, hogy
5-10%-o0s tartdés aremelés esetén az el6fizeték valtananak-e a helyettesité szolgaltatasra.

A kiskereskedelmi bérelt vonali szolgaltatdsok piacanak azonositasakor, a keresleti helyettesités
vizsgalata soran az alabbi helyettesitési lehetéségeket vizsgaltam:

— anemzetkdzi bérelt vonali szolgaltatas,

— az eltér6 savszélességil bérelt vonalak,

— VPN (Virtual Private Network), virtudlis maganhalozat,

— ATM alapu atviteli szolgaltatds (Asynchronous Transfer Mode), aszinkron atviteli mod alapa
atviteli szolgaltatas,

— Frame Relay (kerettovabbitd) alapu atviteli szolgaltatas,

— Ethernet haldzaton keresztll nyujtott atvitel,

— SDSL-szolgaltatas.

A vizsgalt adatatviteli szolgaltatasok kivalasztasa soran az volt a szempont, hogy mely adatatviteli
szolgéltatasok azok, amelyek objektiv jellemz6ik alapjan a leginkdbb képesek lehetnek
helyettesiteni a bérelt vonali szolgéltatast, elsésorban a dedikalt savszélesség és a rendelkezésre
allas tekintetében. Csak olyan potencidlis helyettesitd szolgaltatasokat vizsgaltam, amelyek
megfelelnek a bérelt vonali szolgaltatas definicidjanak (igy pl. nem vizsgaltam a modemes atvitel
PSTN vonalon, X.25 haldzat stb. lehetéségeket).

1.5.1. A nemzetkdzi bérelt vonali szolgaltatasok altali helyettesités vizsgalata

A kiskereskedelmi keresleti helyettesitési vizsgalatok soran elséként a kiindulé szolgaltatasnak
(bérelt vonalak minimdlis készlete) a nemzetkdézi bérelt vonali szolgaltatas altali
helyettesithetéségét vizsgaltam.

A kiindul6 szolgaltatas a bérelt vonalak minimalis készlete, amely a belfdldi analég, és 2 Mbit/s és
ez alatti savszélességl digitalis bérelt vonalakat foglalja magaban. A kiindul6é szolgaltatas tehat
belféldi, ami azt jelenti, hogy a bérelt vonal mindkét végpontja (A és B végpontok) Magyarorszag
terlletén taldlhat6. Nemzetkdzi bérelt vonali szolgaltatdsok alatt a vizsgalat soran azokat a bérelt
vonali szolgaltatasokat értem, ahol a bérelt vonal egyik végpontja (A végpont) Magyarorszagon, a
masik végpontja (B végpont) Magyarorszagon kivil talalhato.

A keresleti helyettesitési vizsgalat soran els6sorban a funkcionalitast, az adott szolgéltatas
igénybevételi és kereskedelmi jellemzéit vettem figyelembe, tovabba vizsgaltam, hogy 5-10%-0s
tartés aremelés esetén az el6fizetbk valtananak-e a helyettesité szolgaltatasra.



A funkcionalitasra, igénybevételi jellemz&kre vonatkozo vizsgalatok alapjan megéllapitottam, hogy
a nemzetkdzi bérelt vonali szolgéltatas nyujtasanak feltételei gyokeresen eltérnek a belfoldi bérelt
vonal szolgaltatas feltételeitdl, ugyanis:

— aveégpontok kozotti tipikus tavolsag joval nagyobb, és

— a szolgéltatds ara részben ennek, részben a szolgaltatast igényl6k kérének magasabb
fizetési hajland6saga miatt [ényegesen magasabb,

— dltaldaban az igényelt savszélesség is nagyobb, a 2 Mbit/s-t meg nem halad6 értékesités
volumene az ennél nagyobb savszélességli kapcsolatokéval 6sszehasonlitva nem jelentds,

— anemzetkdzi bérelt vonali 6sszekottetések esetén az igényelt relacidk jelentds részén még
most is viszonylag kevés szolgaltaté képes versenyképes ajanlatot adni, kiiléndésen gy,
hogy a kiskereskedelmi szolgaltatashoz alapvetéen sajat halozatat hasznalja (részben
ennek készdnhet6 a szolgaltatds magasabb ara is).

Tovabba megallapitottam, hogy a belféldi bérelt vonali szolgaltatas aranak kismértékl (5-10%-0s),
de jelentbs és tartos aremelése hatasara az eléfizet6 a két szolgaltatas eltérd jellege és a bérelt
vonali kapcsolat nemzetkdzi bérelt vonali szakaszok felhasznalasaval valé megvalésitasanak
jelentésen magasabb koltsége (igy ara) miatt nem térne at a nemzetkdzi bérelt vonali szolgaltatas
igénybevételére (nyilvanvald, hogy pl. egy Budapest-Székesfehérvar bérelt vonali dsszekottetést
nem helyettesit egy Budapest-Varsd dsszekottetés).

A leirtak alapjan a nemzetk6zi bérelt vonali szolgaltatdsokat nem azonositottam a bérelt
vonalak minimalis készlete szolgaltatas helyettesitojeként.

1.5.2. Eltérd savszélességl bérelt vonalak altali helyettesités vizsgalata

A keresleti helyettesitési vizsgalat soran a funkcionalitast, valamint a kilonb6z6 savszélességi
bérelt vonalak aréat és a piaci folyamatokat vizsgaltam.

Kizarélag az alkalmazas (funkcionalitds) szempontjaira figyelemmel megallapitottam, hogy az
alacsonyabb savszélességl bérelt vonalak tobbszorosei lehetséges helyettesitdéi a magasabb
savszélességl bérelt vonalaknak, és a magasabb savszélességi bérelt vonalak képesek
kielégiteni az alacsonyabb savszélességli igényeket. Funkcionalis szempontbdl tehat a nagyobb
savszeélességll bérelt vonal az alacsonyabb savszélességl bérelt vonal helyettesitd
szolgéaltatdsanak tekinthetd, legalabb ugyanolyan szintli alkalmazas biztositasa mellett. Mindez
annak ellenére igaz, hogy a 2 Mbit/s és az alatti savszélességl bérelt vonalakat jellemz&en
rézérparas infrastruktaran nyujtjdk, mig a 2 Mbit/s-nal nagyobb savszélességli bérelt vonalakat
optikai halézaton.

Az atlagos értékesitési arakat tekintve megallapithatd, hogy a 2 Mbit/s savszélességet meghaladd
szolgaltatasok ara (féleg a két kategériaban alkalmazott, jellemzéen eltérd technolégia miatt) joval
magasabb, mint a 2 Mbit/s-ot meg nem haladd, leggyorsabb jelatvitelt lehetévé tevd szolgaltatasok
ara. Az ardinamikat vizsgélva is eltéréseket tapasztalhatunk a két szegmensben a vizsgalt
idészakban. Mindkét szegmensben arcsokkenés tapasztalhatd, de a csokkenés mértéke a 2 Mbit/s
alatti szegmensben mérsékeltebb, mig a magasabb savszélességili szolgaltatasok esetében
jelentésebb az aresés.
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A bevételek és a naturalia (vonalszam) vizsgélata is a két szegmens elkulonult részpiac jellegére
utal. A bevételeket vizsgalva megallapithatd, hogy a vizsgalt 3 éves idészakban a magasabb, 2
Mbit/s-nél nagyobb sebességii bérelt vonalakbdl szarmazo piaci bevételek esetében — az arakhoz
hasonléan — nagyobb mértékli cstkkenés volt tapasztalhaté, mint a 2 Mbit/s-nal alacsonyabb
sebességli bérelt vonalak szegmensében (részletes adatok a 4. abran). A vonalszam tekintetében
eltérd tendenciak tapasztalhatéak, mig a 2 Mbit/s feletti szegmensben az értékesitett mennyiség
folyamatosan né, addig az alacsonyabb savszélesség kategoériakban az utobbi években
folyamatos csokkenés figyelhetd meg (1. abra).

Belfoldi digitalis bérelt vonal, db

/‘_‘/\
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Ev

=0=—64 kbit/s=< <=2Mbit/s =fll=2 Mbit/s<

1. abra: A belféldi digitalis bérelt vonalak szamanak alakulasa (2004-2009, db)

A leirtakbdl az kovetkezik, hogy bar a magasabb savszélességl bérelt vonali szolgaltatasok
funkciondlisan képesek helyettesiteni a 2 Mbit/s sadvszélesség alatti bérelt vonali szolgéaltatasokat,
ez utébbiak aranak kismértékl (5-10%-o0s), de jelents és tartds aremelése hatasara az eléfizeték
— els6sorban a két szegmens araiban meglévd jelentés kildnbségek miatt — nem térnének at a
magasabb savszélességu bérelt vonali szolgaltatasok igénybe vételére.

A leirtak alapjan a 2 Mbit/s savszélesség feletti digitalis bérelt vonali szolgaltatdsokat nem
azonositottam a bérelt vonalak minimalis készlete szolgaltatas helyettesitdjeként.

1.5.3. A VPN A&ltali helyettesités vizsgélata

A tobb telephellyel rendelkez6 cégek, vallalatok egyik alternativ lehetbsége telephelyeik
kommunikaciés 0Osszekapcsolasara a virtualis maganhdaloézatok kialakitdsa. A  virtualis
maganhaldézatok kialakitasat olyan szolgaltatok kinaljak, amelyeknek kiterjedt nyilvanos halézati
kapacitasuk van, és ezen képesek a megfelel§ technolégia alkalmazasaval az Ugyfeleik altal
igényelt halézati szolgéltatasokat nydjtani. A megoldast azért nevezik virtualis maganhal6zatnak,
mert a kozds hordozéhalézat ellenére is az Osszes ugyfél Ugy érzékeli, mintha sajat
maganhalézata lenne, a tobbi kapcsolat és végpont szadmukra nem lathat6. A szolgaltatas
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infrastrukturalis alapjat a szolgaltatdé Uzemeltetésében 1évd nyilvanos halozat, a sajat telepitési
Osszekottetések, vagy a nagykereskedelmi piac tronk-, illetve végzdédtetési szegmens részeit
képez6 bérelt vonali 6sszekottetések alkotjak. Mivel ezek a bérelt vonalak a kiépitett komplex
halézatoknak csak elemei, a bel6lik kialakitott halézat mar nem tekintheté bérelt vonalinak.

A nyilvdnos héal6zaton kialakitott VPN szolgéltatdssal kapcsolatos funkcionalis helyettesitési
vizsgalatok soran megéallapitottam, hogy amennyiben a kialakitott VPN halézat ketténél tobb
végpontot tartalmaz, akkor a VPN hal6zatban a forgalom irdnyitdsdhoz a felhaszndl6 altal vezérelt
kapcsolasi vagy utvonal-valasztési funkciot is igénybe kell venni. Mivel a bérelt vonali definicio
kizar6lag azokat a vonalakat szamitja a bérelt vonalak kozé, amelyek nem tartalmaznak a
felhnaszndlo altal vezérelt kapcsolasi, illetve Utvonal valasztd funkciét, ez a ketténél tobb végpontot
tartalmaz6 VPN szolgaltatast kizarja a lehetséges helyettesitd szolgaltatasok korébdl.

Amennyiben a VPN halézatban van olyan részhal6zat, mely dsszesen két végpontot tartalmaz,
azaz pont-pont dsszekottetést valosit meg, akkor ez a VPN 6sszekottetés annak ellenére sem
tartalmaz felhasznalé altal vezérelt kapcsolasi vagy uUtvonal-valasztasi funkciot, ha az ehhez
infrastruktlrat add nyilvanos halézatban a kapcsolat tartalmaz kapcsol6elemeket. Ezért elvileg az
igy megvalésitott VPN szolgaltatas képes lehet a bérelt vonali szolgaltatas helyettesitésére. Ezt a
lehetéséget azonban az allandd savszélességgel és a transzparenciaval kapcsolatos problémak
nehezitik.

A két végpontot tartalmaz6, azaz pont-pont 6sszekottetést megvaldsitdé VPN haldzatok esetében
az alaphalézat kapcsolasi madjatél figgden két eset lehetséges:

— Amennyiben az alaphal6zat vonalkapcsolt halézat, akkor a pont-pont VPN kapcsolatban
ugyan az igényelt savszélesség rendelkezésre fog allni, azonban nem garantalhaté, hogy a
kapcsolat minden esetben fel tud épilni, ez a forgalmi viszonyok fliggvénye.

— Amennyiben az alaphal6zat csomagkapcsolt, akkor viszont a hal6zat tipusatdl fiigg, milyen
mértékben garantalhaté az allanddan elérheté savszélesség, mert ez a forgalmi viszonyok
flggvénye, és a transzparencia sem mindig teljesil. EbbSl a szempontbdl az Internet
protokoll alaptd VPN halozatok bizonyulnak a legfejlettebbeknek. De még az IP VPN
hal6zatok is — a technolégia sajatossagai kdvetkeztében — csak adott valdszinliséggel
képesek garantalni az allandé savszélességet, s ennek a valdszinliségnek a ndvelése
jelentds kapacitas-tilméretezéssel érhetd csak el, ami az araranyokat jelentésen eltolja az
IP VPN rovasara. Ugyanakkor a transzparencia is csak korlatozott mértékben teljesil, az IP
hal6zatok protokollja, a TCP (Transmission Control Protocol) ugyanis ezt szigora
értelemben nem garantélja.

A jelentds funkcionadlis eltérések alapjan a VPN szolgaltatasokat nem azonositottam a bérelt
vonalak minimalis készlete szolgaltatas helyettesitdjeként.

1.5.4. ATM atvitel vizsgéalata

Az ATM (Asynchronous Transfer Mode — aszinkron atviteli mod) egy olyan atviteli technoldgia,
melyet kimondottan arra a célra fejlesztettek ki, hogy a legkllénb6z8bb elektronikus hirkdzlési
alkalmazasok atviteli igényeit ki tudja szolgalni, és emellett ezek forgalmat multiplexalni tudja. Az
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ATM atviteli technologia egyarant képes a I0késszer(i (burst) forgalom, illetve az egyenletes
savszélességet igényld, valods idejliséget megkdveteld forgalom kezelésére. Mivel az ATM is egy
csomagkapcsolt technoldgia, ezért természetesen rendelkezik a csomagkapcsolt adatétvitel
sajatossagaival, azonban ezt az adatfolyamokhoz rendelt attribGtumok teljes hal6zati atvitele alatti
egységes kezelésével igyekszik finomitani. Ennek megfeleléen definialhatdé konstans
bitsebességli, valtozd bitsebességl illetve maradékidds atviteli jellemzéji bitfolyam az ATM
rendszeren belil. Az ATM rendszerek a forgalom iranyitdsara a konstans hosszusagu
adatcsomagok fejlécében tarolt informacidkat hasznaljak, és ennek megfeleléen a halozat a
multiplexalt forgalmat ATM kapcsolok segitségével kapcsoljak a cimzett iranyba.

A halézati infrastruktura tehat hasznal kapcsoléelemet, azonban az ATM halézatban lehetéség van
allandé virtuadlis aramkorok definidlasara (Permanent Virtual Circuit; PVC). Ezek a PVC-k a
beallitott atviteli jellemzdknek megfeleléen képesek adott sebességli adatforgalom teljesitésére a
hal6zat két adott pontja kozott. Ezzel a megoldassal a hal6zat két végpontja kozott, a felhasznalé
altal vezérelt kapcsoléelemet nem tartalmaz6 és az ATM atviteli technoldgia, valamint a hordozé
halozat fizikai jellemz8inek a hatarain belll allandéan rendelkezésre allo savszélességet nyu;jtd
adatkapcsolat definialhaté.

A fentieknek megfeleléen az ATM haldézaton nyujtott adatatviteli szolgaltatasok muszaki
szempontbol, azaz funkcionalisan nagy valdszinliiséggel lehetnének keresleti helyettesitéi a bérelt
vonali szolgaltatasnak, azonban az ATM atvitel a nagy savszélességli kapcsolatok terén tud
viszonylag koéltséghatékony lenni.

A bérelt vonali szolgaltatdsok minimum készlete azonban a 2 Mbit/s, illetve ez alatti sebességi
Osszekottetéseket tartalmazza. Ebben az atviteli sebességtartomanyban az ATM mar csak nagy
nehézségek ardn — és ennek megfeleléen a bérelt vonalhoz képest csak versenyképtelen aron —
tudna a piacon megjelenni.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy az ATM hélézatokban kialakitott PVC
O0sszekottetések ugyan funkcionalisan képesek helyettesiteni a bérelt vonalak minimalis
készletét, azonban a koltséghatékonysagban és ebbdl kdvetkezéen az arban meglévd
kulénbségek miatt a gyakorlatban csak a nagy savszélességii bérelt vonalak esetében
beszélhetiink helyettesitésrol, ennek megfeleléen az ATM hal6zatokban kialakitott PVC
O0sszekottetéseket nem azonositottam a bérelt vonalak minimalis készlete szolgéltatas
helyettesitéjeként.

I.5.5. Frame Relay atvitel vizsgalata

A Frame Relay (kerettovabbitas) szintén egy csomagkapcsolt technoldgia, mely azonban nem a
csomagképzés szintjén, hanem a keretképzés szintjén tovabbitja az adatokat a hordoz6 héldzaton.
A Frame Relay alapu hal6zatok kapcsol6eszkozként Utvonalvalasztdkat, hidakat és kerettovabbito
kapcsoldkat hasznalnak a keretek iranyitdsaban. A Frame Relay atvitel alapvetd jellemzéje, hogy
az egyes haldzati végpontok kis mennyiségli adatot juttatnak at egymashoz és sok végponttal
kommunikalnak egy idében. Eppen ezért a Frame Relay atviteli rendszerekben nem hasznalnak
aramlasvezérlést (flow control). Ennek kovetkeztében a Frame Relay atvitel nem tudja biztositani a
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garantalt savszélességet két végpont kapcsolataban, és az allandd rendelkezésre allas is csak
er@s tulméretezéssel érhet6 el.

A leirtak alapjan a Frame Relay atviteli szolgaltatdst nem azonositottam a bérelt vonalak
minimalis készlete szolgaltatas helyettesitdjeként.

I.5.6. Ethernet hal6zaton keresztll nydjtott atvitel vizsgélata

Az Ethernet alapu atvitel eredetileg szamitégépes LAN (Local Access Network) halézatok céljaira
lett kidolgozva, természetszerlien az Ethernet halézat eltéré jellemzékkel rendelkezik, mint egy
altalanos célu atviteli haldzat. Az alkalmazott protokoll jellegét tekintve nem pont-pont hanem pont-
multipont kommunikaciéra dolgoztak ki, és els6dlegesen arra optimalizaltak, hogy a hal6zatra
felfiz6tt végberendezések kdzott hatékonyan tudja biztositani a halézati hozzaférést.

Ez a technoldgia a bitfolyam hozzéférés sordn hasznalt bérelt vonalak helyettesitésére is szolgal.
Megvizsgaltam, hogy mennyiben lehet altalanos értelemben helyettesitéje az Ethernet halézaton
keresztil nyujtott atviteli szolgaltatas a bérelt vonali szolgaltatasoknak.

Mivel az Ethernet hal6zaton minden végberendezés ugyanazon a meghatarozott savszélességen
osztozik, s az dsszes elklildott adatot az 6sszes — egy szegmensbe szervezett — végberendezés
megkapja, ezért teljesen eltérd alapelvi protokoll miikddik egy Ethernet halézaton, mint egy pont-
pont kdzotti atvitelt biztositd adatatviteli hal6zaton.

A haldzati egyuttmikodésben is megjelent egy, korabban ugyancsak a LAN halézatok szamara
kifejlesztett technol6gia, a Gigabit Ethernet (GE).

A fentiek a Gigabit technolégiara is igazak, azzal az eltéréssel, hogy a teljes savszélesség ebben
az esetben igen nagy, akar a 100 Gbit/s-0s sebességet is eléri.

A fentiekb8l koévetkeznek azok az eltérések, melyek miatt egy GE halézat jelent6s funkcionalis
eltérésekkel rendelkezik egy bérelt vonalhoz képest. Egyrészt a GE halézat erdsités nélkuli
hatétavolsaga az alkalmazott halozati technolégiatdl fuggben kicsi, kb. 10-30 km-es, ezen a
tavolsagon tal mar regeneratorok szikségesek a kiépitéshez. A GE halézatokon alkalmazott
protokoll — a fentebb leirtak fényében — elsésorban pont-multipont alkalmazasokra késziilt, a pont-
pont Osszekottetésekben csak specidlis alkalmazasok esetén — pl. folyamatos bitfolyam nagy
sebességli atvitele — alkalmazhatdé optimalisan. A halézat igen nagy sebességli adatfolyam
atvitelére képes, ezen belill azonban a nyalabolas nehezen megoldhat6, hiszen a rendszer nem
multiplexalasra, hanem a felfiz6tt végberendezések elvére épil. A nagy sebesség viszont a bérelt
vonali szolgdltatasok minimalis készlete szempontjdbdl csak hatékony multiplexaldssal lenne
hasznalhato bérelt vonali alkalmazasokra.

A fentiek alapjan megéllapitottam, hogy az Ethernet, illetve Gigabit Ethernet alapon nyujtott
atviteli szolgaltatas csak specidlis esetben (példaul: bitfolyam hozzaférésnél, folyamatos
bitfolyamok nagysebességti atvitelénél) lehet helyettesitéje a bérelt vonali szolgaltatasnak,
altalanos értelemben a helyettesités nem lehetséges.
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I.5.7. Az SDSL vizsgalata

Megvizsgaltam az SDSL — szimmetrikus digitalis eléfizetéi — vonalakat, mint a bérelt vonalak
esetleges helyettesitéit.

A SDSL technoldgia szimmetrikus szélessavu atviteli lehetéséget nyuijt a felhasznaldnak, azonos
feltbltési es letoltési sebességek mellett, garantalt shvszélességgel és rendelkezésre allassal, az
ezen szolgéltatas nyuljtasara felkészitett kozpontoktol szamitott 1-3 kilométeres tavolsagon bell.

Alkalmazéasa soran altalaban egy el6fizets két telephelye kzott létesit kapcsolatot, és az eléfizetd
nagymennyiségl adatot tud mindkét irdnyban tovabbitani rajta. Az dsszekottetés nem kdzvetlen,
mert egy szolgaltatdé szerverén végzédik, mindkét eléfizetdi iranybdl. Az adatok cseréje ezen
szerver kodzbeiktatasaval torténik. igy a bérelt vonali definicié két kitétele sem teljesiil: egyrészt az
Osszekottetésnek csak egy-egy pontja talalhaté az eléfizeté hozzaférési pontjaban, a masik egy
k6z0s szerveren, masrészt pedig az dsszekottetés ilyen moédon nem tekinthetd transzparensnek.

A leirtak alapjdn az SDSL - szimmetrikus digitalis el6fizetéi — szolgaltatast nem
azonositottam a bérelt vonalak minimalis készlete szolgaltatas helyettesitéjeként.
1.5.8. Keresleti helyettesitésre vonatkoz6 vizsgalatok eredménye

A keresleti oldali helyettesitésre vonatkoz6an elvégzett vizsgélatok alapjan megéllapitom,
hogy az azonositott kiskereskedelmi piacot a belfdldi analdg, és 2 Mbit/s és ez alatti
savszélességli digitalis bérelt vonalak (bérelt vonalak minimalis készlete) képezik.

1.6. A kinalati helyettesités vizsgalata

A kinalati helyettesités elemzése annak a vizsgalatat jelenti, hogy egy kismértékil, de jelentés és
tartés aremelkedés hatasara az adott piacon nem aktiv vallalkozasok belathatéd idén bellil™
belépnek a piacra. Amennyiben ilyen vallalkozasok léteznek, az a keresleti helyettesitésre
vonatkozd vizsgalatok soran meghatarozott piac hatarainak modositasat indokolhatja.

A kindlati helyettesitési lehetéségek azonositasa soran megvizsgéltam azokat a piaci szerepléket,
melyeknek meglévd haldzata alapvetéen alkalmas a kiskereskedelmi piacon azonositott
szolgaltatas nyujtasara. A vizsgalatok eredményeként a kovetkez6 potencidlis helyettesitési
lehetbséget azonositottam:

e nemzetkozi bérelt vonali szolgaltatok,

e magasabb savszélességli szegmensben jelen [év6 bérelt vonali szolgaltaték belépése az
alacsony savszélességi (2 Mbit/s és az alatti) szegmensbe.

19 A pelathaté id6 meghatarozasa az adott piac jellemzditdl fligg, a vizsgalat soran 1-2 éves idétav volt a feltételezés.
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1.6.1. A nemzetkdzi bérelt vonali és a belfdldi bérelt vonali szolgaltatdsok kindlati helyettesitési
lehetbségei

A belfoldi bérelt vonali piacbdl kiindulva azt vizsgaltam, hogy egy nemzetkdzi bérelt vonali
szolgéltatd hogyan reagalna a belfdldi bérelt vonali arak 5-10%-o0s tartdés aremelésére (hipotetikus
monopolista teszt).

A vizsgalat alapjan megallapitottam, hogy nem varhaté, hogy a nemzetkozi bérelt vonali
szolgaltatd termelését kellden rovid id6 alatt (1 év) koltséghatékonyan képes atéllitani annak
érdekében, hogy a belféldi bérelt vonali piacon olyan mértéki kinalattal jelenjen meg, amely képes
ellensulyozni a belféldi bérelt vonali piac emlitett kismérték(i, de tartés aremelkedését. Az
atallashoz a szolgaltatébnak a nemzetkdzi bérelt vonali piacon hasznalt halézatoktdl eltérd haldzati
eszkdzoket kellene beszereznie, mivel 0] hal6zatrészeket kellene létesitenie, vagy a meglévd
hal6zatéat kellene kiegészitenie a belfoldi bérelt vonali csatlakozasok kialakitasahoz. Tovabba, egy
nemzetkdzi bérelt vonali szolgaltatdé szamara jelentds marketing és értékesitési kdltséggel jarna,
hogy kialakitsa fogyasztoi bazisat, lgyfélkiszolgalé rendszerét a belféldi piacon. Figyelembe
vettem ezen kivil, hogy a nemzetk6zi bérelt vonalakat gyakran szélesebb regiondlis vagy globalis
bérelt vonali szerz8dés részeként nyujtjdk. Ezzel szemben a belfdldi bérelt vonali szolgaltatast
Magyarorszagon egységes szerzddéses feltételek és kikotések mellett kinaljak. A belfoldi
mikddési modellre valo atéllas tehat jelentés adminisztrativ koltséggel jar.

A leirtak alapjdn a nemzetk6zi bérelt vonali szolgéltatok belépését az azonositott
kiskereskedelmi piacra nem azonositottam kinalati helyettesitési lehetéségként.

1.6.2. Magasabb savszélességl szegmensben jelen |évé bérelt vonali szolgaltatok belépése

A 2 Mbit/s savszélesség feletti bérelt vonalakat talnyomé részben optikai vagy mikrohullamu
hal6zatokon nyujtjak. A 2 Mbit/s, illetve az alatti savszélességli szegmensben jelen nem |évd
szolgaltatok alapvetéen kétféleképpen tudnak belépni a piacra: sajat infrastruktura
felnasznalasaval, vagy a piacon jelen 1év8 szolgaltatoktdl igénybevett nagykereskedelmi
szolgdltatassal. Sajat infrastruktira kiépitése rézérparon alapulé technolégiaval ma mar nem
tekinthetd ésszer(i alternativanak, optikai alapu halézat kiépitése pedig kizardlag alacsony
savszélességl bérelt vonali szolgaltatasok nyujtasara gazdasagtalan. A piacra lépés masik
lehetésége a megfeleld nagykereskedelmi bérelt vonali szolgaltatasok igénybevétele és
kiskereskedelmi tovabbértékesitése. Mas — versenytars — szolgaltatoktél igénybevett
nagykereskedelmi szolgaltatdsok esetén — még abban az esetben is, ha a nagykereskedelmi arak
koltségalapuak — tovabbi addicionalis nagykereskedelmi kéltségek mertilnek fel, amelyekre egy 5-
10%-o0s kiskereskedelmi piaci aremelkedés valdszinlsithetéen nem teremt fedezetet.

A leirtak alapjan a magasabb savszélességii szegmensben jelen lévo bérelt vonali
szolgaltatok belépését az azonositott kiskereskedelmi piacra nem azonositottam kindlati
helyettesitési lehetdségként.
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1.6.3. Kinalati helyettesitésre vonatkoz6 vizsgalatok eredménye

A kindlati oldali helyettesitésre vonatkozé vizsgalatok sordn nem tartam fel helyettesitési
lehetéségeket, ennek megfeleléen az azonositott kiskereskedelmi piacot nem bdvitettem a
keresleti helyettesitési vizsgalatok soran meghatarozott tartalomhoz képest.

|.7. Bérelt vonalak minimalis készlete kiskereskedelmi szolgaltatasi piac tartalma

A korébbiakban ismertetett részletes keresleti és kinalati helyettesitési vizsgalatok alapjan
megallapitottam, hogy a , Bérelt vonalak minimalis készlete” kiskereskedelmi piac tartalmat
a kiindulé szolgaltatasként meghatarozott belféldi analég bérelt vonalak, és a 2 Mbit/s és ez
alatti savszélességii digitalis bérelt vonalak 3. és 4. tabldzat szerinti minimalis készlete
jelenti.

Osszekottetés és
minéségi jellemzék

Bérelt vonal tipusa Interfész jellemzdék

Normal minéségd, MSZ EN 300 448:2002 MSZ EN 300 448:2002
kéthuzalos .........................................................................
Normal mindségd, MSZ EN 300 451:2002 MSZ EN 300 451:2002
OO UZBI0S e e
Kilénleges minéségd, MSZ EN 300 449:2002 MSZ EN 300 449:2002
kéthuzalos .........................................................................
Kilénleges mindségd, MSZ EN 300 452:2002 MSZ EN 300 452:2002
MEOYNUZAIOS | e bttt sttt

3. téblazat: Analég bérelt vonalak

Bérelt vonal tipusa Interfész jellemzdék Osszekottetés és
minoségi jellemzok
64 kbit/s MSZ EN 300 288:2002 MSZ EN 300 289:2002
N x 64 kbit/s* MSZ EN 300 766:2002 "MSZ EN 300 766:2002 |
2048 kbit/s - E1 MSZ EN 300 418:2002 "MSZ EN 300 247:2002
StrUkturéIatIan .........................................................................
2048 kbit/s - E1 strukturalt MSZ EN 300 418:2002 MSZ EN 300 419:2002

* ahol 1<N<32
4. tablazat: Digitalis bérelt vonalak

1.8. A piac foldrajzi kiterjedése

A foldrajzi kiterjedés vizsgalatanak a célja altaldban annak megallapitasa, hogy az érintett piac
esetében mely foldrajzi teriileti hatarokon belll lehet a versenyfeltételeket homogénnek tekinteni,
figyelembe véve a keresleti és kinalati helyettesités szempontjait is. Az adott foldrajzi terlleten a
verseny feltételei hasonléak vagy kelléen homogének, igy az érintett foldrajzi piac
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megkulonboztetheté olyan szomszédos terlletekt6l, ahol az uralkodd versenyfeltételek
szamottevéen kildénbdzéek.

Az elemzés sorén a lehet6 legtagabb piacbdl indultam ki (azaz abbdl a legegyszeriibb alapesetbdl,
hogy a piac orszagos), és megvizsgéltam azokat a tényezdket, amelyek azt tdmaszthatjak ala,
hogy ennél szlikebb, valamely hal6zattal val6 lefedettség alapjan meghatarozott piac azonositasa
indokolt. Lehetséges szlikebb foldrajzi egységként a szamozasi korzeteket, illetve a volt
koncesszios terileteket vizsgéaltam.

A homogén versenyfeltételeket strukturalis és magatartasi tényez6k vizsgalatan keresztil
értékeltem.

A strukturdlis tényez6k kozott alapvetéen a piaci strukturaval kapcsolatos olyan jellemzéket
vizsgéltam, mint a szolgaltatok szama (piacon aktiv szolgéltatok szama), illetve a piaci
részesedések alakulasa (piaci részesedések nagysaga, kiemelt részesedések vizsgalata).

A piacon aktiv szolgdltatok szamat vizsgalva elmondhatd, hogy bar az aktiv szolgaltaték
szamaban szamozasi korzetenként, illetve volt koncesszids teriletenként el6fordulhatnak eltérések
(ahogyan az a 2. abran is lathatd), a meghatarozé piaci szereplék orszagosan kindljak a
kiskereskedelmi piacon a 2 Mbit/s és ez alatti savszélességli bérelt vonali szolgaltatasukat.

2. abra: A volt koncesszids szolgaltatok és egyéb piaci szereplék végpontszam alapu piaci
részesedésének aranya a volt koncesszios terlileteken (2009, %)

A magatartasi tényez6k a szolgaltataskinalat és az arazas terlleti jellemz8inek vizsgalatat
jelentette. Ennek soran olyan kérdésekre kerestem a vélaszt, hogy mely tertleteken van egységes
szolgéltatas-kinalat, azonos (és mas teriletektél kilonbdzé) arak, mely terlleteken hirdetnek
egységesen, alkalmaznak egységes marketing akciokat a szolgaltatok.
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A magatartasi tényezdk vizsgalata soran megallapitottam, hogy a meghatarozé és az eléfizeték
donté tobbségét kiszolgald szolgaltatok egységes szolgaltataskinalattal rendelkeznek az orszag
teljes tertletén, arazasi politikajuk kialakitasa soran nem tesznek kilénbséget az orszag kilénb6z6
terlletei — igy a szamozéasi korzetek, illetve volt koncesszids terliletek alapjan sem — kozott. A
szolgdltatas jellege sem teszi ezt igazdbdl lehetévé, mivel a kiskereskedelmi bérelt vonali
szolgéltatasok tipikusan nagyvéllalati végfelhasznaldi a szolgéltatas ,beszerzése” esetén altalaban
nem egy konkrét bérelt vonali szakasz beszerzésére kérnek szolgaltatdsi ajanlatot, hanem
egyszerre szamos bérelt vonali szakaszra, amely altalaban nem kotédik egyik, vagy masik volt
koncesszios terulethez, atnyulik a korzethatdrokon, mikézben nagy savszélességi
vonalszakaszokat is igénybe vehet, igy az orszagon belll gyakorlatilag béarhol lehetnek. Ezt
alatamasztjdk a bérelt vonali szolgaltatasokra vonatkozé adatok is, amelyekbdl kiderul, hogy a
kiskereskedelmi bérelt vonalak végpontjai az esetek dontdé részében nem ugyanazon szamozasi
korzetben van.

A strukturdlis és magatartasi vizsgalatok eredményének (©sszegzése alapjan
megallapitottam, hogy a bérelt vonalak minimélis készlete kiskereskedelmi piac esetében a
foldrajzi piac a Magyarorszag teriilete.

1.9. A piacmeghatarozas eredményeként azonositott piac

A szolgaltatasi és foldrajzi piac vizsgalata utan a kdvetkezd piacot hataroztam meg:

e Bérelt vonalak minimalis készlete a Magyarorszag teruletén.

1.10. A piac érintettségének vizsgalata

A Bizottsag a 2003/311/EC szamu ajanlasaban a ,Bérelt vonalak minimalis készlete” elnevezésii
kiskereskedelmi piacot az ex-ante szabalyozas szempontjabdl Ggy hatarozta meg, mint amely
nagy valoszinlséggel érintett piacnak min&sul, amely azt jelenti, hogy a Bizottsag szikségesnek
tartja a piac vizsgalatat. A Bizottsag a korabbi 2003/311/EC szamu ajanlas felulvizsgalata alapjan
kiadott 2007/879/EC szamu ajanlds mellékletében a vizsgalt piacot nem mingsitette ex-ante
piacszabalyozasi szempontbdl érintettnek. Az Ajanlashoz f(izétt Explanatory Note 5. pontja
kimondja, hogy azon piacok esetében, amelyeket a Bizottsag a tovabbiakban nem tart az ex-ante
szabalyozas szempontjabdl érintettnek, de amelyeken valamely nemzeti szabdalyozé hatésag
korabbi piacelemzési eljarasa soran jelent6s piaci erével rendelkez6 szolgaltatot azonositott, illetve
ra kotelezettséget rott ki, a nemzeti szabalyozd hatésagnak a piacelemzési eljaras soran
részletesen vizsgalnia kell a piac ex-ante szabalyozas szempontjabodl valé érintettségét a harmas
ex-ante kritériumrendszer részletes vizsgalataval.

A piacok ex-ante szabdalyozasi szempontbdl valé érintettségét a Bizottsag harom feltétel
vizsgalataval allapitja meg. Ezek a kovetkezdk:

1. Magas és nem atmeneti belépési korlatok |étezése a piacon;
2. Hatékony versenyhez val6 kdzeledés;

3. A versenyjog (ex-post) alkalmazésanak elégtelensége.
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A tovabbiakban a bérelt vonalak minimalis készlete kiskereskedelmi piac érintettségét vizsgalom a
fenti kritériumok alapjan.

1.10.1. Magas és nem atmeneti belépési korlatok

A belépési korlatoknak alapvetéen két fajtaja van, strukturalis és jogi-adminisztrativ korlatok.
Strukturdlis korlatok abban az esetben léteznek, ha a fenndll6 keresleti szint és az alkalmazott
technologia jellemz6i, valamint a kapcsoldodd koltségviszonyok alapjan a piacra [épés
szempontjabdl egyenlétlen feltételekkel szembesil a korabban piacra ép6 (és ott jelentds
pozicidkat szerz6 vallalat) és egy kés6bb piacra 1ép6 cég. Jogi és adminisztrativ korlatok akkor
érvényesulinek, amikor a belépbre vagy belépni szandékozéra nézve hatranyos feltétel forrasa
nem gazdasagi jellegl, hanem a piacon érvényesul6 jogszabalyi, adminisztrativ vagy egyéb allami
szabalyozas kovetkezménye.

A ,Bérelt vonalak minimalis készlete” elnevezésl kiskereskedelmi piacon a piacra lépési korlatok
koézul alapvetéen a strukturalis korlatok befolyasoljak hatranyosan a késdbb piacra 1ép6 cégek
piaci lehet6ségeit.

A strukturdlis korlatok megitélése soran az elsillyedt koltségeket és a nehezen duplikalhato
infrastruktura feletti ellenérzést vizsgaltam.

Az Uj bérelt vonali hozzéaférésre alkalmas infrastruktlra kiépitése magas elsillyedt koltségekkel jar,
amelynek megtérilése altalanossagban nem biztos, mivel alapvetéen egy, a meglévé melletti
parhuzamos, alapvetéen ugyanarra a szolgaltatasokra alkalmas hal6zat kiépitését jelenti.
Mindezek miatt a meglévé, azonos technoldgiaju infrastrukturat gazdasagilag kockazatos
vallalkozas duplikalni. Az eddigi piaci fejlédés azt mutatta, hogy a 2 Mbit/s-nal nem nagyobb
savszélességlli bérelt vonali szolgaltatasok nyujtasara alapvetéen hasznalt réz érparas
infrastruktura nem épdlt ki parhuzamosan, és erre a jovében sem latszik komoly esély.

Ugyanakkor a piacra lépésnek van egy masik maddja is, mivel a kiskereskedelmi szolgaltatas
Osszedllithatd nagykereskedelmi szolgaltatasként igénybe vett végzdOdtetési és tronk
szegmensekbdél. Az igy nyujtott kiskereskedelmi szolgaltatasok nem jarnak jelent6s elsullyedt
koltséggel, ilyen médon a piacra |épdk befektetésének megtérilése sokkal biztosabb és kisebb
kockéazattal jar. Az ilyen tipusu piacra Iépés |étezését, sulyat tAmasztja ala a magyar piacon az a
tény, hogy a kiskereskedelmi szolgaltatdsok harmadat végz&dtetési szegmensek igénybevételével
nyujtottdk. A szabalyozas is hozzajarult ahhoz, hogy a piacra lépés viszonylag alacsony koltséggel
megvalosithaté legyen, hiszen a bérelt vonali végzddtetési szegmens piacon hozzaférési
kotelezettséget és megfeleld dijszabalyozast rétt ki a jelentds piaci ereji szolgaltaté szamara, igy a
nagykereskedelmi dijak kovették a kiskereskedelmi dijakat, ami kiszamithatésagot teremtett,
csokkentette az elslllyedt koltségek szerepét és igy a belépési korlatokat a kiskereskedelmi
piacon.

A (részben szabalyozott) nagykereskedelmi termékek igénybevételével torténé piacra Iépés képes
ellensulyozni az Uj belépd méret- és valasztékgazdasagossaghol szarmaz6 esetleges hatranyat is.

Osszességében gy értékelem, hogy bar a nehezen megkettézhetd infrastruktara feletti ellenérzés
elény forrdsa a piacon, de O6nmagaban az infrastruktira feletti ellen6rzés nem zarja ki a
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piacralépést. A piacralépés lehetséges kisebb kockazattal jar6 modon is, nagykereskedelmi
szolgaltatasok igénybevételével.

A jogi és adminisztrativ belépési korlatok a bérelt vonali infrastruktara kiépitése esetén ma mar
nem jelentések, az elektronikus hirkdzlést szabalyozd jogszabalyok semmilyen korlatozast nem
tartalmaznak.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalt piacon nem érvényestlnek magas és nem
atmeneti belépési korlatok, igy a piac szabalyozasi szempontbdl valé érintettségének
megallapitasahoz sziikséges elsé feltétel nem teljesiil.

1.10.2. A piac fejl6dési tendencidja a hatékony verseny felé

Annak ellenére, hogy az ex-ante vizsgalati kritériumok kozil az elsé szempont nem teljesllt, tehat
a piacra nem jellemz6 a magas €s nem atmeneti belépési korlatok érvényesulése, szilkségesnek
tartottam a piacon érvényesluld verseny dinamikus szemlélet( vizsgalatat.

A hatékony versenyhez valé koézeledés esete akkor all fenn, ha az adott piacon a kilsé
szabalyozG6i beavatkozads megsziintetése esetén a piac az 6nszabalyoz6 mechanizmusai révén a
kiils6 szabalyozasi beavatkozas céljat a vizsgalt idétavon belll elérné. Ennek megfeleléen a
hatékony versenyhez valdé kozeledés vizsgélata soran annak az attekintése szikséges, hogy
Iéteznek-e olyan piaci mechanizmusok, amelyek a verseny er8sédésére utalnak.

A vizsgalatok soran ennek megfelel6en attekintettem, hogy léteznek-e olyan piaci folyamatok,
amelyek a verseny er0sddésére utalnanak. A vizsgalatok soran a piac dinamikajat, a piaci
részesedéseket, valamint az artrendeket és az arazasi magatartast vizsgéltam.

1.10.2.1. A piac dinamikaja

.Bérelt vonalak minimalis készlete” piac mérete jelentésen csdkkent az elmult években. A kereslet
— a korabbiakban ismertetett médon — a nagyobb savszélességl vonalak piacara tevédik at. Az
elmult években (2007-r6l 2009-re) a szolgaltatasi piachoz tartoz6 vonalak szama 34%-kal, ezen
belll az anal6g vonalaké 17%-kal, a digitélis vonalaké 35%-kal cstkkent (5. tdbl4zat).

- Anal6g vonalak szama 1501 | 1180 | 1257 |
 Digitalis vonalak szama (< 2Mbit/s) . 17438 | 12494 | 11324 |
i Osszesen i 18939 | 13674 12 581

5. tdblazat: ,Bérelt vonalak minimalis készlete” szolgaltatasi piac 6sszes vonalszama
(2007-2009, db)

21



1.10.2.2. Piaci részesedések

Végpontszam szerint

A ,Bérelt vonalak minimalis készlete” szolgaltatasok piacadn a végpontszdmokat vizsgalva
elmondhatd, hogy egyik szolgéaltaté sem rendelkezett 40% feletti piaci részesedéssel 2009 végén
(3. abra).

3. dbra: Végpontszam szerinti piaci részesedés (2009, %)

A 6. tAblazatban megadott végpontszam-adatok szerint a vizsgalt idészakban korabban dominans
szolgéltatd naturalia alapu piaci részesedése ingadozd, mindemellett az alternativ szolgaltatdék
piaci ereje folyamatos ndvekedést mutatott. A szolgaltatok kozotti piaci részesedések eltérésének
tendenciaja 6sszességében a kiegyenlitédés iranyaba mutat.
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Invitel Tavkozlési Szolgaltatd Zrt.
Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt.
Antenna Hungaria Zrt.

GTS Hungary Tavkozlési Kift.

Nokia Siemens Networks Trafficom Kit.
Invitel Technocom Téavkozlési Kft.

MKB Uzemeltetési Kft.

UPC Magyarorszag Kft.

Amtel Hang és Internet Kommunikacio
Magyarorszag Kift.
Winettou Tavkozlési Szolgéltatd Kift.

Business Telecom Tavkozlési Kft.
PanTel Tavkozlési Kft.

EUROWERB Internet Szolgaltaté Zrt.
Pannon GSM Téavkozlési Zrt.
Hungarotel Tavkozlési Zrt.

MOL Magyar Olaj- és Gazipari Nyrt.
Teljes piac

6. tdblazat: A piaci szereplék végpontszamainak alakuldsa a bérelt vonalak
minimalis készlete piacon (2007-2009, db)

Bevételek szerint

A vizsgalt 2007-2009-es id6szakban a bevételek is csokkend tendenciat mutatnak (4. dbra). Az
adott id6szakban a cstkkenés alakulasat attekintve a 7. tablazat adataib6l megallapithatd, hogy
2007 és 2008 kozott a piaci Osszbevételek csokkenése 15% koruli (hasonldan a végpontok
szdméanak csokkenési Uteméhez). 2008-r6l 2009-re a bevételek és végpontszamok
csokkenésének Uteme mérséklddott (végpontszamok 10%, bevételek 5% korlli csokkenést
mutatnak).
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4. abra: A szolgaltatok kiskereskedelmi bérelt vonalakbél szarmazo bevételei (2007-2009, millié Ft)

Invitel Tavkozlési Szolgaltatd Zrt.

Amtel Hang és Internet Kommunik&cio
Magyarorszag Kit.
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7.tablazat: A piac szerepldinek bevétele a bérelt vonalak minimalis készlete piacon
(2007-2009, milli6 Ft)

A 8. tabladzatban részletezett, a fontosabb szolgaltatok nettd bevételi adataibdl meghatarozott piaci
részesedéseket az 5. 4bra szemlélteti.

5. abra: Bevétel szerinti piaci részesedés a bérelt vonalak minimalis készlete piacon, kerekitett
adatok (2009, %)

Invitel Tavkozlési Szolgaltato Zrt.
Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt.
Antenna Hungaria Zrt.

GTS Hungary Tavkozlési Kift.

Nokia Siemens NetworksTrafficom Kift.
Invitel Technocom Tavkozlési Kift.
MKB Uzemeltetési Kft.

Osszesen

Teljes piac

8. tdblazat: A piac jelentésebb szerepléinek netté bevételi adata és abbodl szamitott
piaci részesedése a bérelt vonalak minimalis készlete piacon (2009, millié Forint és %)

Megdllapithat6, hogy a végpontszamhoz hasonléan a bevétel alapjan szamitott piaci részesedések
szerint
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A vizsgalt id6szak els6 két évében a Magyar Telekom rendelkezett a legnagyobb arbevétellel, piaci
részesedése

OO XXXXXKKXXXXXXXXXXXXXX T ZIt titkot tartalmaz XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

JOORRRXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX ZIEti titKot tartalmaz XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

R . Ugyanakkor a vizsgalt id6szak adatait alapul véve az Invitel bevétel
XXXXXXXXX (izleti titkot tartalmaz XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX.

alapu piaci részesedése

A kiegyenlitédésre utal a HHI-index alakuldsa is, mig 2006-ban az index értéke 0,309 volt, addig
2007-re ez az érték 0,279, majd az index 2009-re tovabb csokkent, 0,275-re.

A végpontszam- és bevételi részesedések egylttes vizsgalata alapjan elmondhaté, hogy a
szolgaltatok kozotti piaci részesedések eltérésének tendencidja 6sszességében a kiegyenlitédés
irAnydba halad.

1.10.2.3. Artrendek és arazasi magatartas

A ,Bérelt vonalak minimalis készlete” piacon a bérelt vonalak atlagos értékesitési arai tekintetében
az adott piacon a 2007 és 2009 kdzotti idészakban minden savszélesség esetén KTOOOOOON
XXX XXX Zleti titkot tartalmaz xxoooooxxxx (6. abra).

6. abra: Atlagos havi dijak alakulasa az analdg, és 2 Mbit/s és az alatti digitalis bérelt vonali
kiskereskedelmi piacon (2007-2009, ezer Forint)

Bevétel alapjan szamitva a harom legnagyobb szolgéltatdé dijair6l elmondhatd, hogy az egyes
kategoriakban az analdg és 64 kbit/s savszélességi bérelt vonalak értékesitési atlagarai

XXXXXKXKXKXKXKXKXKXKXKXKXXXOXxxx izl titkot tartalmaz xxxxxxxxxxxxa (7. abra).
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7. dbra: Bevétel alapjan a harom legnagyobb szolgaltaté atlagos havi dijainak alakulasa az anal6g, és
2 Mbit/s és az alatti digitalis bérelt vonali kiskereskedelmi piacon
(2007-2009, ezer Forint)

A piaci, illetve szolgéltatéi szinten tapasztalt folyamatos és szamottevé arcsdkkenés a bérelt
vonalak minimalis készlete piacon jelentfs és er6s6dé verseny jelenlétére utal.

Megvizsgalva a bérelt vonali kiskereskedelmi piacot megallapitottam, hogy a vizsgalt piac
tekintetében az Eurdpai Bizottsag altal hasznalt ex-ante szabalyozast megalapozé harom
kritérium koézul sem a ,magas, nem atmeneti belépési korlatok” kritérium, sem a ,piac
fejlédési tendenciaja a hatékony verseny felé” kritérium nem teljesul, ezért a ,Bérelt
vonalak minimalis készlete” elnevezésili kiskereskedelmi piac ex-ante szabalyozasi
szempontbol nem tekinthetd érintettnek.
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ll. KOTELEZETTSEG MEGALLAPITASA

Az Eht. 62. 8 (1) bekezdés b) pontja elbirja, hogy az Elndknek az érintett piacokon azonositott,
jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltatokra a piacelemzés altal feltart versenyt korlatozé
akadalyok 4&ltal indokolt, azokkal aranyos, legaldbb egy kotelezettséget allapit meg, vagy a
kordbban jogszabalyban, vagy a Hatésag hatérozatdban megallapitott legalabb egy
kételezettséget fenntartja vagy maodositja.

Tekintettel arra, hogy a Bérelt vonalak minimalis készlete elnevezésl kiskereskedelmi piacon az
elvégzett érintettség vizsgalat alapjan nem azonositottam a piacot érintettnek és nem
azonositottam jelent6s piaci erével rendelkezd szolgaltatét, az eddig hatalyban |évo

a bérelt vonali szolgaltatasok minimalis készletének biztositasa

kotelezettség alkalmazdsat az Eht. 63. 8 (4) bekezdése alapjan megszintetem. Ennek
megfeleléen tehat a bérelt vonali szolgaltatasok minimalis készletének biztositasa kotelezettség a
hatarozat kézlését kdvetd naptdl nem terheli a Magyar Telekomot.
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B. fejezet

Egyuttmiikodés a Gazdasagi Versenyhivatallal

A Gazdaségi Versenyhivatal észrevételei a HF/1586-5/2011. szamu piaci
hatarozattervezethez.

A GVH a hatarozattervezettel egyetért, ahhoz részletes észrevételt nem kivant tenni. A GVH
észrevétele rogziti, hogy a GVH Versenytandcsa a hatarozattervezetben meghatarozottakhoz
képest eltérd piacokat hatarozhat meg, a vallalkozasok piaci helyzetét és gazdasagi er6folényét
masképp is megitélheti az Eurdpai Unié Bizottsaganak piacelemzésrél és a jelentés piaci eré
értékelésérél szolé iranymutatasa alapjan indokolt esetben. Az egységes jogalkalmazas
eérdekében ilyen esetekben a GVH jelezte, hogy konzultalni fog a Hatdsaggal.

A GVH észrevételében megfogalmazott allaspontjat tudomasul veszem. A GVH észrevétele
alapjan a hatérozattervezeten nem valtoztattam.

29




C. fejezet
Egyeztetés az érdekeltekkel

Szolgaltatdk és tarsadalmi szervezetek észrevételei a hatarozat tervezetéhez

Az alabbiakban a hozz4szo6l6k levelében kifejtett észrevételeket ©sszefoglalva idézem,
valaszaimmal egyditt.

C/1

A Magyar Telekom Nyrt. észrevételei a HF/1586-5/2011. szamu piaci hatarozattervezethez.

A Magyar Telekom a Hatarozat-tervezetben foglaltak szerint egyetért a ,Bérelt vonalak minimalis
készlete” elnevezésl kiskereskedelmi piac érintettsége megsziintének megallapitasaval,
észrevétele szerint a Hatdsag azon megallapitdsaival, miszerint a vizsgalt piac tekintetében az
Eurépai Bizottsag altal hasznalt ex-ante szabalyozas szikségességét megalapoz6 harom Kritérium
kozul egyik sem teljesll és a piaci tendencidk figyelembe vétele és a piaci adatok alapjan a
hatékony verseny megléte kimutathatd, tovabba egyetért az ex-ante szabalyozas teljes
megszintetésével.

A Magyar Telekom észrevételében megfogalmazott allaspontjat tudomasul veszem. A Magyar
Telekom észrevétele alapjan a hatarozattervezeten nem valtoztattam.
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D. fejezet

Notifikacios eljaras eredménye

Az EIndk az érdekeltekkel torténd egyeztetést kdvetben az Eht. 65. § (1) bekezdése valamint a
2002/21/EK. Iranyelv 7. cikk (3) bekezdése alapjan 2011. november 10-én bejelentette a tervezetet
az Eurdpai Bizottsdgnak, a BEREC-nek és a tagallami elektronikus hirkdzlési szabélyoz6
hatésagoknak (a tovabbiakban: Bejelentés).

A Bejelentést az EInok a 2008/850/EK ajanlas 6.a) pontja alapjan roviditett formaju bejelentélapon
tette meg, amelyhez nem sziikséges egyéb dokumentumokat mellékelni, mindéssze a hatarozat

tervezet elérhetéségét kellett megjeldlni.

A Bejelentést az Eurépai Bizottsdg HU/2011/1270 szamon 2011. november 10-én vette
nyilvantartasba.

A Bejelentéssel indult eljards lezardsaként az EurOpai Bizottsdg 2011. december 12-én kelt
magyar nyelv( levelet kildott, amelyben nem tett észrevételt.

Budapest, 2012. januér ,10.”

P.H.

Szalai Annamaéria sk.
elnok

Kapjak:

- Cimjegyzékben megjel6lt szolgaltatok
— lrattér
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