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VEGZESE

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
, a tovabbiakban: Kérelmez8) a Magyar Televizié Nonprofit Zrt. (1037 Budapest, Kunigunda Utja 64.; a
tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) ,M1” elnevezésili médiaszolgaltatasaban 2012. majus 7-én 20 6ra 43
perctdl sugarzott ,Kék fény” cimi misorszam 20:48:52-kor kezd6dott, ,Szigortan 6rzétt targyalas” cimi
Osszedllitdsaval kapcsolatban, 2012. majus 16. napjan benyuijtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan
indult hatésagi eljarast

megszinteti.

E végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés felllvizsgalata a végzés kozlésétdl szamitott 15
napon belul a F6varosi Torvényszékhez cimzett, a Médiatanacshoz harom példanyban benyujtott
kérelemben kezdeményezhetd. A birdsag a végzést nemperes eljarasban 30 napon belll vizsgalja feldl.

Indokolas

A Kérelmezd 2012. majus 16-an a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésaghoz érkezett beadvanyaban a
Médiaszolgaltat6 ,m1” csatorngja altal 2012. majus 7-én sugarzott ,Kék fény” ciml misorszam
»Szigortuan Orzétt targyalas” cimi 6sszeallitasat kifogasolta.

A Kérelmez6 el6adta, hogy a Médiaszolgaltaté 2012. majus 7-i ,Kék fény” ciml miisorszamaban
elhangzott kijelentések ,hamis tartalmuak”, melyek .nem kerliltek visszaellenbrzésre”. A Kérelmezd
szerint a misorszamban elhangzottak alkalmasak voltak arra, hogy a Kérelmez6 tarsadalmi megitélését
negativ iranyba tereljék, tovabba, a misorszam a Kérelmezd altal bizonyitott lényeges tényeket
elhallgatta. A Kérelmezé el6adta, hogy ,tudoméasa szerint” semmilyen médon nem jarult hozza ahhoz,
hogy a vele 2007-ben készult riportot ugy tegyék az dsszeallitas részévé a szerkeszték, hogy abbdl a
Kérelmez6 altal szolgaltatott bizonyitékokat kihagyjak.

A Kérelmezd a fentiek alapjan tényallitasai valosagtartalmanak kivizsgalasat, helyreigazité musor
elkészitését, a misorszam internetrél vald torliését, és a Médiaszolgaltatd maganlevél altal torténd
bocsanatkérésre kotelezését kérte a Hatosagtdl. A Kérelmezd beadvanyaban a fentieken tulmenéen

PRIt kérte.
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A Kérelmez6 beadvanyaban a sajtoszabadsagrél és a médiatartalmak alapvet szabalyairdl sz6l6 2010.
évi CIV. torvény (a tovabbiakban: Smtv.) 4. § (1)-(3) bekezdésére, 10. 8-ara, 12. § (1)-(2) bekezdésére,
13. §-ara, 14. § (1) és (2) bekezdésére, 15. 8-ara, 16. §-ara, 18. §-ara, 21. 8§ (1) bekezdésére, valamint a
Polgari Torvénykonyvrdl sz6ld 1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 75. 8 (1) bekezdésére, 76. §-
ara, 78. 8 (1) és (2) bekezdésére, a 79. § (1)-(2) bekezdésére valamint a 84. 8§ (1)-(2) bekezdésére
hivatkozott.

Beadvanyaban részletesen leirta, hogy véleménye szerint a miisorszamban elhangzott mely allitas miért
valétlan.

A fentiek alapjan a Kérelmez6 panaszanak kivizsgalasat és a muisor készitdjének felelésségre vonasat
kérte. Allaspontja szerint ,széls6ségesen tisztességtelen egy folyamatban 1év6 birdsagi eljaras olyan
befolyasolasi kisérlete, mely tippet ad a késbébbi, esetleges vadalkuzoknak a nyomozoéhatésag
koncepciojat illetéen.” A Kérelmezd szerint ,fisztességtelen és az ujsagirdi etikat serté az ilyen
val6tlansagokat allitd, egyoldall tajékoztatas.”

Jelen hatésagi gy targyat az Smtv. 13. §-dban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének megsértése miatt a médiaszolgaltatasokrdl és a totmegkommunikéaciérol szélo
2010. évi CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 181. §-4ban meghatarozottak szerinti eljaras
képezi. A Kérelmez6 egyéb kérelmeivel kapcsolatos eljarast a Médiatanacs 1132/2012. (VI. 20.)
szadmu végzésével megszintette.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elSirja, hogy az Smtv. 13. §-4ban és e torvény 12.
8 (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése esetén a kérelem
elbiralasara a JBE médiaszolgaltatbk és a kdzszolgalati médiaszolgéaltatok médiaszolgaltatasai
tekintetében a Meédiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozdsdban a Hivatal rendelkezik
hataskorrel.

Az el6bbiek alapjan a Médiaszolgéltatd, mint kdzszolgalati médiaszolgaltaté esetében az eljaras
lefolytatasa az Mttv. 181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja alapjan a Médiatanacs hataskorébe
tartozik.

A kiegyensulyozottsagi kérelmekkel kapcsolatban az Mttv. specidlis eljarasi szabalyokat ir el6. Az Mttv.
181. 8§ (2) bekezdése kimondja, hogy a ,hatdésagi eljaras kezdeményezését megelézéen a kérelmezd
kételes kifogasaval a médiaszolgaltatbhoz fordulni. A kérelmezé az altala kifogasolt tajékoztatas
kbzzetételétdl, ismétlés esetén az utolsd ismeétléstdl szamitott hetvenkét oran beliil irasban kérheti a
médiaszolgaltatotdl azon alldspont - megfelels, a kifogasolt tajékoztatas kbzzétételéhez hasonlo
korilmények kozotti - kozzétételét, amelynek kozzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz
szilkséges.”

A Kérelmezd a hatdsagnak megkuldott kérelméhez nem csatolt semmilyen dokumentumot annak
igazolasara, hogy az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint a Médiaszolgaltatohoz fordult.

A Médiatanacs nevében dr. Auer Janos koordinator tag 2012. méjus 18-an kelt, MN/14357-3/2012.
szamu levelében értesitette a Médiaszolgaltatét a kiegyensulyozottsagi kérelem beérkezésérél, a
hatéségi eljaras meginduldséarol, tovabba iratbetekintési és nyilatkozattételi jogardl, valamint MN/14357-
4/2012. szamu végzéseében felhivta a Kérelmezbét, hogy a Médiaszolgaltatohoz fordulas tényét igazold
dokumentumokat juttassa el a Médiatanacsnak. Tovabba felhivta a Kérelmezd figyelmét arra, hogy
amennyiben a hidnypaétlasi felhivasnak nem tesz eleget, a Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok
alapjan dont, vagy az eljarast megszinteti.

A Médiaszolgaltat6 a tértivevény szerint 2012. majus 30-an vette at a hatésagi eljaras megindulasarél
tajékoztatd levelet, azonban jelen végzés meghozatalaig nyilatkozattételi jogaval nem élt.
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A Kérelmez6 2012. junius 20-an érkezett nyilatkozataban csatolta a Médiaszolgaltatonak cimzett levél
és a levél elklldésének id6pontjat igazold tértivevény masolatat. A tértivevény tanusaga szerint a
Kérelmez6 a 2012. majus 7-én sugarzott mlsorszammal kapcsolatban 2012. majus 14-én fordult a
Médiaszolgaltatohoz.

Az Mttv. hivatkozott 181. § (2) bekezdése értelmében a kérelmezé a kézzétételtdl szamitott hetvenkét
oran belll irasban kérheti a médiaszolgaltat6tol allaspontjanak kodzzétételét, vagyis jelen lgyben a
Kérelmez6 a Médiaszolgaltatéhoz fordulassal elkésett.

A kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) 31. § (1) bekezdés a) pontja értelmében ,a hatésag az eljarast megszinteti, ha a
30. § alapjan a kérelem érdemi vizsgalat nélkili elutasitasanak lett volna helye, az elutasitasi ok
azonban az eljaras meginditasat kbvetben jutott a hatésag tudomasara.”

A Ket. 30. § d) pontja szerint ,a hatdsag a kérelmet érdemi vizsgalat nélkil, nyolc napon bellil elutasitja,
ha jogszabaly a kérelem elGterjesztésére hataridét vagy hatarnapot allapit meg, és a kérelem idé el6tti
vagy elkésett.”

Tekintettel arra, hogy a Kérelmezd az Mttv. 181. § (2) bekezdésében elbirt, a Médiaszolgaltatbhoz
fordulasra rendelkezésre allé hetvenkét 6ras hatarid6t tullépte, a Médiatanacs a rendelkezd részben
meghatarozott dontést hozta és az eljarast a Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja szerint megszintette.

A jogorvoslatrél széld tdjékoztatas a Ket. 72. 8§ (2) bekezdésén, tovabba az Mttv. 163. § (5)
bekezdésében foglalt rendelkezéseken alapul. A jogorvoslat elbiralasanak hataridejét az Mttv. 164. § (1)
bekezdése hatarozza meg.

Az eljaras soran a Ket. 153. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerinti eljarasi koltség nem merult
fel.

Budapest, 2012. jalius 5.

A Médiatanacs nevében:

Szalai Annamaria
elnok

dr. Auer Janos
hitelesité tag

Kapjak:

Személyes adat



