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Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésdg Médiatanacsanak
1234/2012. (VII. 5.) sz.
HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésdg Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a Klubradio
Zrt.-vel (1251 Budapest, Pf. 100., a tovabbiakban: Médiaszolgaltat6) szemben hivatalbdl lefolytatott
eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd a Klubradié elnevezési médiaszolgaltatasaban
2012. mércius 23-4n 16:21:40-kor és 17:17:38-kor sugérzott politikai reklammal két alkalommal
megseértette a politikai reklam kozzétételére vonatkoz6 térvényi rendelkezést, amely miatt a
Médiaszolgaltatot

felhivja, hogy a jelen hatarozat k6zlésétél szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszerii
magatartas kovetelményének és tartézkodjék a jovobeni jogsértésektol.

A Médiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatot, hogy a Médiatanacs ugyanezen médiaigazgatasra
vonatkozé szabaly kdvetkez6 alkalommal torténé megsértése esetén a médiaszolgaltatasokrél és a
tomegkommunikaciérol szold6 2010. évi CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Mttv.) 187. 8-4ban
meghatéarozott jogkdvetkezmények alkalmazaséara jogosult.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata a hatarozat kozlésétdl
szamitott 30 napon belll a Févarosi Torvényszékhez cimzett, a Médiatanacshoz harom példanyban
benyujtott keresetlevéllel kérhetd. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté
hatalya nincs, a keresetlevélben a keresettel tamadott hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a
birésagtol kérheté. A keresetet a birésag a beérkezést koévetd naptdl szamitott 30 napon belll
targyalas tartasa nélkil biralja el, a keresetlevélben targyalas tartasa kérheté.

Indokolas

A Médiatanacs bejelentés alapjan, az Mttv. 167. § (1) bekezdésében foglalt altalanos hatdsagi
feligyeleti hataskoérében, hivatalbdl vizsgalta a Médiaszolgaltatdé Klubradid elnevezési
médiaszolgaltatdsaban 2012. mércius 23-an 16 oratdl sugarzott ,Megbeszéljuk” cimi misorszamot. A
hatésagi ellenérzés megallapitasai alapjan a miisorszamban elhangzott tartalom vonatkozasaban
felmertlt az Mttv. 32. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés két alkalommal tértént megsértése.

A Médiatanacs az Mttv. 182.8 bh) alpontjdban foglalt hatdskdrében, a kdzigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1)
bekezdése alapjan hivatalb6l 2012. majus 23-an hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval
szemben, mely tényrél a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontjaban foglalt rendelkezésnek megfeleléen a
973/2012. (V. 23.) szamu, MN/11916-6/2012. UgyiratszamlU végzésében értesitette a
Médiaszolgaltatot, tajékoztatta a hatésagi ellenérzés megallapitasairél, valamint a Ket. 51. § (1)
bekezdése értelmében felhivta a figyelmét arra, hogy az eljaras sorén nyilatkozattételi, a Ket 68. 8§ (1)
bekezdése szerint iratbetekintési jog illeti meg. A Médiaszolgaltatd a tértivevény tanusaga szerint
2012. janius 1-jén vette at a hatdsagi eljaras meginditasarol értesité végzést, azonban jelen hatarozat
meghozataldig nem tett nyilatkozatot.
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A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok alapjan az aldbbi ténvyallast tarta fel, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

A Médiaszolgéltatd altal Uzemeltetett Klubradié adén 2012. marcius 23-an 16 és 18 ora kozott
sugarzott ,Megbeszéljik” cimi misorszamot megszakitd informaciods blokkok kézben, 16:21:40-kor és
17:17:38-kor ,fizetett politikai hirdetés” f6cim alatt a kdvetkez6 hangzott el:

.Hatalomra |épése Ota a Kormany folyamatosan korlatozza jogainkat. Hogy ezt megallitsuk,
népszavazast kezdeményeztiink. Marcius 29-ig kétszazezer alairast kell ésszegydijteniink. ,En is
alairtam.” ,En is alairtam.” ,En is alairtam.” ,Természetesen én is alairtam.” irja ala On is! Mert elég
volt a kiszolgaltatottsagbol. Keresse standjainkat orszagszerte, gydljtsén legalabb &6t alairast!
Gydjtbiveink letblthet6k a nepszavazas2012.hu honlaprol. Mar csak néhany napunk van. Most minden
alairas szamit. Készilt az LMP megbizasabdl.”

Az Mttv. 32. 8§ (3) bekezdése értelmében: ,Valasztasi kampanyidészakban az orszaggydlési
képviselbk, europai parlamenti képviselbk, illetbleg a helyi, megyei 6nkormanyzati képviselbk és
polgarmesterek valasztasardl, tovabba a kisebbségi dnkormanyzatok valasztasarél szo6lo térvények
szabdlyai szerint lehet politikai reklamot ~médiaszolgaltatasban kdzzétenni. Valasztasi
kampanyidészakon kiviil politikai hirdetés kizarélag mar elrendelt népszavazassal dsszefiiggésben
kézolheté. (...)”

Az Mttv. 203. § 55. pontja rogziti a politikai reklam definici6jat, amely ,ellenérték fejében vagy anélkil
kbzzétett, valamely part, politikai mozgalom vagy a kormany népszerisitését szolgald vagy
tamogatasara 6sztbnzé, illetve azok nevét, céljat, tevékenységét, jelszavat, emblémajat népszerlisits,
a reklamhoz hasonlé médon megjelend, illetve kbzzétett miisorszam”.

A Médiaszolgaltato altal kozzétett k6zlemény mindsitése kapcsan elsédlegesen annak tartalmat kell
figyelembe venni. Erre mutatott r4 a Févarosi itélétabla a 3.Kf.27.595/2008/7. szamu itéletében is,
amikor kimondta, hogy egy misorszam minésitésénél a térvényi fogalmakbadl kell kiindulni, és azt kell
vizsgalni, hogy a kozreadott informaciok milyen tartalmat hordoznak. ,Az egységes itélkezési
gyakorlat szerint a fogalmakat énmagukban, az abban meghatarozott tartalmi elemek alapjan kell
vizsgalni, sajatos jogértelmezéssel énkényesen sem sziikiteni, sem tovabb bdviteni azokat nem
lehet.”

Jelen esetben a kifogasolt kozlemény politikai reklamnak mindsul, tekintettel arra, hogy a reklamhoz
hasonl6 médon kozzétett mlsorszamként egy part (LMP) tdmogatasara 6sztonzott, illetve annak
céljat, tevékenységét népszerisitette. A kdzlemény kdzvetlenll szdlitotta fel a hallgatékat az LMP
altal képviselt értékek mentén, egy altaluk inditott népszavazasi kezdeményezés segitésére.

A kifogasolt politikai reklam kozzétételekor — 2012. marcius 23-an — nem volt valasztasi
kampanyidészak, tehat a Médiaszolgaltatd kizardlag mar elrendelt népszavazassal dsszefliggésben
sugarozhatta volna a kozleményt. Koztudomasu azonban, hogy az LMP a népszavazasi
kezdeményezését illetben 2012. marcius 5-én kezdte meg négy kérdésre vonatkozbéan az
alairasgydijtést, majd 2012. aprilis 2-4n adta le a népszavazasi kezdeményezést tAmogatdé 160 ezer
alairast az Orszagos Valasztasi Irodanak. A politikai reklam szévegébdl is kiderul, hogy az LMP 2012.
marcius 29-ig tervezte 6sszegyljteni a népszavazas kotelezd elrendeléséhez szikséges kétszazezer
alairast, tehat eszerint és a fentebb kifejtettek alapjan is egyértelm(, hogy a kifogasolt, 2012. marcius
23-an 16:21:40-kor és 17:17:38-kor sugarzott politikai reklam nem egy mar elrendelt népszavazassal
osszefliggésben kerlilt kozzétételre.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatéo a Klubradié elnevezésii médiaszolgaltatasan 2012.
marcius 23-4n 16:21:40-kor és 17:17:38-kor sugarzott politikai reklamot nem a térvény
rendelkezéseinek megfeleléen tette kozzé, a Médiatanacs megallapitotta az Mttv. 32. § (3)
bekezdésében foglalt rendelkezés két alkalommal tortént megsértését.
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A jogsértés miatt alkalmazandd jogkdvetkezmény megéllapitasa soran a Médiatanacs az alabbi
szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

LAmennyiben a jogsértés csekeély sulyu és ismételtség nem allapithatdé meg, a Médiatanécs, illetve a
Hivatal — a jogsértés tényének megdallapitdsa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb harminc napos
hatarid6é tilizésével felhivhatja a jogsértét a jogsért6é magatartas megsziintetésére, a jovébeni
jogsértésektél valbé tartbzkodasra, illetve a jogszerli magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdésében foglalt rendelkezés értelmében ismételtségnek tekintendd, ha a
jogseért6 a jogerds hatdsagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykdrben, haromszazhatvandt napon belll legaldbb
kétszer valbsitja meg, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.

A Meédiatanacs a jogkdvetkezmény kiszabasanal tekintettel volt arra, hogy az Mttv. 32. § (3)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértését a jelen hatarozat meghozatalaig még nem allapitotta
meg, jelen térvénysértések kapcsan az els6é esetben indult hatésagi eljaras a Médiaszolgaltatoval
szemben.

A fentebb Kkifejtettek szerint, a jogsértés sllyara és az Mttv. 187. § (4) bekezdés szerinti
ismételtség hianyara tekintettel a Médiatanacs az Mttv. 32. § (3) bekezdésében foglalt
rendelkezés két alkalommal tortént megseértése miatt az Mttv. 186. § (1) bekezdés szerinti
jogkovetkezmény alkalmazasa mellett, a rendelkezé rész szerint dontott, azaz felhivta a
Médiaszolgaltatét a jogszerii magatartas tandsitdsara és a jovobeni jogsértésektdl vald
tartozkodasra.

Az eljaras soran a Ket. 153.8 (2) bekezdése szerinti eljarasi kéltség nem mertilt fel.

A jogorvoslatrél széld tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) alpontjaban, a jogorvoslat
el6terjesztésének hataridejére és helyére vonatkozé tajékoztatas az Mttv. 163. § (1) és (3)
bekezdésében, a birdsagi eljarasrél sz6l6 tajékoztatas az Mttv. 164. § (1) bekezdésében, a halaszto
hataly a Ket. 110. § (1) bekezdésében, a targyalas tartasara vonatkozoé kérelemrdl sz6lo tajékoztatas
a polgari perrendtartasrol szo6l6 1952. évi lll. torvény 338. 8§ (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseken
alapul.

Budapest, 2012. jalius 5.
a Médiatanacs nevében

Szalai Annamaria
elnok

dr. Auer Janos
hitelesitd tag

Kapjak: Személyes adat



