NEMZETI MEDIA- ES
l I | I HIRKOZLESI HATOSAG 1088 Budapest, Reviczky utca 5. » Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198
M EDIATANACS Telefon: (+36 1) 429 8600 - Fax: (+36 1) 267 2612

Iktatoszam: MN/5034-7/2013.

Targy: a gyermekek és kiskordak
védelmére  vonatkozd  tbrvényi
rendelkezés megsértése

Ugyintézé:

Melléklet: a hatosagi eljaras targyat képezd
sajtétermék masolata

Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatosag Médiatanacsanak
709/2013. (IV. 25.) szami

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és HirkOzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a PAX TV
Zrt.-vel (1033 Budapest, Bogdani at 1., a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbél
lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltato altal lzemeltetett www.pax-tv.hu
internetes honlapon (a tovabbiakban: honlap) 2012. augusztus 29-én kozzétett tartalommal a
Médiaszolgaltatd megsértette a gyermekek és kiskordak védelmére vonatkozd azon tbrvényi
rendelkezést, mely szerint a médiaszolgaltatd internetes honlapjan a médiaszolgaltatok mdsorat
kozl6 szerepld tajékoztatasban valamennyi misorszam korhatari mindsitését jol lathaté modon
fel kell tintetni, ezért a Médiaszolgaltatot

50.000,- Ft, azaz 6tvenezer forint birsag megfizetésére kotelezi.

A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kozlését kévetd nyolc napon belul kdteles megfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szami
szamlajara. A fizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatd késedelmi
potlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a felszamitas idépontjaban
érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az dnkéntes teljesités elmaradasa
esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsag igényét kozigazgatasi UGton
érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat fellilvizsgalata a hatarozat kozlésétol
szamitott 30 napon belill a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésaghoz (a tovabbiakban:
birosag) cimzett, a Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky u. 5.) harom példanyban
benyljtott keresetlevéllel kérhetd. A keresetlevél benyljtasanak e hatarozat végrehajtasara
halaszté hatalya nincs, a keresetlevélben a keresettel tdmadott hatarozat végrehajtasanak
felfliggesztése a birosagtol kérhetd. A keresetet a birdsag 30 napon belll targyalas tartasa nélkil
biralja el, a keresetlevélben targyalas tartasa kérhetd.



INDOKOLAS

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorél sz6l6 2010. évi CLXXXV.
térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdésében foglalt altalanos hatésagi felligyeleti
hataskorében, hivatalbdl vizsgalta Médiaszolgaltaté altal Uzemeltetett honlapot, és
megallapitotta, hogy a honlap 2012. augusztus 29-i kiadvanyaval kapcsolatban az Mttv. 10. § (7)
bekezdésének megsértése merllt fel.

A Médiatanacs az Mttv. 182.§ ba) alpontjaban foglalt hataskdrében, a kézigazgatasi hatésagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.)
29. § (1) bekezdése alapjan hivatalbél hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval szemben,
mely tényrél a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontjaban foglalt rendelkezésnek megfeleléen 2013.
februar 27-én kelt, 357/2013. (Il. 27) szamu, MN/5034-4/2013. (igyiratszamu végzésével a Ket.
29. § (5) bekezdés szerinti tartalommal értesitette a Médiaszolgaltatot, tajékoztatta a hatosagi
ellendrzés megallapitasair6l, valamint a Ket. 51. § (1) bekezdése értelmében felhivta a figyelmét
arra, hogy az eljaras soran nyilatkozattételi és a Ket. 68. § (1) bekezdése szerint iratbetekintési
jog illeti meg.

A Médiaszolgaltatd az eljaras meginditasaroél rendelkez6 végzést a tértivevény tanlsaga szerint
2013. marcius 7-én atvette, azonban az Ugyben nyilatkozatot jelen hatarozat meghozatalaig nem
tett.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

Az eljaras targyat képez6 honlap tanusaga szerint a Médiaszolgaltatdé honlapjanak 2012.
augusztus 29-i, a médiaszolgaltatok misorat kozl6 kiadvanya nem tartalmazta az Mttv. 9. §-a
szerinti korhatari mindsitést, vagyis a Médiaszolgaltatdé megsértette az Mttv. 10. § (7)
bekezdésében foglaltakat.

Az Mttv. 9. § szerinti mindsités feltlintetésének hidnyaban megnyilvanuld jogsértést a jelen
hatdrozat melléklete részletesen tartalmazza. A hatadrozat melléklete jelen hatarozat
elvalaszthatatlan részét képezi. A melléklet rogziti a hatarozat torzsszovegében szerepld
jogalkalmazéi megallapitasok pontos tényallasi alapjat.

Az Mttv. 10. § (7) bekezdésében foglaltak szerint ,a médiaszolgaltaté mdisorat kézlé
sajtotermékben, illetve a médiaszolgaltato internetes honlapjan, képujsagjaban és teletextjében
- amennyiben rendelkezik ezek valamelyikével - szereplé tajékoztatasban valamennyi
miisorszam 9. § szerinti mindsitését jol lathaté modon fel kell tiintetni.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd honlapjanak jelen eljarasban vizsgalt
2012. augusztus 29-i, a médiaszolgaltatok miisorat k6zI6 kiadvanya nem tartalmazta az Mttv. 9.
§-a szerinti korhatari mindsitést, vagyis a Médiaszolgaltatd megsértette az Mttv. 10. § (7)
bekezdésében foglaltakat.

A jogsértés miatt alkalmazandd jogkbvetkezmény megdllapitdsa sordn a Médiatanacs az
alabbiakat mérlegelte.

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig két alkalommal, az 1346/2012. (VIl. 18.) és a
261/2013. (ll. 13.) szamu hatarozataban allapitotta meg az Mttv. 10. § (7) bekezdésének
megsértését.



Tekintettel arra, hogy a Médiatanacs 1346/2012. (VIl. 18.) szama hatarozatarol (2012. |I.
negyedévének vizsgalata) a Médiaszolgaltatd a Il. negyedéves vizsgalat soran ellendrzott
internetes tartalmak megjelenését (2012. majus 15.) kOvetben szerzett tudomast, igy a Il.
negyedéves eljaras targyat képezé 2012. majus 15-i tartalmaban értelemszerlien nem
gondoskodhatott a Médiatanacs els6 koérben (2012. jdlius 18-4n) meghozott hatarozataban
megallapitott jogsértés alapjat képezé hidnyossagok kikiiszobolésérdl. igy a Médiatandcs az
1346/2012. (VIl. 18.) szam{, és a 261/2013. (ll. 13.) szamu hatarozataban az Mttv. 186. § (1)
bekezdésben meghatarozott felhivas jogkOvetkezményét alkalmazta a Médiaszolgaltatoval
szemben.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése kimondja, hogy ,amennyiben a jogsértés csekély sulyli és
ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs, illetve a Hivatal - a jogsértés tényének
megallapitasa és figyelmeztetés mellett - legfeljebb harminc napos hataridé tlizésével felhivhatja
a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére, a jovébeni jogsértésektdl vald tartézkodasra,
illetve a jogszerli magatartas tandusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdés értelmében ismételtségnek az tekintend6, ,ha a jogsértd a jogerds
hatésagi hatarozatban megallapitott jogsért6 magatartast ugyanazon jogalapon és
jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykorben, haromszazhatvandt napon beliil legalabb
kétszer valositia meg, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.”

Bar a jelen eljaras targyat képezo jogsértés esetén az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerinti ismételt
jogsértés fogalmi elemei nem allnak fenn, az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott
jogkovetkezmény nem alkalmazhatd, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd a jogsértést
megallapité két hatarozat kozlését kOvetben sem valtoztatott jogsértd gyakorlatan, vagyis a
felhivas alkalmazasa eredménytelennek bizonyult. A Médiatanacs tehat jelen térvénysértést nem
értékelhette csekély sulyld torvénysértésként, mivel a Médiaszolgaltaté a hatésag korabbi
hatarozatainak ismeretében harmadik alkalommal is megsértette az Mttv. 10. § (7) bekezdését.

A jogsértés miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3)
bekezdés b) pontja jelenti. A jelen eljarasban kiszabhatd birsag maximalis 6sszege az Mttv. 187.
§ (3) bekezdése bb) alpontja értelmében 6tvenmillid forint:

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt - a jogsértés jellegétdl fliggben - a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a jogsértéssel
elért vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet
szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra és a
jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben értékelhetd egyéb szempontokra
tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kévetkezd
jogkovetkezmények alkalmazasara jogosult:

[...]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltaté és a médiapiaci koncentracio korlatozasara vonatkozo szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag ésszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartozé6 médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege 6tvenmillio
forintig terjedhet.”

A Médiatanacs - a hatalyos szabalyozasi kornyezettel d6sszhangban és a kialakitott
szankcibalkalmazasi gyakorlatanak megfeleléen - az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt
jogkovetkezmények kozil a birsag alkalmazasa mellett dontdtt, mivel a kérdéses jogsértés
vonatkozasaban e kozjogi eszkOzt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jovObeni jogsértések elkdvetésétdl. A Médiatanacs gy itélte meg, hogy az egyedi
Ugyben, az Ugy sajatossagai mentén végrehajtott mérlegelés alapjan megallapitott, a jogsértéssel
aranyos birsag kell6 visszatarto erével rendelkezik a tovabbi jogsértések tekintetében.



A jogsértés sllyan tal az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a
jogsértés ismételtsége, folyamatossaga és id6tartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény, a
jogsértéssel okozott érdeksérelem és kar, az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett
személyek szama, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértés vonatkozasaban
nem voltak értékelhetdk.

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési jogkGrében a fokozatossag
és aranyossag elvének figyelembe vételével, az Mttv. 10. § (7) bekezdésének megsértése miatt a
kiszabhaté birsagmaximum (6tvenmillié forint) 0,1%-anak megfelelé6 mértékd, azaz 50.000,- forint
0sszegl birsagot szabott ki a Médiaszolgaltatoval szemben.

A Médiatanacs a birsag 0sszegének meghatarozasakor tekintettel volt arra, hogy egy esetleges
Gjabb jogsértés esetén alkalmazand6 jogkOvetkezmény meghatarozasanal érvényesiilhessen a
fokozatossag elve, azaz az ismétléssel jaré6 novekvd progresszivitds és a szankcionalas
kiszamithatdsaga, el6relathatosaga.

A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) alpontjaban, a jogorvoslat
elbterjesztésének hataridejére és helyére vonatkoz6 tajékoztatas az Mttv. 163. § (1) és (3)
bekezdésében, a birdsagi eljarasrol szol6 tajékoztatas az Mttv. 164. § (1) bekezdésében, a
halaszto hataly a Ket. 110. § (1) bekezdésében, a targyalas tartasara vonatkoz6 kérelemrdl sz616
tajékoztatas a polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi lll. torvény 338. § (2) bekezdésében foglalt
rendelkezéseken alapul.

A hatdésagi eljaras soran a Ket. 153. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerinti eljarasi
koltség nem merdlt fel.

Budapest, 2013. aprilis 25.

A Médiatanacs nevében:

Dr. Koltay Andras
soros elnoki tisztséget ellato tag

dr. Kollarik Tamas
hitelesitd tag

Kapjak:

1. Személyes ada
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Motorozis Hittel
Molorozés hitel. Van egy motoros "banda” akik az orszagot jarjak, és terjesztik a szeretetet...
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Iktatószám: 
MN/5034-7/2013.


Tárgy: 
a gyermekek és kiskorúak védelmére vonatkozó törvényi rendelkezés megsértése


Ügyintéző: 
személyes adat 

Melléklet: 
a hatósági eljárás tárgyát képező sajtótermék másolata

Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság Médiatanácsának


709/2013. (IV. 25.) számú


HATÁROZATA


A Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság Médiatanácsa (a továbbiakban: Médiatanács) a PAX TV Zrt.-vel (1033 Budapest, Bogdáni út 1., a továbbiakban: Médiaszolgáltató) szemben hivatalból lefolytatott eljárásában megállapította, hogy a Médiaszolgáltató által üzemeltetett www.pax-tv.hu internetes honlapon (a továbbiakban: honlap) 2012. augusztus 29-én közzétett tartalommal a Médiaszolgáltató megsértette a gyermekek és kiskorúak védelmére vonatkozó azon törvényi rendelkezést, mely szerint a médiaszolgáltató internetes honlapján a médiaszolgáltatók műsorát közlő szereplő tájékoztatásban valamennyi műsorszám korhatári minősítését jól látható módon fel kell tüntetni, ezért a Médiaszolgáltatót


50.000,- Ft, azaz ötvenezer forint bírság megfizetésére kötelezi.


A Médiaszolgáltató a bírságot e határozat közlését követő nyolc napon belül köteles megfizetni a Médiatanács Magyar Államkincstár által vezetett 10032000-00295141-00000024 számú számlájára. A fizetési kötelezettség késedelmes teljesítése esetén a Médiaszolgáltató késedelmi pótlékot köteles fizetni, melynek mértéke minden naptári nap után a felszámítás időpontjában érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-öd része. Az önkéntes teljesítés elmaradása esetén a Médiatanács a Médiaszolgáltatóval szembeni bírság igényét közigazgatási úton érvényesíti.


E határozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A határozat felülvizsgálata a határozat közlésétől számított 30 napon belül a Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bírósághoz (a továbbiakban: bíróság) címzett, a Médiatanácshoz (1088 Budapest, Reviczky u. 5.) három példányban benyújtott keresetlevéllel kérhető. A keresetlevél benyújtásának e határozat végrehajtására halasztó hatálya nincs, a keresetlevélben a keresettel támadott határozat végrehajtásának felfüggesztése a bíróságtól kérhető. A keresetet a bíróság 30 napon belül tárgyalás tartása nélkül bírálja el, a keresetlevélben tárgyalás tartása kérhető. 


INDOKOLÁS


A Médiatanács a médiaszolgáltatásokról és a tömegkommunikációról szóló 2010. évi CLXXXV. törvény (a továbbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdésében foglalt általános hatósági felügyeleti hatáskörében, hivatalból vizsgálta Médiaszolgáltató által üzemeltetett honlapot, és megállapította, hogy a honlap 2012. augusztus 29-i kiadványával kapcsolatban az Mttv. 10. § (7) bekezdésének megsértése merült fel. 


A Médiatanács az Mttv. 182.§ ba) alpontjában foglalt hatáskörében, a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (a továbbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapján hivatalból hatósági eljárást indított a Médiaszolgáltatóval szemben, mely tényről a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontjában foglalt rendelkezésnek megfelelően 2013. február 27-én kelt, 357/2013. (II. 27) számú, MN/5034-4/2013. ügyiratszámú végzésével a Ket. 29. § (5) bekezdés szerinti tartalommal értesítette a Médiaszolgáltatót, tájékoztatta a hatósági ellenőrzés megállapításairól, valamint a Ket. 51. § (1) bekezdése értelmében felhívta a figyelmét arra, hogy az eljárás során nyilatkozattételi és a Ket. 68. § (1) bekezdése szerint iratbetekintési jog illeti meg.


A Médiaszolgáltató az eljárás megindításáról rendelkező végzést a tértivevény tanúsága szerint 2013. március 7-én átvette, azonban az ügyben nyilatkozatot jelen határozat meghozataláig nem tett.


A Médiatanács a rendelkezésre álló adatok alapján az alábbi tényállást tárta fel, és azt az alábbiak szerint értékelte.


Az eljárás tárgyát képező honlap tanúsága szerint a Médiaszolgáltató honlapjának 2012. augusztus 29-i, a médiaszolgáltatók műsorát közlő kiadványa nem tartalmazta az Mttv. 9. §-a szerinti korhatári minősítést, vagyis a Médiaszolgáltató megsértette az Mttv. 10. § (7) bekezdésében foglaltakat.

Az Mttv. 9. § szerinti minősítés feltüntetésének hiányában megnyilvánuló jogsértést a jelen határozat melléklete részletesen tartalmazza. A határozat melléklete jelen határozat elválaszthatatlan részét képezi. A melléklet rögzíti a határozat törzsszövegében szereplő jogalkalmazói megállapítások pontos tényállási alapját.


Az Mttv. 10. § (7) bekezdésében foglaltak szerint „a médiaszolgáltató műsorát közlő sajtótermékben, illetve a médiaszolgáltató internetes honlapján, képújságjában és teletextjében – amennyiben rendelkezik ezek valamelyikével – szereplő tájékoztatásban valamennyi műsorszám 9. § szerinti minősítését jól látható módon fel kell tüntetni.”


A Médiatanács megállapította, hogy a Médiaszolgáltató honlapjának jelen eljárásban vizsgált 2012. augusztus 29-i, a médiaszolgáltatók műsorát közlő kiadványa nem tartalmazta az Mttv. 9. §-a szerinti korhatári minősítést, vagyis a Médiaszolgáltató megsértette az Mttv. 10. § (7) bekezdésében foglaltakat.


A jogsértés miatt alkalmazandó jogkövetkezmény megállapítása során a Médiatanács az alábbiakat mérlegelte.


A Médiatanács jelen határozat meghozataláig két alkalommal, az 1346/2012. (VII. 18.) és a 261/2013. (II. 13.) számú határozatában állapította meg az Mttv. 10. § (7) bekezdésének megsértését.


Tekintettel arra, hogy a Médiatanács 1346/2012. (VII. 18.) számú határozatáról (2012. I. negyedévének vizsgálata) a Médiaszolgáltató a II. negyedéves vizsgálat során ellenőrzött internetes tartalmak megjelenését (2012. május 15.) követően szerzett tudomást, így a II. negyedéves eljárás tárgyát képező 2012. május 15-i tartalmában értelemszerűen nem gondoskodhatott a Médiatanács első körben (2012. július 18-án) meghozott határozatában megállapított jogsértés alapját képező hiányosságok kiküszöböléséről. Így a Médiatanács az 1346/2012. (VII. 18.) számú, és a 261/2013. (II. 13.) számú határozatában az Mttv. 186. § (1) bekezdésben meghatározott felhívás jogkövetkezményét alkalmazta a Médiaszolgáltatóval szemben.


Az Mttv. 186. § (1) bekezdése kimondja, hogy „amennyiben a jogsértés csekély súlyú és ismételtség nem állapítható meg, a Médiatanács, illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megállapítása és figyelmeztetés mellett – legfeljebb harminc napos határidő tűzésével felhívhatja a jogsértőt a jogsértő magatartás megszüntetésére, a jövőbeni jogsértésektől való tartózkodásra, illetve a jogszerű magatartás tanúsítására, és meghatározhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdés értelmében ismételtségnek az tekintendő, „ha a jogsértő a jogerős hatósági határozatban megállapított jogsértő magatartást ugyanazon jogalapon és jogszabályhely tekintetében, ugyanazon tárgykörben, háromszázhatvanöt napon belül legalább kétszer valósítja meg, ide nem értve a csekély súlyú törvénysértéseket.”


Bár a jelen eljárás tárgyát képező jogsértés esetén az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerinti ismételt jogsértés fogalmi elemei nem állnak fenn, az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatározott jogkövetkezmény nem alkalmazható, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgáltató a jogsértést megállapító két határozat közlését követően sem változtatott jogsértő gyakorlatán, vagyis a felhívás alkalmazása eredménytelennek bizonyult. A Médiatanács tehát jelen törvénysértést nem értékelhette csekély súlyú törvénysértésként, mivel a Médiaszolgáltató a hatóság korábbi határozatainak ismeretében harmadik alkalommal is megsértette az Mttv. 10. § (7) bekezdését. 


A jogsértés miatti jogkövetkezmény alkalmazásának alapját az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés b) pontja jelenti. A jelen eljárásban kiszabható bírság maximális összege az Mttv. 187. § (3) bekezdése bb) alpontja értelmében ötvenmillió forint:

„187. § (2) A Médiatanács és a Hivatal a jogkövetkezményt – a jogsértés jellegétől függően – a jogsértés súlyára, a jogsértés ismételtségére, folyamatosságára, időtartamára, a jogsértéssel elért vagyoni előnyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek számára, illetve a jogsértéssel okozott kárra és a jogsértés piacra gyakorolt hatására, továbbá az egyedi ügyben értékelhető egyéb szempontokra tekintettel állapítja meg.


(3) A Médiatanács és a Hivatal – a (7) bekezdés figyelembevételével – a következő jogkövetkezmények alkalmazására jogosult:


[…]


b) bírságot szabhat ki a jogsértővel szemben az alábbi összeghatárok szerint:


ba) JBE médiaszolgáItató és a médiapiaci koncentráció korlátozására vonatkozó szabály által érintett médiaszolgáltató jogsértése esetén a bírság összege kétszázmillió forintig,


bb) a ba) pont alá nem tartozó médiaszolgáltató jogsértése esetén a bírság összege ötvenmillió forintig terjedhet.” 


A Médiatanács – a hatályos szabályozási környezettel összhangban és a kialakított szankcióalkalmazási gyakorlatának megfelelően – az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt jogkövetkezmények közül a bírság alkalmazása mellett döntött, mivel a kérdéses jogsértés vonatkozásában e közjogi eszközt ítélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgáltatót visszatartsa a jövőbeni jogsértések elkövetésétől. A Médiatanács úgy ítélte meg, hogy az egyedi ügyben, az ügy sajátosságai mentén végrehajtott mérlegelés alapján megállapított, a jogsértéssel arányos bírság kellő visszatartó erővel rendelkezik a további jogsértések tekintetében.


A jogsértés súlyán túl az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti további mérlegelési szempontok, így a jogsértés ismételtsége, folyamatossága és időtartama, a jogsértéssel elért vagyoni előny, a jogsértéssel okozott érdeksérelem és kár, az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek száma, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatása jelen jogsértés vonatkozásában nem voltak értékelhetők.


A Médiatanács az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési jogkörében a fokozatosság és arányosság elvének figyelembe vételével, az Mttv. 10. § (7) bekezdésének megsértése miatt a kiszabható bírságmaximum (ötvenmillió forint) 0,1%-ának megfelelő mértékű, azaz 50.000,- forint összegű bírságot szabott ki a Médiaszolgáltatóval szemben. 


A Médiatanács a bírság összegének meghatározásakor tekintettel volt arra, hogy egy esetleges újabb jogsértés esetén alkalmazandó jogkövetkezmény meghatározásánál érvényesülhessen a fokozatosság elve, azaz az ismétléssel járó növekvő progresszivitás és a szankcionálás kiszámíthatósága, előreláthatósága. 


A jogorvoslatról szóló tájékoztatás a Ket. 72. § (1) bekezdés da) alpontjában, a jogorvoslat előterjesztésének határidejére és helyére vonatkozó tájékoztatás az Mttv. 163. § (1) és (3) bekezdésében, a bírósági eljárásról szóló tájékoztatás az Mttv. 164. § (1) bekezdésében, a halasztó hatály a Ket. 110. § (1) bekezdésében, a tárgyalás tartására vonatkozó kérelemről szóló tájékoztatás a polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény 338. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseken alapul.


A hatósági eljárás során a Ket. 153. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerinti eljárási költség nem merült fel.


Budapest, 2013. április 25.


A Médiatanács nevében:


Dr. Koltay András


soros elnöki tisztséget ellátó tag


dr. Kollarik Tamás


hitelesítő tag


Kapják:


1. Személyes adat 
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