NEMZETI MEDIA- ES
| I | I HIRKOZLESI HATOSAG 1088 Budapest, Reviczky utca 5. » Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198
M EDIATANACS Telefon: (+36 1) 429 8600 - Fax: (+36 1) 267 2612

Ugyiratszam: MN/3358-20/2013.

Targy: a gyermekek és  kiskorGak
védelmére  vonatkozd  torvényi
rendelkezés megsértése

Ugyintéz6: FEMEIC L

NEMZETI MEDIA - ES HIRKOZLESI HATOSAG
MEDIATANACSANAK

1084/2013. (VI. 26.) szamu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsa (tovabbiakban: Médiatanacs) a
ELEMalital képviselt MTM-SBS Televizid Zrt.-vel (1145 Budapest, Rona u.174., tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltaté TV2 csatornajan a 2013. januar 13-an 20 éra 02 perces kezdettel sugarzott az
.Indiana Jones és a végzet temploma” ciml mlsorszam (a tovabbiakban: mi(isorszam)
kOzzététele kapcsan megsértette a milisorszam korhatar-kategoriaba sorolasara és a
misorszamok kozzétételére vonatkozo torvényi elbirasokat, ezért a Médiaszolgaltatot

2.500.000,- Ft, azaz kettomilli6-6tszazezer forint birsaggal sijtja.

A Médiatanacs megallapitotta tovabba, hogy a Médiaszolgaltatd a milisorszam
misorelézeteseinek oOsszesen 27 alkalommal, 21 o6rat megelézéen tortént kozzétételével
megsértette a mdisorel6zetesek kozzétételére vonatkozo torvényi elGirast, ezért a
Médiaszolgaltatot

810.000,- Ft, azaz nyolcszaztizezer forint birsaggal suijtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kozlését kovetd hét napon belll kdteles megfizetni a
Médiatandcs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 sz&mi
szamlajara. A birsdg adok mddjara behajtandd koztartozas. A birsagfizetési kotelezettség
késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatd késedelmi potiékot koteles fizetni, melynek
mértéke minden naptari nap utdn a felszamitas idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének 365-6d része. Az Onkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a
Médiaszolgaltatoval szembeni birsag igényét kdzigazgatasi Gton érvényesiti.



E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata a hatarozat kozlésétol
szamitott harminc napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsaghoz cimzett, a
Médiatanacshoz harom példanyban benydjtott keresetlevéllel kérhet6. A keresetlevél
benyljtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a keresetlevélben a keresettel
tamadott hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a birosagtdl kérhetd. A Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaligyi Birosaghoz a keresetet harminc napon belll targyalas tartasa nélkil
biralja el, a keresetlevélben targyalas tartasa kérhetd.

INDOKOLAS

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorél sz6ld6 2010. évi CLXXXV.
térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdése alapjan hatésagi ellendrzés keretében,
allampolgari bejelentés alapjan vizsgalta a Médiaszolgaltatdé TV2 csatornajan 2013. januar 13-an
20 6ra 02 perces kezdettel sugarzott az ,Indiana Jones és a végzet temploma” cimi
misorszamot, amely soran felmeriilt az Mttv. a gyermekek és kiskorlak védelmére vonatkozé
rendelkezéseinek megsértése.

A Médiatanacs a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél sz616 2004.
évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § ba)
alpontjaban biztositott hatosagi hataskdérében, 2013. marcius 27. napjan hatosagi eljarast
inditott a Médiaszolgaltatéval szemben.

A Médiatanacs a Ket. 29. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a Ket. 29.§ (5) bekezdés szerinti
tartalommal 2013. marcius 27-én kelt 536/2013. (lll. 27.) szamu, MN/3358-8/2013.
Ugyiratszama végzésében értesitette a Médiaszolgaltatot a hatdsagi eljaras meginditasarol,
tajékoztatta a hatdsagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint felhivta a figyelmét arra, hogy az
eljaras soran a Ket. 51. § (1) bekezdése alapjan nyilatkozattételi és a Ket. 68. § (1) bekezdése
alapjan iratbetekintési jog illeti meg.

A Médiaszolgaltaté a hatosagi eljaras meginditasarol értesitd végzést a visszaérkezett tértivevény
tanUsaga szerint 2013. aprilis 4-én vette at, megfelelben igazolt jogi képviselbje Gtjan benydjtott
nyilatkozata 2013. aprilis 8-an érkezett a Médiatanacshoz, melyben a kdvetkezbket adta eld.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozataban arra hivatkozott, hogy a mlsorszamot a Nemzeti Filmiroda (a
tovabbiakban: Filmiroda) Korhatar Bizottsaga F/8013/J nyilvantartasi szam( hatarozataban (a
tovabbiakban: a Korhatar Bizottsaga hatarozata) a 12 éven aluliaknak nem ajanlott kategériaba
sorolta, tovabba, hogy a hatésag honlapjan elérheté filmadatbazis szerint a miisorszam korhatar
nélkil megtekinthetd.

El6adta, hogy a kategorizalast végzé Filmirodat az NMHH Hivatala mikodteti, részletesen
ismertette a Filmirodanak a mozgoképrol szol6 2004. évi Il. térvény (a tovabbiakban:
Mozgoképtdrvény) 22. §-a szerinti 0sszetételét, a delegalas modjat, emellett felhivta a vonatkozé
torvény 21., az egyes filmalkotasok besorolasi kategoériat tartalmaz6 szakaszat, mely térvényhely
kapcsan rogzitette, hogy annak a kategorizalas szabdlyai sz6 szerint megegyeznek az Mttv.
kategorizalasi szabalyaival.

A fentiek alapjan a Médiaszolgaltatd a kovetkezoket adta el6:

»,Gyakran hangoztatott érv, hogy mas az adott alkotas filmszinhazi és televiziés befogadasa a
gyermekek szempontjabdl. Ez az érvelés téves, hiszen minkét jogszabaly (Mttv. és
Mozgoképtorvény) jogdogmatikai szempontbdl egységesen meghataroz egy tartalmat, abbol a
szempontbol, hogy az adott tartalommal valé szembestilés ilyen lehetséges hatasokat valthat ki
az adott korosztalyhoz tartozé kiskortibdl, majd ahhoz jogkGvetkezményt fliz. A jogalkoto egyik
esetben sem értékeli a tartalom befogadasanak kérilményeit, hanem csak és kizardlag a
tartalom kiskortra gyakorolt lehetséges hatasat.
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A megklilonbéztetés értelmetlen volna azért is, mert a Korhatar Bizottsag kategériaba sorolasa
az adott filmalkotas teljes magyarorszagi forgalmazasara kiterjed, azaz nem csak a filmszinhazi
bemutatasra, hanem a DVD valtozat forgalmazasara. Ez utdbbi fogyasztasa, a befogadas jellegét
tekintve viszont sokkal kbézelebb all a televizios megtekintéshez, mint a filmszinhazi
megtekintéshez.

Tehat megallapithato, hogy egy gyermekvédelmi szakért6kbdl allo 7 fés testlilet az Mittv.
kategorizalasi szabalyaival azonos kategorizalasi szabalyok alapjan a mlsorszamot mar
kategoriaba sorolta, mely testliletet a T. Hatésag Hivatala mikdédteti.

Rogziteni sziikséges azt is, hogy a korabbi kategorizalasi szabalyok mindig sz6 szerint egyeztek
meg az éppen hatalyos Rttv. avagy Mttv. rendelkezésekkel, tovabba a Korhatar Bizottsag
Osszetételére vonatkoz6 szabalyok az évek soran nem valtoztak.”

A Médiaszolgaltatd a Korhatar Bizottsag hatarozatdnak rendelkezésre bocsatasat kérte, oly
maédon, hogy a vonatkozé iratokba el6zetes értesitést kdvetben a Médiaszolgaltatdé képviselbje
betekinthessen.

A Médiaszolgaltato a fentieken tul eléadta, hogy a m(isorszam tartalma mindenben megfelelt az
Mttv. szerinti lll. korhatari kategériara iranyadé térvényi szempontoknak, illetve a klasszifikacios
ajanlasban foglaltaknak, az alabbiak szerint:

A Médiaszolgaltato figyelembe vette, hogy ,a misorszam meseszerl alakjai, vonalvezetése
teremti meg azt a tavolsagtartast, ami miatt a szituaciok fiktivnek tekinthet6k és valdsagra
vonatkoztatas mértéke elenyészé. Valos félelemkeltd elemek helyett a Miisorszam inkabb ijeszto,
néha meseszerlien tilzé képekkel érzékelteti a gonosz gonoszsagat, ezzel szemben az elesettek
€s gyengék josagat, kiszolgaltatottsagat és a minden akadalyt legy6z6 f6hds aldozatkészségét.”

A Médiaszolgaltatd a Filmiroda tajékoztatasan tul hivatkozott az NMHH filmadatbazisara is, mely
szerint a mlsorszam korhatar nélkil megtekintheto.

A Médiaszolgaltaté a fentiekre hivatkozva az eljaras megsziintetését kérte.

A Médiatanacs a hatosagi eljaras Ugyintézési hataridejét 796/2013. (V.8.) szami, MN/3358-
14/2013. iktatdbszam( végzésében a tényallas tisztazasa, és az iratbetekintés biztositasa
érdekében hivatalbdl harminc nappal meghosszabbitotta.

A Médiaszolgaltatdé kérelmének megfeleléen 2013. majus 23-an iratbetekintésre keriilt sor, mely
soran a Médiaszolgaltatd jogi képviselbje megtekintette a Korhatar Bizottsag hatarozatat. (Az
iratbetekintésrél készilt jegyz6konyv MN/3358-16/2013. szamon kerilt iktatasra.) A
Médiaszolgaltatd ezt kdvetben tovabbi nyilatkozatot nem tett.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kiilbndosen a vizsgalati jelentés, a miisorszam
megtekintése és a Médiaszolgaltatd nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és
azt az alabbiak szerint értékelte.

1. Mttv. 9. § (5) bekezdésének, valamint a 10. § (1) bekezdés ¢) pontjanak megsértése

Az Mttv. 182. § ba) pontja alapjan a gyermekek és kiskorlak védelmére vonatkozé elbirasok
megsértésével kapcsolatosan a Médiatanacs rendelkezik hataskorrel.

A Médiaszolgaltaté misorszamot Ill. korhatar-kategériaba sorolta, és 12-es piktogrammal latta el,
ily médon ,tizenkét éven aluliak szamara nem ajanlott” mindsitést kapott.



Az Mttv. 9. § (5) bekezdése és 10. § (1) bekezdés c) pontja a kdvetkezdket tartalmazza:

LAzt a mlisorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi vagy erkélcsi
fejlédésének kedvezétlen befolyasolasara, kilondsen azaltal, hogy erbszakra, illetve
szexualitasra utal, vagy témajanak meghatarozo eleme az erdszakos moédon megoldott
konfliktus, a IV. kategoériaba kell sorolni. Az ilyen misorszam mindsitése: tizenhat éven aluliak
szamara nem ajanlott.”

LA V. kategoriaba sorolt miisorszam megfeleld jelzéssel ellatva, 21 6ra és 05 6ra kézott tehetd
k6zz€.”

A miisorszam tartalma

Mdsorszam cime: Indiana Jones és a végzet temploma
Eredeti cim: Indiana Jones and the Temple of Doom
Sugarzas datuma: 2013. januar 13.

Sugarzas idépontja: 20:02:20-22:15:17

Csatorna neve: TV2

Mdisorszolgaltaté besorolasa: Ill. kategoria

Jelzett korhatar: 12 éven aluliak szamara nem ajanlott
Mdifaj: kalandfilm

Gyarto orszag: USA

Gyartasi év: 1984

A hires régész és kincsvadasz Indiana Jones megbizdjaval a sanghaji blinszervezet egyik
vezetbjével, Lao Che-vel targyal. Az Uzletet nem sikerll nyélbe Utni, és Jones élete lesz a tét. A
menekilés soran magaval viszi a bar tancosndjét Willie Scottot. A repiilégép, melyen utaznak
lezuhan és Jones-ék egy indiai faluban talaljak magukat. A falu vezetdje elmondja, hogy az
oltarukrol elraboltak a kincset ér6é varazsereji kovet, Sivalingat, és a maharadzsa emberei a
gyermekeiket is magukkal hurcoltak. Kideril, hogy a 12 éves uralkod6 a gyilkos szekta befolyasa
alatt all, melynek tagjai a végzet temploma alatti labirintusban dolgoztatjak az elrabolt
gyerekeket. Egy gyermek, Picur segitségével felkeresik Pankotot, és mikdzben a palotaban toltik
az éjszakat, egy bérgyilkos tamadja meg Dr. Jones-et. Indiana Jones és segitbi belépnek a fold
alatt 1évo titkos templomba és felveszik a harcot a szektaval, illetve annak elszant kovetdivel.
Jones visszaszerezvén a kovet a falu szamara, megtéri Mola Ram, a gonosz saman démoni
hatalmat, és a gyermekeket is kiszabaditja a rabsagbol.

A misorszamban az alabbi, a gyermekek és kiskorlak védelmére szempontjabdl aggalyos
jelenetek szerepeltek.

21:04:00 - 21:05:02

Jones és az orvgyilkos dulakodnak. A merényl6 megprébalja egy damillal elvagni a féhés nyakat.
Piclr kozbelép, és Jones-nak odahajitja az ostorat. Jones a mar menekilni készilé tamadé utan
csap. A borszij a férfi nyakara tekeredik, majd mikézben szabadulni probal, megrantja az ostort. A
felé repllé ostor felcsavarodik a plafonon 1évé ventillatorra, aminek kovetkeztében a férfi
felakasztja magat. A kamera mutatja, amint a merényld élettelen teste a mennyezetrél 16g. Picur
behunyja a szemét, hogy ne lassa a férfi halaltusajat.

21:14:27 - 21:17:30

Két férfi a karjanal fogva az oltar elé vonszolja a turbanos aldozatot. A férfi ellenkezni és
menekilni prébal az 6rok szoritasabdl. A fogoly rémdilt, nem tudja, hogy mi fog vele térténni. A
fogdmegek egy ketrecbe zarjak, ahol a csukloit és labat lelancoljak, majd Mola Ram, a sdman
rahajol.



A szekta vezére megsimogatja aldozata arcat, majd er6t gy(jt, és az ujjait karom szer(ien az
aldozat mellkasara helyezi. A férfi ijedten nézi az eseményeket, majd a kdvetkezé pillanatban a
saman ujjai egyre mélyebbre hatolnak a férfi mellkasaban, egészen addig, amig el nem érik a
szivet. Az aldozat mellébdl vér serken, majd Mola Ram kdnnyedén kitépi a férfi szivét. A kegyetlen
aktust az aldozat orditasa kiséri, majd hirtelen a tatongd seb természetellenes médon beforr. Az
ezt koveté képen a sdman jelenik meg, amint kezében tartja a szivet. A kitépett szervrdl kozeli
kép lathato, melyen j6l kivehetd, amint még dobog. Ezt kovetben az 6rok egy csorlbvel leengedik
a ketrecbe zart férfit az oltar alatti izz6 katlanba.

Az aldozat hangos és kétségbeesett kialtasa hallatszik hosszasan, amig el nem éri az izzé lavat,
és porra nem ég. Abban a pillanatban, hogy a férfi teste a langok martalékava valik, a saman
kezében |évd dobogd sziv is langra kap. Mola Ram arcan kéjes mosollyal, diadalmasan emeli
magasba a langol6é szivet, majd hangos vel6trazo sikolyt hallat, mikdzben elég kezében az
aldozatabdl kitépett szerv. Ezt kévetben a kamera a saman elégedett arcat mutatja, majd a
gyerekkorl maharadzsa lathaté, amint atszellemuilt mosollyal figyeli az eseményeket.

21:27:58 - 21:28:30

Az egyik Or a csillét tol6 gyerekek k6zé csap a korbaccsal. Egy gyereket eltalal, aki fajdalmaban
felegyenesedik. A férfi ekkor ismét egy erételjes ltést mér a fil hatara. Jol hallhat6 a csattanasok
hangja. Egy kovetkezd snitten lathatd, hogy az egyik gyerek a foldre rogy. A turbanos
rabszolgahajcsar mellé 1ép. A fil segitséget kérve a férfi felé nyljtja a kezét, mire az durvan
belerig a fil karjaba, majd a kovetkez6 képen karjat a magasba emeli, hogy a kezében |évd
korbaccsal lesujtson ra. A férfi jobb labaval ralép a fil hasara, hogy az ne tudjon menekiilni, majd
a kezét tobbszor felemeli és megveri. Jones a fil segitségére siet, és egy kbvel flltdvon hajitja a
termetes férfit.

21:29:20-21:29:58

Picur egy ketrecben raboskodik, ahova az elfogott Jones-t is zarjak. Két Piclrhoz hasonld kord fiu
is a ketrec foglya. A gyerekek arra kérik Dr. Jones-t és Piclrt, hogy segitsenek a szenvedéseiken
és oldozzak fel 6ket a kényszermunka al6l, melyre karhoztattak: ,Kérlek titeket 6ljetek meg!
(Oljetek meg! ) Imédkoztam Sivahoz, hagyjon meghalni, de nem engedte, igy most a gonosz Kali
vesz magahoz! Meg fogjak velem itatni Kali vérét, és akkor Kali isten fekete almaba zuhanok." - A
gyerekek rettegnek attol, hogy a gonosz szolgalataba kell allniuk, igy 6nként valasztanak a halalt.
A filk suttogd hangja nyugtalansagot sugall és félelemkelté.

21:31:30-21:32:01

Egy aszalt emberfejet hoz egy rabszolgafil a kezében. A fejet odanyujtja a fésamannak, aki Jones
feje folé emeli, majd a levagott fej szajnyilasabdl vért csorgat a szajaba. Mindekdzben az egyik
rabszolgatarté erésen megragadja Indiana Jones fejét, és arra kényszeriti, hogy tartsa nyitva a
szajat. Jones kikOpi a piros nedvet, mire az 6r erbteljesen megszoritja a f6hds alkapcsat.

21:32:08 - 21:32:40

A maharadzsa elévesz egy babut, amiben maga Jones ismerhet6 fel. A fiatal uralkod6 kéjes arcot
vag, felemeli, és megmutatja a babut az eseményt szemlél6knek, majd lassan az égé tiiz felé
kozeliti. Amikor a babut elkezdik nyaldosni a langok Jones felordit fajdalmaban és hangosan
Gvolteni kezd. A kamera mutatja az egész testében vonaglé férfit. Jones elszenvedi mindazt, ami
a voodoo babaval torténik. Picur latva Jones szenvedését kétségbeesett arcot vag, majd labaval
megrigja a maharadzsat, aki a féldre zuhan.



21:32:41-21:33:47

A maharadzsa egyik emberének korbacsat veszi kezébe, mig a rabszolgatarté Jones sajat ostorat
markolja fol. A sdman érthetetlen szavakat mormol, majd baljés nevetés hallatszik. Ezt kbvetben
a szolgaja tObbszOr racsap Jones hatara. A masodik suhintast kovetéen a féhés felordit
fajdalmaban, majd a kamera mutatja, hogy vér serken ki a hatabol. Ezzel parhuzamosan egy
vagoképen a 12 éves uralkodd Utlegelni kezdi Picdrt. A fiG arcat kozelr6l mutatja a kamera,
kbézben lathaté a mogotte all6 fiatal maharadzsa elszant tekintete, amint kényortelenil lenditi a
korbacsot.

Egy Or tartja Piclrt a vallanal fogva. A fil szemébe konnyek szoknek, teste elcsigazott és
megviselt. A kinzas végeztével a sdman megitatja Jones-t a levagott fejben talalhato vérrel. Jones
kéhog, majd lathaté, amint lenyeli a folyadékot.

21:53:23- 21:55:55

Piclr ratdmad a maharadzsara, hogy megszerezze tble a voodoo babut. Picir megszerzi a babut
és megtori annak blivos erejét. Jones Ujra fel tud allni, és a harc soran fellilkerekedik ellenfelén.
Jones t6bb 6kodlcsapast visz be az 6rnek, mire az hirtelen megragad egy kovet és arcon ti vele a
féhost. Ekdzben Jones ifju tanitvanya két vallra fekteti a 12 éves uralkodét, majd 6kollel Gtni
kezdi a maharadzsa arcat, amig vér froccsen ki a szajan. A maharadzsa varatlanul megragadja a
babuhoz tartozé tiit és azt Piclr vallaba dofi. A fiu fajdalmaban hatra ugrik és a karjahoz kap. A
maharadzsa felall és 6vébodl éles tért rant eld, majd gyilkos szandékkal lassan elindul Picdr felé. A
fid arcan félelem tikrozédik, kozben a kamera id6kézonként megmutatja az atszellemilt
tekintet(i maharadzsat, akinek abrazatan még mindig lathatdé a Piclr okozta véres seb. Jones
tanitvanya megragad egy faklyat és azt ellenfele mellkasahoz szoritja. A maharadzsa hangos
orditasba kezd. A kamera kozelrél mutatja a fiatal mimikajat, amint szenved az éget6 langoktal,
majd a fajdalomtél a féldre zuhan. Mindekdzben Jones ellenfele a rabszolgahajcsar felall és egy
sziklatdmbot készll szétzlzni ellenfele fején, de Jones megeldzi, és a kb a férfi fejére esik, majd
megtorpan és lecslszik a kddaraloba. Az életéért konyorog, probal menekilni, majd a kamera
mutatja, amint lerantja magaval a daralé. A férfi hangosan ordit, majd eltlinik a hengerek kozott.
Jol hallhaté az orditas kdzben, ahogy a hengerek 6sszezlzzak a csontjait. A kdvetkez6 snitten
lathat6, amint az aldozat vére szétfolyik a kédarald hengereken. (A kozvetlen sériilések nem
lathatok.)

A lll. kategériaba olyan miisorszamok besorolasa ajanlott, amelyek nem jelenitenek meg olyan
mértékben karos tartalmakat, amelyeket a 12-16 év kozotti gyermekek még nem képesek
megfelelden feldolgozni, illetve amelyek kifejezetten a serdiil6 néz6k6zonség szamara készlltek.

A misorszam mozgalmas és fordulatokban gazdag kalandfilm, az egyik legproblematikusabb
jelenete kend6zetlenll abrazolja egy gyilkos szekta ritualéjat. A szeansz résztvevdi a gonosz Kali
istenhez imadkoznak egy foldalatti templomban. A szekta vezetbje, aki egy zsugoritott emberfejjel
ékesitett fejdiszt visel, - a torténet szerint - a gonosz erék hatalmanak kdszonhetéen kilénleges
és természetfolotti képességekkel bir. Az emberi €letet, a szenvedést semmibe véve, hidegvérrel
veszi el masok életét és utasitja hiveit kinzasra.

A szOban forgbd jelenetben bemutatott okkult ritudlé soran a gyilkos szekta vezetdje altal
eltavolitott emberi sziv bizarr latvanya és az aldozat mellkasanak rendellenes moédon vald
Osszeforradasa sokkol6 hatassal birt. A feldldozasra keril6 ember sikolya és az eseményeket
végignézd6 Willie halalra valt tekintete fokozza a feszlltséget, mely még inkabb kiemelte a jelenet
intenzitasat.



A 12-16 éves korosztaly esetében még kerilendék a kulonlegesen félelemkelté jeleneteket
tartalmazé alkotasok, ahol a széls6ségesen ijedt figurak kiemelt szerephez jutnak vagy az
aldozatok szenvedésének megrazé abrazolasa részletezett. A gyilkos szekta szertartasan részt
vesz Pankot 12 éves maharadzsaja is, akinek a kivégzett férfi halalakor kéjes 6rom Ul ki az
arcara.

A fizikai kinzas vagy testcsonkitas naturalisztikus abrazolasa, a sérilések sokkoléan nyilt,
kilonésen brutalis részletességli megjelenitése a lll. korhatar-kategéridban még nem
megengedett. Ugyancsak kerilendd a kilonds hidegvérrel, esetleg bestidlis médon végrehajtott
erbszakos cselekedetek bemutatasa, illetve az olyan szadisztikus jeleneteké, amelyekben az
erészak elkdvetése vagy az aldozat szenvedése kapcsan érzett 6rom vagy élvezet hangsulyozddik.
A misorszamban az okkult ritualét tartalmazo jelenet mellett tdbb mas erdszakot és félelemkeltd
momentumot tartalmazd szcéna is szerepelt, melyek halmozott el6fordulasa problematikusnak
mindsithetd a kiskorlak védelmének szempontjabol.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszamban az erészak frekventaltan jelent meg, a
problémas tartalmak abrazolasmaédja direkt volt, a program meghataroz6 elemének szamitottak
az erbszakos jelenetek, az ez altali félelemkeltés és fenyegetettség bemutatasa.

Mindezek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd a kozzétett
misorszammal megsértette az Mttv. 9. § (5) bekezdését, tekintettel arra, hogy az tartalma
alapjan magasabb, IV. korhatari kategdriaba soroland6, melynek mindsitése: 16 éven aluliak
szamara nem ajanlott.

A Médiatanacs megallapitotta tovabba, hogy a Médiaszolgaltatd megsértette az Mttv. 10. § (1)
bekezdés c) pontjat is, mivel a mlsorszamot 21 érat megel6z6en sugarozta.

2. Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjanak megsértése

A Médiaszolgaltaté a mlisorszam musorel6zeteseit 2013. januar 7-én, 8-an, 9-én, 10-én, 11-én,
12-én és 13-an, 6sszesen 27 esetben az alabbi idépontokban tette k6zzé 21 6ra elbtt, megsértve
ezzel az Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjat, mely szerint:

,10. § (1) Linearis médiaszolgaltatasban

f) a misorelézetes nem teheté kbzzé olyan idészakban, amikor az altala bemutatott, ismertetett

mdsorszam nem lenne kézzétehetd, illetve olyan idészakban, amelyben a mdiisorelézetes
megfelel6 kategoriaba sorolasa esetén kozzétételének nem lenne helye”.

Datum Kezdés Vége Tartam | Korhatari
besorolas
2013.01.0713:38:30(13:38:46| 0:00:16 3

2013.01.07|15:19:25|15:19:42 | 0:00:17
2013.01.07 | 16:34:19 | 16:34:35| 0:00:16
2013.01.07|20:07:37|20:07:53 | 0:00:16
2013.01.08|12:59:17|12:59:33 | 0:00:16
2013.01.08 1 15:15:18|15:15:34 | 0:00:16
2013.01.08 | 16:28:24 | 16:28:40 | 0:00:16
2013.01.08|19:43:55|19:44:11| 0:00:16
2013.01.09]15:51:03 | 15:51:19 | 0:00:16
2013.01.09|17:05:27|17:05:43 | 0:00:16

W W] W W| W[ W] W] W W




2013.01.09|18:09:38| 18:09:54 | 0:00:16
2013.01.10|15:44:15| 15:44:31 | 0:00:16
2013.01.10|17:00:10|17:00:26 | 0:00:16
2013.01.10|18:06:45|18:07:01 | 0:00:16
2013.01.10|20:54:16 | 20:54:32 | 0:00:16
2013.01.11|15:43:27 | 15:43:43 | 0:00:16
2013.01.11|16:25:32| 16:25:48 | 0:00:16
2013.01.11)18:11:22|18:11:38 | 0:00:16
2013.01.11)19:37:14|19:37:30 | 0:00:16
2013.01.11]20:52:35|20:52:51 | 0:00:16
2013.01.1211:59:07 | 11:59:23 | 0:00:16
2013.01.12|13:05:34 | 13:05:50 | 0:00:16
2013.01.12|14:27:54| 14:28:10 | 0:00:16
2013.01.12|16:45:57 | 16:46:14 | 0:00:17
2013.01.12|18:09:46| 18:10:03 | 0:00:17
2013.01.12|19:20:5319:21:09 | 0:00:16
2013.01.13|19:42:04( 19:42:20 | 0:00:16

W[ W[ W W] W| W[ W[ W[ W] W] W[ W[ W] W] W] W W

Az Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontja alapjan a musorel6zetes nem tehet6 kozzé olyan
idészakban, amikor az altala bemutatott, ismertetett miisorszam nem lenne kdzzétehetd.

A fentiek alapjan a IV. korhatari kategdridban sugarzott mlsorszam elézetese, ahogy maga a
misorszam is, csak és kizardlag 21 6ra és 05 6ra ko6zo6tt sugarozhaté.

A Médiaszolgaltatd a miisorszam elézetesét 6sszesen 27 alkalommal 21 6ra el6tt sugarozta,
ezaltal megsértette az Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjaban foglaltakat.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltat6 nyilatkozatara reagalva az alabbiakat allapitotta meg.

A Médiaszolgaltatét az Mttv. 3. §-a értelmében objektiv felelésség terheli az Mttv.
rendelkezéseinek betartasa, igy a misorszamok helyes korhatari kategériaba sorolasa
tekintetében. A Médiatanacsot a hivatkozott, a Filmiroda altal kiadott, illetve a filmadatbazisban
szerepld korhatari besorolas jelen Uigy elbiralasa soran nem kéti.

A Médiaszolgaltatdé szerint téves az az érvelés mely szerint egy filmalkotas filmszinhazi és
televizibs befogadasa a gyermekek szempontjabdl kilénbdz6é, mivel sem az Mttv.,, sem a
Mozgoképtorvény nem értékeli a tartalom befogadasanak korllményeit, csak és kizardlag a
tartalom kiskorura gyakorolt lehetséges hatasat.

A Médiatanacs nem a Filmiroda besorolasa, hanem a jogsértés elkdvetésekor hatalyos torvényi
rendelkezések alapjan hatarozza meg, hogy valamely miisorszam mely korhatar-kategéridba
sorolandé. A Médiatanacs birésagi itéleteken alapuld joggyakorlata szerint ugyanis teljesen mas
hatast valthat ki egy moziban, korlatozott szami embernek sugarzott film, mint egy
Médiaszolgaltato altal, egy id6ben akar tobb milli6 embernek sugarzott misorszam.



A Févarosi [tél6tabla 4.Kf. 27.606/2006/13. szami itéletében kimondta, hogy a ,Nemzeti
Filmirodanak a Filmtoérvény alapjan végzett klasszifikacidja csak orientalhatia a
mdusorszolgaltatot”.

A Févarosi [tél6tabla 4.Kf.27.179/2007/4. szdmu itélete szerint ,A Nemzeti Filmiroda besorolasa
nem koéti az alperesi hatosagot. Az eltéré kozreadasi kérilmények miatt igy nem is kellett
értékelni a 35 mm-es filmre vonatkozo szempontokat.”

A filmalkotasok kapcsan kozolt korhatar-kategoériak elsésorban a filmszinhazakban val6 vetitésre
és egyéb hordozokon (vided, dvd) valdo megjelenésre vonatkoznak, illetve a kilonbdz6
filmklasszifikacioval foglalkozd intézmények és szervezetek véleményét tikrozik, aminek
kovetkeztében a misorszamok besorolasanak utélagos ellenérzése soran a Médiatanacs
allaspontja ettél eltérhet. Ezekben az esetekben a mozikban bemutatasra kerilé filmeket érinté
adatbazisokban szerepld informaciok televiziés misorszamok esetében hivatkozasi alapul nem
szolgalhatnak.

A Médiatanacs hangsllyozza, hogy egy filmszinhazban bemutatott film esetében a médiatartalom
aktiv, tudatos fogyasztasarél van sz06, mig a televizid, mint linearis audiovizualis
médiaszolgaltatas esetében a passziv, nem kifejezetten szandékolt médiafogyasztas lehetfsége
is fenn all. A jogalkotd e koérllményre volt figyelemmel akkor, amikor az Mttv. 187. § (2)
bekezdésében a jogkOvetkezmény fajtdjanak és mértékének meghatarozasa soran az
érdeksérelmet szenvedetteken tll a veszélyeztetett személyek (egy moziban bemutatott filmhez
képest nagysagrendekkel nagyobb) szamat is értékelni rendelte.

A Foévarosi itélétabla 4.Kf.27.362/2011/3. szamu itéletében ramutatott, hogy a Filmiroda
klasszifikacidja orientalhatja a médiaszolgaltatbkat, am nem mentesiti a mindenkori
médiaigazgatasi szabalyok szerinti esetleges jogsérelem megallapitasa alol.

A Filmiroda besorolasa és a hatdsag filmadatbazisaban szerepld tajékoztatd jellegl besorolas,
valamint a jelen eljaras targyat képezé miisorszam konkrét megitélése kulonb6zd lehet,
tekintettel arra, hogy az elemzett miisorszamok mind a vagas, mind az alkalmazott szinkron miatt
eltérhetnek. Jelen hatdsagi Ugy megitélése soran kizardlag a 2013. januar 13-an 20 éra 02
perces kezdettel sugarzott miisorszam tartalman alapulhat.

A FoOvarosi Torvényszék 26.K.31.758/2012/7. szamu itéletében nem adott helyt a felperes
médiaszolgaltatd azon érvelésének, mely szerint a milsorszam besorolasat a Filmiroda
hatarozatara figyelemmel allapitotta meg. A perben a felek eltérbéen allitottdk, hogy a két
besorolas, vagyis a filmirodai és a médiatanacsi klasszifikacié a filmalkotas azonos, vagy vagott
valtozatra vonatkozik, erre nézve azonban a peres eljaras soran bizonyitas lefolytatasara nem
kertilt sor, mivel a birosag allaspontja szerint nem a Filmiroda altal alkalmazott besorolas, hanem
a misorszam tényleges tartalma alapjan kell a mdsorszolgaltatonak dontenie a korhatar-
kategoriarol.

Az NMHH Médiaszolgaltatd altal hivatkozott internetes filmadatbazisa a Hatésag honlapjan
olvashaté ismertetd szerint kizardlag tajékoztatd jellegli. Els6dleges célja a misorszamok
klasszifikacios gyakorlatanak szemléltetése, amelyen keresztil a torvényileg elbirt televizids
misorszamokra kiterjedd besorolasi kotelezettséget igyekszik tébblet informacidokkal segiteni.

A Médiaszolgaltatonak a filmirodai klasszifikacioval, illetve a Hatésag adatbazisaban szerepld
besorolassal kapcsolatos észrevételei jelen eljarasban jogi relevanciaval nem birnak.



A Médiatanacs a jogkovetkezmény fajtajanak és mértékének meghatarozasa soran az alabbiakat
vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdés szerint:
~LAmennyiben a jogsértés csekély sllyd és ismételtség nem allapithatdé meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett - legfeljebb
harminc napos hataridé tlizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére,
a jovébeni jogsértésektdl valo tartézkodasra, illetve a jogszerl(i magatartas tandsitasara, és
meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan ,Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban
ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a jogerds hatésagi hatarozatban megallapitott jogsértd
magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykdrben,
haromszazhatvanét napon bellil legalabb kétszer valdsitia meg, ide nem értve a csekély sulyu
térvénysértéseket.”

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozataldig a kovetkez6 esetekben allapitotta meg a
Médiaszolgaltatoval szemben az Mttv. 9. § (5) bekezdésének, valamint a 10. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértését:

Médiatanacs jogsértés elkovetésének alkalmazott
hatarozatanak szama idépontja jogkévetkezmény
2011. oktober 3. és 4. Mttv. 187. § (3)
11072012.(1. 18.) (két alkalom) 500.000 Ft
2011. november 3. és 4. Mttv. 187. § (3)
321/2012. (Il. 15,) (harom alkalom) 2.500.000 Ft
2011. szeptember 13. Mttv. 187. § (3)
415/2012. (Il. 29.) (egy alkalom) 2.500.000 Ft
2011. november 10. és 27. Mttv. 187. § (3)
581/2012.(1ll. 28.) (két alkalom) 10.000.000 Ft

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig a kovetkez6 esetekben allapitotta meg a
Médiaszolgaltatoval szemben az Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjdnak megsértését:

Médiatanacs jogsértés elkovetésének alkalmazott
hatarozatanak szama idépontja jogkévetkezmény

2011. marcius 17.

1121/2011. (V. 24.) (egy alkalom) Mttv. 186. §
2011. aprilis 14., 15. és 17. Mttv. 187. § (3)
1398/2011. (X. 12.) (harom alkalom) 50.000 Ft
2011. oktober 3- és 4. Mttv. 187. § (3)
110/2012.(1. 18.) (huszondt alkalom) 500.000 Ft
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2011. november 3. és 4. Mttv. 187. § (3)
321/2012.(0I. 15.) (negyvenkét alkalom) 1.500.000 Ft
2011. november 10. és 27. Mttv. 187. § (3)
581/2012. (1il. 28.) (tizenkét alkalom) 3.000.000 Ft
2012. jalius 28. és 29. Mttv. 187. § (3)
2040/2012. (XI. 21.) (két alkalom) 600.000 Ft

Jelen jogsértések kapcsan az ismételtség Mttv. 187. § (4) bekezdésében meghatarozott fogalmi
elemei tehat nem allnak fenn, am arra tekintettel, hogy a gyermekeknek és a kiskorliaknak az
Alaptorvényb6l és az Mttv.-b6l levezethetd kiemelt védelmére tekintettel a klasszifikacios
rendelkezések megsértését a Médiatanacs - eddigi gyakorlata alapjan - stlyos torvénysértésnek
tekinti, az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas jogkdvetkezménye az Mttv. 9. §
(5) bekezdésének és az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) és f) pontjdnak megsértése kapcsan nem
alkalmazhato.

A jogsértés miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3)
bekezdés b) pontja jelenti. A jelen eljarasban kiszabhaté birsag maximalis dsszege az Mttv. 187.
§ (3) bekezdése ba) alpontja értelmében kétszazmillié forint:

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkGvetkezményt - a jogsértés jellegétdl fliggben - a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idGtartamara, a jogsértéssel
elért vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet
szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra és a
jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben értékelhets egyéb szempontokra
tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kovetkezé
jogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult:

[...]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltato és a médiapiaci koncentracioé korlatozasara vonatkozo szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillié forintig terjedhet.”

A Médiaszolgaltatd a Médiatanacs 1326/2011. (X.5.) szamd hatarozata alapjan JBE
médiaszolgaltatonak mindsdil.

Az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek korében a Médiatanacs az AGB
Nielsen Médiakutaté Kft. adatait vette figyelembe, mely szerint az eljaras targyat képezd
milsorszamot a kiskorlak nagy szamban kovették figyelemmel: a négy-tizenhét éves
korosztalybol 71.580-en tekintették meg.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
folyamatossaga és id6tartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény, a jogsértéssel okozott
érdeksérelem és kar, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértés
vonatkozasaban nem voltak értékelhetdk.

A Médiatanacs - a hatalyos szabalyozasi kornyezettel dsszhangban és a kialakitott
szankci6alkalmazasi gyakorlatanak megfeleléen - az Mttv. 187. § (3) bekezdésében foglalt
jogkOvetkezmények kozil a birsag alkalmazasa mellett dontott, mivel a kérdéses jogsértés
vonatkozasaban e kozjogi eszkozt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jovébeni jogsértések elkdvetésétdl.
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A Médiatanacs Ugy itélte meg, hogy az egyedi Uigyben, az (igy sajatossagai mentén végrehaijtott
mérlegelés alapjan megallapitott, a jogsértéssel aranyos birsag kell6 visszatartd erbvel
rendelkezik a tovabbi jogsértések tekintetében.

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt mérlegelési jogkérében a fokozatossag
és aranyossag elvének figyelembe vételével, az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és az Mttv. 10. § (1)
bekezdés c) pontjanak egy izben tOrténd, megsértése miatt a kiszabhatd birsagmaximum
(kétszazmillio forint) 1,25%-anak megfelelé mértékd, vagyis 2.500.000,- Ft, azaz kettémillio-
Otszazezer forint dsszegl birsagot szabott ki a Médiaszolgaltatéval szemben. A Médiatanacs az
Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjanak huszonhét izben torténé megsértése miatt a kiszabhaté
birsagmaximum (kétszazmillié forint) 0,405 %-anak megfelelé mértékd, vagyis 810.000,- Ft, azaz
nyolcszaztizezer forint (jogsértésenként 30.000,- Ft, azaz harmincezer forint) 6sszegli birsagot
szabott ki a Médiaszolgaltatdéval szemben.

A Médiatanacs a birsag 0sszegének mérlegelési jogkdrében térténd meghatarozasakor tekintettel
volt arra, hogy a Médiaszolgaltatd utoljara 2011. november 27-én, azaz az eljaras targyat képez6
misorszam sugarzasat 14 honappal megel6zéen sértette meg az Mttv. 9. § (5) bekezdését, és a
10. § (1) bekezdés c) pontjat, valamint, hogy a Médiaszolgaltatd utoljara 2012. jdlius 29-én, azaz
az eljaras targyat képez6 miisorszam sugarzasat 6 honappal megel6zen sértette meg az Mttv.
10. § (1) bekezdés f) pontjat, tovabba arra az enyhité koriiményre is, hogy bar az eljaras targyat
képezdé milisorszam sugarzasat a torvény altal elbirtnal kozel egy oraval elébb kezdte meg a
Médiaszolgaltatd, a mlsorszam IV. korhatari kategdriaba sorolast indokolé valamennyi jelenete
21 é6ra utan kerllt bemutatasra, amely id6pontban a védenddé korosztaly tagjai mar vélhetéen
nem tartézkodtak a képernydk el6tt.

A Médiatanacs az Mttv. 10. § (1) bekezdés f) pontjanak megsértése miatt kiszabott birsag
Osszegének meghatarozasakor figyelembe vette tovabba azt is, hogy az eljaras targyat képezd,
huszonhét esetben 21 6rat megel6z6en jogsértben sugarzott misorel6zetes nem tartalmazott
problémas jeleneteket. Ezen indokbdl, bar a misorelézetes osztja a miisorszam jogi sorsat, azaz
21 6rat megel6zéen nem lehetett volna kdzzétenni a misorszam el6zetesét sem, a Médiatanacs
mérlegelési jogkorében elegendbnek itélte a jogsértés miatt alkalmanként az el6z6 alkalommal
elkovetett jogsértés kovetkeztében kiszabott birsag 1/10-ének megfelelé birsagdsszeg (30.000
Ft) megallapitasat.

A Médiatanacs a birsag Osszegét akként hatarozta meg, hogy egy esetleges Ujabb jogsértés
esetén alkalmazandd jogkovetkezmény meghatarozasanal érvényeslilhessen a fokozatossag
elve, azaz az ismétléssel jar6 nbévekvd progresszivitds és a szankcionalas kiszamithatésaga,
elérelathatésaga.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok médjara
behajtandd kbdztartozasnak mindsll. A birsag meg nem fizetése esetén a Médiatanacs az addzas
rendjérdl sz6l6 2003. évi XCII. torvény (a tovabbiakban: Art.) 161. §-a szerint intézkedik a birsag
behajtasarél az adohatésag uGtjan. A késedelmesen megfizetett birsagot az Art. 165. § (1)
bekezdése alapjan az esedékesség napjatol késedelmi pétiék terheli, melynek mértéke a 165. §
(2) be-kezdése értelmében minden naptari nap utan a felszamitas id6pontjaban érvényes
jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része.

Az eljaras soran a Ket. 153. § (2) bekezdése szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.
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A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv. 163. §
(1) és (3) bekezdésén, illetve a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozo tajékoztatas a
polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi lll. térvény (Pp.) 338. § (2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2013. junius 26.

A Médiatanéacs nevében:

dr. Auer Janos
soros elndki tisztséget ellato tag

Dr. Koltay Andras
hitelesit6 tag

Kapjak:
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