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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak
1706/2013. (XIl. 3.) szamu
Hatarozata

A Nemzeti Média- és HirkOzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a Bakad
Kft-vel (Dombévar 98,7 MHz; székhelye: 1138 Budapest, Népfird6 u. 22. B torony ép. 15. em.,
tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) szemben 55903/2013. szamon hivatalb6l lefolytatott
eljarasban megallapitja, hogy a Médiaszolgaltatd megszegte a hatdsagi szerz6dése szerinti,
2012. évre vonatkozd beszamolasi kotelezettségét, ezért

a jogsért6 magatartas tanusitasat megtiltja
és
a Médiaszolgaltatét 15.000,- Ft, azaz tizenotezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kozlését kdvetd nyolc napon belill koteles megfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szami
szamlajara. A fizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatd késedelmi
potiékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utdn a felszamitas idépontjaban
érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része.

Az 6nkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsag
igényét kozigazgatasi Gton érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata a hatarozat kdzlésétdl
szamitott 30 napon bellil a Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésaghoz cimzett, a
Médiatanacshoz harom példanyban benydjtott keresetlevéllel kérhet6. A keresetlevél
benyljtasanak e hatarozat végrehajtasara halasztd hatalya nincs, a keresettel tamadott hatésagi
hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése és a targyalas tartasa a birdsagtol kérhetd. A keresetet
a birésag 30 napon bellil biralja el.

Indokolas

A Médiatanacs jogelddje, az Orszagos Radid és Televizié Testllet 2005. aprilis 1-jén kotott
mdsorszolgaltatasi szerz6dést a Médiaszolgaltatoval a Dombévar 98,7 MHz radiés jogosultsag
tekintetében. A Médiatanacs 452/2012. (lll. 7.) szamd dontésével hatésagi szerzédéssé
alakitotta a mdsorszolgaltatasi szerz6dést. A hatésagi szerz6dés 3.11. pontja alapjan a
Médiaszolgaltatd minden év majus 30. napjaig koteles el6z§ évi, a Médiatanacs altal
meghatarozott tartalmu beszamoldjat a Médiatanacs részére megklldeni. A Médiatanacs
340/2013. (ll. 27.) szamu dontésével fogadta el a helyi és korzeti médiaszolgaltatok éves
beszamol6janak tartalmi el6irasait, és az erre vonatkozd kitdltendé Nyomtatvanyt honlapjan
kozzétette a

http://mediatanacs.hu/tart/index/1170/Nyomtatvanyok_eves_beszamolohoz oldalon.

A Médiatanacs erre PJ/6908-1/2013. szamon iktatott levelében felhivta a Médiaszolgaltaté
figyelmét.



A Médiaszolgaltaté a 2012. év vonatkozasaban 2013. majus 30. napjaig nem nyljtotta be a
szerz6dése szerinti beszamoléjat, ezért a Médiatanacs 1437/2013. (IX. 25.) szamu végzésével a
médiaszolgaltatasokrél és a tdmegkommunikaciorél sz6l6 2010. évi CLXXXV. térvény (Mttv.) 167.
§ (1) bekezdése alapjan hatésagi eljaras meginditasaroél dontott.

A Médiaszolgaltaté 2013. oktdber 3-an vette kézhez az eljaras meginditasaroél sz6l6 végzést.

A Médiaszolgaltaté 2013. oktober 28-an érkezett beadvanyaban kifejtette, hogy a tarsasag 2013.
aprilis 19. napjaval keriilt jelenlegi tulajdonosahoz, azonban a korabbi tulajdonos igéretével
ellentétben nem készitette el a Médiatanacs részére benyljtandé beszamolét, és az atadott
iratok és adatok is olyan mértékben hianyosak, hogy az nem teszi lehetévé a beszamold
poétidlagos elkészitését sem. A Médiaszolgaltatd a jogsértés tényét nem vitatta.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd megsértette a jogsértés elkdvetésekor
hatalyos hatosagi szerz6dés 3.11. pontjat, ezért az Mttv. 186. § (3) bekezdése alapjan a jogsértd
magatartas tanusitasat megtiltotta és jogkOvetkezmény alkalmazasaroél dontott.

A Médiatanacs a beszamolasi kotelezettség megszegése miatt a jogszabaly és a hatbsagi
szerz6dés altal erre az esetre vonatkozban biztositott, rendelkezésére allé jogkdvetkezmények
kozil az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb) pontja szerinti birsag kiszabasa mellett dontott.

A Médiatanacs a jogsértés jellegének és sulyanak értékelése korében, valamint egyedi ligyben
értékelhetd egyéb szempontként vette figyelembe azt a tényt, hogy a Médiaszolgaltatd a
Médiatanacs felszélitdsa ellenére pétidlag sem kildte meg beszamoldjat. Masrészt a
Médiatanacs figyelembe vette azt a koérllményt is, hogy a Médiaszolgaltatd a hatosagi eljaras
meginditasat kdvetben egylittmikodé magatartast tandsitott.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd egyértelmiien a sajat érdekkdrében
felmerlé probléma okan nem teljesitette pétldlag sem a beszamolasi kotelezettségét. A
Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval all jogviszonyban, mint a hatésagi szerz6dés alanyaval. A
Médiaszolgaltatd, mint gazdalkodd szervezet belsé viszonyainak, igy tulajdonosi szerkezetének
valtozasa ezt a szerzbdéses viszonyt nem befolyasolja, a szerz6déses kotelezettségeket a
Médiaszolgaltatonak e valtozastél flggetlenlil is teljesitenie kell. Mindezek alapjan a
Médiaszolgaltaté altal eléadottak nem szolgalhatnak a jogsértés megallapitasanak, illetve a
jogkovetkezmény alkalmazasanak mell6zése alapjaul.

A jogsértéssel elért vagyoni elény, az okozott érdeksérelem, az érdeksérelemmel érintettek
szama, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa és a jogsértéssel okozott kar az ligy jellegére
tekintettel nem volt értékelhetd, ugyanakkor a jogsértés folyamatossaga és idétartama 2013.
majus 30-t6l folyamatosan fennall.

A Médiatanacs korabban egy alkalommal, 150/2010. (X. 20.) szam( hatarozataval allapitotta
meg, hogy a Médiaszolgaltatd a beszamolasi kotelezettségét megszegte, ezért a Médiatanacs a
radidzasrol és televizidzasrol sz6l6 1996. évi I. torvény (Rttv.) 112. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan felhivta a Médiaszolgaltatot a sérelmezett magatartas megszintetésére.

Ugyanakkor figyelemmel arra, hogy az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint ismételtségnek az
tekinthet6, ha a jogsérté a joger6s hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast
ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykdrben, haromszazhatvanot
napon bellll legalabb kétszer valésitja meg, - ide nem értve a csekély sllyu térvénysértéseket -,
igy jelen hatarozatban megallapitott jogsértés tekintetében az ismételtség nem értékelhetd.

A Médiatanacs a birsag 6sszegének megallapitasa soran az aranyossag elvének alkalmazasat a
jogsértés sllyara, folyamatossagara és id6tartamara tekintettel tudta alapul venni.



A jogsértés sllyara tekintettel a Médiatanacs a birsag 6sszegét 15.000,- Ft 6sszegben hatarozta
meg.

A Médiatanacs a birsag 6sszegének megallapitasa soran figyelemmel volt arra, hogy a birsag
olyan mértékd legyen, amely kell6 visszatarto erével bir a jogsértés elkdvetése terén.

A Médiatanacs a fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A Médiatanacs tajékoztatja a Médiaszolgaltatot, hogy a birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése
alapjan adék modjara behajtandd kdztartozasnak mindsul.

A Médiatanacs hataskore és illetékessége az Mttv. 167. § (1) bekezdésén alapul.

A Médiatanacs a jogkOvetkezményr6l az Mttv. 186. § (3) bekezdése, 187. § (2) bekezdése és
187. § (3) bekezdés bb) pontja alapjan rendelkezett.

A hatarozat elleni jogorvoslatrol sz6ldé tajékoztatdas a kozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairél sz616 2004. évi CXL. térvény (Ket.) 72. § (1) da) pontjan,
tovabba az Mttv. 163. § (1) és (3) bekezdésén alapul.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merdilt fel.

Budapest, 2013. december 3.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika sk.
elnok

dr. Kollarik Tamas sk.
hitelesit6 tag



