NEMZETI MEDIA- ES
| I l I H [R KOZLES| HATO SAG 1088 Budapest, Reviczky utca 5. - Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198
M EDIATANACST S Telefon: (+36 1) 429 8600 - Fax: (+36 1) 267 2612

Ugyiratszam: MN/14892-6/2015.
Ugyintéz6: SEENEER U

Targy: kiegyensulyozottsagi kérelem
elbiralasa

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak

767/2015. (VI.23.) szamu
HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) CEENENEEELED a tovabbiakban: Kérelmezd) altal,
altal képviselt Magyar Radié Nonprofit Zrt.-vel (1016 Budapest, Naphegy tér 8., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltat6) szemben a Kossuth Radié allandé megnevezésli médiaszolgaltatasaban 2015.
majus 25-én 12:00:00-kor kezdddott ,Déli Kronika” cim( misorszammal kapcsolatos, 2015. majus
29-én benyujtott, a kiegyensullyozott tajékoztatas megsértését kifogasold kérelme alapjan 2015.
majus 30-an indult hatésagi eljarasban a Kérelmez6 kérelmét

elutasitja.

E hatarozat ellen kozigazgatasi (ton fellebbezésnek nincs helye, a hatarozat a kdzléssel jogerds és
végrehajthaté. A hatarozat felllvizsgalatat jogszabalysértésre hivatkozassal a kozlést6l szamitott 15
napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsagtol (a tovabbiakban: birdsag) lehet kérni
a Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky utca 5.) benyuUjtandd keresetlevéllel. A keresetlevél
benyljtdsanak a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a keresettel tamadott hatosagi
hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a birosagtol kérhetd. A birdsag a pert targyalason kivil
biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Targyalas tartasat az Ugyfél a
keresetlevélben kérheti. A keresetet a birosag 60 napon bellll biralja el.

Indokolas

A Kérelmez6 a Hatésaghoz 2015. majus 29-én érkezett, MN/14892-1/2015. szamon iktatott
beadvanyaban a Médiaszolgaltatd Kossuth Radié allandé megnevezésli addjan 2015. majus 25-én
12:00 6ratél sugarzott ,Déli Krénika” cim( miisorszamban 12:01:35 perckor kezdédétt ,dr. Ader
Janos koztarsasagi elndk klimavaltozas elleni kezdeményezésér6l” sz6lé dsszeallitasban
elhangzottakat kifogasolta. A beadvanya mellékleteként csatolt, a Médiaszolgaltatd cimére
elektronikus Gton kilddtt kifogasaban a Kérelmezd sérelmezte, hogy Ader Janos kdztarsasagi elndk
.akciojanak feldolgozasa”, melynek soran ismertette a ,decemberben Parizsban sorra kerlé klima
csucs sikere érdekében elinditott kezdeményezést”, nem volt kiegyensulyozott. A Realis Z6ldek Klub
a kezdeményezéssel kapcsolatos allaspontjat 2015. majus 14-én az MTI Orszagos Sajtoszolgalata
atjan tette k6zz€, melyben tiltakozasukat fejezték ki a koztarsasagi elndk ar alairasgydjté kampanya
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ellen. A Reédlis Zoldek kdzleménye szerint: ,Tiltakozunk Ader Jénos koéztarsaségi elnék ur
alairasgylijté kampanya ellen. A bolygé nem vizhiitéses! A szén-dioxidnak semmi kbze a
klimavaltozashoz! Az Al Gore altal terjesztett tudomanytalan klima-ideolégia tudomanyosan
cafolhato! A féldi atmoszféra nem lveghaz. Az igazi (iveghazat merev liveglemezek alkotjak. A Féld
felszinének tobb mint kétharmadat viz boritja. A melegedés hatasara a vizfelliletekbél és a talajbol
hatalmas mennyiségli viz parolog el. A vizpara viszi magaval a légaramlatokkal a héenergiat tébb
kilométer magasba, ahol kicsapodva, felhbket képezve sugarozza ki a hbenergiat a vilaglir felé, ahol
ritka a levegé, és alig van (iveghazhatas. A feln6kbél azutan esé formajaban a h(itéviz visszahullik a
felszinre és a hitési korfolyamat el6lrél kezdddik. Ehhez képest a széndioxid (iveghaz hatasa
elhanyagolhaté. A klimavaltozas évmilliok oOta zajlik, jégkorszakok és melegedési korszakok
valtakozasaval, ezen az emberi beavatkozas nem képes valtoztatni. Alkalmazkodni kellene inkabb a
klimavaltozashoz, és nem értelmetlen szélmalomharcot folytatni ellene. A koztarsasagi elnék altal
inditott www.elobolygonk.hu honlapon csak igennel lehet szavazni, nemmel nem, akarcsak a Kadar
rendszer idején. A klimavaltozas ellen szitott tudomanytalan klimahisztéria mégott gazdasagi
érdekek allnak. A kéztarsasagi eln6k nem képviselhet csoportérdekeket, kiilébnésen nem olyan
csoportérdeket, amelynek a kévetkezménye hatranyos a nemzetnek. Allamfének az egész nemzetet
kételezd képviselnie.”

A Kérelmez6 a beadvanyaban a Médiatanacstdl a jogsértés tényének megallapitasat, valamint a
Médiaszolgaltatd kotelezését kérte a Realis Zoldek Klub allaspontjanak ismertetésére.

A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol sz6ld6 2010. évi CLXXXV. térvény (a
tovabbiakban: Mttv.) 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy a sajtdszabadsagrol
és a médiatartalmak alapveté szabalyairél sz6l6 2010. évi CIV. toérvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13.
§-dban és e torvény 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensllyozottsagi kotelezettség
megsértése esetén a kérelem elbirdlasara a jelentés befolydsoldo erével rendelkezd
médiaszolgaltatok és a kozszolgalati médiaszolgaltatdk médiaszolgaltatasai tekintetében a
Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal rendelkezik hataskorrel.

Az Mttv. 84. § (1) bekezdésének és a 182. § u) pontjanak megfeleléen a Médiaszolgaltatd, mint
kOzszolgalati médiaszolgaltato esetében az eljaras lefolytatasa a Médiatanacs hataskorébe tartozik.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2015. majus 30-an
hatosagi eljaras indult.

Hataskorének vizsgalatat, megallapitasat kovetben a Médiatanacs a kérelem érdemi elbiradlasanak
tovabbi feltételeit, azaz a tovabbi eljarasi szabalyok teljestilését ellendrizte.

A kiegyensllyozott tajékoztatas megsértése esetén a kifejezésre nem juttatott allaspont képviseldje,
illetve barmely néz6 vagy hallgaté hatosagi eljarast kezdeményezhet, tehat barkinek - a térvényben
meghatarozott feltételeknek megfeleléen benydljtott - kérelme, igy jelen esetben a Kérelmez6é is,
érdemben elbiralando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése elbirja, hogy a hatésagi eljaras kezdeményezését megel6zéen a
kérelmezd koteles kifogasaval a médiaszolgaltatéhoz fordulni. A kérelmez6 az altala kifogasolt
tajékoztatas kozzétételétdl, ismétliés esetén az utolsé ismétléstdl szamitott hetvenkét 6ran belll
irasban kérheti a médiaszolgaltatotél azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajékoztatas
kOzzétételéhez hasonld korlilmények kdzotti - kozzétételét, amelynek kozzététele a kiegyensdlyozott
tajékoztatashoz sziikséges.

Az Mttv 181. § (3) bekezdése Kkifejti, hogy a médiaszolgaltaté a kifogas elfogadasarél vagy
elutasitasardél annak kézhezvételétdl szamitott negyvennyolc 6ran belll dont. A dontésrél a
kérelmez6t haladéktalanul irasban értesiteni kell. A kérelmez6 a dontés kozlésétél szamitott
negyvennyolc 6ran belll - a déntés kozlésének elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett
tajékoztatas kozzétételétdl szamitott tiz napon belll - a kifogasolt milsorszam és az érintett
médiaszolgaltaté pontos megnevezésével hatdsagi eljarast kezdeményezhet a Hatésagnal.



A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltaté email cimére 2015. majus 25-én kiildott
kifogasat, valamint mellékelte a Médiaszolgaltatd részér6l a kifogasara 2015. majus 26-an kelt
valaszat, melyet nem fogadott el.

A hatdsagi eljaras soran benydjtott iratok alapjan a Kérelmezdé az Mttv.-ben meghatarozott hataridén
belll kildte meg kifogasat a Médiaszolgaltatd részére, tovabba terjesztette el a hatdsagi eljaras
iranti kérelmét.

A Médiatanacs a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az eljaras targyat képezd kérelem a hivatkozott
eljarasi szabalyoknak megfelelt, igy érdemben elbiralhaté volt.

A 2015. janius 1-jén kelt, MN/14892-2/2015. szamu végzésében a Médiatanacs a kozigazgatasi
hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l sz6l6 2004. évi CXL. térvény 29. § (3)
bekezdésében foglaltak szerint értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras megindulasaral,
nyilatkozattételi és iratbetekintési jogarél, valamint az Mttv. 155. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
kotelezte, hogy terjessze el§ nyilatkozatat és szolgaltasson adatot arrél - az esetlegesen ezt
alatamaszté dokumentumok csatolasaval egyltt -, hogy a kiegyensulyozottsagi kérelemmel érintett
misorszamban - vagy amennyiben megitélése szerint a kifogassal érintett mlisorszam jellegébdl
adoédoan a kiegyensllyozottsag kovetelménye misorszamok sorozataban is megvalGsithatd, az
azokat kovetéen sugarzott hireket szolgaltatdé miisorszamaiban - biztositotta-e a kérelemben
megjeldlt allaspont megjelenését, valamint nyljtsa be a végzés mellékleteként részére megkuldott
kiegyensllyozottsagi kérelemmel kapcsolatos allaspontjat tartalmaz6 nyilatkozatat.

A Médiaszolgaltatd a Médiatanacs MN/14892-2/2015. szam( végzésében foglaltaknak 2015.
janius 10-én érkezett, MN/14892-3/2015. szamon iktatott nyilatkozataval tett eleget, melyben
elsédlegesen a kérelem elutasitasat kérte. A Médiaszolgaltaté nyilatkozataban kifejtette, hogy a
vitatott miisor szegmens ,kizarélag arrol szélt, hogy egyre nagyobb az dsszefogas a kbztarsasagi
eln6k altal kezdeményezett klimavaltozas elleni fellépéssel kapcsolatos alairasgydijtés
vonatkozasaban, mellyel Tarlés Istvan fépolgarmester is egyetértett és csatlakozott is a felhivashoz”.
A fépolgarmester nyilatkozata azért hangzott el a misorban, mert a koztarsasagi elndk a
kezdeményezéssel kapcsolatban latogatta meg a fépolgarmestert.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozataban hangsilyozta, hogy a misorrész a talalkozassal kapcsolatos
eseményt és a kezdeményezésre reagald fépolgarmester nyilatkozatat mutatta be, tehat nem volt
targya a klimavaltozassal kapcsolatos tudomanyos vita, vagy a kilénb6z6 szakmai vélemények
bemutatasa.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az aldbbiak
szerint értékelte.

1. Az eljaras targyat képezo tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltato Kossuth Radio allando megnevezésl mediaszolgaltatasaban 2015. majus 25-én
sugarzott ,Déli Kronika” cim( mlsorszam 12:01:35 perckor kezd6dott, dr. Ader Janos koztarsasagi
elndk klimavaltozas elleni kezdeményezésérdl sz616 hirblokkja a kdvetkezdket tartalmazta:

Hirolvasé: ,Egyre szélesebb az dsszefogas a kéztarsasagi elndk klimavaltozas elleni felhivasara.
Ader Janos néhény hete tizte ki célul, hogy a parizsi klimacstcsig egymillidrd tdmogaté alairast
gylijtsenek dssze az interneten. Az allamfé céljaival egyetért Tarlos Istvan fépolgarmester is, aki
csatlakozott a felhivashoz. Kovacs Marton 6sszeallitasa.”

Narrator: ,Modern népvandorlast, vagy akar haborukat is elindithat a klimavaltozas, ezért is fontos,
hogy minél elébb tegylink ellene, mondta a fépolgarmester, miutdn Ader Jénos koztarsasagi
elnbkkel talalkozott és bejelentette, tamogatja az allamfé klimavaltozas elleni felhivasat. Tarlos
Istvan hangsulyozta, a kérnyezeti artalmak a kévetkezé generacio egyik, ha nem a legfontosabb
problémai lesznek.”



Tarlés Istvan fépolgarmester: ,Vizek, a talaj, a levegé szennyezett, gondoljunk arra,hogy az 6koldgia
érdekei allandéan a legnagyobb mértékben feliiliriak az ékolégia szempontjait. Gondoljunk arra,
hogy a vilag vizkészletének csupan a 2%-a édesviz, az erdéket irtjak. Tehat valoban a 24. 6raban
van az emberiség. ”

Narrator: ,Ader Janos majusban csatlakozott az Al Gore, volt amerikai elnék altal inditott
kérnyezetvédelmi kezdeményezéshez. Ennek érdekében egy Uj honlapot is inditottak. A kbztarsasagi
elnbk a www.elobolygonk.hu-n lathatd videdban arrél beszélt, arra kell 6szténézni a parizsi
klimacsucs résztvevéit, hogy ambiciézusabb, elkételezettebb megallapodast kdssenek meg év
végén.”

Ader Janos koztarsasagi elndk: ,Nyugodtan mondhatjuk, hogy vizvélasztéhoz érkeztiink,
vizvalasztohoz a XXI. szézad elejére a klimavaltozas szempontjabdl. Es vizvalasztohoz az idén,
amikor Parizsban az év végén a vilag vezetbi azért gylilnek 6ssze, hogy k6zds déntést hozzanak és
esélyt adjanak a jové nemzedékének, esélyt arra, hogy a klimavaltozas problémajat megoldjak.”

Narrator: ,Ader Janos korabban emlékeztetett arra, hogy Périzsban kell megkétni példaul a
széndioxid kibocsajtas csdkkentésére, az Uj technolégiak fejlesztésére és az esberddk irtasanak
megakadalyozasara vonatkozo megallapodast. A magyar allamfé internetes alairas gydjtési
kezdeményezését tamogatasardl biztositotta Ban Kimun, az ENSZ fétitkara.”

2. A Kérelmez6 altal megfogalmazott kifogas

A Kérelmez6 kiegyensllyozatlannak tartotta a klimavaltozas elleni kezdeményezésérdl sz6l6
Osszeadllitasban elhangzottakat, tekintettel arra, hogy a Redlis Zoldek Klub allaspontja szerint a
globalis felmelegedés hazugsag, melynek célja a civilizacié lerombolasa, és a Reélis Z6ldek Klub
Ltudomanyos vonalon rendlletleniil kiizd a klima-sarlatansag ellen”.

A Kérelmezd a klimavaltozassal kapcsolatban kifejtette allaspontjat, ahogy azt 2015. majus 14-én
az MTI Orszagos Sajtdszolgalata Utjan is kbzzétette, ,a szén-monoxid korunk legnagyobb
tudomanyos botranya. A transznacionalis er6k6zpontoknak 30 évvel ezelbtt sziikséglik volt egy
,elméletre”, amelyre hivatkozva kiterjeszthetik befolyasukat a perifériakra. Igy sziiletett meg a
fenntarthato fejlédés elmélete, amelynek alapja az liveghazhatas mértékének névekedése. Ez a
parositas a globalis rettegésben tartashoz elégségesnek bizonyult, azonban kevés volt a befolyas
kiterjesztését és a piacok megszerzését illetéen, tébbek kézott hazank iparanak és
mezbgazdasaganak a lenullazasahoz. Ezért minden métely kifejlédése okanak a klimavaltozast és
annak okat, a szén-dioxidot kellett megtenni, mert ezzel - globalisan zsarolva az emberiséget - a
meglévé technoldgiak teljes lefejezését, majd technoldgia valtast lehet kikényszeriteni”.

A Kérelmezb6 sérelmezte, hogy egy tudomanyos szakmai kérdésben szélalt meg az allamfé, akinek
,Szakmai kérdésekben nincs tobb mandatuma, mint a realis zéldeknek”.

A Kérelmez6 megitélése szerint a Médiaszolgaltatdnak az elhangzott hirszegmensben utalnia kellett
volna arra, hogy a Realis Zoldek Klub 2015. majus 14-én az MTI Orszagos Sajtészolgalata dtjan
kb6zleményt tett k6zz€, melyben tiltakozik az allamfé eljarasaval szemben.

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és szabalyozasa

Az Alaptoérvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat és
sokszinliségét, biztositia a demokratikus kbézvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit”.

Az Alaptorvényben foglalt, a sajtd sokszinliségére vonatkozd kotelezettség részben a
kiegyensllyozott tajékoztatas kovetelményén keresztlil valosul meg. A kotelezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egylttesen hatarozzak meg.



Az Smtv. 13. § alapjan ,A tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis médiaszolgaltatasok kitelesek
a kézérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai
€s a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel biro eseményekrél, vitatott kérdésekrél az altaluk
kézzétett tajékoztato, illetve hireket szolgaltatdo miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kotelezettség részletes szabalyait térvény az aranyossag és a demokratikus kdzvélemény biztositasa
kdvetelményeinek megfeleléen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (2) bekezdés szerint ,A tajékoztatas kiegyensllyozottsagat - a mdlsorszamok
jellegétdl fliggben - az egyes mlisorszamokon belliil, vagy a rendszeresen jelentkez6 miisorszamok
sorozataban kell biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensullyozottsag kovetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
médiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatdé miisorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg. A térvény rendelkezése szerint ezeknek a misorszamoknak a kozérdekl6désre
szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurbpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelentdséggel biré6 eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl kiegyensulyozottan kell
tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kézvélemény kialakulasahoz
szilkséges megfeleld tajékoztatds megteremtését segiti el6, nem jelenti a szerkeszt6i szabadsag
aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak szamot a kézérdeklédésre, azaz
mely eseményekrél készll beszamold az egyes miisorszamokban, kizardlag a szerkesztd, illetve a
médiaszolgaltatdé dontheti el, tehat nem Iétezik egyes eseményekrél valdé beszamolasi kotelezettség,
és a kiegyensullyozott tajékoztatds csak a ténylegesen koOzzétett tartalmak vonatkozasaban
vizsgalhato.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté Ugyekrdl sz6l6
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenalld nézeteket, egy adott kérdéssel
Osszefliggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a kozosség szamara 0ssze kell gyljteni és
be kell mutatni.

Az Smtv. alapjan a kiegyensllyozott tajékoztatas kotelezettségének (6sszefoglaléan) a kozéleti
kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast kézzétevé misorszamokban kell eleget
tenni. Arra vonatkozéan nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy ezek milyen mifaji miisorszamok
lehetnek, tehat a jogalkalmazas soran a donté kérdés nem a misorszam miifaja, hanem a
tajékoztatas, a hir kdzzétételének a megtorténte. Ettdl flggetlenll lehet annak is jelentésége, hogy a
vizsgalt misorszam milyen moédon kozelitett a témahoz, az milyen médon szerepelt benne.

Az Smtv. a ,demokratikus kozvélemény biztositasa érdekében” irja el6 a kiegyensullyozott
tajékoztatas kovetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensullyozott tdjékoztatas
kovetelményének alkalmazasi korét. Mindezzel 6sszhangban allapitotta meg a Kdria
Kfv.lll.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kévetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag el6tt zajlé vitara vagy véleménykilonbségre. A Kdria
el6bbiekben hivatkozott dontése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatassal kapcsolatban
felmer(ljon a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhat6 legyen,
szlkséges, hogy a tajékoztatas targya, tartalma 6sszefliggésben alljon a demokratikus kézvélemény
igényeivel, szlikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések kore rendkivil szerteagazd, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kézérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
eurépai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bird
eseményrél, vitatott kérdésrél” sz6l16 tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kdzvetlen ,politikai”
vonatkozassal bir6 Ggyek tartoznak ide, hanem altalaban a kozéleti kérdések.

A "Kronika" a Kossuth Radié naponta tébb alkalommal sugarzott mlsorszama, a Médiaszolgaltato
honlapjan talalhatoé leiras szerint: ,Minden, amit egy, az adott naprdl tudni kelll A Kossuth Radié
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hirmdsora tovabbra is biztos tamasza marad azoknak, akik egy kdzszolgalati radiotol pontos,
elfogulatlan, hiteles informacidkat varnak.”

A ,Déli Krénika” cim( hirmisorszam kérelemmel érintett hirszegmense dr. Ader Janos koztarsasagi
eln6k klimavaltozas elleni kezdeményezését ismertette, melynek soran a klimavaltozas
problémajara hivta fel a figyelmet. Tekintettel arra, hogy a vizsgalt tartalommal kapcsolatban a
kiegyensuUlyozott tajékoztatas kotelezettsége fennall, az Smtv. és az Mttv. vonatkozd szabalyai
alapjan a tajékoztatas kiegyensulyozottsaganak vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény
tekintetében az egyedi Ugy tényallasi elemei alapjan elsédlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:
- a hianyolt vélemény relevans-e a kdzzétett tajékoztatas vonatkozasaban,

- a hianyolt vélemény érdemben eltérb-e a kozzétett allaspontokhoz képest, és

- a hianyolt vélemény megfelel6 id6ben elérhetd volt-e a médiaszolgaltaté szamara.

Amennyiben a panasz altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg, akkor a
kiegyensUlyozott tajékoztatas kbvetelménye megsértése megallapitasanak sincs helye. Jogsértés
megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egylttes teljesllése esetén van méd, azonban
ebben az esetben is vizsgalni sziilkséges, hogy a kifogasolt mlisorszamban egyedi jelleggel, vagy a
rendszeresen jelentkez6 misorszamok sorozataban valosult-e meg a tajékoztatas.

4. Avélemény relevans volta a kbzzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensllyozott tajékoztatds kovetelménye nem értelmezhetd UGgy, hogy az alapjan a
médiaszolgaltatbnak minden egyes allaspontot minden misorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehetéség. Ezt az
értelmezést erbsiti meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (I. 18.) szadml hatarozatdban. A
szabalyozas célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a kozonség
szamara, hogy koOzérdek(i kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak Kki
allaspontjukat.

A kozérdekl6désre szamot tarté igyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét
lgyh6z, a targyalt témahoz kdzvetleniil, szervesen kapcsol6dd vélemény, killénésen annak Iényegi
mondanivaléja tekintetében meriilhet fel a kiegyensllyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértése. Egy allaspont kifejtése soran ugyanis annak képviseldje egyéb, a targyalt témahoz nem
kapcsolodd - és igy a kiegyensllyozott tajékoztatas kovetelménye vizsgalatanak szempontjabdl
relevansnak nem mindsulé - véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekel6tt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak, témajanak
meghatarozasa szikséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatd, hogy a kérelmezd altal
megjeleniteni kért allaspont - illetve annak egyes tartalmi elemei - a miisorszamban elhangzottak
szempontjabdl relevansnak mindsiil-e. Azaz, amennyiben egy allaspont a miisorszamban kdzzétett
tajékoztatashoz kozvetlenlil nem kapcsolodik, a kiegyensllyozottsag vizsgalata szempontjabdl nem
mindsulhet relevansnak, ebbdl kdvetkezden egy ilyen vélemény kbzzétételének hidnya nem vezethet
a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének sérelméhez sem.

A ,Déli Krénika” cimii hirmiisorszam kérelemmel érintett hirszegmense dr. Ader Janos koztarsasagi
elndk klimavaltozas elleni kezdeményezését ismertette.

A narrator a bevezetében dsszefoglalta a kezdeményezés céljat, miszerint a parizsi ,klimacsdcsig” az

az allamfé az interneten egymilliard alairas gy(jtését tiizte ki célul, melyhez csatlakozott Tarlés
Istvan fépolgarmester is.

Ezt kovetben a riporter ismertette Tarlés Istvannak a klimavaltozas elleni felhivashoz torténd
csatlakozasat, idézve allaspontjat, miszerint ,a kérnyezeti artalmak a kévetkezé generacio egyik, ha
nem a legfontosabb problémai lesznek”. Majd Tarlos Istvan fépolgarmester rovid nyilatkozata
hangzott el, melyben a felhivta a figyelmet a vizek, a talajok és a levegd védelmének fontossagara.

Az elhangzott nyilatkozat utan a riporter ismét a koérnyezetvédelmi kezdeményezésrél beszélt,
megjeldlve az internetes oldal cimét, valamint utalt arra, hogy a koztarsasagi elndk beszéde is



megtalalhatd az emlitett oldalon, melyben a parizsi klimacsicson megkdtendé megallapodas
fontossagat hangsulyozza.

A riporter mondatait kdvetéen Ader Janos koztarsasag elndk hivta fel a figyelmet a périzsi
klimacslcs fontossagara, ahol a vilag vezetdi hoznak kdzds dontést a klimavaltozas problémajanak
megoldasara.

A hirszegmens a riporter szavaival zarult, melyben dsszegezte Ader Janos kdztarsasagi elndk altal
elmondottakat, valamint sz6lt arrél is, hogy Ban Kimun, az ENSZ fétitkara is tAmogatta az allamfé
alairasgylijté kezdeményezését.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a kifogasolt hirszegmens Ader Janos koztarsasagi elndknek a
parizsi klimacsucsig tarté klimavaltozas elleni alairas gyljt6 kezdeményezését ismertette, melynek
keretében a klimavaltozas fontossagara hivta fel a figyelmet.

A Kérelmezd a -jelen hatarozat indokolasanak 1. pontjaban részletesen ismertetett tartalmi -
misorszegmenssel kapcsolatban, a Médiaszolgaltatd részére kildott kifogasaban egyrészt
sérelmezte, hogy nem hangzott el az a megallapitas, hogy Realis Z6ldek Klub tiltakozik az allamfé
kezdeményezésével szemben, valamint nem tartja elfogadhaténak, hogy Ader Janos kdztarsasagi
elndk tudomanyos szakmai kérdésben nyilvanitott véleményt. Tovabba - a kérelemében részletesen
kifejtettek szerint - a szén-dioxidnak a klimavaltozasban betoltott szerepével kapcsolatban is eltérd
a Realis Zoldek Klub véleménye.

Az el6bbiekben foglalt indokokra tekintettel a Médiatanacs vizsgalata a sérelmezett miisorszam
tekintetében arra iranyult, hogy a miisorszam targyaval Osszefliggbtt-e és ha igen, relevansnak
mindsiilt-e a Kérelmezd azon véleménye, amely szerint:
1. nem hangzott el, hogy a Reaélis Zéldek Klub tiltakozik az allamfé kezdeményezésével szemben,
2. Ader Janos koztarsasagi elndk tudomanyos szakmai kérdésben nem nyilvanithatna véleményt,
3. a szén-dioxidnak a klimavaltozasban betoltdtt szerepével kapcsolatban a Realis Zéldek Klub
eltérd véleménnyel rendelkezik.

A fentiekben részletesen ismertettek alapjan megallapithatd, hogy a Kérelmez6é véleménye a
misorszegmensben elhangzott témahoz kapcsolddott ugyan, azonban nem tekinthet6 relevansnak.

1.,.3. Nem mindsll relevansnak, a Kérelmezd azon megallapitasa, miszerint nem hangzott el az,
hogy a Readlis Z6ldek Klub tiltakozik az allamfé kezdeményezésével szemben, valamint a szén-
monoxid szerepével kapcsolatosan is eltéré véleménnyel rendelkezik, tekintettel arra, hogy az
Osszeallitas nem a klimavaltozas szakmai, tudomanyos hatterét mutatta be. Mind a riporter, mind
pedig Tarlés Istvan nyilatkozata is a kOztarsasagi elndk kezdeményezésére hivta fel a figyelmet,
melyben a klimavaltozas kérdésének fontossagat hangsulyoztak.

2. Ader Janos szintén a klimavaltozas problémaéjara hivta fel a figyelmet, valamint utalt a Parizsban
megrendezésre kerlilg 2015. évi ENSZ Klimavaltozasi Konferenciara:

»~Nyugodtan mondhatjuk, hogy vizvalasztéhoz érkeztiink, vizvalasztéhoz a XXl. szazad elejére a
klimavéltozas szempontjabdl. Es vizvalasztéhoz az idén, amikor Parizsban az év végén a vilag vezetsi
azért gylilnek dssze, hogy kozds dontést hozzanak és esélyt adjanak a jové nemzedékének, esélyt
arra, hogy a klimavaltozas problémajat megoldjak.”

A fentiek alapjan a kérelemmel érintett misorrész tajékoztatast nydjtott arrél, hogy a kdztarsasagi
elndk alairasgyljté kampanyt kezdeményezett, melyhez csatlakozott a fépolgarmester is és az
elhangzott nyilatkozatok is csak altalanossagban hivtak fel a klimavaltozas problémajara a figyelmet.
Megjegyzi tovabba a Médiatanacs, hogy a Mlsorszolgaltatd a kifogasolt mlisorrészben egyaltalan
nem jelenitett meg szembenall6 nézeteket, véleményeket.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége nem jelenti a szerkesztéi szabadsag aranytalan
korlatozasat. Annak eldéntése, hogy mely témakat érint egy-egy misorszam, kizarélag a
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Médiaszolgaltatd kompetenciadjaba tartozik. Jelen Ugyben a Médiaszolgaltatd szerkesztdi
szabadsaga korében Ugy dontdtt, hogy kizarélag az alairasgyljté kampannyal kapcsolatosan nydjt
tajékoztatast.

A Médiatanacs a fentiekben részletesen ismertetett tartalm( hirszegmens, a Kérelmez6 beadvanya,
tovabba a Médiaszolgaltatonak az eljaras soran kifejtett allaspontja alapjan, a Médiaszolgaltato
vonatkozo allaspontjaval egyez6en megallapitotta, hogy a Kérelmezd véleménye ismertetésének
elmaradasa nem eredményezte a mdisorszam hirszegmensében kozzétett tajékoztatas
kiegyensUlyozottsaganak megsértését.

Az el6bbiekben kifejtett indokokra tekintettel a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének megsértéséhez sziikséges tovabbi konjunktiv feltételek meglétének vizsgalatat,
ennek keretében, az Mttv. 12. § (2) bekezdéséhez kapcsolédéan - mely a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelményét a misorszamokon bellil, illetve a rendszeresen jelentkezd misorszamok
sorozataban irja el6 - a miisorszamok sorozataban megvaldsulé kiegyensulyozott tajékoztatas
vizsgalatat mell6zte.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kifogassal érintett hirszegmens sugarzasaval nem sértette meg a kiegyensilyozott tajékoztatas
kévetelményét. A Médiatanacs ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott, és a
Kérelmez6 kérelmét elutasitotta.

A jogorvoslatrél sz616 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdése da) alpontjaban, valamint az Mttv.
163. § (1) bekezdésében és a 181. § (8) bekezdésében foglalt rendelkezéseken alapul. A halaszté
hataly kérdését az Mttv. 163. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés rendezi. A targyalas tartasara
vonatkozo kérelemrdl sz6l6 tajékoztatast a polgari perrendtartasrél szo6l6 1952. évi lll. torvény 338.
§ (1) és (2) bekezdése tartalmazza.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

A Médiatanacs hataskore az Mttv. 181. § (1) bekezdésén és a 182. § u) pontjan alapul.

Budapest, 2015. junius 23.

A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika
elndk

dr. Vass Agnes
hitelesit6 tag

Kapjak:

1. Személyes ada



