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A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak
912/2015. (VII. 13.) szam(

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) az ,Alapitvany a Tatai
Televizi6 segitésére” médiaszolgaltatdval (2890 Tata, Bacsé Béla u. 25/a., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté)
szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasdban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltato altal Uzemeltetett Korzeti
Televizié Tata allandé megnevezésl kézosségi médiaszolgaltatas 2015. aprilis 27-én sugarzott ,,Hétrél hétre”
ciml misorszam kozzétételekor megsértette a burkolt kereskedelmi kdzlemény kozzétételét tiltd torvényi
rendelkezést, ezért a Médiaszolgaltatot

felhivja,

hogy a jelen hatarozat kozlésétél szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszerli magatartas
kévetelményének és tartézkodjék a jovébeni jogsértésektdl.

A Meédiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatét, hogy ugyanezen médiaigazgatasra vonatkozd szabaly
kovetkezd alkalommal torténé megsértése esetén a médiaszolgaltatasokrél és a tdmegkommunikaciorol
sz6l6 2010. évi CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 187. §-aban meghatarozott jogkdvetkezmények
alkalmazasara jogosult.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat fellilvizsgalata az annak kozlésétdl szamitott 30
napon belil a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésaghoz cimzett, de a Médiatanacshoz (1088
Budapest, Reviczky utca 5.) harom példanyban benydjtott keresetlevéllel kérheté. A keresetlevél
benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a keresettel tamadott hatésagi hatarozat
végrehajtasanak felfliggesztése és a targyalas tartdsa a birdsagtol kérhetd. A keresetet a birdsag 30 napon
belll biralja el.

INDOKOLAS

A Médiatanacs az Mttv. 167. § (1) bekezdése alapjan hatésagi ellenérzés keretében vizsgalta a
Médiaszolgaltatd altal Uzemeltetett Korzeti Televizidé Tata allandd megnevezés(i kozosségi médiaszolgaltatas
2015. aprilis 21. és aprilis 27. kdzo6tt sugarzott misorat.

A Médiaszolgaltaté 2015. aprilis 27-én ,Hétrél hétre” ciml hirmagazin mlsoraban a 18:16:22 és 18:25:30
Ora kozott kdzzé tett riport helyszine a Transzmisszié Kft. almasflzitéi lzeme volt.



A miisorvezetd a bevezetdjét a kovetkezdkkel kezdte:

,Az almasflizitéi Transzmisszio Kft. kifejlesztett egy olyan specialis technikat, amellyel ezt a rendkiviil kemény
anyagot sikerlilt porra 6réini, igy készlilt el a kivalo étrend kiegészité. Jankovszky Sandor, a Kft. tulajdonosa is
meggyogyult sulyos érrendszeri betegségébdl a sz6l6mag kivonatnak készénhetben. Az elmult években egyre
szélesebb kbrben valtak ismertté a szélémag Grlemény jotékony hatasai, most pedig egy palyazatnak
kdszénhetben az alapanyag ellatas kérdése is megoldodik.
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Majd Jankovszky Sandor, a Transzmisszid Kft. ligyvezetd igazgatbja ismertette a sz6l6mag Grlemény és a
torkolyfeldolgozas folyamatat, melynek soran kiemelte, hogy ,(...) @ mi résziink az, hogy ebben a térségben
minél jobban népszerdisitsiik ezt a népegészségligyi szempontbdl is nagyon fontos terméket, illetve az 6sszes
termék forgalmazasat és marketingjét a késébbiekben mi intéznénk.”

A beszélgetés alatt a képernyén tobb alkalommal lathatok voltak a Transzmisszié Kft. termékei, melynek
soran lathaté volt a info@szolomag.hu email cim is:
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A kékszdldmag innovativ feldolgo:
ogyOttmikodés karetében
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Ezt kovetben a riporter a sz6l6mag jotékony hatasaira terelte a sz6t, amire az igazgatd kifejtette, hogy ,(...)
kidertilt, allergén anyagokat nem tartalmaz. (...) A mikroérlemény (a sz6l6mag) felliletérdl az a kdzel négyezer
hatéanyag felszivodhat az emberi szervezetbe. Mire j6 ez? Leginkabb a keringési rendszer és az
immunrendszer stabilitasat, karbantartasat segitik. (...) A héjat, a magjat, illetve a mikrokocsanyat feldolgozva
nagy hatéanyag tartalma étrend kiegészitét tudunk eléallitani. (...) Nagyon j6 hatassal van a szervezet oxigén
ellatasara.”

A riporter kérdésére valaszolva, miszerint ,Mennyire népszerli most mar ez a termék?”, Jankovszky Sandor
elmondta, hogy ,Sikerlilt elérni ét év alatt, hogy ezt a terméket megismerték, (...) szaz emberbdl hatvan mar
tudja, hogy j6 és hallott rdla (...). Azt a terméket, amelyet kereskedelmi forgalomba a vilagon elséként
hoztunk, a Viniseera termékcsaladot, most mar egyre inkabb ismerik, hiszen bekerlilt csokoladéba, tésztaba,
bizonyos husipari termékbe.”

A riporter kovetkezd kérdésére, miszerint , Térséglinkben hol és hany helyen elérhetéek ezek a termékek?”,
Jankovszky Sandor részletesen kifejtette, hogy "nagyon fontos volt az, hogy ez az lizem itt a térségben van. Itt
a kistérségben az dsszes gyogyndévény - és bioboltban, valamint a Béres gyégyszertarakban rendelésre
barmikor kihozzak, hiszen mint nagykereskedé a Béres gyogyszergydrak kdézpontja is forgalmazza a
termékiinket. Gyakorlatilag minden teleplilésen hozzajutnak. (...) itt az lizemben csak gyartjuk, nem
kereskedlink, mi atadjuk a nagykereskedbéknek. A honlapon a viniseera.hu-n barhol megtalalhatjak a
forgalmazasi helyeket. Gyakorlatilag ugyanazon az aron forgalmazzuk, mint amikor elindultunk, és igyeksziink
ezt tartani, hogy minél tébben hozzaférienek. Ezért kétfajta kiszerelésben, kétszazdtven és szazdtven
grammos kiszerelésben is ugyanaz a termék van. Ami pedig a szél6héjjal van kiegészitve, az valamivel
dragabb. Azt leginkabb azoknak javasoljuk, akiknek mar valamilyen problémajuk az egészséglikkel, a tobbit
inkabb karbantarto jelleggel javasoljuk.”



A riporter a beszélgetés végén az lizem kapacitasardl kérdezte az igazgatdt, aki beszamolt arrél, hogy ,Az
indulo egy-két tonnardl az elmdilt évben mar tébb mint 6tven tonna szélémagot dolgoztunk fel. A piac egyre
béviil, hiszen a nemzetkézi érdeklédés is megnyilt, jelenleg mar Szlovéniaban, Szerbiaban valamint Kinaban
forgalmazzak a termékeinket. (...) a palyazatra azért volt szlikség, hogy az alapanyag minél nagyobb
mennyiségben biztositva legyen {(...).”

A misorrésszel kapcsolatban felmerlt a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapveté szabalyairdl sz616
2010. évi CIV. torvény (a tovabbiakban: Smtv.) 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése.

A koOzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6ld6 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs az Mttv. 182. § c¢) pontjaban foglalt
hataskorében 2015. jldnius 16-an hivatalbdl hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben.

A Médiatanacs a 742/2015. (VI.16.) szamu, MN/15157-4/2015. (gyiratszam( végzésében értesitette a
Médiaszolgaltatét hatosagi eljaras meginditasarol, valamint felhivta a figyelmét arra, hogy a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 51.
§-a értelmében az eljaras soran nyilatkozattételi, a Ket. 68. § (1) bekezdése szerint iratbetekintési jog illeti
meg.

A Médiaszolgaltaté az eljaras meginditasarél értesité sz016 végzést a tértivevény tanlsaga szerint 2015.
jlnius 24-én vette at, a Hat6saghoz 2015. jlnius 29-én elektronikus Uton, majd 2015. jlnius 30-an postai
aton érkezett megegyez6 beadvanyaban lemondott nyilatkozattételi jogarol.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kilondosen a hatosagi ellenérzés alapjan az alabbi tényallast
allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte:

Az Smtv. 20. § (3) bekezdése értelmében ,Burkolt kereskedelmi kdzlemény médiatartalomban térténd
kbzzététele tilos”.

Az Mttv. 203. § 4. pontja szerint ,Burkolt kereskedelmi kézlemény olyan kereskedelmi kézlemény, amelynek
kézzététele természetét tekintve megtéveszti a kdzdnséget. Burkolt reklamnak mindsilhet a kereskedelmi
kézlemény céljait szolgalé kbzlemény abban az esetben is, ha nem ellenszolgaltatas fejében kerdilt
kézzétételre”.

Az Mttv. 203. § 20. pontja szerint ,Kereskedelmi kézlemény: olyan médiatartalom, amelynek célja gazdasagi
tevékenységet folytatd természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé gazdasagi
tarsasag arujanak, szolgaltatasanak vagy arculatanak koézvetlen vagy kozvetett népszeriisitése. Az ilyen
tartalmak fizetés vagy hasonlé ellenszolgaltatas ellenében, vagy oOnreklamozas céljabdl kisérik a
médiatartalmakat, vagy szerepelnek abban. A kereskedelmi kbzlemény formai kézé tartozik tobbek kdzott a
reklam, a tamogatast nyujté nevének, védjegyének, arculatanak vagy termékének megjelenitése, a televizios
vasarlas és a termékmegjelenités”.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a vizsgalt a misorrész témaja a Transzmisszid Kft. tevékenységének
bemutatasa volt, azonban a beszélgetés soran részletesen bemutatasra kerilt a Viniseera termékcsalad,
kilén hangsulyozva annak elényeit és elérhetdségét. A misorrész soran kiemelt hangsilyt kapott a termék
vasarlasara val6 6sztonzés.

A misorvezetd a bevezetbben az almasflzitéi Transzmisszid Kft. altal kifejlesztett technikara hivta fel a
figyelmet, mellyel a sz6l6magbdl ,kivald” étrend kiegészitd késziil.

Ezt kdvetbéen Jankovszky Sandor, a Transzmisszid Kft. (igyvezet6 igazgatdja ismertette a sz6l6mag 6rlemény
és a torkolyfeldolgozas folyamatat, melynek soran kiemelte, hogy ,(...) @ mi résziink az, hogy ebben a
térségben minél jobban népszerlsitsiik ezt a népegészségligyi szempontbdl is nagyon fontos terméket, illetve
az dsszes termék forgalmazasat és marketingjét a késébbiekben mi intéznénk.”



A beszélgetés a tovabbiakban a termék jotékony hatasair6l szolt, melynek soran az Ggyvezetd kiemelte: ,Azt a
terméket, amelyet kereskedelmi forgalomba a vilagon elséként hoztunk, a Viniseera termékcsaladot, most
mar egyre inkabb ismerik, hiszen bekerlilt csokoladéba, tésztaba, bizonyos husipari termékbe.”

A riporter kérdés felvetése is hozzajarult ahhoz, hogy a termék elérhet6ségérdl részletes informacié kiemelt
figyelmet kapjon: ,Térséglinkben hol és hany helyen elérhetbek ezek a termékek? (...) Itt a kistérségben az
dsszes gyogyndvény - és bioboltban, valamint a Béres gyogyszertarakban rendelésre barmikor kihozzak,
hiszen mint nagykereskedd a Béres gyogyszergyarak kbzpontja is forgalmazza a termékiinket. Gyakorlatilag
minden teleplilésen hozzajutnak. (...) itt az lizemben csak gyartjuk, nem kereskediink, mi atadjuk a
nagykereskedéknek. A honlapon a viniseera.hu-n barhol megtalalhatjak a forgalmazasi helyeket”.

A beszélgetés alatt a képerny6én tobb alkalommal lathatok voltak a Transzmisszid Kft. termékei, melynek
soran lathaté volt a info@szolomag.hu email cim is.

A misorrész - reklamriportszerlien - a Transzmisszio Kft. ,Viniseera” nevil termékcsaladjat mutatta be, kilon
hangsllyozva a termékek elényeit és elérhetdségét, mellyel egylttal azok megvasarlasara 0sztonzott, ezaltal
kimeritette a burkolt kereskedelmi kozlemény fogalmanak masodik fordulatat, azaz a bemutatas
kereskedelmi célokat szolgalt és kozvetlenll elésegithette a termék megvasarlasat.

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésag 3.K.28480/2013/2. szamu itélete rogzitette, hogy az Uzleti,
gazdasagi folyamatoknak a legtdbb esetben sziikségszeril el6zménye a figyelem, az érdeklédés felkeltése. Az
esetleges késbObbi konkrét gazdasagi aktus (pl. szolgaltatas igénybevétele, szerz6déskotés) altalaban
szervesen kapcsolodik ehhez a mozzanathoz, igy egylttesen és Osszefliggésében értékelendd a
kereskedelmi, illetve a gazdasagi tevékenységgel. A birdi gyakorlat szerint az "6sztdnzd" hatas kivaltasahoz
elegendd a figyelemfelkeltés ténye, hiszen az tekinthetd a vasarlast megel6z6 relevans mozzanatnak, tovabba
az olyan informaciokozlés mindsil burkolt reklamnak, amely a nélkul kelt vasarlasi, szolgaltatas igénybevételi
késztetést, hogy ezt a szandékat nyiltan vallalna.

Az Mttv. fentebb idézett 203. § 4. pontja értelmében burkolt kereskedelmi kézlemény a kozzétételét tekintve
megtévesztd kereskedelmi kdzlemény, illetve burkolt reklamnak mindsiilhet a kereskedelmi kdzlemény céljait
szolgald kozlemény akkor is, ha nem ellenszolgaltatas ellenében kerlilt kdzzétételre.

Az Mttv. 203. § 20. pontja szerint a kereskedelmi kdzlemény célja aru, szolgaltatas vagy arculat kozvetett
vagy kdzvetlen népszerisitése.

A Meédiatanacs megallapitotta, hogy a fenti informaciok kozlésével a Médiaszolgaltatd direkt modon
reklamozta a Transzmisszio Kft. altal el6allitott ,Viniseera” nevi termékcsaladot, felhivta a figyelmet a termék
tulajdonsagaira, kiemelten hangsulyozva annak jotékony hatasait és elérhetfségét, ezzel elésegithette az
értékesitést.

A kozzététel megtévesztd jellege nyilvanvald, hiszen a Médiaszolgaltatd a kereskedelmi érdeket szolgald
misorrészt nem kereskedelmi tartalomként jeldlve, hanem szerkesztett programként tette kézzé, azaz a
népszer(sitési szandékot nyiltan nem vallalta, megtévesztve ezzel a kézonséget a médiatartalom jellege
tekintetében.

Fentiek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd megsértette az Smtv. 20. § (3)
bekezdését.

A Médiatanacs altal feltart jogsértés miatt alkalmazott jogkévetkezmény:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése alapjan ,Amennyiben a jogsértés csekély stlyi és ismételtség nem allapithato
meg, a Médiatanacs, illetve a Hivatal - a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett -
legfeliebb harminc napos hatarid6 tlizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére, a
jévbbeni jogsértésektdl valo tartézkodasra, illetve a jogszerli magatartas tandsitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”



A Médiatanacs az Smtv. hatalyba Iépése 6ta nem allapitotta meg az Smtv. 20. § (3) bekezdésének
megsértését a Médiaszolgaltatoval szemben.

A jogsértés sulya tekintetében a Médiatanacs az alabbiakat mérlegelte:

A Médiatanacs tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatdé a jogsértést egyetlen alkalommal val6sitotta meg,
valamint arra, hogy el6szor allapitia meg a jogszabalyhely megsértését a Médiaszolgaltatoval szemben, a
jogsértést csekély sllylnak értékelte, és az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerinti jogkdvetkezmény alkalmazasa
mellett dontbtt, azaz felhivta a Médiaszolgaltatot, hogy jelen hatarozat kozlésétél szamitva haladéktalanul
tegyen eleget a jogszerli magatartas kovetelményének, és tartézkodjék a jovébeni jogsértésektol.

A hatésagi eljaras soran a Ket. 153. §-aban foglalt rendelkezés szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.

A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv. 163. § (1) és (3)
bekezdésén, valamint a 164. §-on alapul. A targyalas tartdsara vonatkoz6 tajékoztatdas a polgari
perrendtartasrol sz6l6 1952. évi lll. térvény (Pp.) 338. § (1) és (2) bekezdésein alapul.

Budapest, 2015. julius 13.

A Médiatanacs nevében:

dr. Karas Monika
elnok

dr. Koltay Andras
hitelesit6 tag
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