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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag
Médiatanacs

Ugyiratszam: MN/3651-8/2016.

Email: LN ESERE]
Targy: a kiskoruak védelmére vonatkozo
torvényi rendelkezések megsértése

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak
441/2016. (IV. 12.) szamu
HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) az
Advenio Mdisorszolgaltatdé Zrt.-vel (1089 Budapest, Ullsi ut 102., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltatdé a Class FM adén 2016. januar 4-én 6 6ra 8 perctél sugarzott Morning Show
cimld misorszam kozzétételével megsértette a milsorszamok korhatari kategériaba
sorolasara és kozzétételére vonatkozo torvényi rendelkezéseket, ezért a Médiaszolgaltatét

500 000 Ft, azaz 6tszazezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd hét napon belll kdteles megfizetni
a Médiatanacs Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-00295141-00000024 szam
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatd
késedelmi poétlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a felszamitas
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-0d része. Az dnkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsag igényét
kbzigazgatasi uton érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat felllvizsgalata az annak kozlésétol
szamitott 30 napon belll a Févarosi Kbzigazgatasi és Munkaugyi Birésaghoz cimzett, de a
Médiatanacshoz (1088 Budapest, Reviczky utca 5.) harom példanyban benyuijtott
keresetlevéllel kérhetd. A keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halasztéd
hatalya nincs, a keresettel tamadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése és a
targyalas tartasa a birdsagtol kérheté. A keresetet a birésag 30 napon belll biralja el.

INDOKOLAS

A Médiatanacs hivatalbél vizsgalta a Class FM add 2016. januarban sugarzott miisorait. A
vizsgalt adasnapon 6 ¢6ra 8 perctdl sugarzott Morning Show cimi misorszammal
kapcsolatban felmerilt a médiaszolgaltatasokrél és a tdomegkommunikaciordl szold 2010. évi
CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Mttv.) 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c)
pontjanak megseértése, az er6szakos konfliktusmegoldas abrazolasa és a szexualitasra utalo
tartalmak miatt.
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A kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 29. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs az Mttv. 182. § c)
pontja szerinti hataskérében 2016. februar 16-an hivatalbdl hatésagi eljarast inditott a
Médiaszolgaltatoval szemben. A Ket. 29. § (3) bekezdése szerint 180/2016. (ll. 16.) szamu,
MN/3651-4/2014. UgyiratszamUu végzésében tajékoztatta a Médiaszolgaltatét a hatdsagi
ellenérzés megallapitasairdl és a Ket. 51. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagardl, valamint a Ket. 68. § (1) bekezdés alapjan az iratbetekintés lehetéségérél.

A postai tértivevény szerint a Médiaszolgaltatd az eljaras meginditasardl értesité végzést
2016. marcius 4-én atvette, nyilatkozata 2016. marcius 17-én érkezett.

El6éadta, hogy az eljards meginditasardl értesitd végzés kézhezvételét kovetben
megvizsgalta a kifogasolt misorszamot, és allaspontja szerint az megfelelt a Ill. korhatari
kategdria szempontjainak. Kifejtette, hogy a misorszam egészét figyelembe véve az
elhangzottak a 12-16 év kozotti fiatalok szamara érthetéek voltak, személyiségfejlédéstiket
kedvezétlenlil nem befolyasolhattak: a misorszam az adott korosztalyban félelmet nem
kelthetett, annak nem volt meghataroz6 eleme az er6szakos médon megoldott konfliktus, az
er6szakot nem abrazolta pozitivan vagy elfogadhatéan, tovabba obszcén kifejezéseket nem
tartalmazott.

Kiemelte a Médiaszolgaltatd, hogy a misorszam kapcsan kizarolag a 12-16 év kozotti, és
nem a 16 éven aluli fiatalok személyiségfejlédésére gyakorolt hatas vizsgalhatd, tovabba
hogy a korosztalyra gyakorolt 6sszhatast kell figyelembe venni, elemezve az elhangzottak
Uzenetét, konkluzigjat is.

A sérelmezett tartalommal kapcsolatban eléadta, hogy a miisorvezeték megddbbenésiiket
fejezték ki az oroszorszagi jatszohazban torténtek miatt. Megosztottak a hallgatokkal sajat
tapasztalataikat, melynek 1ényege az volt, hogy talalkoztak mar er6szakos szul6kkel, de az
ilyen magatartast elitélik, 6k maguk tettlegességhez sohasem folyamodnanak. Véleményik
szerint a kiskoru gyermeket az apanak meg kell évnia a hasonlé konfliktushelyzetektél.
Jelezte a Médiaszolgaltatd, hogy a 12-16 év kozotti korosztadly mar nem is részese a
feldolgozott problémanak. Hangsulyozta, hogy a miisorvezeték apaként szamoltak be arrdl,
hogyan allnak ki a gyermekeikért, ami pozitiv, megnyugtatd izenet lehetett a gyermekkoru
hallgatok szamara. A Médiaszolgaltaté allaspontja szerint az érintett korosztaly mar képes
elklloniteni az ironikus, atvitt értelemben hasznalt megjegyzéseket a nem ironikus
tartalmaktol. A jatszohazi és jatszotéri konfliktusok bemutatasa tehat nem volt ellenpontozas,
kritika nélkuli, igy nem képzelhetd el, hogy az kdvetendd mintaként szolgalhatott volna a
kamaszkoru k6zénség szamara.

A jatszotéren alldogald szll6k szexualis fantaziait idézd megjegyzés a Médiaszolgaltato
véleménye szerint nem haladta meg a lll. korhatari kategéria szempontjait, kildndsen azért,
mert a védett korosztalyban is gyakran hasznalt kifejezéssel fejezte ki a né iranti vagyat. A
kijelentés a tinédzserek szamara érthetd, kdznapi, egyértelmi volt, igy fejlédésiiket karosan
nem befolyasolhatta.

Rakoéczi Ferenc dohanyzasrol valo leszokasa kapcsan nem hangzott el szexualis tartalom,
ugyanakkor maga a téma kifejezetten pozitiv, hiszen a kamaszok fejl6dését az alkohol- és
drogfogyasztason kivil a dohanyzas is fenyegeti.

Jelezte a Médiaszolgaltatd, hogy az elhangzottak végzésben szereplé széveges leirata nem

felel meg a ténylegesen adasba kerult tartalomnak, abbdl kulonésen a kritikat és
ellenpontozast tartalmazé kijelentések hianyoznak.
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Osszefoglaloan kifejtette a Médiaszolgaltatd, hogy a kamaszok szamara a tavolsagtartast a
kritikai szemlélet, illetve az egymassal vitatkozd, egymast is ellenpontozé miisorvezetdi
modszer is biztositotta.

A Médiaszolgaltaté a fentiek alapjan az eljaras megsziintetését kérte.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok, kiilonésen a vizsgalati jelentés és a
Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az
alabbiak szerint értékelte.

1. Az Mttv. 9. § (5) bekezdésének megsértése

A 6 ora 8 perckor kezd6dott Morning Show cimi misorszamot a Médiaszolgaltaté az Mttv. 9.
§ (4) bekezdése szerinti Ill. korhatari kategoriaba (tizenkét éven aluliaknak nem ajanlott)
sorolta. A valasztott korhatari kategérianak megfeleld figyelmeztetés 6:05:41-kor, kézvetlenil
a Morning Show fécime elbtt sugarzott zeneszamot megeléz6éen hangzott el.

A misorszam korabbi adasokbdl 6sszevagott valogatas — Best of Morning Show — volt.

Az els6 misorrészben a misorvezet6k egy oroszorszagi jatszohazban kitort
tomegverekedést, illetve a jatszotéren a kisgyerekek altal kivaltott szul6i konfliktusokat
vitattak meg.

06:11:20-06:14:17

Sebestyén Balazs: ,Erkezik egy fehér ruhds anyuka, aki elkezd nagyon magyarézni valamit
nagyon vehemensen egy képhataron kiviil allé lanynak, jén egy nagydarab, fekete ruhas
masik anyuka, akinek viszont ez nem tetszik, és elkezd még vehemensebben magyarazni a
fehér ruhas hoélgynek, a két anyuka veszekszik, megérkezik egy harmadik, magas sarkuban
lévé, egyébként tip-top anyuka, csilivili kis ruhaban, mar ketten tamadjak a fehér ruhas
hélgyet. Mire megérkezik egy negyedik anyuka, aki megprobalja a fehér ruhas lanyt Kicsit
arrébb rangatni, j6jjon arrébb, nem térténik meg. Ekkor a fehér ruhas né 16k egyet a
sz6kének a vallan, és itt kezd elszabadulni a pokol, egy anyuka odarohan, elviszi a
gyermekét, és elrohan. O a legrutinosabb, 6 latja pillanatokon beliil. Azt hittem, hogy palik
kezdték el a cikk alapjan, de ez csaj bunyo..., kb. 6t darab anyuka veszekszik egymassal...,
Ot darab anyuka, és a kép jobb sarkaban, a kamera sajnos nem tud fordulni, mar masszivan
zajlik a bunyé. A kamera ugye fix képkivagast mutat, néha egy haj, néha egy kénydk
bevillan. Ott mar brutalisan zajlik a bunyd, valésziniileg harman vagy négyen csépelnek
egyet. A gyerekek szajtatva nézik, kijottek a csuszdas részbdél, minden kisgyerek kis magas
sarku, kis kosztiim, tehat a gyerekek is ugy vannak felbltéztetve, mintha 30 évesek
lennének.”

Vadon Janos: ,Sokkal izgalmasabb, mint a labdékkal teli medence, ahogy a sziil6k verik
egymast.”

Sebestyén Balazs: ,Mondom neked, azt nem hiszem el, egy, kett6, harom, négy, 6t, hat
darab anyuka egymasnak kapaszkodva, mint tudod, amikor hopp Juliskat, hopp Mariskat
jatszol, és kbzépen il valaki, akit be akartok dobni a vizbe, 6sszekapaszkodva tépik
egymast.”

Rakéczi Ferenc: ,Apu nem avatkozik bele?”

Sebestyén Balazs: ,Apu nem avatkozik bele, az egyik fekete ruhés né ugy nyakon szoritja a
fehér ruhasat, akivel kezdddott a buli, hatulrol fogja, a nének 16g le a keze, és konkrétan
fojtogatja.

Vadon Janos: ,De az mennyire j6 mar, ebben a pillanatban valésziniileg a legkisebb gondjuk
az, hogy mi van a gyerekekkel. Ok ott (itik-verik egymést, megy a bunyé, megy az adok,
megy a fight.”

Rakéczi Ferenc: ,Atyaisten, Atyaisten.
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Sebestyén Balazs: ,Ebben a pillanatban megérkezik apuka, sziirke poldban, és aki nem
szimpatikus oftt, egy rézsaszin(i anyuka, mert nagyon hepciaskodik, és jobb kézzel egy olyat
raver anyukara, olyat raver anyukara, hogy anyuka rézsaszin puléverben konkrétan beesik
hatra cstuszdaba, amit mar nem latsz.”

06:20:13-06:20:45

Rékoczi Ferenc: ,Te nem nyulhatsz a mas gyerekéhez, azért mondod az anyjanak, hogy
jéjjén 6.”

Vadon Janos: ,De nem mindegy, hogy hogyan mondod neki: mi a kurva anyadat csinalsz?
Nem latod, hogy a szemébe szbrja a homokot?”

Rakéczi Ferenc: ,A hiilye gyereked az én okos gyerekemnek..., még ez szokott lenni.”
Vadon Janos: ,Raadasul a mi vodriinkbdl, és akkor régtbn persze, van ez a tipus, aki alig
varja, hogy térténjen valami, és akkor kioszthasson mindenkit, és elmondhassa, hogy te
milyen rossz sziilé vagy, hogy milyen rosszul neveled a gyerekedet, és ha lehet, még egy
hogyhivjakot, egy sunyi balcsapottat le tudjon neked nyomni.”

06:21:43-06:22:06

Vadon Janos: ,,A kis gennyes, rohadék hatéves.”

Sebestyén Balazs: ,Hat-nyolc évesen mar nagyon kis gennyes rohadékok tudnak egyébként
lenni.”

Rakoczi Ferenc: ,Kicsavartad a kezét?”

Sebestyén Balazs: ,Nézd, volt elbeszélgetés, volt elbeszélgetés.”

Vadon Janos: ,A maszéka mogott?”

Sebestyén Balazs: ,Nézd, most odamenni kilenc évesen, és belerugni direkt egy négy-6t
évesbe egy olyan eréset, hogy zokogva jojjén ki, az nem teljesitmény. Tudod, vannak ezek a
kis rohadékok.”

Rakoczi Ferenc: ,Es mondtad neki, hogy engem iiss meg?”

06:23:34-06:23:53

Vadon Janos: ,De ilyenkor nem az a megoldas, hogy egyszerlien kivonod belble a
gyerekedet, ebbdl a sztoribol.”

Sebestyén Balazs: ,Hat, dehogynem.”

Vadon Janos: ,Asztat otthagyod 6ket..., de latod, hogy...”

Sebestyén Balazs: ,Kivonod és a helyére allsz, és rendezed a sorokat.”

Vadon Janos: ,...szlav barataink nem igy intézték a dolgot, 6k nem kivontak a csapataikat,
hanem még harcba kiildtek parat.”

Rakoczi Ferenc: ,En nagyon vértam, hogy itt fegyver is el6keriil a végén.”

06:26:57-06:27:05
Sebestyén Balazs a jatszoétéri alldogalasroél: ,Egyébként is, az én feleségem el van hizva,
azt meg de megdugnam, de ram sem néz. Nem igy van?”

A miisorszamok korhatari kategoriaba sorolasanak szempontjait az Mttv. 9. §-a hatarozza
meg.

Az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerint: ,Azt a miisorszamot, amely tizenkét éven aluliakban
félelmet kelthet, illetve amelyet koranal fogva nem érthet meg vagy félreérthet, a Ill.
kategoriaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam mindésitése: tizenkét éven aluliak szamara nem
ajanloftt”.

Az Mttv. (5) bekezdése értelmében: ,Azt a misorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven
aluliak fizikai, szellemi vagy erkélcsi fejlédésének kedvezdtlen befolyasolasara, kiilbnésen
azaltal, hogy erbszakra, illetve szexualitasra utal, vagy témajanak meghatarozé eleme az
erészakos mdédon megoldott konfliktus, a IV. kategériaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam
mindsitése: tizenhat éven aluliak szamara nem ajanlott”.

1088 Budapest, Reviczky u. 5. = Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198. = Telefon: (+36 1) 429 8600 * Fax: (+36 1) 267 2612 = E-mail: info@nmhh.hu



o
NVHH

A fentiek alapjan azt a miisorszamot kell a IV. korhatéari kategériaba sorolni, amely alkalmas
a tizenhat éven aluliak személyiségfejlédésének kedvezétlen befolyasolasara. A jogalkoto
karos elemként emelte ki az er6szakra és szexualitasra utalast, valamint az er6szakos
konfliktusmegoldas kdzéppontba helyezését, kimeritben azonban nem sorolta fel a
potencialisan artalmas tartalmakat.

A misorszamok napkdzbeni kdzzététele akkor elfogadhatd, ha egyaltalan nem jelenik meg
bennlk artalmas elem, illetve ha a problémas részek a 12 év alatti korosztaly szamara
feldolgozhatdk, a serdlilék pedig dnalléan is megérthetik az elhangzottakat.

A Févarosi Birésag 3.K.33902/2005/7. szamu itélete megerdsitette, hogy a kiskoruak
egészséges erkolcsi, szellemi, pszichikai fejlédése olyan alkotmanyos érték, amellyel
szemben minden mas alkotmanyos szabadsagjognak engednie kell. A véleménynyilvanitasi,
misorszerkesztési, mlsorszolgaltatasi szabadsag csak ezen értékek maximalis védelmét
figyelembe véve valésulhat meg. Kétség esetén kizardlag a tulzott védelem lehet az
elfogadhaté mérce.

A Legfels6bb Birdsag eseti dontésében megallapitotta, hogy a kiskoru kiilénds védettségét
az indokolja, hogy nem lehet kiindulni a befogadd realis értékitéletébdl, abbdl, hogy a
latottakat megfelel6 mddon, megfelel6 értékrend alapjan elemzi és értékeli, hiszen a kiemelt
védettséget éppen az indokolja, hogy a kiskoruak a végleges értékrend kialakitasanak
folyamataban vannak. Ez adja személyiségfejl6désiik sérilékenységét, egyuttal ez indokolja
fokozott védelmiket is.

A biréi értelmezés szerint (pl. F6varosi Birésag 24.K.32571/2005/6. szamu itélete) a
médiaszolgaltatoknak egy-egy miisorszam klasszifikacidja soran vizsgalni kell a
miisorszamban feldolgozni kivant témat, tovabba a feldolgozas modjat és eszkozeit. igy a
karos tartalmak megjelenése esetén értékelni kell tobbek koz6tt a megjelenités kontextusat.

Tdbb esetben kifejtette a birésag, hogy amennyiben valamely miisorszam olyan elemeket
tartalmaz, amelyeket besorolasuk esetén magasabb kategérianak megfeleléen lehetne csak
sugarozni — éppen a mindsitésnél valé megszoritd eljarasra, tovabba a védendd korosztalyra
tekintettel — az egész misorszamot eggyel magasabb kategériaba kell sorolni és annak
megfeleléen sugarozni.

A miisorszam klasszifikacidja soran az adott korosztaly legfiatalabb rétegeire is figyelemmel
kell lenni. A jelenlegi esetben azt kell a vizsgalat kézéppontjaba helyezni, hogy a 12 éves
gyermekek szamara — miutdn a Médiaszolgaltaté a misorszamot 12 éven aluliak szamara
nem ajanlott minésitéssel latta el — a kifogasolt elemek nem hordoztak-e a korosztaly
fejlédésére karos hatas kivaltasara alkalmas tartalmat. Amennyiben egy misorszam, vagy
egyes jelenetei e kritériumnak nem felelnek meg, és ezaltal az adott korosztaly akar csak
igen szlk rétegét is — jelen esetben pl. a 12 éveseket — veszélynek teszik ki, ugy a
muisorszamot magasabb, azaz IV. kategoriaba kell sorolni.

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésag 23.K.32.520/2013/10. szamu itéletében
ramutatott arra, hogy ,a védendé korosztdly nagyon érzékeny, valtozd, kbnnyen
befolyasolhaté korban van, ekkor alakulnak ki és régziilnek a késbbbi pszichés és
szocializacios attitiidjei. Ebben a korban rendkiviil fogékonyak az Oket ért kiilbnféle
behatasokra, karos lizenetekre, adott esetben komoly megértési, feldolgozéasi problémakat
okozhatnak szamukra, hogy a szereplGk altal tanusitott viselkedésmodok kéziil melyek azok,
amelyek kbvetendbk, amelyek elitélendd magatartasformak.”

A korhatari kategoria helyes megvalasztasahoz ,A médiatartalmak korhatar-besorolasanal
iranyado szempontokra, az egyes miisorszamok kbzzététele el6tt és kbzben alkalmazhato
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Jelzésekre, illetve a mindsités kbzlésének modjara vonatkozo jogalkalmazasi gyakorlat elvi
szempontjai” cimi ajanlas (a tovabbiakban: klasszifikacids ajanlas) nyujt tampontot.

Az aggalyos témak abrazolasa korében a lll. korhatari kategériaba sorolt miisorszamokra
vonatkozéan kifejti a klasszifikacios ajanlas: ,... a feln6tt témak targyalasa akkor
megengedheté ebben a korhatar-kategoriaban, ha azokat a kibontasukban megfelel6
kériiltekintéssel és érzékenységgel kezelik. Nem elfogadhaté t6bbek kbzétt, ha a negativ
konzekvenciak, mint a biintetéjogi kbvetkezmények vagy az egészségre artalmas hatasok, a
tarsadalmi és emberi kbvetkezmények nem keriilnek emlitésre, vagy ha az antiszocialis
magatartast kivanatosnak, tarsadalmilag elfogadottnak mutatjak be (...) Fontos az is,
hogy a konfliktusokra és devianciakra vonatkozé6 megoldasi médozatok emlitésre
keriiljenek. (...) A média altal nyujtott modellek sok esetben elfogadottak és
népszeriiek, a médiasztarokat példaképként valaszto fiatalok ezeknek a figuraknak specialis
értékeket — mint fizikai vonzerd, vagyon, jolét, siker — tulajdonitanak. A serdiil6k atvehetik
értékpreferenciaikat, ideoldgiai nézeteiket, életmodjukat, a sikert megcélzo stratégiaikat,
kbézben azonban mindez problémat okozhat az énértékeléslikben és kisebbrendliségi érzést
kelthet bennlik. Az egészséggel kapcsolatos viselkedés fteriiletén folytatott kutatasok
igazoltak, hogy a taplalkozas, a szexudlis aktivitas, az alkoholfogyasztas, a dohanyzas és a
droghasznalat 6sszefliggést mutat a médiaban megjelené mintakkal.”

A lll. korhatari kategdridba sorolt misorszamok megengedhetd szexualis tartalméara
vonatkozoéan klasszifikacios ajanlas kifejti: ,,... a médiaszolgaltatonak figyelemmel kell lennie
arra, hogy a serdil6k szexualitashoz valoé viszonyat még szamos ellentmondasos
elképzelés, frusztracié, bizonytalansag és tapasztalatlansag jellemzi. A nemiséggel
kapcsolatos beaéllitottsaghoz még gyakran szorongas és negativ attitlidok kapcsolédnak.
Nincsenek még felkésziilve arra, hogy a szexualitas kézvetlen vagy nyers megjelenésének
hatasara kialakuld fesziiltségeiket minden esetben megfelelben értelmezzék és kezeljék,
ezért a szexualitas direkt abrazolasa — sem képileg, sem verbalisan — ennek a korosztalynak
még semmiképpen nem ajanlott. Emellett a serdiilés id6szakara a nemi szerepek eltanulasat
elbsegité példaképek keresése a jellemz8, aminek a média fontos forrasava valhat. Ezért
kiilbnésen keriilend6k tobbek koézott az olyan miisorszamok, amelyek a nemi
szerepeket illetben negativ kliséket terjesztenek, torz magatartasmintakat
kézvetitenek, a partnerkapcsolatban nem az egyenrangusagot hirdetik, illetve
tarsadalmilag elfogadottnak allitiak be a csak szexualis célra létrej6vé, érzelemmentes
kapcsolatokat és a promiszkuitast.”

1.

Az anyukak altal kirobbantott tomegverekedés prezentacidja soran a misorvezeték nem
itéltek el az erb6szakos konfliktusmegoldast, kommunikaciojuk e tekintetben nem volt
egyértelmd.

Egyikik szinte kommentatorként kdzvetitette az eseményeket (,ott bent mar brutalisan folyik
a bunyé, valésziniileg harman vagy négyen csépelnek egyet”), egy masik pedig hianyolta az
apukak beavatkozasat (,En nagyon véartam, hogy még fegyver is el6keriil a végén.”). Hangos
nevetés, buzditasszerli hangulat alakult ki a studidban a kdvetkez6 megjegyzések utan:
»,masszivan zajlik a bunydé” (06:12:50); ,a nének 16g a keze, és konkrétan fojtogatja”
(06:13:37); ,jobb kézzel egy olyat raver anyukara, hogy anyuka rézsaszin puléverben beesik
oda hatra a csuszdaba (06:14:10); ,a fekete ruhas csaj masszivan fojtogatja a fehér ruhast”
(06:14:51); ,lehet, hogy begbrcsélt a keze” (06:14:53); ,,a rozsaszin f6lsés néni folkel az (ités
utan, és visszamegy” (06:15:42).

Az elmesélt vided kapcsan a misorvezetdk attértek a hazai helyzetre, a jatszétéri, jatszohazi
konfliktusokra. Sebestyén Balazs sajat élményét mesélte el inditasként, mely szerint egy
barati hazasparral utaztak nyaralni, amikor a repulétéren ,,egy baromi agressziv gyerekkel”
talalkoztak, aki felldkte barataik haroméves kislanyat. EImondasa szerint a két anyuka és a
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két apuka is majdnem Osszeverekedett. A miisorvezeték ebbdl kiindulva vallottak arrdl, hogy
6k hasonld helyzetekben soha nem viselkednek agressziven, majd ennek némiképp
ellentmonddéan Sebestyén Balazs elmondta, hogy szivesen megverné a kisebbekkel
erszakoskodd gyerekeket. A nagyobb gyerekeket a kdvetkez6 fordulatokkal nevezte meg a

musorvezetd: ,a kis gennyes, rohadék hatéves”; ,hat-nyolc évesen mar nagyon kis gennyes
rohadékok tudnak egyébként lenni”; ,tudod, vannak ezek a kis rohadékok”.

A Meédiaszolgaltatd nyilatkozataban el6éadta, hogy az eljarast inditdé végzésben nem a
misorszam teljes elhangzott szévege szerepel, mert abbdl tébb, a megidézett torténetet
ellenpontozé, az agressziot elitéld rész hianyzik.

A Médiatanacs e kérben megallapitotta, hogy a miisorszam szévegének leirataban valdban
vannak kisebb pontatlansagok, azonban ez a tény nem befolyasolja a jogsértés
megtdrténtét.

Megallapitotta tovabba a Médiatanacs, hogy a Médiaszolgaltatd altal hivatkozott mondatok
az adasban elhangzottak, azonban ezek — aranyuknal, az egyes dialégusokban elfoglalt
helylknél és hangsulyuknal fogva — nem tekintheték megfelel6 ellenpontozasnak.

Rakoéczi Ferenc a masik milsorvezetd felvetésére, miszerint senki nem torédik a
gyerekekkel, 06:13:00-kor megjegyezte, hogy ,szegények”, ekbzben azonban Sebestyén
Balazs kozvetitésszerlien folyamatosan mesélte tovabb a térténetet, igy ez a megjegyzés
nem volt megfelel6 ellenpontja az erszakot alapvetéen humorosan bemutaté tartalomnak.
Sebestyén Balazs 6:13:38-t6l elhangzott hozzaszolasat — ,Nem mennék el egy ilyen
moszkvai jatszohazba, nem szivesen mennék el.” — a Médiatanacs a misorvezetd
hangsulya és a hattérben neveté kollégak harsogasa miatt nem tekintette megfeleld
ellenpontozasnak. Az adas egy kés6bbi részében, a hazai jatszotéri konfliktusokrél
beszélgetve Rakoczi Ferenc megjegyezte: ,...nonszensz, hogy egy ilyen miatt nekimész, a
gyerek intézze el, amit el kell intéznie...”. A miisorvezetd ezt kdvetéen hangsulyozta, hogy
csaladjaban nagyon sokaig nem az el6bbieknek megfeleléen tértént a problémakezelés,
ezért a Médiatanacs ebben az esetben sem tekintette hiteles ellenpontozasnak az
elhangzottakat.

A fentiek alapjan nem helytall6 a Médiaszolgaltato nyilatkozata, hogy a jatszéhazi konfliktust
az agressziot kritizalva, ellenpontozva mutatta be.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a misorvezetdk félreértheté kommunikaciojukkal nem
elitélték, inkabb elfogadottként abrazoltak az erbszakos konfliktusmegoldast, a kiskoru
gyermekekkel szembeni agresszido kapcsan humorizaltak, illetve kisgyermekeket érintéen
durva indulatszavakat (pl. ,igazi aljas kis rohadék” 06:20:56) hasznaltak.

tarsadalmi szerepeket, prébalgatjak, keresik a személyiségiknek leginkabb megfeleld
mintat. Az identitasképzés idészakaban felértékelt szerepe van a példaképeknek, akiknek 6
ertékrendjével, életstilusaval a serdllék kdnnyen azonosulhatnak, ezek kdévetendé mintaul
szolgalnak a legtébb serdilé szamara. Erre a torekvésre a kozéletb8l ismert sztar
misorvezeték is gyakran kinalnak fel modelleket, amelyeket a fiatalok még kritikatlanul
fogadnak el, illetve csekély élettapasztalatuk miatt nehezen itélhetik meg a kozvetitett
magatartasmodell erkolcsi és tarsadalmi elfogadottsagat.

A koOzismert személyiségek milsorban megnyilvanult attitidje negativ modellként
szolgalhatott.

A misorszam nem felelt meg a klasszifikacios ajanlasban kifejtett kritériumoknak sem, mely
szerint nem elfogadhatd, ha az antiszocialis magatartast kivanatosnak, tarsadalmilag
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elfogadottnak mutatjadk be. Ugyancsak nem felelt meg annak az elvarasnak, miszerint
Fontos az is, hogy a konfliktusokra és devianciakra vonatkozé6 megoldasi médozatok
emlitésre kertiljenek”.

2.

A misorszamban szexualitasra utalas is el6fordult: a jatszétéri konfliktusok kapcsan mondta
el Sebestyén Balazs, hogy a jatszotéren alldogalds unalmas és szomoru, a felnéttek
méregetik egymast, az apukak fejében valdszini az is megfordul, hogy ,az én feleségem el
van hizva, azt meg de megdugnam, de ram sem néz. Nem igy van?”.

A Médiaszolgaltato nyilatkozataban kifejtette, hogy allaspontja szerint a jatszétéren alldogalo
szUl6k fantaziait idézé megjegyzés nem haladta meg a lll. korhatari kategdria szempontjait.

A klasszifikacios ajanlas fentebb idézett része szerint a lll. korhatari kategdriaban kertlendék
a torz magatartasmintat, igy tobbek kozott a csak szexualis célra létrejovo, érzelemmentes
kapcsolatokat elfogadottként bemutaté tartalmak. A misorvezeté a fenti mondataval egy
érzelemmentes, pusztan a szexualitdson alapulé kapcsolatot idézett meg.

A misorszamok klasszifikacioja soran a médiaszolgaltatoknak figyelembe kell venni, hogy a
gyermek fejlédésében meghatarozé jelentéséget tulajdonitanak a 12-16 év kozotti
eletkornak, mivel erre az id6szakra tehet6 a gyermekek vilagképének, értékrendszerének
kialakulasa. A nemi érés idészakaban lévé serdul6k egyre fokozottabban érdeklédnek a
szexualitassal Osszefliggé témak irant, igy igen nagy koriltekintést igényelnek az ezzel
kapcsolatos megnyilatkozasok a fiatalok altal is hallgatott misorszamokban. A médian
keresztll kdnnyen elérhetd szexualis informacioé akkor nem rejt veszélyeket, ha az a kiskoru
fejlédési szintjének megfeleléen nyujt tajékoztatast.

Az idézett szexualis utalasban torz magatartasminta volt felfedezhet6, melynek nem volt
ellenpontja, igy az artalmas lehetett a kamaszok személyiségfejlédésére, figyelembe véve
azt a kérilményt is, hogy a sérelmezett mondat egy ismert médiaszemélyiségtdl hangzott el,
akire a fiatalok felnéznek, és akire hasonlitani szeretnének, igy a torz szexualis attit(id erés
azonosulast valthatott ki a serdul6kbdl.

3.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszam nyelvezete is meghaladta a Ill. korhatari
kategoria szempontjait. A lll. korhatari kategéridban nem elfogadhatdéak az alabbi obszcén
kifejezések: ,mi a kurva anyadat csinalsz?”; ,de megdugnam!”’; ,gennyes rohadék”.

A muisorszam |lll. korhatari kategériaban tortént kozzétételével a Meédiaszolgaltato
megsértette az Mttv. 9. § (5) bekezdését.

4.

A Médiatanacs a Meédiaszolgaltatd nyilatkozataban foglaltakra tekintettel, mely szerint
Rakoczi Ferenc dohanyzasrdl leszokasaval foglalkozd szegmensben direkt szexualis
tartalom nem hangzott el, ismételten megvizsgalta a 09:39:23-09:39:35 és a 09:39:54-
09:40:00 kozotti misorrészeket és azokat nem talalta jogsértének:

09:39:23-09:39:35

Rakéczi Ferenc: ,Meghoztam életem legnagyobb elhatarozasat...”
Sebestyén Balazs: ,Nem maszturbalsz minden reggel?”

Rakoczi Ferenc: ,Nem, este...”

09:39:54-09:40:00
Rakéczi Ferenc: ,Ha valakinek odaadom a répéamat, az a Jani egyediil.”

1088 Budapest, Reviczky u. 5. = Levélcim: 1433 Budapest, Pf. 198. = Telefon: (+36 1) 429 8600 * Fax: (+36 1) 267 2612 = E-mail: info@nmhh.hu



o
NVHH

Sebestyén Balazs: ,En nem irigylem a répédat a Janitdl, hallod, csak ne a miisorba tegyétek
meg (...), adjatok oda egymas répajat valamikor maskor!”

A fenti dialogusok sem tartalmuknal, sem Uzenetiknél, sem az egész misorszamon belil
elfoglalt helylknél, jelentéségiknél fogva nem voltak alkalmasak arra, hogy a tinédzserek
személyiségfejlédését kedvezbtlen iranyba forditsak. A dohanyzas helyetti réparagcsalasrol
elhangzott néhany mondat semmiféle szexualis utalast vagy mas artalmas elemet nem
tartalmazott.

2. Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése

Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontja szerint ,a IV. kategdriaba sorolt miisorszam megfelelé
Jelzéssel ellatva, 21 6ra és 05 ora k6z6tt teheté kbzzé”.

A Médiaszolgaltaté a kifogasolt misorrészt délelétt sugarozta és a misorszamot nem a
korhatari kategoriajanak megfeleld jelzéssel latta el.

A Meédiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé megsértette az Mttv. 10. § (1)
bekezdés c) pontjat is.

A jogsértések miatt alkalmazandé jogkévetkezmény megvalasztasanal a Médiatanacs
a kovetkez6 szempontokat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezmény abban az esetben
alkalmazhato, ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithatdé meg.

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése értelmében:

-] ismételtségnek tekintendd, ha a jogsért6 a jogerds hatdsagi hatarozatban megallapitott
Jjogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon
targykérben, haromszazhatvandt napon beliil ismételten megvaldsitia, ide nem értve a
csekély sulyu tbrvénysértéseket’.

Mivel a Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig nem allapitotta meg az Mttv. 9. § (5)
bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c) pontjdanak megsértését a Médiaszolgaltatoval
szemben, a jogsértés ismételtsége nem allapithaté meg, azonban a gyermekeknek és a
kiskortaknak az Alaptérvénybdl és az Mttv.-bél levezethetd kiemelt védelmére tekintettel a
klasszifikacidés rendelkezések megsértését a Médiatanacs — eddigi gyakorlata alapjan —
sulyos tdrvénysértésnek tekinti.

Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas
jogkdvetkezménye nem volt alkalmazhaté.

A jogsértések miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 187. § (2) bekezdés
és a (3) bekezdés b) pontja jelenti.

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbGvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben
— a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a
jogsértéssel elért vagyoni elbnyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdeksérelmet szenvedelt és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel
okozott karra, személyiségi jogsérelemre €s a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba
az egyedi ligyben értékelhet6 egyéb szempontokra tekintettel allapitia meg.

(3) A Meédiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbvetkezd
Jogkévetkezmények alkalmazasara jogosult:

[..]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:
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ba) JBE médiaszolgaltaté és a médiapiaci koncentracié korlatozasara vonatkozé szabaly
altal érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillio forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 médiaszolgaltatd jogsértése esetén a birsag 6sszege
otvenmillié forintig terjedhet.”

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatét az 1314/2011. (X. 5.) sz. hatarozataval jelentés
befolyasolé erbvel rendelkez6 médiaszolgaltatoként azonositotta. A Médiatanacs az Mttv.
70. § (6) bekezdése szerint 2012-ben az 1715/2012. (IX. 26.) szamu hatarozataval elfogadott
PJ/21223-7/2012. sz. jegyz6konyvével, 2013-ban az 1434/2013. (IX. 25.) szamu
hatarozataval elfogadott PJ/24820-7/2013. sz. jegyz6konyvével, 2014-ben a 971/2014. (X.
7.) szamu dontésével elfogadott PJ/21630-11/2014. sz. jegyz6kdnyveével, valamint 2015-ben
az 1273/2015. (IX. 15.) sz. dontésével elfogadott PJ/16606-11/2015. sz. jegyzdkonyvével
megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltato e statusza nem valtozott.

Az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek korében a Médiatanacs a
k6zbnségmérés adataira hivatkozik:

A TNS Hoffmann Kft. altal kdzolt adatok szerint a Class FM adé a vizsgalt napon 6 és 10 6ra
kdzott a teljes népesség 22%-at érte el, azaz a Morning Show cimi misorszamot 1,8
millidan hallgattak, ami kiemelked® hallgatottsagot jelent. Az adatok alapjan a midsorsav
meghatarozo, az elemzett misor pedig igen népszerl a hallhaték kérében. Bar az érintett
korcsoportra vonatkozé adatok nem allnak rendelkezésre, a kiemelt hallgatottsagbol
kdvetkezben kiskoruak is talalkozhattak a jogsért6 tartalmakkal.

Megjegyzi tovabba e koérben a Médiatanacs, hogy a Class FM az egyetlen orszagos
vételkdrzetl kereskedelmi radidado.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdés szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
folyamatossaga és idétartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény, a jogsértéssel okozott
érdeksérelem és kar, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértés
vonatkozasaban nem voltak értékelheték.

A Médiatanacs a birsagdésszeg meghatarozasa soran sulyosité koriiményként vette
figyelembe, hogy a vizsgalt napon a korabban készult — eredetileg él6 — Morning Show cimi
misorszamokbdl készllt valogatas keriult adasba, vagyis a problémas részek tudatos
szerkesztés eredményeként kertltek a misorba.

A jelen eljarasban kiszabhatd birsag maximalis dsszege az Mttv. 187. § (3) bekezdése ba)
pontja értelmében kétszazmillié forint.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatot az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés ba)
pontja alapjan az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és 10. § (1) bekezdés c) pontjanak
megsértése miatt a kiszabhaté birsagmaximum 0,25 %-anak megfelel§, azaz 500 000 Ft
birsag megfizetésére kotelezte.

A Médiatanacs a birsag 6sszegét ugy hatarozta meg, hogy egy esetleges Ujabb jogsértés
esetén alkalmazandé jogkdvetkezmény meghatarozasanal érvényesilhessen a
fokozatossag elve, azaz az ismétléssel jar6 ndvekvd progresszivitds és a szankcionalas
kiszamithatdsaga, el6relathatésaga.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében addk
modjara behajtandd koztartozasnak mindsil. A birsag meg nem fizetése esetén a
Médiatanacs az addzas rendjérél szolé 2003. évi XCII. térvény (a tovabbiakban: Art.) 161. §-
a szerint intézkedik a birsag behajtasardl az addhatdésag atjan. A késedelmesen megfizetett
birsagot az Art. 165. § (1) bekezdése alapjan az esedékesség napjatol késedelmi potiék
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terheli, melynek mértéke a 165. § (2) bekezdése értelmében minden naptari nap utan a
felszamitas idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti eljarasi koltség nem merult fel.

A jogorvoslatrél szo6lo tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan, valamint az Mttv.
163. § (1) és (3) bekezdésén, illetve a 164. §-on alapul. A targyalas tartasara vonatkozo
tajékoztatas a polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi Illl. torvény (Pp.) 338. § (2)
bekezdéseén alapul.

Budapest, 2016. aprilis 12.

A Médiatanacs nevében:
dr. Karas Monika
elnok

dr. Vass Agnes
hitelesit6 tag

Kapjak:
1. Személyes adat|
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