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Bevezetés

A Kéddr-korszak kulturdlis politikdjdt a kortdrsi emlékezet és a torténetirds az Aczél
Gyorgy sok évtizedes miikddését jellemzd ,hdrom T” (tdmogatds, tlirés, tiltds) gyakor-
latdval azonositja.! Az dllampdrt hatalmi mikodésében a tdmogatis és a tiirés jobbdra az
ugynevezett elsé nyilvinossdgban jutott érvényre (az dllami tdjékoztatdspolitikdban és
a negyvenes évek végére dllamositott szellemi élet: a kdnyvkiadds és az irodalmi lapok,
folyéiratok szoros feliigyeletében egyardnt). E két kategéridba a kommunista (szocialista
realista) szellem( vagy a kiilonféle irdnyzatd, vele megférd irodalmi-mivészeti alkotd-
sokat, a rendszerrel szemben nem ellenséges szerz8k muveit soroltdk. A #iltds kiilontéle
eszkdzeinek nem ritkdn adminisztrativ, hatésdgi alkalmazdsira a pdrt-, szocializmus- és
szovjetellenesnek vagy nacionalistinak mindsitett mivek esetében keriilt sor. Ezek egy
része a ,kettds publikdlds” tilalmdt megszegé (Nyugaton is megjelend) szerz8k miveivel
egytitt a kultarpolitika dltal tiltott, az dllambiztonsdgi szervek éltal tildozote ,,mdsodik
nyilvinossigban” (szamizdatban) ltott napvildgot.?

A korszak politikailag, ideoldgiailag korldtozott, irdnyitort és ellenérzorr nyilvinossdgi-
ban az irodalmi sajt6 fol6tti mindennapos hatalomgyakorlds hirom meghatdrozé eljards-
moéddal jellemezhetd. Az dtmeneti taktikai médosuldsok (idéleges visszahtizédds, erételjes
fellépés) és olykori megingdsok sordn egyidejiileg és egymadst kiegészitve miikodott a totdlis
irdnyitds, a folyamatos ellendrzés és a rendszeres beavatkozds. A tdjékoztatdspolitika nagy
teriileteit a kozponti pdrtcenzira uralta, mikozben az irodalmi sajté a part- és dllami (tand-
csi) intézmények feliigyelete alatt miikoddet. A mivek, irék, irodalmi csoportok, szerkesz-
t6k megitélésének (besoroldsdnak) alapvetd szempontja az irdnyitott (,szabalyozott”, ,kor-
ldtozott”), valamint a kiilonboz6 formék ,differencidldsdval” kialakitott nyilvinossdgban a
rendszer iratlan politikai tabuihoz valé viszonyulds volt.® A szigortan tiltott tabutémakat
»a part vezetd szerepe”, a Szovjetunid, 1956 és Kadar Janos személye képezte.

Az irodalmi élet és intézményrendszer, benne az irodalom (és a sajtd) ,,irdnyitott nyilvanos-
sdga” a part sokdig megkérddjelezhetetlen primdtusa mellett, formailag kettds feliigyelet két

1 Révesz Sdndor: Aczél és korunk. Budapest, Sik, 1999. Aczél Gyorgy, sziil. Appel Henrik (1917-1991) kémii-
ves segéd, autodidakta versmondé, amatér szinész, politikus. 1945-t8l az MKP munkatdrsa, 1947-t6] parlamenti
képviseléje, 1956-ban az MSZMP alapité tagja. 1957-t8] mivel8désiigyi miniszterhelyettes, 1967-t8l kulturélis
KB-titkdr, 1970-t8] PB-tag, a Minisztertandcs elndkhelyettese. 1971-74-ben a KB Kultdrpolitikai Munkakézos-
ségének elnoke, a Kossuth-dij Bizottsig elndke, 1980-t6l az Orszdgos Kézmiiveldési Tandcs elnoke. 1982-85-
ben ismét KB-titkdr, 1988-ig PB-tag, 1989-ig az MSZMP KB Tdrsadalomtudomdnyi Intézetének féigazgatdja.
2 A, kett8s publikdlds” megtorldsdrdl el8szor az 1981. mdjus 20-i f8szerkesztdi értekezleten esett sz6. Az
érintect {rék névsordt Toth Dezs6 miniszterhelyettes ,konzultdcios listdnak” nevezte. A konzultdcié annyit
jelentett, hogy a fészerkeszt8knek a ,kritikus” szerzék irdsainak kozlése el8tt ki kell kérniiik a miniszté-
rium irodalmi osztdlydnak dlldsfoglaldsdt. Gyuris Gydrgy: A Tiszatdj fél évszdzada 1947-1997. Szeged,
Somogyi-kényvtdr, 1997. 127. Téth Dezsé (1925-1985) politikus, irodalomtdrténész, egyetemi tandr, az
MTA levelezd tagja. 1943—47 kozote tisztviseld, jezsuita szerzetes, 1948-t6l az MDP tagja. 1957-tdl a
JATE oktatéja, 1960—62-ben a Magvetd Kényvkiadé irodalmi vezet8je, 1964-ig az MTA Irodalomtdreé-
neti Intézetének munkatdrsa. Késébb az MSZMP KB TKKO munkatdrsa, 1977-t8] haldldig mavelddési
(kulturdlis) miniszterhelyettes.

3 Feljegyzés az 1981. mdrcius 5-i f6szerkesztdi értekezlet... L. az 1. dokumentumot (39. o.). Valamennyi
idézett feljegyzés, jelentés, levél eredetije vagy mdsolata a szerzd birtokdban. Az dllambiztonsigi dokumentumok
Csapody Istvan, Csapody Miklés, Ilia Mih4ly és Kdntor Lajos iratanyagéban.
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nagy (egymadssal egybeépiilt, csupdn szerkezetileg elkiilonitett) appardtus vezetése alatt ma-
kodott. Az ideoldgiai (,elvi”) irdnyitdst 1966 utdn az MSZMP KB Tudomdnyos, Kézoktatdsi
és Kulturélis Osztdlya végezte a KB Titkdrsdga, a Politikai Bizottsdg, személy szerint Aczél
Gyorgy (és végs6 soron az MSZMP elsd titkdra, Kdddr Jdnos) fennhatdsdgaval, konzultdcids
testiilet gyandnt alkalmanként bevonva a KB Agitdcids és Propaganda Osztdlydt. A Mivels-
déstigyi (késébb Kulturdlis, majd Miivel6dési) Minisztériumot valamennyi dgazati felel8sségi
korébe tartozé (dllami) intézménnyel egyiict a TKKO Kulturédlis Alosztdlya (a part) irdnyi-
totta. Az irodalmi élet szlikebb, dm ideolégiailag anndl érzékenyebb teriiletein a Kulturélis
(Mvelddési) Minisztérium Irodalmi Féosztélya (Osztélya) a magyar irodalom és irodalmi
élet egészének hazai és nemzetkdzi kapcsolatrendszerée ,lefedte” (az dllami és tandcsi intéz-
ményeket, az dllamiak kdz6tt mindenekeldtt az irészovetséget, az irodalmi folydiratokat, a
kitiintetések, 6sztondijak adomdnyozdsit, a Kulturalis Kapcsolatok Intézetét, a Magyar Pen
Clubot, a kiilpolitika emigrécids irodalmi vetiileteit stb.).

A minisztérium mint a kulturdlis teriilet dllami dgazati irdnyité f6hatésdga a feltigyeletet
,sziikség szerint” a Minisztertandcs Téjékoztatdsi Hivataldval, a Bel- és a Kiiliigyminisztéri-
ummal, alkalmanként mds kormdnyszervekkel valé szoros egytictmi(ikddésben gyakorolta.
Ennek megfelel6en az irodalmi folydiratokat is part- és dllami (tandcsi) ,vonalon” irdnyitottdk.
Feltigyeletiik a budapesti (Jdszai Mari téri) partkozpont, az MSZMP KB TKKO Kulturilis
Alosztdlya, a vidékieké a megyei pdrtbizottsigok és a minisztérium Irodalmi FSosztdlydnak
(Osztdlydnak) hatdskorébe tartozott. A minisztérium szakmai osztdlya bizonyos tigyekben
(f8szerkesztdk levaltdsa, kinevezések véleményezése, 4j folydirat alapitdsa, megsziintetése, fe-
gyelmi kérdések) csak a Minisztertandcs Téjékoztatdsi Hivataldval toreént egyeztetés utdn
tehette meg javaslatait, ezekben és minden mds tigyben is a parkdzpont hozta meg a dontést.

»Az alkotd- és az életfeltételek kozpontilag, de szdmos esetben személyre széléan, némileg differen-
cidltan toreént »megteremtése« ugyantgy a kultira szerepl8inek (egyben az egész teriiletnek) kézben
tartdsdt célozta, mint egy »behivatdse, egy dorgdld levél vagy telefonbeszélgetés, vagy éppen egy
szilencium. S mindezt egy olyan id8szakban, amikor a cenztrdt hivatalosan nem létez8nek nyilvdni-
tottdk. Annak ellenére, hogy nyilvdnosan soha el nem hangzott, valéjdban ott miiksdosrte a kéziratok
elézetes bemutatdsdnak kotelezettségében, a lektori jelentésekben, a konyvkiaddk és szerkesztdségek
éves terveinek jovahagyasiban, az 6sztondijmegvondsokban, a nyomtatdsi engedélyekben.” (Nem

sz6lva a sajtd és az irodalmi életet 4thaté 6ncenzirdrdl.)

A hetvenes-nyolcvanas években mér nem létezett az a rettegett és durva hatdsdgi cenzura,
melynek elrettentd példdit a hatalom a Bach-korszakkal, a Horthy-rendszerrel és a ,,nyugati
imperialista sajtéval” igyekezett illusztrdlni. Hivatalosan nem létezett cenzira, a pdrtkoz-
pontban és a minisztériumban a kinyomtatott folydiratszimokat mdr csak utélag olvastak és
mindsitették — nem szdmitva azt a szdmtalan esetet, mikor egyes irdsokat, mdskor egész szd-
mok kéziratait elézetesen bekérték, vagy a partkozpont a (nem fiiggetlen, de 6ndlld, szemé-
lyes politikai felel8sséget visel8) fészerkeszt6knek (olykor sajét kérésiikre) ,tandcsokat adott”.
A tényleges, szigort, lithatatlan (nem ritkdn kapkodd, otletszer(i, mdskor megtorld, kvdzi

4 KrAHULCSAN Zsolt — MULLER Rolf: Hivatal- és pdrtappardtus, irodalom, 1962-1979. In: Csen Gergd
Bendegiz — KraHULCSAN Zsolt — MULLER Rolf — POR Edit (szerk.): Zdrt, bizalmas, szdmozort II. Irodalom-,
sajtd- és tdjékoztatdspolitika 1962—1979 (Dokumentumok). Budapest, Osiris, 2004. 19.
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bosszudllé) cenzirdt a partkozpont illetékes osztdlya (alosztdlya) és a megyei partbizottsdgok
elsd titkdrai gyakoroltdk az dllambiztonsdgi szervek segitségével. Ez annyit jelentett, hogy
példdul a Tiszardj szimainak gépelt kéziratai a nyomddbdl rendre a szegedi politikai rendér-
ség révén jutottak el az MSZMP Csongrdd Megyei Bizottsdga elsd titkdrdhoz, aki a politi-
kailag kényesnek itélt irdsokat vagy az egész szdmot sziikség szerint futdr Gtjin tovdbbitotta
Budapestre a TKKO-nak.

Az elmdlt évtizedek irodalom- és politikatorténeti kutatdsdnak koszonhetden a magyar
irodalmi élet hetvenes-nyolcvanas évekbeli ,irdnyitott nyilvdnossigdnak” ma mdr nemcsak
szerkezeti felépitése, elvei és gyakorlata ismert, hanem politikai és személyi héttere is, miiko-
désének nagyobb dsszefliggéseivel, esetenként részleteivel. A jelen tanulmdny nem egy nem-
zetkozi ,médiajelenség” adott korszakban jellemzd diktatérikus magyarorszdgi hatalompo-
litikai gyakorlatdnak definitiv meghatdrozdsdra torekszik. Nem is e gyakorlat dtfogd hazai
politika-, szervezet- vagy eseménytorténeti dctekintését tekinti feladatdnak, sokkal inkdbb a
szisztéma miikodésének bemutatdsit.

A folyamatok, konkrét tigyek tényszeri dokumentdldsit a magyar szellemi életet megbénitd,
eltorzité dllampdrti cenzira tdrgyilagos bemutatdsa és a szerz8 biogréfidja fogja egységbe. Az itt
kovetkezd, hetvenes-nyolcvanas évekbeli minisztériumi iromdnyokkal alitdmasztott, korabeli
dllambiztonsdgi iratokkal és személyes feljegyzésekkel kiegészitett esettanulmdnyok ugyanis
olyan, jészerével ismeretlen vagy mar feledésbe meriilt ,esetek”, a maguk idején az irodalmi
életben nagy vihart keltd, botrinyos események feldolgozdsit foglalja magdban, amelyekbe a
szerzének kozvetlen kozelrdl volt alkalma beletekinteni, minthogy palydja alakuldsa kezdetén,
helyzetébdl adédéan szemléljiik, tevékeny részesiik vagy részbeni alakitdjuk volt.






I.
A szegedi Bolcsész (1977-1979)

A szegedi J6zsef Attila Tudomdnyegyetem Bélcsészettudomdnyi Kardnak Bolesész cimi fo-
lyéirata 1975-ben Szildgyi Sdndor harmadéves magyar—torténelem szakos hallgaté szerkesz-
tésében jelent meg.’ Miutdn a szerzdk, szerkeszt8k nagy része nemsokdra elhagyta Szegedet,
Szildgyi munkdjdt Berkes Tamdssal, Elek Péterrel, Halasi Zoltdnnal és Heller Gdborral cso-
porttarsa, az akkor mdr negyedéves Ambrus Lajos folytatta.®

,Ossze is hoztak egy szdmra valé anyagot, de a lapszdm megjelenését a JATE dékdnja, Csukds Istvin
letiltotta.” A szerkeszt8k erre meghirdettek egy didkgy(ilést — tdrténetesen 1976. oktdber 6-4ra, a Rajk-
temetés 20. évforduldjéra. A szervek [a szegedi politikai rendérség — CSM] és az egyetemi vezetés ebbdl
a véletlen egybeesésbdl csindlt tigyet; végiil a szerkesztdk koziil senkit sem rigtak ki az egyetemrdl, de
igen nagy nyomds nehezedett rdjuk; Elek Péter abbahagyta tanulmdnyait, Heller Gdbor dgjelentkezett
a pesti bélcsészkarra (késébb dissziddle), Halasi Zoltdnt pedig kirtigtdk a kollégiumbél és a KISZ-b6l.™

Harmadéves magyar—torténelem szakos hallgaté koromban, 1977 februdrjaban, az Ady-cen-
tendrium évében jelent meg a BTK KISZ Bizottsigdnak felhivdsa, mely szerint a feltigyelete
alatt megjelend irodalmi periodika szerkesztdsége

»pélydzatot hirdet az Ady-évfordulé megiinneplésére. Olyan irdsokat vdrunk, amelyek az él6 Adyrél
sz6lnak. Hogyan él gondolkoddsunkban Ady? Mit érziink elevennek életmiivébdl? Hogyan hasz-
ndljuk fel életiinkben a kolt§ orokségée? Az irdsok célja Ady szellemében nemcsak a malt idézése,
hanem sajdt kérdéseink felvetése, a jelen, az egész mai magyar tdrsadalom szolgdlata is legyen.”

A Bolesész 1977 tavaszdn vett nagy lendiiletet; Ambrus Lajos fészerkesztd ldzasan szervezte
az Osszedllitdst, felkért szerz8it Alsévdrostdl Rékusig, Ujszegedtd] Tarjanig hajszolta, kérlelte,
eltervezte ,,a hivatal” (a dékdn, és ha sziikséges, a kari KISZ-vezetés) félrevezetését. Egy épii-

5 Szildgyi Sdndor (1954-) fotogrifus, fotdtorténész, irodalomtdrénész, torténész, szerkesztd. 1972-75-ig a
JATE BTK magyar—torténelem szakos hallgatéja, 1979-ben az ELTE-n szerzett diplomdt. 1975-85 kézott az
ellenzéki Hétféi Szabadegyetem 6 szervezdje, 1981-ben a Beszéld alapitd szerkesztdje, Bibé Istvan és Mészoly
Miklés életmivének kutatéja. 1989-ben Nagy Imre és mértirtdrsai temetésének egyik szervezdje.

6 Ambrus Lajos (1950-) tandr, ird, szerkesztd. 1973-t0l a JATE BTK hallgatéja, 1978-t8l kozépiskolai tandr
Szombathelyen. 1983-t6l az ottani Eletiink cimd irodalmi folydirat szerkesztdje, 1987-94 kozott fészerkesztd-he-
lyettese, majd fémunkatdrsa. 1994-t8l a Kortdrs esszé- és préozarovatdnak rovatvezetdje, 2010-ben f8szerkesztéje.
7 A Petéfi, Ady és a szlovdk irodalom kapcsolatait kutaté Csukds Istvan (1917-2002) irodalomtorténész, a
II. (modern) Magyar Irodalomtérténeti Tanszék vezetdje, Ambrus regényében ,Csicsdi: excessiv hadfi — elébb
fé-director; majd pro-dékdn; végiil dékdn —, ki ifjoncon, eldaddsain sosem felejtkezett megemlékezni errdl,
Dessewfly-epistoldt és Mészdros-romdnt béngészett még takarmdnyozds, trdgyakullézds, ganaj-almozds kozben
is, messzi sziiléfalujéban.” AmBRUS Lajos: Eldorddd. JAK fiizetek 33, Budapest, Magvet8, 1988. Amikor 1974
8szén Szegedre keriiltem, Csukds még dékdn volt, de a magyar—torténelem szakosok koziil minket nem tanitott.
8 SziLicvi Séndor: A Hétfdi Szabadegyetem és a IIIIL Interjiik, dokumentumok. Budapest, Uj Manddtum, 1999. 321.
9 Felhivis. A [JATE] BTK KISZ vezet8sége. G. soksz.
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letben laktunk (6 a Jézsef Attila Didkotthonban, én az Eétvos Lérdnd Kollégiumban), kozos
volt a modern magyar irodalom és Erdély irdnti érdeklédésiink, mindketten Ilia Mihdly ,el-
lenzéki” tanitvdnyai voltunk, igy engem is bevont a munkdlatokba.'” A szdm &sszedllitdsiban
is Ilia volt segitségére (a szerkesztés viharait, a szerkeszt8knek a fels6bbséggel vivott kiizdel-
mét és a tobbi kalandos eldzményt Eldordds cimd, el8szér 1988-ban megjelent nemzedéki
regényében 6rokitette meg, amelyben a Bolcsészt Egyetemi Elysiumként szerepeltette)."

A hamarosan méltdn nevezetessé lett Ady-szdm 1977 decemberében hagyta el a nyomdit.
Fészerkesztéként Ambrus Lajos jegyezte, felelds szerkesztdje Németh Jend, a Francia Tan-
szék adjunktusa volt (Ambrus Eldorddé cimi regényében a ,Bach-huszdr” , Toujours 'amour
tandr ar”, ,Ujlaky Rdcz Jen8 doctor anachoréta®).> Felelés kiadé gyandnt hivatalbél Récz
Jdnos oktatdsi rektor-helyettes, a Tudomdnyos szocializmus Tanszék vezetdje nevét tiinteteék
fel rajta. A lapot 659/77. engedélyszdm alatt 82 oldalon, A/4-es méretben, 400 példanyban a
JATE Sokszorosité Uzeme éllitotta elé, halvanyzold cimlapjit a magyar kdrtya fekete-fehér
Nydr lapja, a hdtoldalt az Ady-arcképes, a valdsdgban sotétlila 500 forintos bankjegy disziti.

»S9zdmunk nem elsésorban a mostani Ady-centendriumnak szél — irta Ambrus a bekdszéntdben.
— Szerkesztéségiinket évek 6ta foglalkoztatja a gondolati egység hidnydnak vizsgdlata: kortdrsaink,
fiatal értelmiségiink fokozddé szellemi-etikai szétforgdcsoldddsa, amelynek olyan jeleivel, mint a
kozosségi életvitel megmerevedése, a személyiség integritdsnak csorbuldsa, a szakmai feliiletesség, a

tdrsadalmi-politikai érdektelenség — nap-nap utdn taldlkozhatunk. Hisziink abban, hogy »Az ELET

10 Ilia Mihaly (1934-) irodalomtdrténész, tandr, kritikus, szerkesztd, a szegedi egyetem Széchenyi-dijas cim-
zetes egyetemi tandra. 1964—80 kozdtt a JATE BTK II. Magyar Irodalomtérténeti Tanszékének adjunktusa,
1972-74-ig a Tiszatdj f6szerkesztbje. Munkdssdgdnak legtartalmasabb osszefoglaléi LENGYEL Andrés: Egy iro-
dalomszervezd pélyaive. Vizlac-féle Ilia Mihdlyrél. Forrds, 1994/4. 54-84. és LENGYEL Andrds: Egy iinneplendd
nyolcvanéves. Arcképvdzlat Ilia Mihalyrol. Forrds, 2014/9. 3—15. Egy 1975 februdrjaban lehallgatott, Ambrussal
folytatott beszélgetésének kivonata szerint Ilia és ,kapcsolatai szdmos ponton tdmadjdk a kultarpolitika mai
irdnyitdsi médszerét és gyakorlatdt, dltaldban a pdrt- és dllami vezetdgarddt. Koncepcidjukat, mddszereiket az
aldbbiak szerint fogalmazta meg: ,oly kicsi és bizonyos szempontbdl a nemzet testétdl oly idegen az a csoport,
amelyik vele szemben 4l1. Es ehhez nem mindig sziikséges, hogy vele tomeg 4lljon szemben, hanem mindség;
itt nem mindig az sziikséges, hogy nagy, nyilt harc térténjen. Elegendd a politikai gyakorlatban egy picike kis
véltozds.” [...] E ‘mindség’ érdekében a kivdnsdgukra igyekezett tovdbbra is megtartani a lapot [a Tiszatdjat], s
helyet adott olyan, politikailag zavaros irdsoknak, mint példdul Fur Lajos, Péter Ldszl6 publikdciéi, vagy a mdr
nyomdakész Balogh Edgar-tanulmany [A , kisebbségi humdnum...”].” CsmRfk /L. O. Sz.t. Of. Targy: ,Su-
bdsok” fn. tigyben alkalmazott op. technika iitjin keletkezett anyagokbol. Szeged, 1975. prilis 21. Foldvari Ldszl6
r. fhdgy, Dédn Istvédn r. alezr. ov. ABTL 0-19783/1. IM.ir.

Balogh Edgdr (1906-1996) koziré, szerkesztd. A *20-as években a csehszlovikiai Sarlé mozgalom kezdemé-
nyezdje. Kitiltdsa utdn Erdélyben telepedett le, a Brassdi Lapok és a Korunk munkatdrsa, 1949-ben a kolozsvari
Bolyai Tudoményegyetem rektora. Bebértonzése utin 1957-71 kozott a Korunk f8szerkeszté-helyettese, 1981-ig
a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon f8szerkesztSje. Az Erdélyi Fiaralok (1930—40) c. lap kutatdsa sordn gyakran
felkerestem. A ,, kisebbségi humdnum” nézdszogébil cimli tanulmdnydt, melyet a nyomddbdl vitt el az dllambiz-
tonsdg, a partcenzira nem engedte megjelentetni. 1974 végén ez vezetett Ilia Mihdlynak a Tiszatdj f6szerkeszt6i
posztjdrdl tortént lemonddsihoz. Ilidnak a politikai rend8rség késébb felrdtta, hogy az irds megmentett példa-
nydnak mdsolatait elkiildte , kapcsolatainak”.

11 L.a22.dokumentumot (121. 0.). A regényrdl és torténetérl Csaropy Miklés: Renitensek kompdnidja. In:
ExeRT Mdria — MoLNAR Attila Kéroly (szerk.): Teremtés — politika és miivészet. Budapest, Molndr Tamds Kutaté
Kézpont tanulmdnykétete, 2015. 291-308.

12 Ujfalusi Németh Jend (1941-) irodalomtdrténész, nyelvész, francia filolégus, mifordité. A JATE BTK
Francia Tanszékének el8adéja, 1975-79 kozotr a Bolesész-szerkeszt8k tandr-instruktora, a lapnak hivatalbdl
kari felelése.
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elemzésének csak az adhat értelmet, ha az elemzés vijra rdtaldl az életre.<* Osszeallitasunk olyan ki-
sérletgylijtemény, amely egy, a mai mindennapokban is mértékiil 4llithat6 szocidlis gondolkodét
probal testkdzelbe hozni: Ady Endrée.”*?

A szimban Lovas Déniel A kényszeriiség fdja, Himori Zoltn Tas Péter nem rihig a pohdr-
ba, Csapody Miklés Ady hidja, Berkes Tamds Egy pillanatfelvétel lehetésége, Nagy Péter
Ady-tanitds a szakkiozépiskoliban, Mariska Zoltin Ady és Lukdcs, valamint Zaldn Tibor
Babondk iiriigyén cim irdsa ldtott napvildgot, a szdvegek kozott Tarndezy Zoltdn ironi-
kus fekete-fehér tollrajzaival. Az Gjsdg megjelenésérél Ambrus szébeli propaganddjinak
és Zelei Miklds sajtdkapesolatainak kdszonhet8en szegedi és orszdgos napilapok tudé-
sitottak, a 7Tiszatdj is hirt adott réla,"* a Korunkban Kéntor Lajos szemlézte.” Balogh
Edgér kolozsvidri sorai szerint ,nagyon jélesett beszamolé leveled, s a jelzett Ady-esszé
megjelenését virom (vagy mdr meg is jelent? Kérem!) A magam Ady-cikkét a Korunk
idei 9. szdmdba irtam,'® ha kezedbe jut, reflexiéd érdekelnének.”"” Az évfordulés domping
ellenére elismer8en méltatott dsszedllitds arrdl tandskodott, hogy a sikerben a mindség-
nek és a hivatal éberségét kijétsz6 Ambrusnak éppligy megvolt a maga szerepe, mint az
elézetes hirverésnek és a kisebb kompromisszumokra hajlé ,,mdsik oldalnak.” A lapszdm
fogadtatdsa a hallgaték és az egyetem hivatalos kéreiben elismerd volt, ez lehetett egyik
oka annak, hogy az dllambiztonsdg tobbé nem foglalkozott vele (késébb anndl tébbet
némelyik szerzvel).'®

Azutdn, hogy Ambrus is befejezte tanulmdnyait és tdvozott Szegedrdl, a szerkesztést
1978 8szén vettem 4t t6le (az Gjabb szdm csak 1979 dpriliséban jelenhetett meg).” 1978.
szeptember elején ,Nagyjiban mdr 6ssze is 4llitottam az elsé szimot: lesz benne egy Nagy
Lészl6-tanulmdny,”® Németh Lészl6-irds,” Krudy [Gyula],” egy esszé [Tomas Garrigue]
Masarykrol, egy J6zsef Attila-motivumvizsgdlat,® egy irds a romdniai fiatal magyar
lirdrdl, ezt én csindlom,” interjuk, riportok a szegedi dolgokrdl, az egyetemrdl.? Es hat

13 MEeszory Miklés: A tdgassdg iskoldja. Budapest, Szépirodalmi, 1977. 746.

14 Tiszardj, 1978/2. 110. Zelei Mikl6s (1948-) koltd, ird, jsdgird. A szegedi Juhdsz Gyula Tandrképzd Féis-
koldn végzett. 1978-86 kozott a Magyar Hirlap, 1991-95-ig a Dél-Magyarorszdg munkatdrsa, késébb a Magyar
Hirlap f8szerkesztd-helyettese. A FIJAK KISZ-titkdra, a fatal {rék kiizdelmeinek tevékeny részese.

15 Azok az ifju szivek... Korunk, 1978/4. 350-351. Kdntor Lajos (1937-2017) irodalomtdrténész, kritikus,
szerkesztd. Széchenyi-dijas, az MTA kiils§ tagja. 1957-89 kozott a Korunk szerkesztSje, 1990-2008 kozott
fészerkesztéje.

16 Ady tegnap, Ady ma. Korunk, 1977. 9. 682—687.

17 Balogh Edgér levele Csapody Mikléshoz. Kolozsvdr, 1978. janudr 1. Aut.

18 L.36-38., 40., 42. Ij.

19 A CsmRfk III/III. O. 1978. november 13-i, decemberl1-i és 1979. februdr 7-i jelentései (,Kecskeméti”
ligynok beszdmoléi alapjin). ABTL M—37995. CSM.ir.

20 Az irds nem késziilt el.

21  Fuzi Lészlé: Harménia-teremtd: Németh Liszlé: Homdlybol homilyba E/etmjzi irdsok. Budapest, Mag-
vetd —Szépirodalmi, 1977.

22 Nem késziilt el a tervezett irds, helyette Léczy Istvan Lukdcs fiatalkori etikdja cimi tanulmdnydt kozoleik.
23 Berkes Tamds irdsa: A cseh nemzeti ideoldgia csiicspontja (T. G. Masaryk gondolatvildga).

24 Szigeti Csaba: A semmi dgdn (tanulmdny).

25  Tanulmédnyom (,szivdrvdnytalan...”) végil a Mozgd Vildgban jelent meg 1979 midrciusdban.

26 Tandcs Istvan: Tidborok (riport), Béle Istvin—Morocz Kéroly: Moldova [Gyérgy] (interjt).
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a kedvenc rovatom: kritikdk Georges Duby kis Gyorsulé [id6]-kotetérdl,”” Nagy Lisz16:
Jonnek a harangok értem,” Kristé [Gyula] két konyvérdl,” egy [Emile] Ajar-kritika,*
filmesszé a 80 huszdrrdl, Csodrirdl®! és Sinkd Ervinrdl.>? Terjedelem félévenként 100
oldal. Technikailag sok nehézség lesz vele, azt nem véllaltam, csak a kéziratok dsszegy(ij-
tését és a szerkesztést.”* Egyik megfigyelém, ,Kecskeméti” fedénevii évfolyamtdrsam
szerint a munkdban Beldnyi Gyo6rgy és Szigeti Csaba évfolyamtdrsaim lesznek ,aktiv
segitségeim”,** akik ,mindhdrman irnak a szdmban, rajtuk kiviil Fiizi Ldszl6é biztosan,
Berkes Tamds esetleg.® Bardtomat is megkérte Csapody, de a kis hatdridé [!] miatt ezt
6 nem tudta véllalni. [,Kecskeméti”] Az elmule taldlkozén meghatdrozott feladathoz
hasonléan igyekszik a vizsgaiddszakban is tartani a kapcsolatot Csapody Mikléssal [,]
ennek sordn torekednie kell megtudni nevezett elhelyezkedésével kapcsolatos terveit és
a »Bolcsész« megjelenésének koriilményeit. [...] Megdllapodtunk a hdlézattal [,Kecs-
kemétivel”], hogy Csapody Mikléssal kontaktusban marad, alkalmat keres arra, hogy
nevezett megvitassa vele a késziild szdmot [,] s amennyiben késik a lap 6sszedllitdsa,
akkor vegyen részt a szerkesztésben is, valamint irjon bele cikket [,] igy tobbet tud vele
mélyebb tdrsalgdst kezdeményezni, megismerheti a lappal valé elképzeléseit és politikai
koncepciéjdt Csapodynak [!].”¢

Egy 1978 decemberében kelt dllambiztonsdgi jelentés szerint ,,Csapody szervezi az 4j Bol-
csész-szdmot, amely nagy valdszinliséggel — az informdcié t6le szirmazik — csak a kovetkezd
félévben jelenik majd meg (esetleg).”” ,Kecskeméti” 1979 februdrjdban ugy tudta, ,a »Bol-
csész« még nem jelent meg, egyenldre [!] nem is vdrja, mert probléma van a lebonyolitdssal,
amihez Csapody Miklds nem ért”.?® Az dllambiztonsdgot késébb tgy tdjékoztatta, ,taldl-
kozott Csapody Mikléssal, aki kozolte vele, hogy kénytelen Szegedrdl elmenni a létszdm-

27  Emberek és struktiirdk a kizépkorban. Ford. Vekerdi Ldszl8. Budapest, Magvet, 1978. Gyorsulé idé. Szabd
Istvdn ismertetése nem jelenhetett meg.

28 Nacy Ldszl6: Jonnek a harangok értem. Budapest, Magvetd, 1980. Nem késziilt el a réla tervezett irds.

29  Kristo Gyula: Csdk Mité tartomdnyiiri hatalma. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1973. és Kristé Gyula:
A XI. szdzadi hercegség torténete Magyarorszdgon. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1974. Kristé Gyula (1939-2004)
torténész, egyetemi tandr, az MTA levelezd tagja. Csoportunknak kézépkori magyar torténelembél és a toreé-
neti segédtudomdnyokbdl tartott szemindriumokat.

30 GOMORI Mdria: Emile Ajar: Eléttem az élet. Budapest, Eurépa, 1977. Modern Konyvtar 348.

31  Nem késziilt el a tervezett irds, helyette Zimonyi Istvdn ismertetését kozoltitk: Zimonvr Istvan: Rabok,
kalmdrok, kivetek az Oszmdn Birodalomrdl. Budapest, Gondolat, 1977. (Nemzeti Kényvtdr).

32 Csaropy Miklds: Sinkd Ervin: Honfoglalds elérr. Naplofeljegyzések 1939-t8] 1942-ig. S. a. 1., utdszé, jegyz.
Bosnyak Istvdn. Ujvidék, Forum, 1976.] (kritika).

33  Csapody Miklés levele Csapody Istvanhoz. Szeged, 1978. szeptember 9. Valamennyi idézett levél g.aut.
34 Beldnyi Gyorgy (1955-) koltd, szerkesztd és Szigeti Csaba (1955-) irodalomtorténész, miiforditd, egyetemi tandr.
35  Fiizi Ldszl6 (1955-) irodalomtdrténész, kritikus, a Forrds f8szerkesztdje. Berkes Tamds (1954-) iroda-
lomtoreénész, az MTA Irodalomtudomdnyi Intézete tudomdnyos tandcsaddja. Megfigyeldm (,Kecskeméti”):
Mariska Zoltdn (1954-) filozéfiatorténész, az egri Eszterhdzy Kéroly Féiskola (2016-t6l Egyetem) docense.

36  CsmRIKIII/IIL O. Sz.t. Jelentés. ,Kecskeméti” fn. tmb. Targy: A portland; didkok. Szeged, 1978. november
13. Zsembery Antal r. fhdgy, Béka Istvén r. szds, Ddn Istvdn r. alezr. ov. ABTL M-37955. (A Bélesész Ambrus
szerkesztette szdmédban Mariskdnak Ady és Lukdcs cimmel jelent meg irdsa.)

37  CsmREkII/IIL. O. Sz.t. , Kecskeméti” fn. tmb. jelentése. Szeged, 1978. december 11. Zsembery Antal r. fhdgy,
Béka Istvdn r. szds. Uo. CSM.ir.

38 CsmRIKIII/IIL O. Sz.t. Jelentés. Targy: , Kecskeméti” fn. tmb-vel tartott taldlkozdrdl. Szeged, 1979. februdr
7. Zsembery Antal r. fhdgy, Béka Istvdn r. szds. Uo. A szdm kéziratdt a Szegedi Biol6giai Kézpontban gépeltet-

tem kollégista tdrsam, Simon Jézsef vegyészhallgaté segitségével.
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stop miatt,®’ ezért elfogadja az Irodalomtorténeti Intézetnél felkindle 4lldst Budapesten.™”
Szegedrdl mér valéban menni késziiltem, , Kecskeméti” dltal mdr firtatott ,elhelyezkedéssel
kapcsolatos terveimet” ugyanis keresztiilhtizta egy 1978. novemberi dllambiztonsdgi jelen-
tés, mely szerint ,Dr. Ilia Mihdly folyamatosan eréfeszitéseket tesz arra, hogy az egyete-
men stdtusokat szerezzen befolydsa ald vont tanitvdnyainak. Legaktivabb ilyen kapcsolata
Csapody Miklés V. éves bolesészhallgaté [,] akinek Vajda Gyoérgy Mihdly vagy Csatari
Déniel professzorok tanszékén igyekszik allast szerezni. Csapody Miklést nacionalista te-
vékenysége miatt »F« dossziésként ellendrizziik, apjat, dr. Csapody Istvan soproni lakost
hasonlé formdban a Gydr[-Sopron-Moson] Megyei Renddr-fékapitinysdg tartja ellendrzés
alatt.” Az egyetem pdrt- és dllami vezetéinek ttjdn sziikséges megakaddlyozni, hogy neve-
zett oktatdként a[z egyetem] Bolesészettudomdnyi Kardra keriiljon.™?

A Bilesész anyaga 1978. november végén ,mdr gépelés alatt van, reméljiik, miel6bb eljut a
nyomddba”,® megjelenése azonban ,igen lassan halad, anyagi okokra hivatkozva csak a mi-
nimélis példdnyszdmot engedélyezik, 250-et (az engedély 400-ra sz6l).”™** 1979 mdrciuséban
»A Bélcsész alakul, ma igérték meg, hogy az egyetemi KISZ-bizottsdg sajit anyagaként fogja
leadni, s akkor mdsnap nyomddban van. Két irds koriil azonban még mindig kotélhizds van,
az egyik a Masarykrdl, a mdsik a Duby mentalitdstorténetérdl sz6l6, hogy nem eléggé mar-
xista, egyebek.™ 1979 4prilisdban, ,bdr a Bolcsész sechogy sem 4ll, a kari KISZ-bizottsdg jé
munkdm jutalmaként 200 forintos kényvutalvinnyal tiintetett ki, amit a Nyugat fakszimile
kiadds4ra fogok forditani.™ A szdm végre 4prilis végén jelent meg Beldnyi Gyorgy A Gazdit-
lan hajék elveszett példinydra cim( versével,” Béle Istvdn, Csapody Miklés, Fiizi Ldszlé6 mdr
emlitett irdsaival, Dobozy Eszter Sirdlyok virrasztdsa cimi versével, a szdm kiillemét megter-
vezd Géczi Jdnos képverseivel, Herbszt Zoltdn Verseim, zihdlé farkasok cim( kdlteményével,

39 1978 végére kideriilt, hogy nem maradhatok sem a II. Magyar Irodalomtorténeti Tanszéken, sem Vajda
Gyodrgy Mihdly Osszehasonlité irodalomtorténeti, sem pedig Csatéri Ddniel Uj- és Legtjabbkori Egyetemes tor-
téneti Tanszékén. Ezt részben a gyakornoki stdtusz hidnydval, részben egy Gj minisztériumi rendelettel indokolték,
mely szerint a végzett hallgatd az egyetemre csak 3 évi kozépiskolai gyakorlat utdn keriilhet vissza. Eltdvolitdsomrél
a valésdgban a Csongrdd megyei Rendér-f8kapitdnysdg dllambiztonsdgi osztdlya dontdte 1978. november 3-dn.
Vajda Gyorgy Mihdly (1914-2001) irodalomtdreénész, tandr, kritikus, szerkesztd, maforditd, 1974-84 kozott a
szegedi egyetem tandra. Csatdri Ddniel (1927-2008) torténész, szerkesztd, 1974—88-ig a szegedi egyetem tandra.
40  CsmRfk III/IIL. O. Sz.t. Feljegyzés. Targy: ,Kecskeméti” fn. tmb-vel tartott taldlkozdrdl. Szeged, 1979.
mércius 22. Zsembery Antal r. fhdgy, Dén Istvan r. alezr. ov., Béka Istvan r. szds. ABTL M—37955. CSM.ir.
Tévedés: az egyetlen dlldslehetdséget a Kulturdlis Minisztérium Irodalmi Osztdlya kindlea szdmomra.

41  Csapody Istvan (1930-2002) erddmérndk, botanikus, az Orszdgos Természetvédelmi Hivatal tandcsaddja,
1990 utdn a soproni egyetem Széchenyi-dijas c. egyetemi tandra. Megfigyelése 1974 juliusdban kezddédoet.

42 CsmRfKIII/IIL. O. Sz.t. Jelentés. Targy: ,, Subdsok” fun. bny-ban. Szeged, 1978. november 29. Foldvéri Lész-
16 r. szds, Dan Istvén r. alezr. ov. ABTL 0-19783/2. CSM.ir.

43 Csapody Miklés levele Csapody Istvdnhoz. Szeged, 1978. november 22.

44 Csapody Miklés levele Csapody Istvinhoz. Szeged, 1978. december 1.

45  Csapody Miklés levele Csapody Istvdnhoz. Szeged, 1979. mércius 9.

46  Csapody Miklés levele Csapody Istvdnhoz. Szeged, 1979. dprilis 28.

47 A Gazddtlan hajék antoldgidja (1979) Petri Csathé Ferenc, Baka Istvdn, Tégldsy Imre, Géczi Jénos, Zaldn
Tibor, Beldnyi Gyérgy verseit kdzolte. A kotet csak hosszas huzavona utdn jelenhetett meg; 1977 8szén a kiadds
ligye ,véltozatlan — a virmegye pedig nem dont, csak hallgat. Ugy l4tszik, a Kiadéi Féigazgat6sig és a Kultur-
lis Minisztérium Irodalmi Osztélydnak engedélye Csongrdd megyében nem érvényes.” Csapody Miklés levele
Csapody Istvanhoz. Szeged, 1977. oktdber 1.

48  Herbszt Zoltdn (1959-1981) kolts, ird. Sopronban sziiletett, a JATE BTK magyar—térténelem szakos hallga-

toja volt, Szegedrél vald tévozdsom utdn a Bilesész szerkesztdje. Stlyos betegségben halt meg harmadéves kordban.
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tovabbd Léczy Istvan, Mérocz Kéroly, Szigeti Csaba, Tandcs Istvan és Zimonyi Istvdn mér
ugyancsak jelzett irdsaival.

Amikor 1978 végén mindhdrom szegedi tanszék kapuja bezdrult eléttem, elhelyezkedésem
akkor mdr mindjobban rdm nehezedd gondjdra Ilia Mihdly taldlc megolddst. Neki volt egy
~kinevelt kddere”, ahogy az dllambiztonsdg vélekedett rélam, Biré Zoltdn pedig, a Kulturélis
Minisztérium Irodalmi Fdosztdlydnak vezetdje siirgdsen munkatdrsat keresett.”” Miutdn a
felkindlt lehetdséget jobb hijan elfogadhaténak taldltam, 1979. janudr elején felmentem a
minisztériumba. Amint Apimnak irtam, mdasfél 6rdt beszéltiink Birdval, aki

»Vézolta a helyzetet: tobb ember is volna a helyre, amit miel8bb be kell tsltenie, de § mindenképpen
velem akarja. Azt mondta, [épjek be azonnal, kikérnek az oktatdsiigybdl. Mondtam, erre a félévre
mindenképpen szitkségem van, hogy az Erdélyi Fiatalokat be tudjam fejezni.*® Végiil abban 4lla-
podtunk meg, hogy ha tudja, alkalmazdsomat elhtizza a félév végéig, ha nem megy, mert siirgetik,
akkor mdr egy hénap mulva heti 1-2 napot Pesten kéne téltenem ismerkedéssel, a tdbbit munkdval
tolthetném Szegeden. Ebbe belementem, miutdn 4ttekintettem szegedi helyzetemet: ott maradni
egyik tanszéken sincs lehet6ségem, sét az egyetemi stdtuszok koziil 4llitdlag 13-at meg is sziintet-
nek. Biré hangsulyozta, ez a munka szimomra id6leges lesz, néhdny év milva egyetemre, intézetbe
lehet tovibbmenni. Ugy tlinik tehdt, valédi célomat csak ezzel a kényszer-keriilével tudom elérni.
[Biré Zoltdn] Ecsetelte a munkahely elényeit is; nagyok az elvdrdsok irdntam, dgyhogy most mér
kivancsi vagyok, mennyire mély ez a mélyviz. Abban maradtunk, Szegeden elér, Ilia [Mihdly]nak
vagy nekem fog telefondlni, menjek, ne menjek, az tigy dlldsdtdl fiigg8en. Ldttam, hogy nagyon kel-
lenék, mert mdsokkal nem akar, vagy nem mer dolgozni. Nem taktikdzott, hanem vildgosan beszélt

egyéb dolgokrél is, amikrél részben mér tudtam [...].”!

Ilia szerint ugy ldtszott, pesti dolgaim ,taldn elintéz8dnek, [Csapody Miklés] igent mon-
dott Bir6 [Zoltdn]nak, most vdrjuk a vélaszt. Kétségeire azt vdlaszoltam, hogy el kell indulni
valahol és nem kell azt gondolni, hogy az nyugdijas korig igénybe veszi munkdjit, ahova
menne.”? Sorsom alakuldsdrdl Ilia Mihdlyon kiviil Szegeden csak Bélint Sdndor és Len-
gyel Andrds tudott.” Bélint Sdndor komolyan aggddott; § is kutatémunkdra gondolt, féltett

49  Biré Zoltdn (1941-) hivatalnok, irodalomtdrténész, politikus, szerkesztd, tandr. 1974-t8l a Miivel8dés-
tigyl Minisztérium féosztdlyvezetdje, 198183 kozdtt a Petéfi Irodalmi Mizeum f8igazgatd-helyettese, majd az
OSZK munkatdrsa, 1988-tdl a szegedi f8iskola tandra. 1987-ben az MDF egyik alapité tagja, 1988-ig ligyvezetd
elndke (1991-ben kilépett a pdrtbol). 1988 tavaszdn kizdrtdk az MSZMP-b8l. 1992-ig a Hitel f8szerkesztdje,
2013-t6l a Miniszterelndkség Rendszervaltds Torténetét Kutatd Intézetének és Archivumdnak f8igazgatdja.

50 Csak a konyvtdri-hirlaptdri kutatdst. Egyetemi doktori értekezésemet az Erdélyi Fiatalok mozgalmdnak és
folydiratdnak torténetérél 1982-ben védtem meg Szegeden.

51  Csapody Miklés levele Csapody Istvdnhoz. Szeged, 1979. janudr 15.

52 Ilia Mihély levele Csapody Istvinhoz. Szeged, 1979. janudr 17.

53  Csaropy Miklds: Bélint Sdndor inasaként. In: Csaropy Miklés: A diszmagyar. Budapest, Korona, 2006. 230.
Balint Sdndor (1904-1980) folklorista, a magyar valldsi néprajz megteremtdje, szegedi éveimben atyai mento-
rom. Lengyel Andrds (1950-) irodalom- és eszmetdrténész, muzeoldgus, szakmai tdjékozédddsom egyik megha-
tdrozé orientdléja. 1973-tl az Egyetemi Kényvtdr, 1980-t6l a Méra Ferenc Mzeum munkatdrsa, 1987-88-ig
a Tiszatdj f6szerkeszt8-helyettese.



L. A szegedi Bilesész (1977-1979) 17

a politikdtol,’* Lengyel Andrds viszont ,helyesli és siirgeti.” Az tigy mdsik 6 tdmogatdja
Cso6ri Sdndor volt;>® ,Most jért itt Szervdtiusz Tiborral, aki Németh Lészl6-plakettet csindl
Hédmezdvdsarhelynek.”

A Kulturilis Minisztériumban

Els6 munkdm egy Téth Dezsé miniszterhelyettesnek készitett beszédvazlat volt Méricz Zsig-
mond tiszacsécsei szobra felavatdsdhoz, a kezembe keriilt els6 munkaanyagok egyike pedig
Bir6 Zoltdn f6osztélyvezetnek az irodalmi folySiratokrdl irott el8terjesztése. Eszerint

»a mai folydirat-szerkezet [...] egy kozpontilag er8sebben irdnyitott, adminisztrative is befolydsolt,
koncepcidképzéként masodlagos (foldrajzi, nemzedéki) elvet érvényesitd szakasz, illetve a miihelyek
nagyobb felel8sségére alapozd, valésigos koncepcioképzd elveket érvényesitd szakasz folyamatszer(i-
ségében alakult ki. A két szakasz kiilonbdz8sége mogott elsdsorban az irodalmi élet pozitiv fejlédési
folyamata dll. Ennek eredményeképpen alakult 4t az egykori eltérd politikai érdeket és vildgnézetet
képviseld, s csak kisebb részben szocialista irodalom politikailag egységes tirsadalmi, politikai beren-
dezkedésiinket elfogadd, tdmogaté irodalommad, amely bér vildgnézetileg, irodalomszemléletében

’ z z . . e »
nem egységes, uralkodd vondsa a szocialista eszmeiség.
A minisztériumi vezetés ezért szitkségesnek tartja

»az azonos jellegli lapok egyenlé miikodési, terjesztési feltételeinek a megteremeését. Ennek érdeké-
ben a vidéken szerkesztett irodalmi folydiratok koziil azokat, amelyek részei az orszdgos irodalmi fo-
lydirat-struktirdnak (tehdt kézponti szerepkort is elldtnak), legkésdbb 1980. janudr 1-ig a Budapesten
szerkesztett lapokkal azonos (I1.) kategdridba kell sorolni, s legaldbb megkozelitdleg ennek megfelels-
en kell fejleszteni mindenekel8tt a személyi dllomdnyukat és a példdnyszdmukat. Ezek a folydiratok
»58

egyel6re: Napjaink, Alfold, Tiszatdj, Forrds, Jelenkor, Kincskeresé. Késébb: Eletiink, Uj Forrés.

(A Tiszatdj ekkor 3635 példdnyban jelent meg.) Ilia Mihdlynak a 77szatdj f6szerkesztéi poszt-
jardl tortént 1974. végi lemonddsa 6ta tisztaban voltam vele, hogy az irodalmi folydiratok

»az irdnyitds sordn az MSZMP KB-val és a Kulturélis Minisztériummal keriilnek kapcsolatba, to-
vébb4 — a vidéki lapok — a megyei part- és dllami vezetéssel. Mindez tovdbbi problémékat vet £ol,
féként az irdnyitdsban érvényesiil§ pdrhuzamossdgot. A pdrtszervek idénként az elvi irdnyitdson

54  Bilint Sdndor ,Nemigen o&riilt a munkahelyemnek, mert 8 is az egyetemre gondolt volna engem.
Miniszeérium? »Miklésom, j6 lesz az nekdd?«.” Csapropy Miklés: Bélint Sindor inasaként. In: Csaropy Miklés:
A diszmagyar. Budapest, Korona, 2006. 230.

55  Csapody Miklés levele Csapody Istvanhoz. Szeged, 1979. februdr 9.

56  Cso6ri Sdndor (1930-2016) kélt8, ird, esszéista, dramaturg, forgatokdnyvird. A 60-as évektdl a népi-nem-
zeti ellenzék vezéralakja, az MDF egyik alapitdja. 1988-t6l a Hitel szerkesztébizottsdgdnak, 1991-2000 kozott
a Magyarok Vildgszovetségének elndke.

57  Csapody Miklés levele Csapody Istvanhoz. Szeged, 1979. februdr 20. Szervdtiusz Tibor (1930-2018) szob-
raszmiivész. Kolozsvarrél 1977-ben telepiilt 4t Magyarorszdgra.

58 1978. szeptember 12. G.m.
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tal szerepet villalnak a kdzvetlen gyakorlati irdnyitdsban is, s nem az dgazati feliigyeletben, ill. a
tandcsokon keresztiil gyakoroljik az elvi irdnyitdst. Eppen a szabdlyozds hijin az iranyitdsban olykor
a pragmatizmus érvényesiil. [...] A folydiratok vezetése a f6szerkeszt8k egyszemélyi felel8sségén ala-
pul. A mai magyar irodalmat dént8en befolydsolé folydiratmiihelyek irdnyitdsinak kozvetlen fele-
18ssége tehdt alig 10—15 emberre hdrul. Az egyszemélyi szakmai és politikai feleldsség ily nagy sulya,
s a felelésség egy kor irodalmi arculatdére, kialakitotta a f6szerkesztdi megbizds teljesitménytdl ese-
tenként fiiggetlen presztizsét, ami meggdtolja, hogy a megbizdst a kozvélemény, mint meghatdrozott
iddre sz6l6 »kozeselekvést« éreékelje, ahonnan presztizsveszteség nélkiil vissza lehet térni mdsfajta
irodalmi alkotémunkdba. Ez végs8 soron gdtolja a f8szerkeszt8k kelld mobilitdsdt, ami adott eset-
ben irodalompolitikai hdtrdnyokkal is jir [...]. A vidéken szerkesztett lapok szakmai, anyagi stb.
er8sddésével egylitt orszdgosan tdgabbra nyilna a vitdk, a kritika, az esszé, a tdrsadalomtudomdnyi
tanulmdnyok elétt a publikdldsi lehet8ség; a teljesebb kitekintés a tdrsmiivészetek problémadira; rea-
lizalhaté lenne a hatdron tdli magyar irodalom értékeinek folyamatosabb jelenléte; valamint az él§

kozép-kelet-eurépai irodalmak teljesebb hazai recepciéja stb.”’

Az el6terjesztésben nem volt nehéz felfedeznem Birénak Ilidéhoz hasonlé szdndékait és
koncepcidjit; s bar a ,patrondtus” hdlézatdban enyhén szélva mds-mds fokon dlltunk, Pozs-
gay miniszter és Biré f6osztilyvezetd, Ilia és én ebben a kérdésben bizonyosan egy plat-
formon (az dllambiztonsdg ,nacionalista platformjin”) dllcunk. A ,Szerkeszt8” fedénevi
Ilia éppen gy, mint ,Cs6kds” (Csoéri Sdndor) és a ,népi” ellenzéki ,Subdsok”™ meghgyelt
csoportja.®® (Az Ilia hazai és kiilfoldi, f6ként erdélyi és nyugati, tengerentuli kapcsolatait
moédszeresen feltérképezd dllambiztonsdg csak 1982 janudrjdban irta le, ,Csapody Miklds.
Kulturdlis Minisztérium dolgozdja, kapcsolatot nyiltan és konspirdltan tartjdk. Azonos
elvi alapon 4ll a célszeméllyel.”)*!

E felfogds — és Pozsgay Imre kulturalis miniszter — er6teljes hatalmi ellenpélusdt a ,min-
denhaté” Aczél Gyorgy és appardtusa képezte. Aczél ugyanis az irodalompolitikdt 1977-t8l
»helytart6jdn”, a partkozpontbél miniszterhelyettesnek érkezett Téth Dezsén keresztiil mint-
egy kivonta Pozsgay hatdskorébdl.®? A minisztériumi fels§ vezetés dllandé belsd fesziiltségei
kezdettdl érezhetdk voltak. Elsé munkakori leirdsom az Eletiink, a Forrds, Uj Forrds, Uj Irds,
Uj Tiikér szemlézését, az irodalmi (ir6i) évforduldk szdmontartdsdt és a hatdron tali magyar
irodalommal kapcsolatos teenddk elldtdsdt foglalta magaban.

59  Irodalmi és Sajté-tdjékoztatdsi F8osztdly. Eldrerjesztés miniszterhelyettesi értekezletre. Az irodalmi folysirar-
struktira helyzete és fejlesztési feladarai. Elbterjesztd: Biré Zoltdn. Budapest, 1979. februdr 1. G.m. (Az 1978.
szeptember 22-i anyag elfogadott végs véltozata).

60 Pozsgay Imre (1933-2016) politikus, politologus, a kései Kdddr-korszak egyik meghatdrozé alakja. 1957-65
kozott az MSZMP Bics-Kiskun Megyei Bizottsiga Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetemének igazgatdja, 1968-
0l a megyei pdrtbizottsdg agitprop osztilya, 1969-ben az MSZMP KB sajtéalosztdlya vezetdje. 1976—80-ig kul-
turdlis, 1982-ig miivel6dési miniszter, 1980-98 kozott KB-tag, 1983-t6l képviseld. 1988-iga HNF OT f8titkdra,
1988—89-ben PB-tag. 1988-90 kozott dllamminiszter. 1990-ben az MSZP elnéke, 1994-ig parlamenti képvise-
18je. 2000-t8l a Debreceni Egyetem, 2003-t] a Kéroli Gdspdr Reformdtus Egyetem tandra, 2005-ben a Nemzeti
Konzultdciés Testiilet tagja. A ,Subdsok” fedénév (Biré Lajos azonos cimi, a Magveténél 1968-ban, Darvas
Jézsef bevezetbjével megjelent novelldskdtete utdn) arra utalt, hogy ,a megfigyeltek a népi irék vonzdskdrében
éleek és alkottak.” PETER Ldszl6: Levél besugoéinkhoz. Elet és Irodalom, 1999. midjus 28. 314.

61  CsmRfk III/V. Cs. Sz.t. K.f. Szubjektiv jelentés. Térgy: Az E-3744. és az E-3781. sz. objektumokrél 1981.
évi dsszefoglald. Szeged, 1982. janudr 26. Kecskés Imre r. szds. ABTL 0-19783/3. IM.ir.

62 Réviszi.m. (1. 1j.) 267.
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»Gondolhatod, hogy az utébbi — aminek nem kell tal nagy port vernem — mekkora 6rémét okozott,
hogy ezzel hivatalbél foglalkozhatom. (Szivem szerint inkdbb tudomdnyosan foglalkoznék vele, de

ez sincs kizdrva, remélem, egyszer véglegesen vissza is térhetek hozzd.)”*

A misodik (1980. oktéberi) iigykori elosztds szerint nekem jutott az Eletiink, a Forrds, a
Litéhatdr, a Napjaink, a Tiszatdj, Uj Irds, Uj Forrds, Uj Tiikir. Az én dolgom lett a FIJAK
tgyeivel valé foglalkozds, a Szépirodalmi Kiadé Magyarorszdg felfedezése cimii szociogréfi-
ai sorozata, a Méricz Zsigmond-osztondijak (Széchenyi Agnessel),64 az irodalmi évfordulék
(Vigh J6zsefnével), a ,szocialista irodalmak”, a kelet-eurdpai és a magyar irodalom kiilfol-
don, a lapterjesztés és a hdzi konyvedr.” 1981. janius 1-jén a feladatmegosztds ismét véltozott:

»az Eletiink, Forrs, Szovjet Irodalom, Uj Forrs, Uj Irds, Uj Tiikér referensi feladatai; évforduldk,
irodalomtorténeti tigyek; a szocialista orszdgok magyar irodalma; kelet-eurépai irodalmak; a hdzi

konyvtdr kezelése; a folyéiratok terjesztése; a Latohatir c. folydirat, részfeladatként.”®

A kitiintetési elSterjesztések megirdsa késébb is rdim maradt. Utolsé (1982. dprilis 29-én kelt)
munkabeosztisom szerint, amikor az Irodalmi Osztlyon szakreferensként Széchenyi Agnes-
sel ketten maradtunk, hozza keriilt az Alfold, az Elet és Irodalom, a Jelenkor, Kortdrs, Kritika,
Mozgo Vildg, hozzim az Eletiink, a Napjaink, az Uj Forrds, Uj Irds, Tiszatdi.¥

A pértkozponton-minisztériumon kiviili magyar viligban régéta nyilvdnval6 volt, hogy

LA leépiilés folyamatai behdlézzdk a tdrsadalmi élet minden szintjée és szinterét. A tdrsadalmat
strukturdlé tényezdk alkotéelemeivé vdlhatnak a rediszeributiv gazdasdgban: elv és gyakorlat el-
lentmonddsai embertelen és antidemokratikus formdban is megoldédhatnak, anélkiil, hogy felol-
dédndnak, mégpedig a funkciondlé hatalmi és igazgatdsi intézmények kolcsonos manipuldldséban
és az dnmanipuldldsban — folhigitva az ellentétek éreékét, tagadva a dialektikdt s abszolutizdlva a
hierarchid.”

Hivatalosan azonban mégsem ez volt a baj, hanem, hogy az irdst ezekkel a kitételekkel ko-
z6lte a Forrds. Az 1956 utdni megtorldsok 6ta a magyar értelmiség nagy része azt is pontosan
tudta, kik a ,Kdin-pdrtiak” (amint késébb azt is, Nagy Gdspdr versében ki a ,jaddsfa”).”
Mégis az volt a baj, hogy az U] [rds e sorokkal kozolte Vas Istvan Megint egyszer cimi kol-

63  Csapody Miklés levele Csapody Istvdnhoz. Budapest, 1979. méjus 5.

64  Széchenyi Agnes (1957-) irodalomtorténész, tandr. 1981-t8l a Kulturdlis Minisztérium Irodalmi Oszedlya,
késdbb az MSZMP KB TKKO munkatdrsa. Az MTA Irodalomtudoményi Intézetének kutatdja, az Eszterhdzy
Kiéroly Egyetem f8iskolai tandra. Az irészovetségi valaszemdny egyik 1982. novemberi iilésén Mészoly Miklés
ykomisszdrnének” nevezte. VOROs Ldsz16: Szigoriian ellendrzitt mondatok. A fészerkesztdi értekezletek torténeré-
b6l 1975-1986. Szeged, Tiszatdj konyvek, 2004. 251.

65 198l. oktéber 13. G.m.

66 Javaslat a munkatdrsak iigykori elosztdsdra 1979. jinius 1-jétdl. K.n. G.m. A.n.

67 Az irodalmi folydiratok szemlézésének rendje. Menyhért Jend. Budapest, 1982. dprilis 29. G.m. Menyhért 1982-83
kozdtt a Miivel6dési Minisztérium Irodalmi Osztdlydnak vezetdje, 1990-t8l az Anonymus Kiadé igazgatdja.

68 Csard Kdroly: Szociogréfia: valsdg és X. X.=leépiilés+alkalmatlansig+korrupci6. Forrds, 1979/6.

69 A Fiti napléjabél... Tiszatdj, 1986/6. 10. Nagy Gdspdr (1949-2007) koltd, ird, szerkesztd. 1976-80 kdzott a
Mbéra Ferenc Kényvkiadé szerkesztdje, 1981-t81 a Magyar [r6k Szévetsége, 1985-t8] a Bethlen Gdbor Alapitvény
titkdra. 1988-tdl a Hitel szerkesztéje, 2004-t8l a Magyar Katolikus R4dié kulturdlis szerkeszt8ségének vezetdje.
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teményét: ,De bétrak is vagyok, ti, Kdin-pdrtiak [...] / A Gyilkolds — mely Lizaddssd ne-
mesiilt / Az impotens, nedviik vesztett nosztalgidk / Okoskodé elméletében — az maradt, /
mi volt.””® Vajon Vas Istvin Kdddrra és a marxizmus-leninizmusra akart utalni? Hivatalos
értékelés szerint ez a vers ugyanis nem az elismert kélt6 ,biblikus elemekbdl épitkezd lirdjé-
nak része”, hanem ,direke politikai, dchalldsos” koltemény. Az a fészerkesztd, aki ilyet kozol,
sulyos ,,publikdciés-politikai hibdt” kévet el; ha nem vette észre, alkalmatlansdg miatt le kell
véltani, ha pedig a kozlés tudatosan tortént, ellenzéki (,ellenzékieskedd”), akit még inkdbb
le kell valtani. De hogy voltaképpen kik a Kdin-pdrtiak, milyen ,okoskodé elméletet” itél
el a koltd, vagy mit értsiink ldzaddson, arrél nemigen esett sz6 a partkdzpontban sem. Az
irodalmi lapok minisztériumi szakreferensétdl mégis azt vartdk el, vegye észre, ha ,valami
baj van”, adjon ,jelzést”, fogalmazza meg pontosan, honnan hovd hall 4t az ,4thallds”. Ne
a mivet nézze, hanem tabusértést keressen, azt, hogy az irodalmi hibakeresén mikor téved
vorés mezdbe a mutatd szemlézés kozben.”!

Voltaképpen ebbdl fakadt elmélyiild konfliktusom Téth Dezsével, késébb Aczél Gyorgy-
gyel (a mindennapos ,hivatali itkdzeteket” T6th Dezs6 vezette, olykor a partkézpont jelen-
1év8 munkatdrsa, Agdrdi Péter tdmogatdsdval).”” Nem, mintha nem tudtam volna verset,
novelldt, esszét, drimdt olvasni, megérteni a mi ,iizenetét”. Az volt a bajok forrdsa, hogy
nem széltam, amikor példdul egy folyéiratban leirtdk a hivatalosan sohasem létezett recski
kényszermunkatdbor nevét, amit nem kifogdsoltam.”” A konfliktus lényegi oka azonban az
volt, amiért nem széltam. A mi értésében, élvezetében Téth Dezsdvel egy véleményen lehet-
tem példdul Szabé Istvan Mefisztdja megitélésében,” 8 azonban, noha értett hozz4, volt {zlése,
mindségérzéke, sem a Csongor é Tiindében, sem egy Mészoly Miklds-szovegben elsésorban
nem esztétikumot, hanem ideologikumot keresett és taldlt. Ezt az ideologikumot az irénak
a marxizmushoz, a munkdsosztily térténelmi harcdhoz vald, a miiben megnyilvanulé viszo-
nydval mérte, és a miveket & is e szerint sorolta a tdmogatott, tiirt vagy tiltott kategéridk-
ba. Onmagiban azonban még ez a (szimomra elfogadhatatlan) megkozelitésbeli kiilonbség
sem vezetett volna végletes szembendlldsunkhoz, ha a szembenéllds oka nem az dltala (is)
elvart ideoldgia tartalma lett volna. Téth Dezsd tgy hitte, hogy az orszdg és a magyarsdg
(a ,nacionalistdk” hazdja) nyilvdnvaléan azonos a Kdddr-rendszerrel, 6 pedig, éppugy, mint
Aczél Gyorgy, a rendszer elszant, minden ,nacionalizmust” elutasité védelmezdjeként a ma-
gyarsagot (is) védi (,A hatdron tdli magyarsdg érdekében itthon kell jél dolgoznunk.”).””

70 Uj Irds, 1978/11. 3. Vas Istvan (1910-1991) kéle8, {r6, miifordits. A Nyugat és a Vilasz munkatdrsa, 1946-
ban a Révai Kiadé, 1956-71 kozéte az Eurdpa Konyvkiadé lektora. 1983-t6l a Magyar Pen Club alelnéke,
1989-t4] halaldig elnoke.

71  Csaropy Miklés: Kileng a mutaté. Paskdndi, Ilia — és a belsd elhdritds. Korunk, 2003/8. 39-53.

72 Csaropy Miklés: A diszmagyar. Budapest, Korona, 2006. 274. Agdrdi Péter (1946-) irodalomtdrténész,
kritikus, politikus. 1970—75 koz6tt az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének munkatdrsa, a Magyar Rddié kiil-
s6 munkatdrsa, 1972-t8l a Ldtdhatdr szerkesztdje. 1975—85 kozdtt az MSZMP KB TKKO munkatdrsa, 1990-ig
a Magyar Rddi6 elnskhelyettese, 1991-2000-ben az MTA Lukécs Gydrgy Archivumdnak kutatdja. 1992-2011
kozott a Janus Pannonius Tudomédnyegyetem docense, egyetemi tandra, 1997-2000-ig a Magyar Rddi6é Kézala-
pitvdny Kuratériumédnak elndke.

73 Az AVH recski tébora (1950-53), a ,magyar Gulag” foglyai, az ’56 utén elitéltek, kivégzettek, bortonben
elpusztultak névsordt csak 1988-ban kozélte a Kapu oktdberi szdma.

74 Szabé Istvin (1938-) rendezd Klaus Mann azonos cim{ regényébdl késziilt szines magyar—német—osztrdk
nagyjdtékfilmje 1981-ben keriilt a mozikba, 1982-ben Oscar-dijat kapott.

75 L. az l. dokumentumot.
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Ezért lettem hamarosan dgymond intranzigens, mikézben nem budapesti Pindi-, hanem
szegedi Ilia-tanitvdny voltam.” Pedig még egy év mulva is ott volt a nevem a 7szatdj ,dicsd-
ségtdbldjin”, amikor 1978 novemberében Zelei Mikl6s a Magyar Hirlapnak afféle taktikai, a
szegedi pdrtvezetést jobb bdndsmddra 6sztondzni kivdnd ,védelmi” interjut készitett nem is
olyan régen tandrommal, Voros Lészl6 f8szerkesztével.”” Voros gy nyilatkozott a lap mun-
kéjérol,

»Sajnos, gyengébbek vagyunk fiatal prézairdkban, de a fiatal kritikusokkal biztatobbak a reménye-
ink. Az utébbi években a hallgaték kozt is, az egyetem fiatal oktatéi kozt is igéretes tehetségek je-

78 azutdn Olasz Sdndorét,”® aki a f8szerkeszts-

lentkeztek. Els8sorban Szigeti Lajos nevét emliteném,
helyettes Annus Jézsef mellett lapunk mdsik belsé munkatdrsa.®” Az idén jelentkezett tanulménnyal
volt hallgaténk, Bakonyi Géza®' és a végzés tandrjelsle Csapody Miklés irdsat is kozoleiik.® [...] A
mostani szerkesztdségnek ebben az értelemben is kotelezettségei vannak: a Tiszatdj egy régebben
kialakult hagyomdny ttjdn jar. E hagyomdny megteremtésében Ilia Mihdly [...] Gttord szerepet

véllalt. E munka megkezdésében, értékének elfogadtatdsiban kimagasléak az érdemei.”

Zelei A Tiszatdj miihelyében cimii interjijibol levonatot készitett a nyomda, a szoveget azon-
ban végiil kivették a lapbél.®

Minisztériumi munkakori leirdsomnak ,sajét folydirataim” folyamatos szemlézésével a
f6szerkesztdi értekezletek el6készitésében vald részvétel is értelemszerd része volt. Ezeket az
értekezleteket, a kulturdlis sajtd pdrtirdnyitdsdnak rideg, ritudlis férumait a partkozpont (a
minisztériummal karoltve) a hatvanas évek mdsodik felében honositotta meg. Hetekkel a
kit(izétt idépont el8tt megindult a folydiratok teljesitményének, az el8z8 értekezlet ota el-

76  Pandi P4l (1926-1987) irodalomtdrténész, kritikus, az MTA tagja. 1956-ban a Szabad Nép szerkesztéje,
1956 utdn a szegedi egyetem 1. Magyar [rodalomtérténeti Tanszékének eldadéja. 1961-63-ban az Uj Irds alapité
szerkesztdje, 1967-71 kozott a Népszabadsdg kulturilis rovatvezetSje. 1967—-83-ban az ELTE tandra, 1972-82
kozote a Kritika alapité szerkesztdje.

77  Voros Laszlé (1934-2005) irodalomtorténész, szerkesztd. 1962-t8l a szegedi egyetem II. Magyar Iroda-
lomtdreéneti Tanszékének adjunktusa, docense. 1967-t8l a Tiszatdj rovatvezetdje, Ilia Mihdly lemonddsa utdn
1975-t6] f8szerkesztbje az 1986-os levéltdsdig.

78  Szigeti Lajos Sdndor (1951-2009) irodalomtdreénész, kritikus. Szigeti Csaba bdtyja. 1975-81 kézott a
szegedi egyetem II. Magyar Irodalomtorténeti Tanszékének eldaddja, 2009-ig egyetemi tandr.

79  Olasz Sdndor (1949-2011) irodalomtdrténész, kritikus, szerkeszt8. 1973-tél a Tiszatdj rovatvezetSje 1986-0s
leviltdsdig, 1996-ig f8szerkesztd-helyettese, majd f8szerkesztSje. 1986-tdl a Juhdsz Gyula Tandrképzd Féiskola,
1988-93 kozott a szegedi egyetem 11. Irodalomtorténeti Tanszékének eléaddja, 2007-t8] egyetemi tandr.

80 Annus Jézsef (1940-2005) Gjsdgird, ird, kritikus, szerkesztd, politikus. 1968-70-ben a Csongrdd Megyei
Hirlap, 1972-ig a Tiszatdj munkatdrsa, 1986-os levaltdsdig f8szerkeszt6-helyettese. 1989-ig a Méra Ferenc Ma-
zeum munkatdrsa, a Méra Kiadé szerkesztdje. 1989-96 kozott a Tiszatdj, 2000-ig a Szabad Fild f8szerkesztdje.
1990-98 kozott az MSZP parlamenti képvisel8je. Az dllambiztonsig 1979-t8l ,,Csanddi”, , Tihanyi” fedénéven
titkos megbizottként (,beszervezés nélkiil nyilvdntartdsba vett hdlézati személyként”) tartotta nyilvén. ABTL
5.1.00/8004/1996/4.

81  Bakonyi Géza (1950-2007) irodalomtorténész, konyvtdros, informatikus. 1980-ban a szegedi egyetem Olasz
Tanszékének el6addja, 1982-ben az egyetemi konyvtdr munkatdrsa. Emlitett irdsa: ,Adyn innen, Adyn tdl”: Fibry
Zoltdn Ady-képe. Tiszatdj, 1978/1. 51-56.

82 1978-ban nem jelent meg irdsom a folydiratban, Vords egy évvel kordbban Bajor Andor: Az éjjelidr
nem tud aludni (197717. 82—83.), egy évvel késébb Tollal is csak fegyvert forgaté cimi ismertetésemet kdzolte
(JorDAKY Lajos: Jézsa Béla cimi konyvérél, 1979/12. 77-80.).

83  Nytv.
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telt id6szak termésének ,kozléspolitikai” értékelése, a piros és fekete pontok Osszeirdsa. Az
selemzd munkdt” a Kulturdlis Minisztérium Irodalmi Féosztdlya (Osztdlya) és az MSZMP
KB TKKO Kulturdlis Alosztdlya parhuzamosan végezte. Az értekezletekre a kulturdlis napi-,
hetilapok, irodalmi folyéiratok, alkalmanként mds mihelyek vezetdit a partkézpont, a mi-
nisztérium ¢és a Tédjékoztatdsi Hivatal listdja alapjin hivtdk meg. A tobbnyire egynapos ta-
ndcskozdsokat is a pdrtkdzpontban, ritkdbban a minisztériumban, egyszer a parlamentben
tartottdk. A zartkord férumok eldadéi a TKKO vagy az APO alosztilyvezetdi, osztdlyvezetd-
helyettesei, valamint a kulturdlis miniszter és helyettese voltak;

»a még magasabb beosztésban évék koziil egyszer-kétszer szerepelt Ovari Miklés,** Gy6ri Imre,®
Marjai Jézsef,% Berecz Janos,”” P4l Léndrd.® Aczél Gydrgy ide eléadéként nem alacsonyodott le —
bar gyakran ott volt és hozz4 is szélt —, az 6 féruma az orszdgos agit. prop. tandcskozds és a Politikai
Akadémia volt.”®

Voros Laszlé emlékei szerint

»Szorongva gyiilekeztiink nagyjdbol kéthavonta a partkézpont komor épiiletének VII. emeleti
nagytermében mi, a kulturélis sajté f6szerkesztdi, hogy végighallgassuk az éppen id8szer ttbaiga-
zitdst, agyunkba véssiik az elhangzé intelmeket, és blinbdné arcot vigva elkonyveljiik az esedékes
birdlatokat, melyekben mindig béven volt résziink. Sokszor olyan érzésekkel jottiink el onnét, hogy
ldm-ldm, ebben az orszdgban minden a legnagyobb rendben halad, mdr a szocializmus is régen
folépiilt volna, ha nem lennének megdralkodott f8szerkeszték, akik minden felsd figyelmeztetés
ellenére folyton hibds {rdsokat kézdlnek; mintha mi lennénk minden jénak elrontéi, a haladds elsg

szamu kerékkotsi.”??

84  Ovari Miklés (1925-2003) tandr, politikus.1949-58 kozott a partfdiskola torténelem- és olasztandra, ké-
s6bb az MSZMP KB munkatdrsa. 1962—66-ig a KB péttagja, majd tagja, 197085 kozott kulturdlis KB-tit-
kdr, 1975-88-ig PB-tag. 1979-88 kozétt parlamenti képviseld (1980—85-ben a Kulturdlis Bizottsdg elnoke),
1985-88 kozott a KB irodavezetdje.

85  GydriImre (1924-1987) nyomddsz, politikus. 1957—62-ben az MSZMP KB APO helyettes vezetdje, 1962
februdrjatdl oktdberig az MSZMP Szeged Virosi Bizottsdgdnak elsé titkdra. Balint Sdndor sok évtizedes meg-
figyelés utdni perbe fogdsa idején, 1962-74 kozdtt a Csongrdd Megyei Bizottsdg elsé titkdra. 1974-80 kozdte
KB-titkdr, 1982-ig az MSZMP KB APO vezetdje.

86 Marjai Jézsef (1923-2014) tisztvisel8, diplomata, politikus. 1953—55-ben a Kiiliigyminisztérium Protokoll
Osztdlydnak vezetdje, 1956—70 kozott berni, pragai és belgrddi nagykévet. 1973-ig kiiliigyminiszter-helyettes,
1976-ig dllamtitkdr, 1978-ig moszkvai nagykovet. 197689 kozdtt az MSZMP KB tagja, 1978—80-ban az MT
Nemzetkdzi Kapcesolatok Bizottsdga vezetdje, 1985-ig a KB Gazdasdgpolitikai Bizottsdgdnak tagja. 1978—88-
ban az MT elnokhelyettese, 1987—-88-ban kereskedelmi miniszter.

87  Berecz Jdnos (1930-) politikus. 1959-ben a KISZ KB osztélyvezetdje, 1967-t6] az MSZMP Kiiliigyminisz-
tériumi Bizottsdgdnak elsd titkdra. 1972-t6l a KB Kiiliigyi Osztélydnak helyettes vezetéje, 1974-t8l osztdlyve-
zetdje. 1980-t8] KB-tag, 1982-t8l a Népszabadsig {8szerkesztdje. 1985-t8l ideoldgiai KB-titkdr, 1987-t8] PB-tag.
1990-ig parlamenti képvisel8, 1989-ben a Kiiliigyi Bizottsdg elndke.

88  Pdl Léndrd (1925-) fizikus, matematikus, politikus, az MTA tagja. 1957-95 kozéte az ELTE docense,
egyetemi tandra. 1975-89-ig KB-tag, 1988-ig KB-titkdr, 1978—89-ig az MT Tudomdnypolitikai Bizottsdgdnak
tagja, 1985-ig az Allami és Kossuth-dij Bizottsdg elndkhelyettese.

89  VOROs Liszlo: Szigoriian ellendrzotr mondatok. A fészerkesztdi értekezletek torténerébil 1975—1986. Szeged,
Tiszatdj konyvek, 2004. 11.

90 Uo. 7.
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A tatabdnyai Uj Forrds t6szerkesztéje, Monostori Imre emlékei szerint

»a kulturdlis lapok vezetdit a partkdzpontban id6rél idére rendszeresen »eligazitottdke, nemegyszer
megaldzé procedurdk keretében olvasvdn rd a blindsebb f8szerkesztdkre az adott id8szakban elks-
vetett »kdzléspolitikaic vétségeket. Ugyancsak e helyen értesiilhettiink az éppen kurrens, illetdleg
a nem szell8ztetendd témdk és események lajstromdrdl. A f8szerkeszt8k tobbnyire 16g6 orral, a mi-
eldbbi friss levegdre vigyva siettek ki az épiiletbdl egy-egy tetemrehivds utdn. Aztdn persze minden
maradt a régiben: a »kozléspolitikai« hibdk szdma egydltalin nem csékkent.””

A minisztériumi alkalmazdsom idején (1979. mdjus eleje és 1982. december vége kozotr)
lezajlott f8szerkesztdi értekezletek elékészité dokumentumaibdl iratanyagomban néhdny to-
redék mellett 6tnek a szovege maradt fenn.”

Irodalom, nemzedék és ,,szocialista demokracia”

Az Uj Forrds irodalmi referenseként érdeklédéssel kezdtem olvasni a folyéirat 1979 éprili-
saban Nemzetkizpontii értéktudat vagy értékkizpontii nemzettudar? cimmel Szilagyi Akos és
Kiss Gy. Csaba dltal kezdett vitdt” Gergely Andrds és Dobai Péter, 1980-ban Kénczol Csaba,
Késa Liszlo, Csepeli Gyorgy, Szegedy-Maszdk Mihdly, Szorényi Ldszlé hozzdszoldsdval”* A
Fiatal Irék Jozsef Attila Korének Korszerii nemzeti dnismeretiink cimi tandcskozésira mar
1979. mdjus 18-19-én sor keriilt Lakiteleken, ahovd Ilia Mihdly Szegedrdl, én Budapestrdl
érkeztem; a szegedi dllambiztonsdg egyik majus 11-i feljegyzésére Ddn Istvdn alezredes rdirta:
»Oda kell figyelni, hogy a fiatal irék taldlkozdjdra a célszemély elmegy-e, tovdbbi személlyel
utaznak-e oda?”*5 A Magyar [rék Szévetsége és a FIJAK (1981 nyarétél JAK)* Lezsik Sandor

7

szervezte kozos rendezvényén Szildgyi Akos, a kor ,ideolégusa”, késdbbi titkdra azt mondta:

»A szocialista demokrdcia koncepcidja Uj értékrendet, profanizélt nemzeti 6ntudatot ad. Ertelmisé-
giink java nagy energidt fordit arra, hogy lekiizdje a nemzetkdzpontt értéktudatot, hogy értékkoz-

91  MonosTor1 Imre: Az Uj Forrds vonzdsdban. Dokumentummemodr 1969-1998. Tatabanya, Jézsef Attila
Megyei Konyvtdr, 1999. 213.

92 L.azl, 11-14. dokumentumokat (39., 80-94. o.).

93  Szildgyi Akos (1950-) kolt8, esszéirsd, miiforditd, esztéta, szerkeszt8. 1974—2010 kdzdtt az ELTE oktatéja.
1979-ben a Félospéldény csoport egyik alapitéja, 1980-ban a FIJAK titkdra, a LAP, az Orley Irodalmi Tdrsasig
és tovabbi szdmos szervez8dés, folydiratok (Uj Holgyfutdr, Medvetdne, 2000 stb.) kezdeményezdje, szerkesztéje.
1997-99-ben a Szépirdk Térsasdgdnak alapitd elndke. Kiss Gy. Csaba (1945-) irodalom- és miivel8déstorténész,
szerkesztd, politikus. 1974—80 kozdtt a Nagyvildg rovatvezetSje. 1974-77-ben az MTA Irodalomtudomdnyi
Intézete, 1981-ig az ELTE Kelet-eurépai irodalmak Kutatécsoportja, 1985-ig az Irodalomtudomdnyi Intézet
munkatdrsa. 1986-92 kozott a Magyarsdgkutaté Intézet f8munkatdrsa, az MDF alapité tagja, 1988-92-ben a
Hitel munkatirsa. 1995-2010 kozdtt az ELTE docense, 2013-t61 a RETORKI kiilsé munkatirsa.

94 Az Uj Forrds 1979. évi munkdjdrol irott szévegemet 1980. janudr 10-én olvastam fel a minisztérium tata-
banyai lapértékelésén, 128. jegyzet.

95  Bécs-Kiskun Megyei Rendér-fékapitdnysdg Kecskemée. III/III. O. 202-21-33/1979. Egyed Jézsef r.
alezr. ov. levele Ddn Istvdn r. alezr.-hez, a CsmRfk III/III. O. vezetdjéhez. Kecskemét, 1979. mdjus 11. ABTL
0-19783/2. Dén Istvdn kézirdsival. IM.ir. Ddn Istvdn (1927-) a rend@rtiszti f8iskola utdn 1957-ben, Szegeden
a BM CsmRfk PNyO hadnagya, 1973-t6l 1981-es nyugdijazdsdig a III/III. O. vezetdje, 1974-t8l alezredes.

96 NeémeTH Gyorgy: A JozsefAttila Kor torténete. FIJAK/JAK 1969 — 1973 — 1989 — 2009. JAK fiizetek, 2012. 176.
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pontd nemzettudatot adjon. Ez nem a nemzet, a nemzettudat tagaddsa, hanem az emberkézpontd-

sdg, Eurépa-kdzponttsdg, értékkdzponttsdg allitdsa.””

Illyés Gyula is agy vélte,

»A magyarorszdgi fiatalok bekapcsoléddsa ebbe a kérdésbe (a kisebbség kérdésébe) égetd. Az-
eléet nem lehetett errdl beszélni, mindjdrt vidaskodds ziadult rank. Ez a nemzedék foglalkozhat
a kérdéssel; romos tton kell eldrehaladnia [...]. Sokat jésolok e nemzedéknek. Vagy csindlnak
valamit, vagy jelteleniil eltinnek. A magyar malt még mindig kodben 4ll, sok alakjdc rdgalmaz-
zdk. Ha csak dbrdzolja a kort ez a nemzedék, de szemléletet nem alakit ki, akkor nem teljesiti
feladatdr.”®

Herder-dija dtvételekor késébb Siité Andrds is az értékkozpontit magyar nemzettudat kiala-
kitdsdt siirgette.”

A tandcskozds ,nagypolitikai” kévetkezményeit hamarosan orszdgszerte érezni lehetett.
,Lakitelek”, az elsd nyilvdnos ellenzéki megmozduldsok egyike az irészovetség és a FIJAK
torténetében is forduléponthoz vezetett. Vitatdrgyédval, az eltérd dlldspontok szabad kifejtésé-
vel rdnyomta bélyegét, messze hatéan befolydsolva a Kdddr-rendszer utolsé évtizedét is. 1979.
méjus 28-i konzultdciéjdn Pozsgay Imre egyelére csupan annyit jelentett ki:

»legujabb kori torténelmiinkrél nyiltabban kell beszélni. Siirget a szocialista épités tapaszta-
latainak feltdrdsa: kontinuitds és diszkontinuitds kapcsolata (az 1949-57 kozocti évek megha-
tdrozé volta). Radik4lis tisztdzds és informdlds szitkségessége a nélkiil, hogy ezt a tdrsadalmi
kozérdeklddés homlokterébe éllitandnk. Ha ez elmarad, a felnévekvd nemzedék feleléssége

csokken.”100

Osszefoglalém szerint

sJellemzd jegye volt a tandcskozdsnak két szemléletmdd és gyakorlat érvényesiilése: megje-
lent egyfeldl a »délibdbos«, dnmagdt definidlni és pontosan kifejezni nem mindig képes meg-
kozelitésmdd, mésfeldl a deheroizdld, a tényleges értékeket kdrtékonyan tagadd, bizonytalan
fogalmisdgu, olykor igen mereven megnyilatkozé felfogds dsszeiitkdzése. [...] A fiatal {rék hoz-
zdsz6ldsait sajnos a torténelemszemléleti hidnyossigok, a fogalmi appardtussal valé binni nem
tudds, sokszor az otletszerliség, mdskor a prekoncepciéra valé erds hajlam is meghatdrozta.
[...] A »nemzetkdzpontt éreéktudat« és az »éreékkozpontt nemzettudat« fogalmi pérosa koriil

97  Lezsdk Sdndor (1949-) tanitd, koltd, politikus. Az MDF alapitéja, 1996-99-ben elndke, 1994-2006 ko-
zdtt parlamenti képvisel8je. 2004-ben kizértdk a partbdl, 2006-t6l a Fidesz képviseldje, a parlament alelnéke.
98  Irodalmi és Sajté-tdjékoztatdsi FSosztdly. Emlékezteré a FIJAK 1979. mdjus 18—19-én tartott lakiteleki taldl-
kozdjdrdl. Budapest, 1979. mdjus 21. Reuter Lajos. G.m.

99  Siitd Andrds (1927-20006) erdélyi magyar ird, szerkesztd, politikus. 1979-ben Szécs Gézdt nevezte meg
bécsi Herder-8sztondijasdnak, ,Mert Gigy vettem észre, hogy szemléletében, koltészetében, cikkeiben, esszéiben
a dialektika nem betegeskedik. Hely, idé és koriilmény parancsait érzi, érzékeli s az értékkdzpontd nemzettuda-
tot dllitja szembe — szemkozt! — a nemzetkdzpontd értékeudattal [...]7. Mikd Ervin kérdezi Siité Andrdist. Urunk,
1980. januar 11.

100 Csapody Miklés kézirdsos feljegyzése. K.n.
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kialakult vita azonban nem tekinthetd a »korszer(i szocialista nemzeti tudat« kériili fogalom-
tisztdz6 polémidnak. Sokkal inkdbb olyan, csupdn részben nemzedéki szinezetdl, szertedgazd
eszmecserének, amely fokozottan rdirdnyitotta a figyelmet szellemi életiink frontjainak képlé-
kenységére, néha szdndékoltan elmosott konfliktusaira és a fiatal irék, szellemi emberek egy

részének torekvéseire.”1%!

A taldlkozé anyagibdl a Forrds 1979. szeptemberi szdma adott dsszedllitdst,'**

a targykor vi-
tdja oktéberben a Fiatal Mivészek Klubjdban folytatédott, késébb a Mozgd Vildg-esten, majd
a Kossuth Klub Illyés Gyula-estjén.'*

A lakiteleki osszejovetel a FIJAK kezdeményezése volt; a fiatal irdk kore az irdszovetség
,kiilon munkabizottsigaként mikodik a Szdvetség tdmogatdsa és feliigyelete mellere.”!
1978-ban Sziligyi Akossal egylitt mdr sokan ugy véleék, ,Mindeniitt, ahol valami 4j, merész,
eleven és fellélegeztetd kezdddik, kivonuldssal kezdédik.” Ez azonban a magyar viszonyok
kozott ,mar nem az akadémizmussal valé ifjonti szakitds évszdzados eurépai hagyomanyit
koveti, nem pusztdn a megtjulds és felfrissiilés, hanem a demokratikus mozgds egyik modell-
je.” A FIJAK-nak, mely

wvalaha egyike volt a szép nekifutdsoknak, bar eredeti lendiilete kordn elakadt és a vezetSség lendii-
letével folytatédott tovabb, legfébb hivatdsa taldn az lenne, hogy megkisérelje kialakitani a legtijabb
magyar irodalom demokratikus szervezeti formdit, demokratikus nyilvdnossigot és kozéletet te-
remtsen [...] nem azért, hogy meg is maradjon e keretek kozott, hanem azért, hogy ezt vigye tovabb
a magyar irodalmi élet egészébe, hogy példdt mutasson, s hogy a maga eszkézeivel jéruljon hozzd a
fiatal {rétdrsadalom demokratikus kézérziiletének, etikdjdnak, szellemi arculatdnak kialakitdsdhoz.
Elsérendtien kozeget és légkort kell teremtenie, amelyben tagjai kedviik szerint élhetnek, cseleked-
hetnek, vitdzhatnak, gondolkozhatnak, védhetik meg magukat. Kiilonben a korhoz tartozds ki fog
meriilni a szervezeti kot8désben, a tagsdg tényében és az ir6i céhhez tartozds elényeinek (6szténdi-

jak, utazdsok, anyagi tdmogatds) élvezésében.”
A FIJAK ugyanis csak igy lehet a

»demokratizdlt kozélet intézményévé, csak igy sztinhet meg a hivatalos és nem-hivatalos élet, a ma-
gdnbeszélgetés és a kozos gondolkodds és vita kozotti szakadék [...] hiszen a Kér nemcsak szervezet,
hanem az irodalmi élet egy darabja, igaz, jelenleg éppoly halott darabja, amilyen halott maga az az
élet [...] csak ilyen irodalmi életben szlinnek meg az informadlis, »konspirativ« csoportképzddés és
a nyilvdnossdg alatti-melletti — bizalmatlansdgbdl, kikézositettségbdl, f6rumhidnybdl és hivatalos

101 Megjegyzések a kulturdlis sajié néhdny jelenségéhez. Bird Zoltdnnak. Budapest, 1979. november, G.m.

102 Agardi Péter, Csaté Kéroly, Csordds Gébor, Czaké Gébor, Dobozy Imre, Fekete Gyula, Gérdmbei And-
rds, Hajnal Ldszl6 Gdbor, Huszdr Tibor, Illyés Gyula, Kdntor Péter, Kis Pintér Imre, Kiss Gy. Csaba, K8bdnyai
Janos, Kulcsdr Szabé Ernd, Kulin Ferenc, Lezsdk Séndor, Mdnyoki Endre, Méser Zoltdn, Palfy G. Istvdn,
Papp Méri6, Petréczi Eva, Ratké Jézsef, Szakély Ferenc, Szentmihalyi Szabé Péter, Szigeti Lajos, Szildgyi Akos,
Tordai Zador, Téth Erzsébet, Veress Miklés, Zelei Miklés hozzdszéldsaval, . TéTH Erzsébet — Acdcs Sandor:
Fiatal Irék Taldlkozdja. Lakitelek, 1979—-2009. Lakitelek, Antoldgia, 2009.

103 Rurry Péter: Illyés Gyula és a magyar sorsproblémak. Magyar Nemzet, 1980. februdr 13.

104 A Magyar [r6k Széversége Fiatal [rék ,Jozsef Attila” Korének miikodési szabélyzata. Budapest, 1979.
janudr 1. G.m.
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korldtozdsok nyomdn keletkezd nyilvdnossdg feltételei [...]. Akkor talin nem lenne annyi unatkoz,
kozombés, egyligy(i és ironikus mosolyra torzult arc dsszejoveteleinken. S nem lenne ezeknek az
arcoknak igazuk. Nem kellene mindig ugyanazokart hallgatni. Egy demokratikus légkori szerve-
zetben bdrkinek kedve kerekedhet megszélalni, nem érzi kinosan magit, ha széldsra emelkedik.
Mindenki »megtanul« beszélni. Kénnyen formalédnak a vélemények, mert iitkdzésiik szabad és

feltartéztathatatlan.”'%

1979. oktéber 25-én tartottik a Kossuth Klub 7iszatdj-estjét. A lap

»akkor vdlt orszdgosan elismert irodalmi és kulturdlis folyéirattd, amikor Ilia Mihdly bekapcsols-
dott a lap szerkesztésébe (kezdetben rovatvezetd, majd fészerkeszt8-helyettes, 1972 és 1974 kozote
pedig a folyéirat fészerkesztdje).'*® Elsésorban Ilia személyiségének: irodalomérté és szerkesztéi td-
jékozéddsa béviilésének és etikus szerkesztdi magatartdsinak volt koszénhetd, hogy a szegedi fo-
lyéirat kilépett helyi érdek- és hatokorébdl. A magyar irodalom egységének folismerése elvezetett
a kisebbségi magyar irodalom megismeréséhez, ezzel 6sszefiiggésben pedig a magyar kisebbségek
vészhelyzetének bemutatdsdhoz. Ilia szerkesztéi koncepcidjabdl a magyarsdg és a kozép-eurdpaisdg
kett8s gondolatkdrének vallaldsa véle a Tiszatdj meghatdrozé irdnyvonaldvd. A szegedi folydiratot az
irodalmi koztudatban elsdsorban a népi irék korabeli sz6csovének, a népi-nemzeti irodalom féru-
mdnak tekintették és tekintik. Ez az értékelés természetesen nem jogosulatlan, de lesziikiti a Tiszatdj
korabeli szerepét, egyoldaltan ldtja torekvéseit. A folydirat eredményességét és hatdsdt az is magya-
rdzza, hogy a kozép-kelet-eurdpai régié és a magyarsdg kulturdlis hagyomdnyait az értékszempont

érvényesitésével kdzvetitette.”'"”

Tiszatdj

~nemcsak, ahogy sokan 4llitjdk — az akkori legjobb magyar irodalmi folydirat lett, nemesak torté-
nelmi jelentdségre jutott. De ma mér bizonyos, dtalakitotta kulttrdnkat, megviltoztatia a legitim
magyar nyilvanossdg szerkezetét, s olyan elemeket épitett abba bele, amelyeket tobbé nem lehetett
nem létez8nek tekinteni. Az etnikailag, nyelvileg és kulturdlisan meglehetésen sokszind, méhé-
ben stlyos térténelmi kataklizmdkat érleld Kelet-Eurépa megjelent e legitim magyar nyilvinos-
sdgban. S tudatosult, ebben a térségben, az orszdg hatdrain tdl is, szinte mindenhol ott vannak a
Trianon kévetkeztében leszakadt magyar tombok. A probléma megolddsa egy teljesen Gj globdlis
orientdciét igényel.”!%®

105 Szivicyt Akos: Liberalizmus és demokratizdlds. Félhangos gondolatok a Fiatal Trék Korérsl. Budapest,
1978. G.m.

106 A lap cime ,Juhdsz Gyula Bartok Béldnak cimi versének egy sora (vTisza tdjak sirnake), ami persze
Juhdsz Gyula kéziratdban hibds, hiszen a nyomtatdsban megjelent vers sora igy szél: »Tiszai tdjak sirnak«. De
Péter L4szlé (aki szerkesztje és szorgos szerzdje volt a folyéiratnak) jé szemmel vette észre, hogy ha a hibds
sor elsé két szavdt 8sszevonja, jé firmdja lehet a folydiratnak. Az is lett. Utébb ldthatd, hogy a cim mdr nem
egészen felel meg a folydirat térténetében lezajlott vltozdsoknak, az dltala képviselt irodalmi irdnyzatoknak,

de

megdrz8ddte benne mdig a regiondlis értékekben vald hit, a szegedi nagytdj hagyomdnyaira valé figyelés,

ennck ébrentartdsa, az irodalom mellett a mavel6déstorténet, néprajz, az univerzitdsi tudomdnyossdg bizo-
nyos részeinek befogaddsa.” ILia Mihdly: Hatvanéves a Tiszatdj. In: Kiss Ernd (szerk.): Szegedrél Szegedig.
Szeged, Bdba, 2007. 321.

107 Némern Gydrgy: A Mozgd Vildg torténete 1971-1983. Budapest, Uj Palatinus Kényveshaz Kft., 2002. 116.
108 Lengyer i m. (10.1j.) 73.
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(A lap tdjékozdddsa természetes médon egésziilt ki a nyugati magyar irodalommal, az emig-
raciéban él6 alkotdkkal és a folydirataikkal, szellemi miihelyeikkel kiépitett kapcsolatokkal.)

A Kossuth Klub 7iszatdj-estjének kozonsége tilnyomdrészt a ,,népi-nemzeti vonalhoz”
tartozott. A rendezvény hangulata érzékelhetden ellenzéki volt, s

»alatta is, utdna is sok bonyolult dologrdl esett sz6. Ami a lényegi kérdést illeti, bevezetdjét
Czine [Mihély] tartotta,'” amelyben igen szépen és mélyen, szakmailag is nagyon igényesen,
a t6le megszokott tal-fokt pdtosz nélkiil értékelte, mutatta be a Tiszatdjat, mint mindségi
vezetdférumot, és mint »a hatdron til él6 magyarok kardcsonyi reménységét«. Hosszan és
szépen beszélt, mér kezdtem hidnyolni a Rélad [Ilia Mihdlyrél] valé legaldbb megemlékezést,
amikor el8szér a szerkeszt8k sordban emlitette nevedet, majd pedig, s most tételesen: Osvit
Erné, Gadl Gibor, Szenteleky Kornél,''® a szerkesztd Illyés Gyula soriba tartozénak vallott,
igen hangstlyosan kiemelve azt a koncepciét, amely el8szor gondolkodott a magyar iroda-
lom teljességében, s amelynek folytatdja a lap ma is bizonyos mértékben. Hosszan és redlisan
»méltatta« az érdemeket, azzal fejezve be, hogy kivdnja az itt jelen nem lévének, hogy azokat
az energidkat, amelyeket egykor a Templom épitésére [a Tiszatdj szerkesztésére — CSM] for-
ditott, miel6bb még nagyobb hatdsfokkal tudja kamatoztatni stb. Utébbi megdllapitds bdr
helyes, taldin nem kellett volna igy elérevetve kimondani, hanem vagy hatdrozottabban, vagy
egydltaldn nem. Bata [Imre] volt az est hdzigazddja, mint 4ltaldban a folyéiratokat bemutaté
»élé szdmoknake, aki hasonlé stllyal és elismeréssel idézete.!"! Illyés [Gyula] terjedelmes vé-
laszdban igencsak hangsilyozta, hogy szdmdra és az 8sszmagyar irodalom szdmdra Szegeden
egy ideje két szellemi kdzpont van: a Tarjdn 611/A és az egyetem, valamint a Tiszatdj. Ezt a
gondolatsort folytatta lényegében Kdnyddi [Sdndor] és Pdskdndi [Géza].""? Vorosék [Voros
Liszl6, Annus Jézsef — CSM] reakcidja szintelenre sikeriilt: igaz ugyan, hogy én Vorost éle-
temben nem hallottam még ilyen folyékonyan és okosan beszélni, mint eztttal — veled kap-
csolatban (mivel mdr csak a szovegosszefiiggések és a hangulat okdn sem tehette meg, hogy
ne emlitsen) csupdn annyit mondott, hogy a Kelet-eurépai nézd [rovat] folelevenitésében
valéban nagy szereped van Neked is, majd rovid kohdgés. Tobbek lehettek volna, ha csak
szinleg is jobban a héttérben tartjik sajdc személyiiket. (Ott volt Dan Culcer is, aki késébb
kissé egyoldaltnak itélte a mdsort.)"? Kdnyddi elhozta feleségét és Gelu Piteanut is, aki

109 Czine Mihdly (1929-1999) irodalomtorténész, kritikus. 1955-56-ban az U] Hang szerkeszt6je, 1964-ig
az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetének munkatdrsa, az ELTE docense, 1973-t8l a Ldrdhatdr t8szerkesztd-he-
lyettese, 1974-t8] egyetemi tandr. A népi ellenzék meghatdrozé alakja. 1990-91-ben a Magyarok Vildgszovetsé-
gének elndke, 1991-t8l a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinatdnak vildgi elnske, 1996-ig a Duna-melléki
Reformdtus Egyhdzkeriilet f6gondnoka.

110 Osvét Ernd (1876-1929) szerkesztd, kritikus, iré, 1907-29 kozott a Nyugar szerkesztSje. Gadl Gébor
(1891-1954) irodalomtdrténész, kritikus, kozird, 1928—40 kozott a kolozsvari Korunk szerkesztdje. Szenteleky
Kornél (1893-1933) orvos, iré, koltd, miifordits, 1932-t8l haldldig a szabadkai Kalangya szerkesztje (Csuka
Zoltdnnal).

111 Bata Imre (1930-2000) irodalomtérténész, kritikus, szerkesztd. 1965-tdl a szegedi f8iskola el6addja, majd az
Allami Gorkij Kényvtdr é az OSZK, 1975-t81 az MTA Trodalomtudomadnyi Intézetének munkatdrsa, 1982-91 ké-
26t az Elet és Irodalom f6szerkesztje. Az 1978/79-es tanévben modern magyar irodalmi szemindriumait hallgattuk.
112 Kdnyddi Sdndor (1929-2018) erdélyi magyar koled, mifordité. Pdskdndi Géza (1933-1995) erdélyi ma-
gyar ird, koltd, drdmaird, esszéista. 1974-ben telepiilt 4&¢ Magyarorszdgra, a Kortdrs fémunkatdrsa, 1991-t8l a
Nemzeti Szinhdz dramaturgja.

113 Dan Culcer (1941-) ellenzéki erdélyi romdn publicista, ir6, koltd, miifordité. 1987-ben telepedett le Franciaorszdgban.
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igen szépen beszél magyarul."'* Utassy J[6zsef] is jelen volt, joggal hangsilyozta, ha nem is
a legmegfeleldbb ténusban, hogy jogtalanul maradt ki a misorbdl, s igen kemény szavakkal
illetett tobbeket.'” [...] Vérosnek is nekirontott, mondvdn, keresse meg Miskdt, mondja meg
neki, hogy élelem, a Tiszatdjnak pedig akkor adok verset, ha nem maga lesz a fészerkesztd!
(Sajnos, mindezt igen hangosan, és igen sértd kifejezésekkel fliszerezve.) Utassytdl tudom,
hogy a Tiszatdjndl tényleg vannak versei vagy miforditdsai, amelyekre nem reflektdleak. —
Erdekes volt az is, amit az est utdn az aldirdsokkal kapcsolatban Tllyéstsl hallhattunk péran.

Nagy a zajlds. Elgszéban részletesebben.”!1

A szegedi Dél-Magyarorszdg arrél tudésitott, hogy

»A budapesti Kossuth Klub térzsvendégei hosszt idé 6ta nem ldttak olyan nagy létszdmu kozon-
séget, mint a Szegeden megjelend folyodirat estjén. Ez a szokatlan érdekl8dés sz6lt a lapnak termé-
szetesen, de a Tiszatdj szerzdinek, irodalmunk kiemelkedd képviselSinek és a kozrem(ikodd jeles
miivészeknek is. A vendégeket — Illyés Gyuldt, Kdnyddi Sdndort, Pdskdndi Gézdr és Téch Bélde
— bridsi taps fogadta.”"" Az 1980. mdrcius 3-i fészerkesztdi értekezleten Téth Dezsé a Tiszatdjnak

felrotta, ,nem észlelte még soha a pdrt politikdja elleni nyilvdnos kulturalis megnyilvanuldsok ilyen
»118

"o

Osszestirtisodését.

Utalt tovdbbd Csodri Sindor 4ltala elttlzottnak itélt megiinneplésére: a Tiszatdj 1980. febru-
ari szdma Csodri Sdndor 50. sziiletésnapjdra cimmel Csodri Toredék cimii esszéje mellett hée
szerz$ 50 oldalnyi irdsdt kozolte, ezért az MSZMP Csongrdd megyei elsd titkdra, Komdcsin
Mihaly igazol6 jelentést kért a szerkeszt8ségtdl.""

114 Gelu Piteanu (1925-1995) ellenzéki erdélyi romdn kolt8, miifordité. Magyar bardtai Gyalunak becézték.
A magyarok melletti kidlldsa miatt haldlosan megfenyegették, 1990-ben Magyarorszdgra menekiilt, Budapesten
halt meg.

115 Utassy Jozsef (1941-2010) koled, tandr, miforditd, a Kilencek kélt6csoport tagja (1969).

116 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1979. november 8.

117 Tiszatdj-est a févdrosban. 1979. november 1. Az est el6addi: Bessenyei Ferenc, Csernus Mariann és Sin-
kovits Imre. Téth Béla (1924-2013) asztalos, tandr, iré. 1953-58 kozott a szegedi Orosz Filolégiai Intézet
tandrsegédje, 1973-ig a Somogyi-konyvtdr munkatdrsa, 1990-ig igazgatdja. 1986—89-ben a Tiszardj szerkesztd-
bizottsdgdnak, 1998-tdl a Szegedi Irék Tiarsasiginak elnske.

118 Gyuris: i. m. (2. 1]j.) 127.

119 Komécesin Mihdly (1925-2016) épit8ipari segédmunkds, politikus. 1943-t6l az illegdlis KMP tagja, 1949-
t8l képvisel8, 1950-ben az MDP Nagy-Szegedi Bizottsdgdnak titkdra, majd az MDP KV APO helyettes ve-
zetdje. 1951-54-ben budapesti XII. kertileti titkdr, 1956-ig Heves megyei els§ titkdr. 1957 novemberében az
MSZMP szegedi megszervezdje, 1962-ig a Szegedi VB els§ titkdra. 1965-71 kozétt az MSZMP Csongrdd Me-
gyei Bizottsdgdnak titkdra. 1974-ig a Csongrdd Megyei Tandcs elnoke. 1974-85 kozott a megyei pdrtbizottsdg
elsé titkdra, ,Pol Pot megye” ura. 1975—80-ban parlamenti képviseld, 1980-85 kozott KB-tag. TRASER Ldszlo:
A ,megyepdrt” tiindoklése és bukdsa (Térekvések a Komdesin-korszak megfejtésére). In: BARKANYI Julia — Kiss
Istvdn — LovAszi Jézsef — Marjanucz Ldszlé — TOROK Jozsef (szerk.): 360°. Kiozmiivelddés Csongrdad megyében.
Csongrdd Megyei Tandcs Mivel8dési Kézpontja, 1990. 5. 1. (12.) 7-32.
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»Ezért is kertilt bele a megyei pdrtértekezlet javaslatai kzé, hogy »a Tiszatdj orszdgosan elismert
rangjdbol és szerepébdl kiovetkez8en forditson nagyobb figyelmet az ideoldgiai biztonsdg elvé-
nek gyakorlati érvényesitésére«.!?* Csapody Miklés, a minisztérium munkatdrsa sem keriilhette
el, hogy az 1981. mércius 25-i lapértékelésen ne tegyen réla — igaz, diplomatikusan — emlitést:
»a nagyobb tematikus blokkok, néhdny rokon vonatkozdst irds egyiittessé szerkesztése, vagy
csupdn egy-két publikdcié szerves egymdsmellettisége révén képes volt a tdbbi anyagot, a kots-
elemeket is a hangstlyok vonzdskorébe vonni, kiilondsen folerdsitve a jelentések kisugdrzdsat.
[...] [E]lmondhaté ez az 50 éves Csodri Sdndort kdszontd februdri szdm jelentds dsszedllitdsdrol

is, ha itt volt is bizonyos, az ardnyokat médosité tildimenzionalds.«”!?!

1979 novemberében mdr a lapértékelésekre (elemzéseim jévahagyott szévegének szerkesztd-
ségi felolvasdsira) késziiltem, koztiik ,az UJ [rés rendezésében szervezéds »hazibulira«, ahol
én leszek a discjockey, a fidk meg majd tdncolnak.”'** A decemberi fészerkesztdi értekezlet
eléaddja, Rétkai Ferenc, a tdrca nemzetkozi kulturalis miniszterhelyettese azonos t6rél faka-
dé negativumként emlitette a demagdgidt és ,,a demokrdcia parttalan, torténelmietlen értel-
mezését.”'? Szerinte a demokratizdlds jelszavic

yrevizionista, s f6leg ellenzéki torekvések fedezetéiil is haszndljdk, elszigetelten. Felettébb fur-
csa, minden tdrténeti, irodalmi igazsdgot mell6z8, s minden személyes drnyalat jogosultsdgdt
talhaladé apologetikus irds volt Fabidn Erng Szabé Dezsé-portréja az Eletiink 1979 évi 10-es
szimaban.'* Németh Ldszl6 és Veres Péter Szabé Dezsé-értelmezését aktualizilja; lényegében
csak esztétikai problémdr ldt az életmiiben, s igy védi meg az 1940-es évek elsd felének Szabd
Dezsdjét a politikai antiszemitizmus védjdcdl, hogy egyetlen sz6t sem ejt Az elsodort falu misz-
ticizmusdrél. Mintha nemcsak a modern marxista irodalomtérténet-irds, de Balogh Edgir,
Darvas Jozsef és Erdei Ferenc se létezett volna, ti. az 6 Szabd Dezs6-képiik. A »kidekdzote
népfrontossdg« eklektikus gyakorlatdval szemben, a pluralista térekvések legalizdldsa helyett
a helyes alternativa a »dinamikus népfrontossdg«. A kulturdlis élet demokratizmusdnak eré-
sitése f8leg a szocialista értékek dtgondoleabb és kivetkezetesebb tdmogatdsdval a szovetségi
politikdtdl elvdlaszthatatlan marxista vitaszellem elevenségén, az alkotémihelyek felel8sségén
és érzékenységén mulik.”'*

1979 kardcsonydn, a népi irok ondllé folydirat-alapitdsi torekvéséhez (az 1988 végén megje-
lend Hitelhez) kapcsolddva vetddott fel a Bethlen Gdbor Alapitvany létrehozdsa is. Az tigyet
tobb hénapos huzavona utdn 1980 szeptemberében Pozsgay kozbenjdrdsdra tdrgyalta a PB, az
alapitvany bejegyzésére azonban csak 1985-ben keriilhetett sor.

120 A Magyar Szocialista Munkdspdrt Csongrdd Megyei Bizottsdgdnak beszdmoldja a megyei partériekezle-
ten. Szeged, 1980. mércius 1. 45. Idézi Gyuris: i. m. (2. lj.) 127.

121 Uo. A rildimenziondlds és a tildramatizdlds (csaktgy, mint az ideoldgiai kitettség, a visszaigazolds, dvezet,
képlet) Téth Dezsd kedvvel haszndle kifejezése volt. Ha a referens megfeleld szévegkdrnyezetben alkalmazta
8ket, Toth figyelme rendszerint dtsiklott a jovahagydsra eléje tett irat kényesebb részein.

122 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1979. november 16. Aut.

123 Rdtkai az MSZMP KB TKKO Kulturélis Alosztdlydnak élérdl keriilt a minisztériumba.

124 Emlékezés Szabé Dezsére. Eletiink, 1979/10. 894—896. Az alséhiromszéki Kovisznan él§ szerzd irdsdc
1979 nyardn juttattam el a folyéirathoz.

125 Csapody Miklés kézirdsos jegyzete. 1979. december 17.
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Minisztériumi tanuléévem tanulépénz nélkiil véget ért, kovetkezett a magasiskola, vagy
inkabb a mélyviz. Az Uj Forrds 1979-es évfolyamanak tatabinyai értékelése 1980. januir ele-
jén, az MSZMP Komdrom Megyei Bizottsdga ideoldgiai titkdrdnak, a megyei tandcs elnok-
helyettesének jelenlétében, hivatali merevséggel folyt le. Monostori Imre f8szerkesztd szerint

,Ertelemszertien nem volt publikus, de mégiscsak ez a most kovetkezd dokumentum volt az
irdnyadé a tovabbiakra nézve az Uj Forrds helyérél, éreékeirdl, jelentGségérél és persze a jové-
jérdl is. Ez pedig a Kulturdlis Minisztérium és az MSZMP pértkozpont kozos dlldsfoglaldsa
a folyéirat 1979. évi munkdjarél.!?® A szokisos lapértékelések sorozatinak az elsé darabja ez
(minden évben elkészitették a »kdzpontosoke, tobbnyire segit6kész, tdmogatd ténusban, miu-
tdn a szerkeszt8ség bekiildte nekik a sajdt 6néreékelésée és a kovetkezd év laptervée), felolvasa-
sdra a megyei tandcson keriilt sor 1980. janudr 10-én. A szerkeszt8ség munkatdrsain, és a helyi
part[-] és dllami vezérkar kikiildottein kiviil még a kovetkezd ismer8seink, bardtaink vettek
részt a ritudlén: Biré Zoltdn minisztériumi f6osztdlyvezetd, Zimonyi Zoltdn f8osztélyvezets-
helyettes,'”” Csapody Miklés féeléadd és Agdrdi Péter, a pdrtkézpont munkatdrsa. Lithato,
vagy legaldbbis érezhetd a »pozitiv dsszekacsintds« lehet8sége, sét ténye is ebbdl a névsorbdl,
amit természetesen a Csapody 4ltal felolvasott — figyelemmel és megelégedettséggel hallgatott
— éreékeld szdveg is bizonyit.”!?®

A kecskeméti Forrds értékelését a tatabdnyaindl sokkal bardtsdgosabb légkdrben, mégis szinte
vihar elétti csendben tartottuk. Hatvani Ddniel f6szerkesztd emlékezése szerint

,Biré Zoli jott, s az a fiatal munkatdrs, aki 1990-ben az MDF szineiben lett orszdggy(ilési képvise-
16.' A hangnem legaldbbis szivélyes volt — kélcséndsen az —, a hivatalos program megtorténte utdn
még 6rakig veliink voltak, rdaddsul a helybeli korifeusok zavaré jelenléte nélkiil.”

Ennek ellenére

,vibrdld, fesziiltségekkel terhes eszmecsere zajlott le kozottiink, s én is, munkatdrsaim is tudtuk,
hogy most itt volna az alkalom, hogy tervezett »merényletiinkrél« beszdmoljunk, dm én azt is
elkeriiltem, hogy egydltalin Csoéri [Sdndor] nevét szoba hozzuk, s ezt észlelvén kollégdim, 8k
is kellsképp megtartéztattik magukat. Osztondsen cselekedtiink igy: nem akartuk a féosztdlyt,
s fgy a minisztériumot sem a kényszerlépés kellemetlen helyzetében hozni. Bér utélag hajlok
arra a feltételezésre, hogy ha a f8hatdsdgor mellénk 4llitjuk, s veliink egyiitt késziilnek fel az

126 Tatabdnydn nem mutatkozott szimottevd kiilonbség a minisztérium és a partkozpont dlldspontja kozore.
Szivegszerlien is jovdhagyott, az illetd folydirat szerkeszt8ségében felolvasott értékeléseimet azonban (mint a
Forrdsndl és a Tiszatdjndl) Agardi Péter szdbeli kiegészitései kovették, melyekben 4ltaldban éppen az ellenkezdje
hangzott el az dltalam el6adottaknak. Az MSZMP KB TKKO munkatdrsa befejezésképpen mindig elmondta,
hogy a minisztérium irdsbeli és a partkdzpont szobeli értékelése ,egyiittesen érvényes”.

127 Zimonyi Zoltdn (1943-) tandr, tisztviseld, szerkesztd, kritikus. 1973-t6l a Napjaink szerkesztbje, 197578
kozott f8szerkeszté-helyettese. 1980-ig a Kulturdlis Minisztérium Irodalmi Osztdlydnak féel6addja, osztélyvezetd-
je. 1981-90 kozote a Ldtdhatdr fémunkatdrsa, majd a Herman Otté Mizeum osztélyvezetdje, kozépiskolai tandr.
128 Az Uj Forrds 1979. évi munkdjirél. MonosTort i. m. (91. 1j.) 90-97.

129 1990-2010 kozott.
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Osszecsapdsra, taldn a dolgok kedvezdbb kimenetelére szdamithattunk volna, mint ami végiil is

toéreént.”30

Az ériékelés utdni beszélgetésbdl kideriilt, Cso6ri Nomdd értelmiségi cimi irdsdt Kovécs Ist-
vén hozta a folydirathoz; Buda Ferenc szerint a szerzé 50. sziiletésnapjdra jelentették meg, de
nem az idézitése, hanem a tartalma miatt kaptak biintetést."!

»Kardos Gyorgy azt mondta, az inkrimindlt esszét belevette volna a Félig bevallott életbe, ha nem
lett volna a Forrds botrdnya. Ugyanakkor minden ilyen esetben fenndll a szamizdatba valé bekeriilés
veszélye, ha a kozlést a szerkesztd visszautasitja. Ez is a f8szerkesztd felel8ssége! Biztatni is kellene a
szerkesztdségeket, nemcesak jjeszteni. A Forrds-konyvek megjelenését a torténtek miatt csokkentik,
mikdzben Gabéikovéra [a bds-nagymarosi vizlépcsdre — CSM] millidrdokat dobnak ki.”'*

Az inkrimindalt esszé miatt a Forrds 1980. februdri (eredeti) szdmdt bezdztik, illetve az irdst
kivdgtik belSle. Hatvani ,szigord megrovds” partbiintetést kapott, emiatt a ,,népi irék” cso-
portja levélben tiltakozott Horvath Istvan megyei els titkdrndl.'** Ezzel kaptam elsé kemény
leckémet a ,,publikdciés-politikai hiba” miben 4lldsdrdl. (A mdsodik, bosszantéan nevetséges
az volt, amikor

»A Magyar Hirlapban megjelent Zaldn-kritikim a rovatvezetdi, majd a reszortértekezletnek is témdja

volt a szerkeszt6ségben, az utdbbin fel is olvastatott, 4m — taldn Csdsztvay Pistdnak koszonhetden

134

— nem taldltatott benne politikailag kifogdsolhat6."”* A szdvegelemzd szemindrium eldte Csdszevay

130 Harvant Daniel: Tilalomfik drnyékdban. Egy irodalmi fészerkeszté emlékirata. Budapest, Piski, 1997. 32.
Hatvani Déniel (1937-20006) jogdsz, kéltd, publicista. 1961-t8l a Pezdfi Népe Gjsigiréja, 1974—88 kozott a For-
rds, 1991-ig az Uj Auréra f6szerkesztSje. 1992-t6l a Visdrhelyi Hirek, a Magyar Férum munkatirsa, 1995-97-ben
az Irodalmi Térsasdgok Szovetségének tigyvezetd elndke, 1999-t8l a Magyar Jové f8munkatdrsa.

131 Kovdcs Istvan (1945-) koltd, iré, miforditd, toérténész, diplomata. A Kilencek koltdcsoport (1969) tagja,
1971-72-ben Illyés Gyula Herder-6szténdijasa, 1981-ig az MTA Kelet-eurépai irodalmak Kutatécsoportjinak,
késébb az ELTE Lengyel Tanszékének munkatdrsa. 1994-t8l a varséi magyar nagykovetség kulturdlis tand-
csosa, 1994-95-ben és 1999-2003 kozott krakkoi f6konzul, majd az MTA Térténettudomdnyi Intézetének
munkatdrsa. Buda Ferenc (1936-) tandr, koltd, miforditd. 1957—58-ban versei miatt bebortonozték, késébb
segédmunkds, 196370 koézott tanité. A Hetek kéltcsoportjdnak (1968) tagja. 1986-ig a Bics-Kiskun Megyei
Levéltdr munkatdrsa, majd a Forrds fmunkatdrsa.

132 Csapody Miklds jegyzete. Kézirat. Kecskemét, 1983. méjus 24. Kardos Gydrgy, sziil. Kastreiner (1918-1985)
Ujsdgiro, hirszerz8. Koncentrdciés tdborbdl szabadult, 1945-ben a HM Katonapolitikai Osztdlydnak nyomozé-
ja, 1949-t6l az AVH katonai elhdritdsdnak alezredese. 1950-ben letartéztatrtk, hée és fél éves bortonbiintetésre
ftéleek. A gytjeéfoghdzban ,beosztdsa elényeit élvezve” mentette meg az ott raboskodé egykori Baranya megyei
elsé titkdr, Aczél Gyorgy életét (MoLpova Gydrgy: Aki dtlépte az drnyékdt... Emlékezések és dokumentumok.
Debrecen, Urbis, 2001. 78-79.). 1956-ban a BM ¢épiiletének véddje, 1961-t8l a Medicina, haldldig a Magvetd
Kényvkiadé igazgatéja.

133 Az tigyr6l MULLER Rolf: Célkeresztben a Forrds. Kisérlet egy dllambiztonsdgi térténet rekonstrukcidjdra.
Forrds, 2011/1. 78-93. Horvidth Istvan (1935-) jogdsz, politikus. 1959-t8l az MSZMP Bdcs-Kiskun Megyei
Bizottsdgdnak munkatdrsa, osztdlyvezetje, 1968—70-ben egyik titkdra. 1970—73 kozote a KISZ KB els titkd-
ra, 1971-75-ben parlamenti képviseld, az ET tagja, 1973-t6l a Bacs-Kiskun megyei partbizottsdg elsd titkdra.
1980-t6l beliigyminiszter, 1985-t8l az MSZMP KB adminisztrativ titkdra. 1987-89-ben a Grész-kormdny mi-
niszterelnok-helyettese, beliigyminiszter.

134 ZALAN Tibor: Foldfogyatkozds. Kozmosz kényvek, Budapest, Magvetd, 1980. Magyar Hirlap, 1980. marci-
us 1. Csdsztvay Istvan akkoriban a Magyar Hirlap Kulturélis rovatvezetdje volt. Zaldn Tibor (1954-) kéled, iro,
dramaturg, a szegedi E6tvos Kollégiumban 1975-79 kdzdtt szobatdrsak voltunk.
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ingertilten hivott, hogy ha akdr csak részben is, de a sz6veg aktudlpolitikai dthalldssal is értelmezhetd,
gy a szerzd munkahelyi felettesénél bejelentéssel kell élnie. Ez jé: a kormdny lapjiban a kormdny
egyik minisztériumanak alkalmazottja kézolhet olyasmit, ami »aktudlpolitikailag dthalldsos«:™*

A kulturdlis és az oktatdsi minisztérium egyesitése alkalmat kindlt Biré Zoltdn féosztdlyve-
zetd 1980. janius 20-i levéltdsdra is. Ami engem illet,

»maradok, ha nem tesznek ki. Nem akarom a pdlydt egészen dtengedni azoknak, akiknek jellemvo-
ndsait ismerjiik. Az elsg titkozetet varjuk be. Nem azért ajdnlote [Ilia] Miska, hogy az elsé adandé
alkalommal lelépjek, még akkor sem, ha tavaly ezt terveztem. Maradni kell, amig lehet, tartani a
helyet, ha pedig kiildenek, megprébdlom az Irodalomtudomdnyi Intézetet.”

Téth Dezsé hamarosan magdhoz rendelt,

L»Letiltetett, kis céduldt tett ki maga elé, aztdn kedves Csapody elvtdrs, a munkdd alapjén tovdbbra
is szdmitok rdd, igy gondolom, nagyon fontos volna, széval maradj. Véllalod-e? Hérman lennétek:
Ica [Vigh J6zsefné], aki mindenhez ért, te, és egy kivalé hallgat, a Széchenyi csaldd leszérmazottja,
Széchenyi Agnes, Kirdly [Istvan] és Pandi [P4l] tanitvinya, littam az indexét, tiszta jeles. Ahogy
a te idekeriilésedkor Ilia Miska volt a garancia, § meg Kirdly és Pdndi kittin tanitvdnya. Az a ti

dolgotok, hogy olvassatok! A munka véltozatlan, csak mds médszerrel kell dolgozni.”136

A FIJAK 1980. junius végi, a fiatal irodalomrdl rendezett balatonszemesi vitaféruma Zaldn Tibor és
Zelei Mikl6s expozéjaval kezdddort, aztdn

»a nemzedék tigyeletes (ismeretlen) realistdi és zseb-beliigyesei kovetkeznek: »Kinek irtok ti egy-
4ltaldn? Magyardzd el ezt a képverset! Elzdrkéztok, fontoskodtok, mindentiitt csak rosszindulatot
ldctok!«”37 [.. ]

»=Nemsokdra a minisztérium sajté-fosztdlydnak 0jj vezetdje, Fodor Gébor iizent, mert, miutdn ,hér-
man maradtunk (Vigh [Jézsef]né adminisztral, Széchenyi Agnes nemrég érkezett), nyilvdn azt hiszi,
az irodalmi osztdlyon én vagyok a fénok. Gydri Imre elvtdrsnak kellene néhdny béles gondolatot
papirra vetni, mert a belpolitikdrdl fog beszélni a kommunista nagyaktivin. Oda rendeleék Rigd
Lacit, Szabé B. Istvdnt is, 8k a szinhdzi életrdl és a konyvkiaddsrdl irnak, nekem az irodalmi életrdl
kellene.'?® J6 lenne, mondtdk, ha a Téth elvtdrsnak a f8szerkeszti értekezletre frott anyagombél
meritenék, mert (szerintiik) nagyon jé volt, vagyis az kéne, hogy Gydri elvtdrs szdvege »stlyponto-
zdsdban« attdl ne térjen el. (fgy hatnak majd vissza Gydri elvtdrs APO-vezetd vadonatij gondolatai

Téth elvtdrs régi gondolataira.)”'?’

Nem hiszem, hogy az a semmitmondé biirokrata széveg, amit kinomban papirra vetettem
(Fodor Gébor lelkesedett érte), valamit is segitett volna Gydrinek 1982 szeptemberében,

135 Csapody Miklés napléja. 1980. mdrcius 7.

136 Uo. 1980. jalius 9.

137 Uo. 1980. jalius 5.

138 Rigé Ldszlé a Szinhdzi Osztély, Szabé B. Istvén a Film-f8igazgatdsdg vezetdje volt.
139 Csapody Miklés napléja. 1980. szeptember 16.
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Budapesten az utdn, hogy augusztus kozepén Lech Walgsa vezetésével a hajégydri munkds-
sdg sztrdjkba kezdett Gdariskban.'®® A sztrdjk a kovetelések elfogaddsdval és a Szolidaritds
hivatalos bejegyzésével, vagyis a pdrt nyilvdnvald vereségével végz8dott, amirdl a kommu-
nista aktivin Gyérinek mégiscsak mondania kellett valamit; nem biztos, az irodalomrél
is. (A Szolidaritdsnak egy év mulva kozel 10 millié tagja volt. Elsé kongresszusdt, amelyet
a Zapad ’81 elnevezésti demonstrativ szovjet hadgyakorlat drnyékdbél tizent Kelet-Euré-
pa munkdssdgdnak, Moszkvdban ,szocialista- és szovjetellenes orgidnak” mindsitették.'!
Miutdn a lengyel kormdnyt 1980. december elején az ,ellenforradalmi” veszélyre Moszkva
tobbszor figyelmeztette, a Varséi Szerzédés cstcsértekezletén intervencidval fenyegetdziek.)

Szentendre és a FIJAK felfiiggesztése

Néhédny hénappal a ,sajndlatos lengyel események” kezdete utdn, 1980. oktdber 30-31-én
keriilt sor a FIJAK szentendrei tandcskozdsdra. Ver6fényes 8szi idére emlékszem, de a hangu-
lat fesziilt, vészjosld, elszdnt volt. A fiatal irodalom helyzetét megvitat6 dsszejovetel, mely ké-
s8bb a pdrtkdzpontban és az {részovetség vezetSiben az ’56-o0s ,ellenforradalmat” és a Petdfi
Kor ,,rémképét” idézte,"*> 1981 tavaszdn {8 oka lett a fiatal irék szervezete felfiiggesztésének.
Amit réla partkorokben ritudlis borzongdssal minduntalan félemlegettek, elsésorban Téth
Erzsébet Méray Tibor Nagy Imre-konyvét idéz8,"> Kdddr *56 utdni tetteit és feleldsségét
név szerint kimondé felszélaldsa volt, annak nyiltszini kovetelésével, hogy ne hazudjanak
tobbé a forradalomrél."** Elek Istvdn a politikai intézményrendszer radikdlis megvéltozta-
tdsdt siirgette, tiltakozva Csoéri Sdndor Egy nomdd értelmiségi cimii esszéjének a Forrdsbdl
valé kivdgdsa ellen.' Elgkeriiltek Nagy Imre kivégzésének, Aczél Gyorgy feleldsségének és a
magyar kisebbségek helyzetének az MSZMP szdmara kiilondsen kinos kérdései is. A FIJAK
tagsdga meglepd dsszhangot, egységet mutatott, a kultarpolitikdt és a politikai vezetést senki
sem dicsérte, a f8bb kéveteléseket Szildgyi Akos fogalmazta meg (a szervezet nevének Jézsef
Attila Kérre valé médositdsdt, sajat koleségvetést, tdmogatds elfogaddsdnak, konyvkiadds és
dijalapitds jogi lehetéségét, valamint, hogy a kor titkdra és igyvezetdje az irdszdvetség tiszt-
ségvisel8ivel azonos fizetést kapjon).

140 Lech Walgsa (1943-) villanyszereld, politikus. 1968-ban a Tengerparti Szabad Szakszervezetek egyik szer-
vezdje, 1980 augusztusdban a sztrijkold hajégydri munkissig Szolidaritds Fiiggetlen Onkormanyzé Szakszer-
vezetének alapit6 elndke. 1981. december 13-dn, a szitkségdllapot kihirdetésekor letartéztattdk, 1982 végén sza-
badult. 1987-90-ben a Szolidaritds Allampolgéri Bizottsaganak elndke, 1990-95 kozott a Lengyel Kéztarsasig
elnoke.

141 TiscHLER Janos: Az MSZMP és a lengyelorszdgi vilsdg, 1980—1981. www.rev.hu/html/hu/tanulmanyok/
kadarrendszer/mszmp.html

142 Az 1955. mércius 15-én Tdnczos Gébor vezetésével létrejote Petéfi Kérben Nagy Imre hivei tdmériiltek.
A kér 1956 tavaszdtol 12 politikai vitdt rendezett. A junius 12-i sajtévita Rékosi bukdsdhoz vezetett, akit Gerd
Erné kovetett az MDP KV f6titkdri posztjdn.

143 MERray Tibor: Nagy Imre élete és haldla. Miinchen, Griff, 1978. Téth Erzsébet (1951-) kozgazddsz, koltd,
iré, szerkesztd. 1979—84 kozott a FIJAK vezet8ségi tagja.

144 Toétu Erzsébet: Lancok a csuklén. Budapest, Kortdrs, 2006. 85-94.

145 Elek Istvdn (1955-) koziro, politikus, szerkesztd. 1981-ben Csodri Sdndor Herder-6szténdijasa, 1980-85-
ben a FIJAK vezetdsége, 1982—89 kozott a fiizetsorozat szerkesztdbizottsdgi tagja. Az MDF alapité tagja, 1990—
93-ban parlamenti képvisel§je. 1995-ben a Magyar Nemzet f6munkatdrsa, 1998—2002 kozott miniszterelnoki
tandcsadd, 2002—04-ben a Heti Vilasz alapité fészerkesztdje.
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A szentendrei tandcskozds az 1980. november 17-i irodalmi aktivinak is magdtdl értet6d6
targya volt. Agdrdi Péter gondolatmenete szerint

»A szocialista tdrsadalom mai épitése, régi és 4 ellentmonddsainak lekiizdése, a kdzosségteremtés, a
demokratizédlds, a megtjuldsi képesség kiharcoldsa: valédi nemzeti program, »kozos vdllalkozds« le-
het, s kell, hogy legyen minden miivészértelmiségi szdmdra. A termékeny, felelés vitdk és ez az alap-
vetd egység egymdst feltételezik. Anndl is inkdbb, mivel gondjainkba az ellenség is belekapaszkodik,
mivel ellentmonddsainkra sziiletnek torz, antiszocialista vdlaszok is, olykor politikdnk alapjait is
tdmadjdk. Az utébbi id8ben az irodalmi életben is tapasztalhaté e tiinetek beszivdrgdsa, olykor elv-
telen engedmények, a szkepszis »koz6s nevezdje« okdn. Nem a komor hang, éles tdrsadalomkritika,
hanem a nihilizmus, a demagdgia, a fekete lakkozds elterjedése a gond, illetve az, hogy a progressziv
erk, a kommunistik nem nagyon dllnak ki ezekkel szemben — egy pozitiv programmal hitelesitett,
elvszerti, marxista vitalendiilettel. Erdemes utalni néhany problémara. Siilyos publikdciés-politikai
hibdk a sajtdban, hangulatkeltések, 6ncélid modernkedések. Igen ritka a valédi, mai kiizdelmek,
eredményes harcok, pozitiv példdk felmutatdsa a szociografia, az irodalom miifajaban. Ne rézsa-
szin( giccseket, hanem korszer(i életismeretre vallé realizmust igényel mind a tdrsadalom, mind a

miivészet belsé fejlédéstorvénye.”
A szentendrei tandcskozdson

»az indokolt kritika ellenzéki demagdgidval fonddott 8ssze, s nem volt széleskdri kommunista v4-
lasz, kidllds az egyoldalt kdzhangulattal szemben, ha volt is néhdny j6 hang. Er8sddik hazdnkban a
szervezett ellenzék, vannak szdlai az irodalmi életben is, igyekeznek kihaszndlni a legdlis férumokat.
Bib6 [Istvan]-kultusz,'® ellenzéki eldjelti »népfront« veszélye féleg a fiataloknal, kihasznilva a ge-

146 Bibé Istvdn (1911-1979) jogdsz, politikai gondolkodd, politikus. 1945—47-ben a BM Kézigazgatdsi Osztdlydnak
vezetSje, 1946-50-ben a szegedi egyetem tandra. 1949-ig a Kelet-eurdpai Intézet elndkhelyettese, az MTA tagja,
1951-t8l kényvtdros. 1956-ban a Nemzeti Parasztpdrt Ujjdszervezdje, a harmadik Nagy Imre-kormdny dllammi-
nisztere. A forradalom leverése utdn bebértondzték, 1963-ban szabadult, 1971-ig kényvtdros. A Bibé-emlékkinyv, a
magyar szamizdatirodalom egyik legfontosabb, kozel 80 szerzd irdsét tartalmazé darabja 1980 oktdberében késziile
el, kiaddsdt a Gondolat Konyvkiadd visszautasitotta. Az emlékkdnyvrdl az MSZMP PB 1980. december 9-i ellen-
z€ki hatdrozata alapjan 1981. mdrcius 2-4n Huszdr Tibor, Knopp Andrés és Kornidesz Mihdly készitett jelentést az
MSZMP KB APO szdmdra. A tisztelgd tanulmdnygyjtemény csak 1991-ben jelent meg (Bibs-emlékkinyv 1-2. ko-
tet. Budapest, Szézadvég — Bern, Eurdpai Protestdns Magyar Szabadegyetem). Huszdr Tibor (1930-) szociol6gus, tor-
ténész, politikus. Az MTA tagja. 1948-t6l az MDP tagja, 1953-t6l a DISZ KV alosztélyvezetdje, 1954-ben budapesti
titkdra. 1956-ban a Petdfi Kér vezetdségi tagja, 1957-59 kézétt kizdreak az MSZMP-bél. 1960-t6l az ELTE eldaddja,
1969-t8l a Szociolégia Tanszék vezetdje. 1977-t8l egyetemi tandr, 1983-tél a Szocioldgiai és Szocidlpolitikai Intézet
igazgatéja, 1990-ben révid ideig az MSZP képvisel8je. Knopp Andrds (1938-) politikus, iizletember. 1970-t8l az
MSZMP KB politikai munkatdrsa, a TKKO Kulturalis Alosztdlydnak vezetSje. 1978-t6l oktatdsi miniszterhelyettes,
1980-t6l az MSZMP KB TKKO vezetdje, 1985-t8l a KB Miivel8déspolitikai Munkakozdsségének titkdra, 1988—89-
ben muvelédési dllamtitkdr. 1990 utdn egy német dohdnyipari cég képvisel$je a szovjet utddéllamokban, majd ukrin
tizlettdrsdval az 4ltala alapitott foldgdz-, energia- és titdnkitermelé-kereskedd véllalatok tulajdonosa; elleniik veszte-
getés miatt nemzetkdzi kordzést bocsdrott ki az FBI. Kornidesz Mihdly (1930-) tandr, politikus. 1953—56-ban az
MDP Budapesti Bizottsigdnak munkatdrsa, 1958-ig kézépiskolai tandr. 1961-70 kézétt az MSZMP KB TKKO
munkatdrsa, 1973-ig osztdlyvezetd-helyettese, 1983-ig vezetdje. 197387 kozote a KB Agit. Prop. Bizottsigdnak tag-
ja, 1980—88-ban KB-tag. 1987-ig az MTV elndke. 1988—-89-ben phenjani és tiranai nagykovet.

Az eldadd, Téth Dezsd tgy vélte, a FIJAK kévetelései elfogadhatatlanok (nem generdcids alapt szervezdédés,
kilon kényvkiadd); kérdésre vélaszolva ,kétszer is hangstlyozta, hogy a lengyel témidt ritkitsuk, illetve sziinetel-

tessitk.” VORGs i. m. (64. 1j.) 239-240.
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nerdcids, a palyakezdési gondokat. Sérelmi demagdgidra, sét: politikai alapelveink, intézményeink
tdmaddsdra is van példa. Irodalmi életiink, kulturdlis szférdnk tele van nem kénnyd gondokkal,
van mit javitani az [részovetség, az egyes irodalmi miihelyek munkdjin, az anyagi feltételeken;
a szocialista demokratizmus erdsitése nagyon aktudlis itt is. De a szocialista s nem mésféle de-
mokratizdldsrél van szd, az irodalmi élet a maga sajitossdgaival egyiitt nem szakithatd ki tdrsa-
dalmi-szellemi életiikbél. Vagyis akarjuk, csindljuk a szocialista demokratizaldst (érdemes ennek
konkrét programjdt is majd megvitatni); de elutasitjuk az ideoldgiai-politikai pluralizéldst, aminek
kovetelése hol burkoltan, hol nyiltan az irodalmi életben is ersédik. A lengyel eseményekre nem
folényes elhdritdssal, de nem is 6nmarcangoldssal reagdlunk. De f6llépiink azon torekvések ellen,
amelyek 4t akarjdk hozni hozzdnk a »lengyel forgatékényvet«. Mds — jobb — nélunk a tédrsadalmi,
gazdasdgi, kulturdlis, torténelmi helyzet; senkinek sem engedjiik meg, hogy kockdztassa elért viv-
mdnyainkat. Ugyanakkor tanulni, okulni sem drt a lengyel eseményekbdl: nem visszafelé, hanem
elére kell Iépniink a szocialista demokricia fejlesztésében, feleldsen végiggondolt stratégia jegyében,

kovetkezetesen, gyorsitva.”

A pértkozpont dlldspontja végs$ soron az volt, amit Rdtkai Ferenc mdr elmondott a fészer-
kesztéknek:

»Arkidekdzott népfrontossignak« nem a pluralizdlds, hanem a »dinamikus népfrontossdg« az igazi
alternativdja. A publikdciés-politikai nyilvdnossdg tovdbbi (persze nem korldtlan) szélesitése a szer-
keszt6i-kritikai koncepcid vitakészségén mulik. »T8bbet« elbirndnak a lapok, ha hiteles és markdns
lenne a megfeleld marxista jelenlér.” Végiil ami ,,a »népfrontossdgot« illeti, nem 4rtana, ha egyes
folydirataink idénként a korszer(i szocialista értékek, a realizmus, a marxista kritika szdmdra is
»népfrontosake, nyitotrak lennének.”

1980. november kozepén ,elbeszélgetések” (néhdny iré esetében nyilvdnvaldan lebeszéld
beszélgetések) sorozata kezdddott. A fiatalabbak koziil Kulesdr Szabé Erndvel, Lezsdk Sén-
dorral, Sziligyi Akossal, Sz6llési Zoltdnnal, Temesi Ferenccel, Téth Erzsébettel és Zelei
Mikléssal Téth Dezs6 ,konzultdlt”, Rézsa Endrével és Szentmihdlyi Szabé Péterrel Garai
Gdbor,"® Szildgyi Akossal (ismételten) Dobozy Imre,'¥ Ordégh Szilveszterrel, Simonfty
Andréssal Jovdnovics Miklés,”® Esterhdzy Péterrel és Spiré Gyorggyel Szabolcsi Miklos

147  Bevezetd és zdrszé-tervezet az 1980. november 17-i irodalmi aktivihoz. 1980. november 14. (Készitette
Agidrdi Péter). G.m.

148 Garai Gdbor (1929-1987) tisztviseld, koltd, iré, mifordits, kritikus, politikus. 1958—60-ban az Eurépa
Konyvkiadé lektora, 1964-ig az ES rovatvezetdje, 1970-ig f8szerkeszté-helyettese, 1964—68-ban az {részovetség
titkdra. 1966—80 kozott az MSZMP KB titkdra, 1972—76-ban az irészovetség f8titkdr-helyettese, 1976-tdl £8-
titkdra. 1982-t8l a Magyar Pen Club alelnéke, a Ldtdhardr f6szerkesztje.

149 Dobozy Imre (1917-1982) tisztviseld, iré, koltd, politikus. 1945-ben az MKP Buda-kornyéki jardsi titkd-
ra, 1947-59 kbzote Gjsdgird, szerkesztd. 1973-ig az irészovetség fétitkdra, 1961-63-ban az ES f8szerkesztbje,
1975-81 kozdtt az {roszdvetség elndke.

150 Jovdnovics Miklés (1932-2002) Gjsdgird, kritikus, szerkesztd. 1954—67 kozott az ES munkatirsa, 1968—
74-ben az Uj Irds, 1982-ig az ES fészerkesztéje. 1986-90 kozote a Magvetd Konyvkiadé igazgatdja, 1991-93-
ban a Képes Extra, Extra Vasdrnap, Mérték f8szerkesztdje.
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foglalkozott ,,személyre széléan”.”' Agardi Péternek jutott Sdrdndi Jézsef, Svéd Pilnak™*
Csordds Gébor, Varga Csaba, Lendvai Ildikénak Bereményi Géza és Tarjén Tamds.”® Ami
engem illet, Csapldr Vilmossal, Fabri Péterrel és Zaldn Tiborral szivesen cseréltem eszmét,
pontosan mdr nem emlékszem, mirél."*

1980 novemberében végre gy ldtszott, hamarosan teljesiil a szentendrei pontok egyi-
ke, a fiizetsorozat megjelenése.” Az elsd tervezet megvitatdsdra ,part- és dllami részrél”
Agérdi Péter, Csapody Miklés, Csik Gyula,”® Dobozy Imre, Garai Gdbor, Garamvolgyi
Kirolyné" és Lendvai Ildiké részvételével keriilt sor, még az érintettek nélkiil. (A sorozat
évente 12 kotete eredetileg a Méra Kiadéndl jelent volna meg.)® A szdveget, amelyet a
FIJAK vezet8ségével megbeszélve irtam, eszik, nem eszik, nem kap mdst alapon azzal
vetették el, ,adjuk oda nekik”, aztdn vdrhaté nemleges vélaszuk esetén, mint Csik Gyula
javasolta, tgyis a FIJAK ,6nfelszdmoldsdnak jogi alapjit” fogja képezni."”” A kor vezetését
egyelére mégsem dllitottdk vdlasztds elé. Ettdl kezdve szinte teljes munkaidémet az Uj
alapszabdly megszovegezése és a sorozat kiaddsi szisztémdjdnak formédba 6ntése toltoete ki
a vele jaré nem hivatalos eszmecserékkel. Az alapszabédlyhoz analégiaként a Baldzs Béla
Filmstudié 1977. februdri, és a Fiatal Fotémivészek Studidja 1977. novemberi miikodési
szabdlyzatait haszndltam, ezek nyomdn kiséreltem meg az 4j JAK, a ,relativ autonémidju,
generdcids alapd, 6ndllé jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezeti egység” kialakitd-
sdt, egyelére papiron.

Hamarosan kideriilt, mire szolgdltak még a beszélgetések: az MSZMP PB 1980. decem-
ber 9-én fogadta el azt az ellenzéki hatdrozatot, melyet Knoppék készitettek. Ennek legfébb
tanulsdga az volt, hogy a pdrtnak voltaképpen nincs ,ellenzék-politikdja”. Az MSZMP KB
TKKO hamarosan ,konzultdciés listdt” dllitott dssze, amelynek neveit az 1981. mdjus 20-ra
osszehivott f8szerkeszt6i értekezleten ismertették a ,mihelyvezet8kkel”,'®® mikdzben a lista
létezését nyilvdnosan, olykor négyszemkozt is tagadtdk.

151  Szabolcsi Miklés (1921-2000) tandr, irodalomtorténész, kritikus, szerkesztd. Az MTA tagja. 1945-53
kozott kozépiskolai tandr, 1948—50-ben a VKM osztélyvezetdje. 1953-56-ban a Csillag f8szerkesztd-helyettese,
1956-80 kozott az MTA Irodalomtéreéneti (1968 utdn Irodalomtudomdnyi) Intézetének munkatdrsa, osztdly-
vezetSje, igazgatdja. 1962—65-ben a debreceni egyetem tandra, 1981-88-ban az OPI f8igazgatdja, 1988—94
kozote az ELTE tandra.

152 Svéd Pl az MSZMP KB TKKO Kulturélis Alosztdlydnak munkatdrsa, a ’90-es években kiadd, producer.
153 Lendvai Ildiké (1946-) tandr, politikus. 1974-t8l a KISZ KB Kulturélis Osztdlydnak munkatdrsa, 1981—
84-ben aspirdns, majd 1989-ig az MSZMP KB TKKO munkatdrsa, alosztilyvezetdje, osztdlyvezet8-helyettese.
1989-95-ben a Gondolat Kényvkiadé igazgatéja, 1989-ben az MSZP egyik alapité tagja, 1994-2002 kdzdtt
parlamenti képviseldje, frakcidvezetSje, 2009-10-ben elndke. A pértkdzpont cenzoraként a Tiszatdj 1986-os
betiltdsdban is része volt.

154 Cim nélkiili gépirar. Budapest, 1980. november 13.

155 T6th Dezsd levéltervezete Dobozy Imre nevében a FIJAK KISZ-szervezete vezetdsége szdmidra. 1980. november 18. G.
156 Csdk Gyula (1930-) Gjsdgird, ird, szociogrifus, szerkeszt8. 1950—~53-ban a Néphadsereg, 1957-ig a Szabad
Fild, 1969-ig az ES szerkesztbje. 1974—83 kozott az irdszdvetség kiiliigyi titkdra, 1984—-86-ban az Gjdelhi Ma-
gyar Kulturdlis Intézet igazgatéja.

157 Az irészovetség ligyvezetd titkdra.

158 Zelei Miklés levele Udvarhelyi Ldszlé kiadéi f8igazgatohoz. Budapest, 1981. februdr 10. G.m. L. 417. jegyzet.
159 Csapody Mikl6s feljegyzése. 1980. november 19. Aut.

160 Az eldadd, Téth Dezs ugy vélte, a FIJAK kovetelései elfogadhatatlanok (nem generdcids alapt szerve-
z8dés, kiilén kényvkiado); kérdésre vdlaszolva ,kétszer is hangstlyozta, hogy a lengyel témdt ritkitsuk, illetve
sziineteltessitk.” VOROs 1. m. (64. ]j.) 239-240.



L. A szegedi Bilesész (1977-1979) 37

»Az a baj, hogy ami ma itt van, az nem szocializmus, azt pedig, hogy milyen a szocializmus, nem
tudjuk, mert még senki sem ldcta. Kulin Ferenc telefondl, Tamds Gdspar Miklésnak [TGM] van
néla egy nacionalizmus-tanulmanya; kizérélag elméleti, a romdnokrél nincsen sz6 benne.'®' Nem
gy6zott az irds fel§l megnyugtatni — engem. Es hogy rajta van-e még TGM a konzultaciés listin?
Mert Agérdi [Péter] szerint nincs ilyen lista, TGM nincs rajta (dehogy nincs rajta).”'¢?

Ebben a légkorben hivtdk 6ssze 1981. janudr 26-dn a FIJAK taggy(ilését, melyen Csordds
Giébort, Elek Istvant, Kulcsdr Szabé Ernét, Reményi Jézsef Tamdst, Téth Erzsébetet, Zaldn
Tibort, Zelei Mikl6st vélasztottak a vezetéségbe. Az G titkdr, Szildgyi Akos a torténteket igy
foglalta ossze:

»a Kor elfogadott egy 4j munkatervet, amely a szentendrei hatdrozati javaslatok, illetve a rdjuk adott
irészdvetségi vélasz alapjan korvonalazédott, hogy melyek azok a legfontosabb teenddk, amelyeket
ebben az évben a Kér maga elé tiz. A legfontosabbak kozott volt a miikddési szabdlyzat médositd-
sa, a flizetsorozat kidolgozdsa, valamint olyan 4j irodalmi formdk kezdeményezése, amelyekkel a
legtjabb irodalom nem egyszer(ien integrlédik a jelenlegi szervezeti formdk kozé, hanem a sajt
formdit préseli ezek kozé a keretek kozé. Az 4j mikodési szabélyzatban pedig a legf8bb pont a vi-
szonylagos autonémia kérdése volt, amelyet az irdszdvetség levele elfogadott, csak éppen azt nem

lehetett tudni, hogy mi benne a viszonylagos és mi az autoném.”'%

A taggy(lésen Agédrdi Péter azt mondta, az irészovetség és a FIJAK ,mindenre alkalmatlan”
testiilet, ezért felvetette az utdbbi feloszlatdsit és azonnali Gjjdszervezését. Vele ellentétben
Szildgyi Akos gy vélte:

»Az 1980-as esztendd legkomolyabb, és hatdsdt tekintve taldn egész kétéves mikodésiink legje-
lent8sebb eseménye »A fiatal irodalom helyzetérél« megrendezett szentendrei taldlkozé volt. A
taldlkozé utdn rosszizl hiresztelések, rdgalmak, elképesztd gyanusitdsok kaptak ldbra, melyek
szerint ezen a taldlkozén példdul a szabadsdgot az antiszemita irodalom szabadsdgaként értel-
mezték egyesek, a FIJAK mdsodik irészovetséget kovetelt magdnak, a lengyel képlet kovetésére
szélitottak fel egyesek, a Jozsef Attila Korbdl Petdfi Kort akarunk csindlni, roviden, hogy Szent-
endre ellenforradalmi kilengés — sic! — szinhelye volt, és »mdr megint az {rék kezdik«. Mellesleg
torténelmi tény, hogy akkor sem 8k kezdték. (Deriiltség,) [...] Végsd soron Szentendre légkorét
nem egy-egy kiszolds, diithos vagy okos kifakadds jellemzi, hanem a gondolkodni akards és a
FIJAK vezet8ségének pontokban megfogalmazott hatdrozati javaslatai. S hogy mennyire igy van,

161 Kulin Ferenc (1943-) kritikus, irodalomtérténész, tandr, szerkesztd, szinmiiré, koziré, politikus. 1970-
t8l az MSZMP tagja, 2007-ig az ELTE eldaddja. 1974—81 kozdtt a Mozgd Vildg rovatvezetdje, fészerkeszts-
helyettese, 1983-ig f8szerkesztdje. 1988—98 kozott az MDF elndkségi tagja, alelnéke, parlamenti képviseldje,
frakcidvezetdje, 1989-90-ben a Magyar Naplé f8szerkesztbje. 1996-2000-ben az MDNP elndkségi tagja, alel-
noke, képviselsje. 1999-t8l a Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem eléaddja, 2000—02-ben a Kéztdrsasdgi Elnoki
Hivatal f6osztdlyvezetSje, majd a Kolesey Intézet igazgatéja, 2011-t6l a Magyar Miivészer f6szerkesztbje. Tamds
Gdspdr Miklds (1948-) filozéfus, politikus, kézird. 1978 utdn Kolozsvérrdl telepedett Magyarorszdgra, 1980-
ig az ELTE oktatdja, az un. demokratikus ellenzék meghatdrozé alakja. Miutdn elveszitette dlldsdt, amerikai,
angol és francia egyetemek vendégprofesszora. 1988-t6l az SZDSZ tigyvivéje, az OT elnédke, 1994-ig parlamenti
képvisel8je. 1989-t8l az ELTE docense, az MTA Filozéfiai Intézetének fémunkatdrsa, 2007-t8l a CEU tandra.

162 Csapody Miklés napléja. 1982. mdjus 18.

163 A JAK 1981. janudr 26-i tisztiijitd taggyiilésének jegyzdkinyve. G.m.
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mutatja az, hogy a hatdrozati javaslatok a késébbiekben, a Szentendre koriil kialakult »politikai
vékuume is j6 tdrgyaldsi alapul szolgdlhattak a FIJAK vezet8sége és a[z irdszovetségi] Titkdrsdg,
sét mds feliigyeleti szervek kozott is. Igy a Szentendrét kivets taldlkozokon egyetlen alkalommal
sem keriilt sor holmi felel8sségre vondsra, nem ért benniinket szemrehdnyds stb., hanem érdemi
tdrgyalds folyt ezekrdl a javaslatokrdl, és az dlldspontok tisztdzdsa, kozelitése a kdlcsonds megéreés
szellemében. Igy volt ez a Titkdrsig kibévitett iilésén, [1980.] november elején, igy volt azon a
gyakorlatias eszmecserén, amelyet Téth Dezsé miniszterhelyettessel folytattunk javaslatainkrdl,
és igy volt azon az elvi kérdésekrdl foly6 beszélgetésen, amelyet Aczél Gyorgy miniszterelndk-he-
lyettesnél folytattunk. [...] Tekintettel a szébeszédekre, addig is, amig az egyik [JAK] fiizetben

nem jelenik meg az alnyag,”’4

a fiatal irodalomrél sz616 eddigi legfontosabb publikdcidkkal egyiitt
tegyék hozziférhet6vé, hogy az [részoverség konyvtiriban a két példinyt minden JAK-tag és
{részovetségi tag olvashassa. Mi ebben dllapodtunk meg az Trészoverség titkdrsigaval, de a mai
napig nincs leadva ez a két példdny, tehdt a konyvtdrban egyel8re nem lehet hozz4férni. Tovdbba
az Trészoverség egyik kovetkezd bulletinjében legyen részletes tdjékoztaté a szentendrei hozza-
sz6ldsokrol. Ez meglehetSsen szdraz leirdsa annak, hogy ki mit mondott, mi hangzott el; egy

osszefoglalds jelenjék meg, addig is, mig a fiizetet ki nem tudjuk hozni.”
Téth Dezsé indigndlédva allapitotta meg:

»Lakitelek, Szentendre, Szentendrébdl eldgazdan az UJ Forrds nemzet-vitdja, Debrecen,'® kiad4si
kérések, amelyeknek a mélyén — most fiiggetleniil attdl, hogy kinek hogy van igaza, vagy milyen a
hangvétel — érzékelhetden politikum rejlik, politikai differencidk, és az eldbb emlitettem férumok
is tulajdonképpen politikum-hordozdk, tdrsadalmi politikum-hordozék voltak, vagy annak révén

tettek szert jelentdségre, a tekintetben ne dltassuk egymdst.”'

Ilidnak késdbb csak azt irtam, ,,Szentendre nagyon sikeres volt, térekszenek kiadni az anyagot.”¢

Kozben zajlottak a lapériékelések,'®® megirtam Kacsé Sdndor felterjesztését a Magyar
Népkoztdrsasdg Babérkoszoruval ékesitett zdszlérendjére,' Zelei Mikldssal és Lendvai Il-
dikéval elmentiink Egerbe, hogy egy ottani kozépiskoldban tanitd, volt évfolyamtdrsamnak
a féiskola KISZ-feladatként engedélyezze magyar irodalmi specidlkollégium tartdsit (hidba,
mert megakaddlyozta az dllambiztonsdg). A FIJAK kiizdelmeiben tovébbra is afféle betydr
pandurként vettem részt, olyan hivatalnokként, aki d(ilére akarta vinni az alapszabdly és a
konyvsorozat tigyét, mégpedig a FIJAK javdra. Az eszkaldlédé dlléhdbort e szakaszdban
kertilt sor a tavaszi f8szerkesztdi értekezletre.

164 A JAK fiizetsorozatéban sohasem jelent meg.

165 Az 1980. évi Debreceni Irodalmi Napokat november 20-21. kézétt Jrodalmi folydirataink a hetvenes évek-
ben cimmel tartottdk. A vitdban a kuleurdlis politika szdmos tényszer(, éles hangt birdlatot kapott, tobbek
kozdte Paskdndi Gézdeol.

166 A JAK A fiatal irodalom helyzete cimii szentendrei talilkozdjinak jegyzékinyve. G.m.

167 Csapody Mikl6s levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1980. november 5.

168 Csapody Miklés: Az Uj Forrds 1980-as folyamdnak értékelése. 1981. mircius 6. G.m.

169 Kacsé Sdndor (1901-1984) erdélyi magyar ird, szerkesztd, politikus. Az erdélyi Helikon {rékézésség tagja,
1938—40-ben a Brassdi Lapok f8szerkesztdje, 1947-51 kézott a romdniai Magyar Népi Szdvetség elndke.
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1. dokumentum

Feljegyzés
az 1981. mdrcius 5-i f8szerkesztdi értekezletet el6készitd,
Téth Dezsénél tartott megbeszélésrdl'”

Téth Dezsd: lapértékeléskor a laptervre épitve, dltalinossigok erejéig visszaigazolni a t6-
rekvéseket; hogyan mutatkozott meg a XII. kongresszus hatdsa, vagyis hogyan tiikr6z8dik
irodalom és tdrsadalom, a mélyebb valdsdg, tdrsadalom—miivészet—kultdra egytittdlldsa."”!
Jézsef Attila-évfordulé és XII. kongresszus: volt-e instrukcid a legutobbi lapéreékeléskor?'”
A rangos publikdcié: nagy politikai felel6sség. A kozolt anyag természetébdl fakaddan ideoldgiai
irdsok esetében médosul a szerkesztés feleldssége. A kiilpolitikai és gazdasdgi helyzet kedvezétlen.
UJ jelenség az ellenzékiségben: akcidszerli kezdeményezések, nemcsak esztétikai megjeleni-
tés. Szamizdat: mdsodik nyilvinossig — mdsodlagos cselekvési rendszer.

Szentendre: feliilvizsgdlat. Aldirékat publikdlni lehet, futtatni nem: nagyobb 6vatossdg! Ilyen
helyzetben feléreékelédik a kulturilis élet politikai-tdrsadalmi jelentSsége.

Hibalista: Tiszatdj, Eletiink, Uj Forras, Kortérs.

Fészerkesztoi értekezlet,
1981. mdrcius 5.

Téth Dezsd: az utébbi idSben stirtisddtek a politikailag nemkivanatos jelenségek, féként az
irodalmi folyéiratokban: szémos kérdést nem a part politikdjdnak megfelelden tdrgyaltak.
A nyilvdnossdg szabdlyozott: 1. tabuk, 2. korldtozott nyilvinossdg, illetve a nyilvinossdgi
formadk differencidldsa.

A politika primdtusa, nemzetkozi elkdtelezettségeink, Varsoi Szerz8dés — ezek csak politikai
érdekek szerint térgyalhaték;'”’ nincs munkamegosztds a pért, az dllam és az értelmiség ko-
zott. A hatdron tili magyarsdg érdekében itthon kell jol dolgoznunk.

Pozsgay Imre: szovetségi politika: mig ’56 utdn sikeriilt a két vildghdbort kézotti id6 vezetd
személyiségeivel hangot taldlni, a mai kozépgenericié képviselSivel ez hidnyzik. A szovetségi
politikdhoz a jelen képlet pontosabb bemérése sziikséges.

Téth Dezsé: Csoéri [Sindor]ra nagy sziikség van, vezérszerep stb. A fiatalok az irodalompo-
litika szdmdra még inkdbb kialakulatlan képletet mutatnak. A publikdcids politikai hatdro-
kat dclépték, a szdvetségesekkel folytatott ideoldgiai vita nem kielégitd.

— 7’56 kezelése: Végh Antalrdl: egyes férumok az dllam pénzén az dllammal ellentétes
véleményt kozolnek. A meg nem jelent Csoéri-irds a pdrt vezetd szerepét alapveten
megkérddjelezi, Czine [Mihdly] irdsdban pedig nem jogos az dsszehasonlitds.'”

170 Csapody Miklés keltezetlen kézirdisos jegyzere.

171 Az MSZMP XII. kongresszusdt 1982. mdrcius 24-27. kdzott tartottdk Budapesten.

172 A koled sziiletésének 75. évforduléja (1905. 4prilis 11.).

173 A Varséi Szerz8dés 1955-91 kozott a szovjet tombhéz tartozé tn. szocialista orszdgok védelmi katonai-politikai szervezete.
174 Végh Antal (1933-2000) iré, szociogréfus, tandr, kozird. Erdéhdron, Nyiren cim szociogrifidja nagy
vihart keltett. Imddsdg vadlibdkért és Nyugati diton cimi kotete 1980-ban jelent meg. A dokumentumokban
emlitett {rdsok koziil a fontosabb, cimmel emlitetteket ldttuk el jegyzettel - CSM.
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- UJ Forrds, Kénczol [Csabal: a marxizmus tagaddsa, szerinte a nemzet az egyetlen redlis
makro-kozosség. Az erdélyiek vagy barki, aki a '19 utdni id6krdl szdl, nem szdmit ma-
gyarnak? Es a sarlésok internacionalizmusa?

— Petri Gyorgy: Egy fényképre, amelyen kezet rdznak — Rekviem a magyar demokricis-
ért.!”> A cs6dért viselt mordlis felel@sséget az dllam dt akarja hdritani az egyénre?

— Fabidn Erné Szabé Dezs6rél: rossz iskolai dolgozat kritika nélkiil, ma uszité jellege is
van. A politikailag ellenséges megnyilatkozds a vitateret veszélyezteti, bizonyos jobbol-
dali tendencidk baloldali reakciékat valthatnak ki (Eletiink).”7¢

— Czine [Mihdly] ellenzékiségre biztat; Kis Pintér Imre; Mozgé Vildg: Horvéth Ivdn —a
kozos hallgatds kifejezdje; Bojtdr Endre — szovjetellenes hangulat az ifjasdg korében.

— Gulyds-testvérek filmje birdlta Darvas [Jozsef]et.”””

— Csovesek, punk, Beatrice, Folospélddny'”®

— Lakitelek: Kébanyai Janos szerint olyan, lassan 6sszeszervez6d§ fronttal dllnak szemben, amely
nemzedéki jelleg(i is egyben; nagy stirtisodés. Osztondsen provokalja az llami irdnyitdst.”””

— Csodri-koszontés: vezérré jelolték ki, hittere is van: Tiszatdj, Forrds (Kiss Ferenc, Czine
[Mihdly]). Vezérvélasztds: Lakitelek, Debrecen, Kossuth Klub, folydiratok.'®® Terjesz-
kedd torekvések, amelyekkel szemben a kulturélis élet marxista erdi fogyatékosak. A
Kulturélis Minisztérium a szellemi orientdldsra csaknem képtelen, a hivatalos erék
depolitizdlédtak és demagogizalédtak. Az irodalmi osztdly nem képes elvégezni a folya-
matok marxista értékelését, a politikai munkdban elnézé, liberdlis.

— Ez utdn a durva politikai hibdkat 3 napon beliil jelezni kell.

— Nemzetiségi tigyek, események, féorumok figyelése; negyedévenként 3—4 oldalas ossze-
foglalé a szellemi mozgalmakrdl.

A Le Monde [1980.] november 1-jei szdma: a Pragaba sz616 levél: a ti tigyetek a miénk volt!'!
Szervezdk: Kis Janos, Kenedi Jdnos, Bence Gyorgy, Radnéti Sindor.

A hazai hatésdgok keményebb retorzidjdnak kiprovokaldsa is valészind szdndék volt. A sztd-
linizmus finom manipuldldsa. Vilsdghelyzetet akartak, amibdl a rendszer és a tdmegek kap-
csolatdnak hidnydt akartdk bizonyitani.

Pozsgay Imre: nem helyeseljiik a prigai pereket, itéleteket.®* A levél miért nem az NDK-beli,

175 Az MKP ésaz MSZDP ,egyesiilésével” 1948. junius 12-én jott létre az MDP. A Rdkosi Mdtyds és Szakasits
Arpad emlékezetes kézfogisit kommentdlé kéltemény a koled Orokhétfs cimi szamizdat verseskdtetében jelent
meg (AB Fliggetlen Kiad4. Budapest, 1981.).

176  Emlékezés Szabd Dezsére. L. 124. 1.

177 Gulyds Gyula és Janos 1981-ben Egyed;i voltukban megrdzd jellegiik és Ne sdpadj! cimmel készitett filmet.
178 A Beatrice rock-egyiittes 1969-ben alakult, 1981-ben a kultirpolitika nyomdsdra feloszlott, 1987-ben alakult
ujja. A Folospélddny irodalmi csoport 1979-ben jote létre tobbek kézott El Kazovszkij, Gydre Baldzs, Kemenczky
Judit és Szilagyi Akos részvételével (Gydre és Kemenczky az OSZK Folospéldany Kézpontjdban dolgozott).

179 Aki elhagyta az orszdgot. Forrds, 1979/9. 87-89.

180 A FIJAK 1979. mdjusi lakiteleki tandcskozdsa, az 1980. novemberi Debreceni Irodalmi Napok, a Kossuth
Klub él8folydirat- és szerzdi estjei.

181 A polgdri és politikai jogokat kéveteld Charta °77 cimii prégai nyilatkozat Vaclav Havel, Zden&k Mlynif,
Jan Patocka és mdsok aldirdsdval 1977. janudr 6-7-én jelent meg a nyugati sajtoban, szdvege szamizdatban terjedt.
182 Miutdn 1979. oktdber 24-én a Charta ’77 polgdrjogi mozgalom hat vezetdjét Prgdban stlyos borton-
biintetésre {téleék, 25-én 127 magyar értelmiségi nyilt levelet intézett Kéddr Jdnoshoz, 26-4n pedig egy mdsik
tiltakozé csoport 60 tagja intézett nyilatkozatot Losonczi Pdlhoz, az MNK ET elnékéhez.
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jugoszldviai tigyek miatt sziiletett? Miért a csehszlovdkiai események nem indifferensek? Ho-
gyan {téljitk meg? Kdr lenne fontos belpolitikai eseménnyé emelni. Az aldirék személyes szan-
dékaitdl figgetleniil drtottak, megnehezitették a helyzetet. Az ilyen nyile vitdk elnehezitik a
politikd.

Az aldirdk: 254-en, koziilitk kb. 180-an Losonczi Pdlnak irtak, a vélemény-buntett ellen
kérve személyes beavatkozdsit. Mdsok Kdddr [Jdnos|nak irtak hasonlé tartalmu levelet.
1977-ben csak 34-en irtak ald, margindlis értelmiségi megnyilvinulds volt — a mostaninak a
centruma azonban az értelmiségi elit (Illyés [Gyula], Vas [Istvan], Keresztury [Dezsd], Zelk
[Zoltén], t8liik fiiggetleniil).

A Politikai Bizottsdg operativ munkabizottsigot hozott létre: politikai eszkozokkel, és nem
adminisztrativ médon kell a helyzetet konszoliddlni. A résztvevSkkel beszélgetéseket kell
folytatni. Pozsgay [Imre] a filmgydrban (Makk [Kdroly], Sdndor Pil, Zsimbéki [Gdbor],
Dobai [Péter], Vallé Péter stb.). Lelkiismereti okokra kell hivatkozni — rossz tdjékoztatds,
tisztdzand6 belpolitikai kérdések.

A fiatal irék miniszeériumi feleldseként 1981. mdrcius 11-én Téth Dezsdt a partkdzpontba
kellett elkisérnem, ahonnan vele, Molndr Ferenccel és Agardi Péterrel a FIJAK felfiiggeszté-
sérél meghozott dontéssel mentem a Bajza utcai irészovetségbe.'® Aczél Gyorgy azért szdnta
el magdt az egyfeldl szokatlanul kemény, mdsfeldl elkeseredett 1épésre, mert, amint késébb a
hivatalos kozlemény mondta,

»A Magyar [r6k Szovetségének titkdrsiga a Mivel6dési Minisztériummal egyetértésben 1981. mar-
cius 11-i hatéllyal felfiiggesztette a Fiatal [rok Jézsef Attila Korének miikodésér, és dllast foglalt a kor
Ujjdszervezése tigyében. A hatdrozat meghozataldra a vezetSséggel folytatott tdbb hénapos eszmecse-
re és konzultdci6 utdn keriilt sor; a vezet8ség tobbsége a kornek olyan funkcidkat kivant biztositani,

amelyek ellenkeznek az Irészovetség alapszabalydval és a FIJAK miikodési szabélyzataval ”#4

A hatdrozat végrehajtdja, Dobozy Imre azzal indokolta a 1épést, hogy ,,a FIJAK-nak nem els§-
sorban irodalomszervezd, nem elssorban esztétikai, irodalomgondozé szerepe erésodotet fel,
hanem kiilonb6z6 politikai tandcskozdsok, politikai kezdeményezések, nem mindig a mivek
mellett, hanem gyakran a mivek helyett.””® Pértkdzponti dlldspont szerint

»A FIJAK 1981. mércius 11-i felfiiggesztésére azért keriilt sor, mert a kor vezet6ségével az 1980 8sze
6ta folytatott sorozatos konzultdcidk ellenére nem sikeriilt megértetni, elfogadtatni azt az irodalom-
politikai keretet, amelyen beliil van lehet8ség a Kor 6ndllobb miikodésére, de amelyen kiviil nincs.
A tdrgyaldsok, konzultdcidk sordn a kor vezet8sége egyre Gjabb és vdratlanabb kovetelésekkel dllt
el8, s igy — ha taldn nem tudatos rosszindulatt politikai célzattal is — nyomdst akart gyakorolni az
[részovetségre, a kultdrpolitikai vezetésre. A FIJAK vezetéségének februdr 28-i dokumentuma —
szdmos jogos, indokolt részjavaslat mellett — f8leg két elvi kérdésben a korabbiakndl is radikélisabb,

183 Molndr Ferenc (1928-1993) irodalomtdrténész, politikus. 1963-t6l az ELTE adjunktusa, 1963-t6l az
MSZMP KB TKKO Kulturélis Alosztélydnak helyettes vezetSje. 1974-t61 kulturdlis dllamtitkdr, 1982—-84-ben
az OSZK f8igazgatdja.

184 ES, 1984. mércius 14.

185 Jegyzbkinyv a Magyar Irik Szivetsége 1981. marcius 23-dn megtartott vdlasztmdnyi iilésérol. G.m.
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elfogadhatatlan kévetelést fogalmazott meg, a Kor szervezddése generdcids szempontjdnak feladd-
sit, az Irészévetség Titkdrsdgdnak képvisel8ivel szervezett mdrcius 11-i taldlkozdson pedig a Kor
vezetSsége elhdritotta az egyértelmien igenld vélasze arra a kérdésre, hogy kész-e aldvetni magit az
[r6sz6vetség és a Kor alapokmdnyénak, szervezeti dokumentumainak. Ekkor lépett életbe a Titkar-
sdg alldsfoglaldsa, amely felfiiggesztette a Kor miikodésée és dtszervezésérdl hozott hatdrozatot. A
Kor miikodésének zavaraiban, a kialakult konfliktusban a vezetdség olykor demagdg torekvései, a
belsé demokratizmus és mindségi differencidlds erdtlensége, az irodalmi és érdekvédelmi funkcié
eltompuldsa és egyoldaltan politikai dthangoldddsa jétszott elsédleges szerepet. Ugyanakkor nem
kis része volt a helyzet ilyenné alakuldsiban annak, hogy maganak az [részévetségnek a belsé miiks-
désében, sajét alapokmdnya lehetéségeinek demokratikus érvényesitésében, a Titkdrsidgnak a Korrel
s dltaldban az 4j nemzedékkel kialakult magatartdsdban, demagdgidra is hajlamosité rossz kozér-
zetében része van irodalmi életiink dltaldban is tapasztalhaté fesziiltségeinek (folyéiratok, intézmé-
nyek stb.); ezek olddsa, a szocialista szellem( demokratizdlds és elvszer(i tisztdzds késlekedésének; a
szdvetségi politika »nemzedékic levitele [!], meggjitdsa ellentmonddsainak, lasstusdgdnak. Mindezek
az okok is szerepet jétszottak tehdt abban, hogy a Kér tagsdgdban és vezetdségében nem sikeriilt
szétvilasztani a konstruktiv és a demagég eréket.”'%

Arra a kérdésre, Miért oszlattik fel a Fiatal Irok Jozsef Attila Korét?, ezzel valaszolt az Irodalmi
Ujsdg budapesti levelezje:

»Az elsé magyardzat, amit széban terjesztenek, de irdsban nem, a kovetkezd. A FIJAK még a male
év végén, Szentendrén konferencidt rendezett. Ezen a konferencidn tébben hevesen tdmadtdk Aczél
Gyorgy (a hazai kulturlis élet fé-partirdnyitdja) irodalompolitikdjat. Leghevesebben Szildgyi Akos
koled és Gjsagird. A kritika szigortian kommunista alapon tortént. Ugyanakkor terveket is adtak
el8. Példdul: 6n4ll6 folydirat, rendezvények stb. Szildgyi Akos felszélaldsa megjelent a Kritika cimi
lapban, de a lap mindjart vélaszt is kzole rd Szerdahelyi Istvén tolldbdl. Ezutdn Sziligyi Akos levelet
szerkesztett Aczél Gyorgyhdz, melyben eldadta javaslatait. Aczél Dobozyt, az Irészovetség elndkée
kérte fel arra, hogy vonassa vissza a levelet. Ezt Szildgyi Akos és tdrsai, akik a levél szerkesztésében
részt vettek, megragadedk, mire az [részovetség felfiiggesztette a Kor mitkodését. Ezt koverden az
[r6sz6vetségben hidnyos létszamu vlaszemanyi iilés volt. Ezen az iilésen az irék egymds utdn ftéleék
el a titkdrsdg eljirdsdt. Az egy kivétel Kirdly Istvdn (part-beosztott) volt."™ A legélesebb hangot
G4ll Istvan és Czaké Gdbor {itdtte meg.'® Olyanokat mondtak, hogy szégyellik magukat, amiért
Aczél bébjai és évek 6ta aljassigokat tdimogatnak. Szavazds nem volt. Eddig tart az a magyardzat,
amit mesélgetnek, és mesélni engednek. De e mellett és ezen tdl van egy mdsik is — a fontosabb. A
FIJAK emlitett szentendrei konferencidjén felszélalt egy fiatal, tehetséges kdltdnd, Toth Erzsébet is.
Elmondta, hogy nemrég olvasta Méray Tibor kényvét Nagy Imrérél, és ebbdl a konyvbdl értette

186 Molndr Ferenc: Irdnyelvek a Fiatal Irék Jozsef Attila Krének ijjdszervezéséhez. Budapest, 1981. junius 11. G.m.
187 Kirdly Istvan (1921-1989) irodalomtdrténész, tandr, politikus. Az MTA tagja. 1945-ig a debreceni egye-
tem el6adéja, 1947-ig az Orszdgos Koznevelési Tandcs titkdra, 1948-ban az Eotvds J6zsef Kollégium tandra.
1949-t8l az ELTE eléaddja, 1953-56 kézédtt a Csillag szerkesztdje. 1957-59-ben a szegedi egyetem, 1960-88
kozdte az ELTE tandra. 1962—69-ben a Kortdrs, 1970-89 kézott a Szovjet Irodalom f8szerkesztdje, a *70-es
években parlamenti képviseld, Aczél Gyorgy kultarpolitikdjdnak egyik markdns timogatéja.

188 Gdll Istvdn (1931-1982) ird. 1958-t6l a Magyar Rddi6 dramaturgja, 1971-t8l haldldig az U] [rds munka-
tarsa. Czaké Gdbor (1942-) jogdsz, ird, kdzird, szerkesztd. 1978-79-ben az U} Tiitkor, 1978—83 kozott a Mozgd
Vildg, 1985-86-ban a Négy Evszak, 1988-90-ben az Igen, 199298 kézdtt a Magyar Szemle szerkesztéje.
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meg, hogy eddig hazudtak neki. Kovetelte, hogy a magyar népet a valésdghoz hiven tdjékoztassik
a forradalomrdl. Mdsnap Aczél Gyorgy hisztérikus hangon hordta le Csdk Gyuldt, aki a pdrt [az
irészdvetség — CSM] képviseletében vett részt a FIJAK konferencidjdn, hogy miért nem védte meg
a partot, és miért nem lépett fel a nyilt ellenforradalmi uszitds ellen. Egyébként senki sem szélalt fel
’56 ellen és a hivatalos torténetirds hazugsdgainak védelmében. Ez az esemény volt a FIJAK felfiig-

gesztésének igazi oka.”'®

Valdban ez volt: Kddar Janos néven nevezése, eldtte Lakitelek, Szentendre, Debrecen, a po-
litikai pluralizmus indulatos kovetelése, az dlsdgos ,kozmegegyezés” megtagaddsa, évtizedes
tabuk dontdgetése, a rendszerrel szembeni fellépés — mint Téth Dezs6 mondta, e tekintet-
ben ne dltassuk egymdst”. Amikor mdr mindenki értette, mi toreént a Bajza utcdban, azok
is, akik szdmitottak ra, és azok is, akik nem akartak hinni a fiiliikknek, a kildbaldsra a mi-
nisztérium kdrmentd reszortosaként nekem kellett javaslatot tennem. Mivel tgy tiint, hogy a
partkdzpont — ha nemzedék, hdt legyen nemzedék — a rendezés elsd 1épését a KISZ KB-nak
adta 4t, javaslatom agy szdlt:

»Konkrét, tovabbvihetd feladatnak tartom a [FIJAK] KISZ-szervezet[e] szdmdra a kovetkezdket:
a tervezett és elvileg engedélyezett fiizetsorozat kérdése; a fiatal irok KISZ-érdekképviselete az Iro-
dalmi Alapndl; a szervezés alatt 4ll6, f8iskoldkon kezdeményezett mai magyar irodalmi specidl-
kollégiumok; a FIJAK-on beliili, és a KISZ 4ltal kezdeményezett és tdmogatott utazdsok, szakmai

kirdnduldsok.”™?

Az 1981. dprilis eleji elsé megbeszélésen, amelyen az irészovetséget Csik Gyula, Fabidn Zol-
tin és Garamvolgyi Kdrolyné, a KISZ KB-t Lendvai Ildik6, a KISZ Budapesti Bizottsdgit
Kende Péter képviselte,”!

»a tervezett kdnyvsorozattal kapcsolatos, és a f8iskolai specidlkollégiumokat illetd kérdésekrél
Csapody Miklés részletes tdjékoztatdst adott a minisztérium elvi dlldspontjdnak megfeleléen. A
KISZ képviseldi hangstlyoztdk, hogy mivel az irék KISZ-szervezetének miksdési folytonossdga
nem kétséges, az elmondottakat a KISZ KB timogatandénak tartja, és remélve, hogy az alapszerv
a jov8ben is a j6 torekvéseket hordozé pozitiv mag szerepét fogja jdtszani, a KB az alapszervezetnek
bizalmat szavaz, e torekvések kivitelezésének orientdldsdra pedig j6 alkalomnak tartja a fiatal miivé-

szek szakmai-politikai taldlkozéjdt (Tata, 1981. 4prilis 6-12. kdzotr).”??

Az j alapszabdlyt el6készitd bizottsdg tagja lett Agardi Péter, Csapody Miklés, Elek Istvin,
Garamvélgyi Kdrolyné, Lendvai Ildiké, Méricz Miklds (a Mivészeti Alap KISZ-titkdra),

189  Irodalmi Ujsdg, 1981. jtlius—oktSber 3.

190 Csapody Miklés: Javaslat a Fiatal Irok Jozsef Attila Kire felfiggesztése és a fiatal irok munkabizottsdginak
disgervezése kozotti iddszak irodalomszervezését illetd elvi dlldspont kialakitdsdra és a gyakorlati kérdések ideiglenes
rendezésére. Budapest, 1981. mércius 19. G.m.

191 Fabidn Zoltdn (1926-1983) iré, szerkesztd, kdnyvels. 195357 kozott és 1970-t6l az irdszdvetség, 1969-t8l
az Olvas6é Népért mozgalom titkdra, a HNF elnokségi tagja. Kende Péter (1952-) jogdsz, politikus, 1990 utdn
tigyvéd, kozird.

192 Csapody Miklés: Emlékezteté a FIJAK miikidésével kapcsolatos elvi kérdések és gyakorlati teendélk 1981.
dprilis 3-i megbeszélésérsl. Budapest, 1981. dprilis 5. G.m.
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Reményi J6zsef Tamds,'? Szilagyi Akos és Zelei Miklés. Még az 1981. marcius végi lélegzet-
vételnyi sziinetben Szegedre mentem a 7iszatdj 1980-as évfolyama értékelésére. Téth Dezsd
viselkedése nem volt ellenséges, inkdbb taldnyos és tdvolsdgtartd:

»a nyomds-blokkolds kérdése a kulturdlis nyilvdnossdgban. Ezekrdl a kérdésekrdl a Tiszatdjndl
konkrét, kolesonosen nyilt és hatdrozott eszmecserét folytattunk. Akkor Voros Ldszl6 elvtdrs aggo-
dalmat fejezte ki, hogy nem vonjuk-e tal sziikre a publikdcids hatdrokat, nem dimenzionélja-e tdl a

politika ezeket az iigyeket? Meggondolandé. A kérdésekre valaszt kell adni.””*

A fiatal miivészek dprilisi tatai forumdn Pozsgay Imre az j miivészetpolitikai koncepciérdl,
Agérdi Péter a FIJAK helyzetérdl tartott tdjékoztatét. Pozsgaynak oriiltek a fiatal miivészek,
hinni azonban neki sem hittek. 1981. mdjus 8-dn nyilvdnvalévd lett, hogy a felfiiggesztett
szervezet vezetosége

»nem kivdn élni a KISZ 4ltal felkindle kdzvetitési lehet8séggel, pontosabban: a mivelddéspolitikai
irdnyitds és a felfiggesztett FIJAK vezet8sége kozott sziikségtelennek ldgjdk a KISZ egyeztetd, koz-
vetit§ szerepét. Allispontjuk az volt, hogy az egyetlen megoldds, ha a felfiiggesztés felolddsa utdn
az irdnyitds magdval a vezetdséggel tirgyal. Ebben az esetben — leszogezve, hogy nem akarnak két

{részervezetet — hajlandék minden kérdést tjratirgyalni.”?

A piértvezetésre nehezedd nyomds nem csokkent, s6t a fiatal irék tovdbb szervezkedtek és
ldzongtak, ezért a tovdbbiakat ,dllami vonalra” tették 4t.

»A minisztérium nagyra értékeli a KISZ-szervezet kezdeményezését a FIJAK-probléma megolddsi-
ra. Viltozatlan 4lldspont az is, hogy a fiatal irék szervezédésének jogat a szdvetségen beliil nem lehet
el nem ismerni, a viszonylagos autonémidji, nemzedéki alapi munkabizottsdgnak a létrehozdsdt
tdrgyaldsos titon kell elérni. E tdrgyaldsokban a kezdeményez8 szerep a minisztériumé. Az Irodalmi
Osztaly a miikddési szabdlyzatot kidolgozé bizottsdg elé terjeszti egy héten beliil a szabdlyzat médo-
sitott véltozatdt, amelyet tovibbi megvitatdsra a bizottsdg dtad a FIJAK vezetdségének.””°

1981. junius elejére
segyértelmivé vilt, hogy a FIJAK-tagsdg egy részének véleményét is kozvetitd KISZ-szervezet a

jelenlegi helyzetet optimizmussal {téli meg, és kinyilvdnitott bizalommal viseltetik a rendezés tervei
irdnt. Egyetértenek a minisztérium 4lldspontjdval a rendezés tartalmdt illetden (elfogadjik a FIJAK

193 Reményi Jézsef Tamds (1949-) kritikus, szerkesztd, irodalomszervezd. 1974-t8l a Kritika, 1979-83 ko-
zdtt a Mozgd Vildg rovatvezetdje, fészerkeszt8-helyettese (1981-ben, 1983-ban mb. fészerkesztdje). 1984-89 és
1991-98 kozott a Filmuvildg, 1990-ig a Magyar Naplo f8szerkeszté-helyettese, f6szerkesztbje. 1998 utdn a Holnap
és a Palatinus Kiado szerkesztdje, 2001-t8] a Magyar Rddié kulturdlis rovatvezetje, 2013-t6l a Kossuth Kiadé
szerkesztdje.

194 Csapody Miklos feljegyzése. Aut. Gyuris i. m. (2. 1j.) 127.

195 Csapody Miklés: Emlékeztets a fiatal irék KISZ-szervezete vezetdivel folytatott 1981. mdjus 12-i KB-beli
megbeszélésrél. Budapest, 1981. mdjus 14. G.m. A megbeszélésen részt vett: Agdrdi Péter, Csajka Gdbor Cypridn,
Csapody Miklés, Hideg Antal, Lendvai Ildiké, Méricz Miklés.

196 Csapody Miklés: Emlékezterd a FIJAK mitkidését illeté megbeszélésekrdl és gyakorlati teendskrél. Budapest,
1981. mdjus 22. G.m.
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MISZ-en beliili stdtuszdt, a 35 éves korhatdrt), ugyanakkor erételjesen siirgeti a helyzet miel8bbi
rendezését [...]. Javaslom a FIJAK jogaiba val¢ visszahelyezését még a nydri sziinidg bedllta elétt,
azzal, hogy a személyi kérdések sziikséges rendezését el6zze meg a feloldds, illetSleg a felolddst kom-
miiniké is hozza nyilvdnossdgra. Ezzel egyiitt javaslom a mikodési szabdlyzat médositott valtozatd-

nak elfogaddsat.”””

»Belepiszkitunk a szocializmusba”

Minisztériumi blinlajstromomat hdrom stlyosabb tétel terhelte: 1. a 77szatdj lengyel (,krak-
kéi”) szdma 1981 juniusdban (I1.), 2. a gyulai Vérszinhdz hatdron tdli magyar lirafesztivélja
irodalmi forgat6konyvérdl irott elemzésem 1982 augusztusdban (II1.), 3. a 7iszatdjnak egy
szélséségesen magyarellenes romdn kiadvdnyra adott szeptemberi vélasza (IV.), az elézetes
sjelzések” elmulasztdsa. Utébbival betelt a pohdr. Az elsdért szébeli megrovdst, a médsodikért
fegyelmit kaptam, a harmadikért elbocsdtottak.

197 Csapody Miklés: Emlékezteté a fiatal irék KISZ-szervezetének 1981. jiinius 5-i taggyiilésérél. Budapest,
1981. janius 10. G.m.






I1.
A Tiszatdj 1981. janiusi szama

A pértkdzpont és a minisztériumi vezetés elészor a Tiszatdj Kiss Gy. Csaba és Kovdcs Ist-
vén dltal 1980 8szén elhatdrozott lengyel irodalmi-téreénelmi 8sszedllitdsdt rétta f6l nekem.
A terjedelmes anyag a lengyel Szolidaritds és az ottani kommunista part elsé konfliktusa-
it kovetd iddben Krakkdi korkép cim alatt jelent meg, mindkét nemzetbéli ismert kolek,
irok, toreénészek irdsaival.'”® A szdm nagy siker volt, Illyés Gyula gratuldciéjic azonban
csakhamar a minisztérium igazold jelentést kérd levele kovette.”” 1981 mdjusiban mér
nyomdakész volt az dsszedllitds. Téth Dezsé az 1980. mdjus 20-i f8szerkesztdi értekezleten
nagy nyomatékkal hivta fel a figyelmet ,,a lengyel téma sziineteltetésére”. Voros Laszléhoz a
Krakkdi korkép megjelenése utdn irott indulatos levele szerint

Jfélreérthetetleniil szdgeztem le, hogy a lengyel tematikdju {rdsok kozlése a sz6 szoros értelmében
nem tilos (ez az aktudlis vonatkozdsokra 4ll), de még torténelmi tematika esetén is kivdnatos ezek-
nek a szokdsoshoz mért »higitdsa« és semmiképpen sem kivdnatos — mert politikai jelentdséggel bir
— ezek barmilyen természet(i stritése. [...] On, Voros Ldszlé elvtars azonban annak ellenére, hogy
tudra: a kovetkezd (valdszintlileg mdr nyomddban 1év) Tiszatdj szdmdban [!] egy tdbb mint 60 ol-
dalas lengyel blokk van — egy drva szét sem szolt; az elhangzottak utin sem ébredt fel Onben annyi
politikai feleldsségérzet, hogy ezt a kérdést nyiltan sz6vd tegye.”

Téth egyebek kozt feltette a kérdést: miként lehetséges, hogy

»a terjedelmi dimenzidkrdl mélyen hallgatva, [Vorss] azirdnt érdeklédote, hogy van-e a minisztéri-
umnak a kozlés ellen kifogdsa; hogyan lehetséges az, hogy a kéziratok felkiildését — azon a cimen,
hogy a f8szerkesztdi értekezleten elhangzottakat is figyelembe véve, a szerkeszt8ségnek semmilyen
aggodalma sincs — megtagadja; hogyan lehetséges az, hogy a szerkeszt8ség a kozlésért politikai fe-

lelgsséget vallale.”>*

Ezzel szemben Voros Lédszl6 a f8szerkesztdi értekezleten elhangzottaknak megfeleléen idd-
ben tdjékoztatta Agdrdi Pétert. Hangstlyozta, hogy a vélogatds

»abszolat mentes az aktudlpolitikdcdl, néhdny él8 krakkéi koled versein kiviil vannak benne tanul-
mdnyok Krakké térténetérdl, kultdrtdrténetérdl, szinhdztorténetérdl, a vdros épitészeti arculatdrdl,
Krakké helyérél és szerepérdl a magyar—lengyel kapcsolatok alakuldsdban stb. Agérdi azt mondta,
otthon olvassam el djra az anyagot, s ha marad az a meggydz8désem, hogy politikailag nincsen vele
semmi gond, hivjam 5] T6th Dezsét véleményének elmonddsdra. Téth Dezs azt mondta, legjobb

198 Kiss Gy. Csaba: Husz év utdn. Labjegyzetek a Tiszatdj-botrdnyhoz. Tiszatdj, 2006/6. 11-19.

199 Kiss Gy. Csaba: Lengyel naplé. Miskolc, Felsémagyarorszdg, 1997. 122.

200 Levél Viros Ldszlé elvtdrsnak, a Tiszatdj fészerkesztdje. Budapest, 1981. junius 9. G.aut. Ikt.sz. 112/81/1.
Gyuris L. m. (2. 1j.) 127-128.
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lenne, ha dtnézhetné az egészet, de erre mdr nincs idd, dontsem el, sajdt feleldsségemre villalom-e a
kozlést. Véllaltam. Aztdn konkrétan ugyan semmibe se kotottek bele, de Annus Jézsef f8szerkesztd-
helyettessel munkahelyi fegyelmit kaptunk, tovdbbd megvontdk t8liink az esedékes évi nyereségré-

szesedést.”?!

A f8szerkesztd az 6sszeallitdsrél

»a kovetkezd tdjékoztatdst adta: a szdm anyaga mdjus 11-én, hétfn keriilt nyomddba. Véros Ldszl6
a f8szerkesztdi értekezleten (mdjus 22. [helyesen: 20. — CSM]) ezt jelezve konzultdle Agdrdi Péterrel;
a beszélgetés sordn Agdrdi arra kérte, hogy amennyiben az 6sszedllitdsban olyan jelenséget — aktu-
alizdlhaté megfogalmazdst, dchalldst stb. — észlel, ami az illetd irds kozlését nem teszi lehetdvé, a
vonatkozé mivet az anyagbdl vegye ki. A fészerkeszté ennek értelmében korrigdlta az anyagot. Ezt
kovetden mdjus 22-én, pénteken, telefonon kereste meg T6th [Dezsd] elvtdrsat, jelezve az osszedl-
litds problematikus voltdt, s azt is, hogy kézvetleniil nyomds el8tt dllnak. Téth elvtdrs dlldspontja
szerint az anyagot legjobb volna felkiildeni a minisztériumba, a révid iddre vald tekintettel azonban

”

— felhivva figyelmét lényegében ugyanarra, amire Agdrdi Péter — a f8szerkesztdre bizta a kérdés

megtélését. Az anyag mindennek tudomdsulvétele utdn keriilt nyomd4sra.”"*

A szerkesztdség végiil fegyelmit kapott,>*

,ugy, hogy meg sem tudtdk indokolni, miért. Amikor a miniszeériumbdl Téth Dezsé kiosztotta a
fegyelmit, nem tudott konkrét okot mondani, csak azt, hogy a lap kdzléspolitikai hibdt kdvetett el,
mert »tdl sok a lengyel anyag, elvtarsak«. Mikor végiil a szerkeszt8ségben rékérdeztek, hogy mondja
meg, melyik irdsrél van sz6, megismételte, hogy nincs ilyen cikk, csak sok a lengyel anyag.”

Késébb kideriilt, az volt a fegyelmi oka, hogy az 6sszedllitdsban verseivel szerepld Leszek
Aleksander Moczulski (1938-2017) kélt6t Robert Leszek Moczulski (1930-) torténész po-
litikussal, a KPN nevt illegdlis antikommunista lengyel pdrt vezetdjével tévesztették dssze.
1981. augusztus végén a ,,Csanddi” fednevii titkos megbizott (Annus J6zsef) a szegedi ,Nar-
cisz” fedénevii T-lakdsban tdjékoztatta az dllambiztonsdgot a T7szardj lengyel szdmarol. >
Bér az anyag nyomddba addsa el6tt Voros Ldszlé nem engem, a 7iszatdj minisztériumi
Hilletékesét” hivta fel, a folydirat referense én voltam. Aczél Gyérgy a partkdzpontba hiva-
tott, fennhangon kérdére vonva, miért nem adtam ,jelzést”, hogy a lapszdmbdl ,idében ki
lehessen vdgni” a kiilonben mintegy 70 oldalnyi anyagot (,Maga szerint nem érte volna
meg a koltséget egy ilyen szocializmusellenes tdmadds elhdritdsa?”). Miutdn az 8sszedllitdsrol
elézetesen tudomdsom volt, Aczél kezdeményezésére T6th Dezs6 hivatali megrovis fegyelmi
biintetésben részesitett. Késébb, amikor 1982 mdjusiban Menyhért Jend, az Irodalmi Osz-
taly 4j vezetdje Varsdba utazott, ,a tavaly nydri lengyel-mizéria utdn politikai jopont-gytijte-
mény késziil: ossze kellett irnunk, melyik lapban milyen lengyel tdrgy irds jelent meg az 6ta.

201 VORrOs i. m. (64. lj.) 35-36. Vorss Téth Dezsdnek sz616 igazolé jelentését I Gyuris i. m. (2. 1j.) 128-129.
202 Csapody Miklés: Feljegyzés Toth Dezsé miniszterhelyettes elvtdrsnak. Budapest, 1981. junius 6. G.m.

203 L.a2.dokumentumot (55. o.).

204 Panek Sdndor: Subdsok és bestgdsok. A III/I1I-as osztaly flirészpora, avagy adalékok a szép kdddri évek, a
puha diktattra tdrténetéhez. Délmagyarorszdg, 1999. november 20. 6-7.
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A listavezetd a fegyelmivel sujtott Tiszatdj: éppen a krakkoéi osszedllitdssal fogunk odakint
villogni.”?® (Abbdl, hogy a Tiszatdj ,gazddja” voltam, hasznosabb és kellemesebb tennivalém
adédott, amikor juniusban

,Nagy Gdspar szakdolgozati témdjdul az irodalmi folydiratok hetvenes évekbeli struktirdjinak
vizsgélatdt vdlasztotta. Ennek alapjin négy vidéki folydirat szerkesztéségét, az Alfoldét, a Forrdsét,
a Jelenkorét és a Tiszatdjét jeloltitk ki gyakorlé helyéiil [...] arra kérjitkk Ont, hogy Nagy Géspart

szakdolgozatinak elkészitésében és gyakorlatinak lefolytatdsiban timogatni sziveskedjék.”)¢

Egy hét malva 1982. mdjus kozepén

»T6th elvtdrs izgatottan felhiv: igaz-e, hogy az irészovetség elndkségi tilésén Hubay Miklés felolvas-
ta Pozsgay [Imre] levelét, amelyben Tornai [Jézsef] és Petri [Gydrgy] verseirdl van sz62*” (Nagyon
érdekli, mert a levelet Plozsgay]. nem mutatta neki.) Mondom, dehogy olvasta 6l (kérbeadta, én is

elolvastam).”?%

Ekkoriban kertilt kezembe

,16th elvtdrs Menyhért Jenének irott bizalmas feljegyzése: felhivja az osztdlyvezetd figyelmée, ki-
fejezetten nevelési célzattal hasson végre oda, hogy az én Forrds-ériékelésem és a megyei vezetdk
4lldspontja kozotdi kiildnbség csokkenjen. [...] Alz 1982.] méjus 3-i Mozgé Vildg-megbeszélés em-
lékeztetdje szerint Téth Dezsén, Agdrdi [Péter]en, Kulin [Ferenclen és Reményi [Jézsef Tamdsjon
kiviil ott volt Simon Ferenc, a TH elnokhelyettese. A legfébb baj Hatvani [Déniel] Csoéri [Sdndor]-
interjdja volt,?” tovébbd Esterhdzy Péter Agnese, Métyds Gyéz6 Hamlet-recenzidja,?'® Alexa Kéroly
»kihivé ironizéldsa« a romdn nemzetiségi politikdrdl, no meg a 2-es szimban Swierkiewicz Rébert
posztere. Az igazold jelentést nem fogadtdk el, Reményi prémiumdt 10 szdzalékkal csokkentik,

Kulinnak ismételt figyelmeztetést adtak.”"!

Ami a fiatal irdk ,ldzadozdsdt” illeti, a FIJAK felftiggesztését az irdszdvetség valasztmdnydnak
1981. junius 14-i hatdrozata tordlte. Mivel a lengyelorszdgi fejleményeket a magyar gazdasagi
és politikai élet elmélyiild vdlsiga kisérte, a partkozpont az irdszovetségi kozgyilés nem ha-
laszthaté osszehivésa eldtt szigortian bizalmas ,egyéni beszélgetéseket” rendelt el. Az ,,irésdg”
és a tarsadalom hangulatdt a megkérdezettek nevének mellézésével foglaltdk ossze. Egyikiik
ugy vélte:

205 Csapody Miklés napléja. 1982. mdjus 11.

206 Kelner Gdborné tanulmdnyi vezetd levele Csapody Mikléshoz. Vezet8képzd és Tovdbbképzd Intézet.
Budapest, 1981. junius 12. G.aut.

207 Hubay Miklés (1918-2011) ird, drdmaird, miforditd, tandr. 1949-57 kozédtt a Szinhdz- és Filmmivészeti
Féiskola eladéja, 1955—57-ben a Nemzeti Szinhdz dramaturgja. Elbocsdtdsa utdn forgatdkényvird, 1956-ban a par-
lamentben mikodd Szabad Magyar Rddié irodalmi addsdnak vezet8je. Hosszt dlldstalansdg utdn 1974—88 kozott
a firenzei egyetem tandra, 1981-86-ban az {részévetség elndke. 1987-96 kdzott a f8iskola tandra, 1990-2001-ben a
Magyar Pen Club iigyvezetd elndke, elndke.

208 Csapody Miklés naploja. 1982. mdjus 11.

209 Késziilédés a szimaddsra. Hatvani Ddniel beszélgetése Csoéri Sdndorral. Mozgd Vildg, 1982/1. 17-32.
210 ,Mind veszély, hogy ez ember szabad!” A Hamlet gyéri eléaddsdrdl. Uo. 33-39.

211 Csapody Miklés napléja. 1982. mdjus 20.
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»Ha marad a mostani szitudcié, a kdzgy(ilésnek nincs értelme. A szovetség huszonkét éves mikodése
bizonyitja, nem is akartdk, hogy igazdn szava, hatdskére legyen. [...] Amiga mostani szubjektivista,
voluntarista kulturdlis politika folyik, amig a déntés a mindenkori kifut6fidk végrehajeéi tigykorébe
inkdbb tartozik, mint az llitélag 6ndllé mivészeti szdvetség jogkdrébe, jobbat, mit lehet vérni? [.. ]
Az ir6 az alig miikodd szakosztdlyokban, az erélytelen vezetés korében védelmet nem taldl. Védelmet
csak Aczélndl, vagy Pozsgaynal lehet keresni. Legyenek hdt olyan szakmai képviseldink, akiket nem
dréton réngathaté eszkozok csupdn. [...] Képtelenség, hogy mikozben leromlottak a politikai feleé-
telek, [az {részovetség] se bel- se kiilpolitikai kihifvdsokra nem vélaszol. Csak negativ akcidprogramja
van: lehetdleg semmit sem csindlni, mindent eloddzni, a bizonytalan jévébe tolni. Ennek katasze-
rofélis kovetkezményei lesznek. A hideghdborts erjedésben a szomszédos orszdgok magyarsdgdnak
helyzetére vonatkozéan semmi érvényes megolddsi kisérlettel sem dllunk el. A stabilitds attl nem
marad fenn, hogy dllandéan mondogatjuk: mi rendben vagyunk. Kulturdlis politikinkban mindez
a tehetetlenség fokozottabban érvényesiil, lévén az irdnyitds egyetlen bevett formdja a paternalista
személyi politika. A gazdasdgi életben kemény tdrvényszer(iségek uralkodnak, a kulturilis politikdt
viszont lehetne szabadabban csindlni. [...] Huszonét évvel 56 utdn a szoritdsokon végre engedni
kéne. A kozgy(ilésen az elndki beszdmolénak nem az irodalmi életrdl, szigortian csak a szovetség
szervezeti életérdl kellene beszélnie. Be kell majd ismerni, hogy rengeteg a mulasztds, mivelhogy a
szdvetség tulajdonképpen nem télti be funkci6jdt. A betokosodds, a mozgdsképtelenség a legjellem-
z8bb rd. Nem tud beleszdlni az irodalompolitikdba, igy az irok érdekvédelmét sem tudja hatéko-

nyan elldtni. Kérdés: sziikség van-e rd egydltalin? Netdn egy irodalmi tdrsasdg tobbet érne.”*?

Ezek és a tobbi iréi vélemény kiilonds dtalakuldson mentek 4t a legfelsébb partvezetésnek
szdnt osszefoglaléig. Ennek végsé vdltozata szerint:

»Az {rétdrsadalom zome alkotdsokban és miivon kiviili megnyilatkozdsok tekintetében politikailag
lojélis; kész a szocializmus {igyének tdmogatdsira, nemzeti programnak tekinti a pdrt programjdt
(ha nem is ért egyet politikai gyakorlatunk minden elemével); tudja, hogy alkotéi szabadsdgdnak
és eredményeinek megdrzése az MSZMP miivelédéspolitikdjanak, végsd soron politikdjénak foly-
tonossdgdtol, tovabbvitelétdl fiigg. Ugyanakkor a nemzetkozi élet kedvezdtlen fejleményei, a lengyel
események, a hazai gazdasdgi és tdrsadalmi nehézségek kedvezdtlentil befolydsoljdk az iréi kézhan-
gulatot. Ez részben a szocializmus fejlédési tévlatdr illetd elbizonytalanoddsban, részben térsadal-
mi, kulturdlis életiink ellentmond4sait érd rendkiviil érzékeny, nem egyszer tiirelmetleniil kritikus
megfogalmazdsban jut kifejezésre. (Példdul a hatdron tdli magyarsdggal kapcsolatos politikdnkat, a

demokratizmus elégtelen fejlédését illetden.) "'

Az 1982. mdjusi partkozponti irodalmi aktivin

»a megrezzent (-rozzant) f8papsdg az irodalmi tdrsasdgokon kesergett. Az ideoldgiai »egységet« a
politikai pluralizmustdl féltik, Csodri [Sdndor]t politikai inkorrektséggel vddoljdk. A tdrsasdgokat
ugyanis az {részdvetségi vdlasztmdny megszavazta, bele is keriiltek az alapszabalyba. Téth Dezs

212 Jelentés az egyéni beszélgetésekrdl. .. (1981. november 12-16.). Sz.b. G.m.
213 Tijekoztatd jelentés az Agiticids és Propaganda Bizottsdgnak a Magyar Irok Szovetsége kozgyiilésének elokészi-
tésérél. Budapest, 1981. augusztus 26. G.m.
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mindeniinnen visszavonatta azt az emlékeztetémet, amit arrdl az ilésrél irtam, mert ez a »stlyos
tény« szerepelt benne. Agdrdi Péter is neheztelt érte, amit Menyhért Jend is komolyan vehetett,
mert mdsnap a Tiszatdj [1982.] 4. szdmdrdl késziilt emlékeztetémet a szabotdzs egyik formdjanak
mondta. Ami az aktivdc illeti, érthetd, hogy Csodrit inkorrekciéval vddoljik, hiszen ha az »elv-
szerliség« és az »elkotelezettsége, »felelés kidllds« azt jelenti, azt csindlod, amit mondok, ha nem,
ellenzéki vagy... Nem értik, milyen rohejes, ugyanakkor ijesztd, amit beszélnek. A Kdddr [Jdnos]
hangsilyozta »partnerség« komolyan vétele a totalitdriusok, az orszdgot a lengyelektdl féltdk el8et
inkorrekci6. Sértetten, a becsapottsdg szomorusdgdval hajtogattdk djra és Gjra, hogy Nagy Gazsi
nem mondta, hogy az irészovetségben napirendre veszik az irodalmi csoportokat is.*'* Kihasznaltak
Ugymond, hogy a pdrttag irék elmentek (vagy elaludtak, a legtébben el se jottek), vagyis amikor mér
relfiradec a vélaszemdny, orvul mégis folvetették! Skandalum! [me, a »szocialista demokratizmus«
sajdtos értelmezése: az a demokratikus, ha az ellenfelet félretdjékoztatva én diktdlom a jol szervezett
spontaneitdst: Ha az irék férumain csakis az térténhet, amire »fel vagyunk késziilve«. Amire nem:

az mind ellenzéki, inkorreke, »veszélyezteti eddigi eredményeinket«.”*

Az irészovetség szabdlyzatdbdl az irodalmi tdrsasigok jogalldsa, a velitk foglalkozé bizottsdg
programja végiil kimaradt, csak a kordbbi négy (kiiliigyi, érdekvédelmi, etikai, tagfelvételi)
bizottsdg maradt meg benne.*'

1982. janius 21-én Téth Dezsd ismét értekezletet tartott,

»most szamizdat-iigyben (Jovdnovics [Miklés], Kovdcs Sindor Ivan,?” Kulin [Ferenc], Funk Mik-
165,'® Agérdi [Péter], Menyhért Jend, Széchenyi Agnes, Horvith Gydrgy és én).2 Elkévetett cse-
lekmény: 38 ird és koltd szereplése a SZETA feketében cimi, 300 példinyban szdmozva megjelent,
jotékony célt irodalmi—grafikai antolégidjdban, ezek 4ra 3000 forint, a tovdbbi 800 sima példdny.?*
Osszejoveteliinkon Téth és Agardi elvedrsak részletes forgatékonyvet adva tirgyaltik a dolog gonosz
miben 4lldsdt. Kiadtdk, hogy »elbeszélgetésekkel« kell révenni a tetteseknek legaldbb egy részét mi-
viik visszavondsdra (ha a szamizdat »megjelent«, hogyan vonjik vissza?). Jovdnovics és Funk szerint
a kérdés politikai, oldja meg a beliigy vagy a rendérség, ne mindig az irodalompolitikai férumok
»lokalizaljak a problémdt«. De akkor is, legyenek beszélgetések, még pedig négy szem kéztiek, és egy
héten belill. Késziiljon réluk emlékeztetd (felelds Toth, Jovdn[ovics], Kulin, KSI, Horvédth, Meny-
hért, Funk). Sokan nem is ellenzékiek (Karinthy Ferenc, Apdti Miklés), miveik azonban »szeren-
csétlen hangsulyt« kaptak a kotetben. Utdna Nagy Gazsi mondja a titkdrsdgi tilésen, hogy Utassy

214 Giéspar Gydrgy 4j kollégdmmal, Téth Dezs6t ez utdn csak Elvtdrsnak, de tobbnyire Szlovdknak neveztiik,
tekintettel arra, hogy Téth sértheti északi szomszédunk érzékenységét, hozzdtéve, amit Esterhdzy Pétertél mér
akkor hallottunk: ,Megjegyezve tisztelettel, hogy mi is szomszéd nép vagyunk.” (EsTERHAZY Péter: A kitomort
hattyi. Budapest, Magvetd, 2007.)

215 Csapody Miklés napléja. 1982. mdjus 4.

216 Uo. 1982. junius 16.

217 Kovécs Sdndor Ivdn (1937-) irodalomtorténész, kritikus, tandr, szerkesztd. 1960-tdl a szegedi egyetem
oktatdja, a Tiszardj szerkesztdje. 1971-t8l az ELTE el6adéja, a Korzdrs f8szerkeszté-helyettese, 1985-2007 kozott
a Magyar Irodalomtéreéneti Térsasdg f6titkdra, elndke, 1986-2007 kdzott egyetemi tandr.

218 Funk Miklés (1935-) tanar, hivatalnok, irodalomtorténész, kritikus, szerkesztd. 1970-t6l a minisztéri-
um irodalmi osztdlydnak vezetdje, fosztdlyvezetd-helyettes. 1980-t6l az MNK Irodalmi Alapjdnak igazgatéja,
majd az Uj Idé f8szerkesztbje.

219 Horvith Gydrgy a minisztérium Mivészeti Osztélydnak vezetdje volt.

220 A kényv bemutatéjét a kiadé 1983. februdr 12-én tartotta.
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Jéskdt, Bella Pistdt mdris kihdztdk a SZOT-6sztond{jasok koziil az antolégidban valé szereplés mi-

att.??! Széval nincs se konzulticids, se mdsféle lista.”???

Pozsgay Imre bukdsa utdn nemsokdra megérkezett Kopeczi Béla.?** Komor iddk kovetkeztek;
Pozsgay sem mindig tudott, de & akart segiteni, az 4j, tudds, kellemes modort miniszter
azonban még a régi idék kemény biirokratdja volt, Aczél Gydrgy embere (a ,személyi vdlto-
zdsok” nyomdn Aczélbdl és Virkonyi Péterb8l KB-titkdr lett).?** Mindekdzben Ilia Mihdly
célszemély , Tovédbbra is szoros, aktiv kapcsolatot tart Csapody Mikldssal, a Miivel3désiigyi
Minisztérium Irodalmi Osztélydnak el6adéjival, Lezsdk Sdndorral, a lakiteleki Mtivel8dési
Hdz vezet8jével, Piiski Sdndorral, az amerikai »Piiski-Corvin« emigrdns kiadé vezetdjével.”>»

1981. szeptember derekdn Hervay Gizelldval és Kovdcs Istvinnal mentem Kecskemétre
a Bdcs-Kiskun megyei irocsoport és a Forrds kecskeméti megbeszélésére.”® Az irdcsoport
lésén Kérmendi Lajos szdmolt be

»a Szolnok megyei helyzetrdl: a megyei pdrtbizottsdg a lehetd legrosszabb szemmel nézi a fiatal irék
miikddését; kordbban Kovdcs Gdborndl hdzkutatds is volt, elvitték Csodri Sdndornak egy sor levelét.
Szerintiik, aki a Forrdsban és a Mozgé Vildgban publikdl, ellenzéki.””” Az egyik megyei vezeté tigy

nyilatkozott, hogy »nem tlirik mdr sokdig, amit a Forrds csindl«.”**®

A Forrds—Tiszatdj-vitadélel6ttot Hatvani Déniel, Voros Ldszl6 fészerkesztdk és Nagy Gdspar
jelenlétében a minisztérium Vezet8képzd Intézetben tartottuk a lapok bemutatdsival. Voros
kijelentette, nem tervez profilmddositdst, a meglévt kivanja erdsiteni. ,,Kérdés, hogy ked-
vez-e ennek a kultdrpolitika. Nem biztos.”* Az Eletiink 1981. oktéber 29—-30-i, Pete Gyorgy
fészerkeszt$ dltal szervezett bozsoki szinhdzi tandcskozdsin madr szabadabb levegét sziv-
tunk.”° A fiatal magyar drimairdk és a szinhdz kapcsolatdrél, torténelemszemlélet és életfel-

221 Bella Istvan (1940-2006) kole8, miiforditd, Gjsigird, szerkesztd. A Hetek koltdcsoportjdnak tagja.

222 Csapody Miklés napléja. 1982. junius 22.

223 Kopeczi Béla (1921-2010) irodalom- és eszmetdrténész, politikus. Az MTA tagja. 1949-ben a Hungéria
Kiad¢ lektora, 1953—55-ben a Kiadéi Féigazgatdsdg elndkhelyettese, elndke. 1963-66 kozott az MSZMP KB
TKKO Kulturdlis Alosztélydnak vezetje, 1965-88 kozdtt az ELTE tandra. 1982—88-ban mivelddési minisz-
ter, az aczéli kulttrpolitika meghatdrozé alakja.

224 Viérkonyi Péter (1931-2008) politikus, diplomata. 1958-t4l a Kiiliigyminisztérium sajtéosztélydnak veze-
t8je, 1965-t8l az MSZMP KB Kiiliigyi Osztdlydnak osztdlyvezetd-helyettese. 1969-80 kozott miniszterhelyet-
tes, dllamtitkdr, az MT TH elnoke, 1982-ig a Népszabadsdg fészerkesztéje. 1982—-83-ban KB-titkdr. 1983-89
kozott killiigyminiszter, 1985-t8l képviseld, 1989-90-ben washingtoni nagykévet.

225 CsmRfk III/IIL O. Sz.t. Of. Targy: ,Szerkeszté” fn. bny-ban. Szeged, 1982. szeptember 20. Rummel
J6zsef . alhdgy, Vérhelyi Ferenc r. szds. ov. ABTL 0-19783/3. IM.ir. Piiski Sandor (1911-2009) jogasz, konyv-
kiadé. A két vilighdbort kézéte a népi irék miiveit megjelentetd Magyar Elet Kényvkiadé alapitéja (1939), a
szdrszoi taldlkozé megszervezdje (1943). 1966-ban Amerikdba emigréle, 1975-ben létrehozta a Piiski Kiadét és
a Piiski-Corvin Magyar Kényveshdzat. 1989-ben tért haza, kiaddi tevékenységét haldlig folytatta.

226 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1981. szeptember 15. Hervay Gizella (1934-1982) kéltd
1976-ban telepedett 4t Erdélybsl Magyarorszdgra.

227 Koérmendi Lajos (1946-2005) Gjsdgird, tandr, ird, koltd, szerkesztd, miforditd. 1974-t8l a Szolnok Megyei
Néplap munkatdrsa, 1980-tdl konyvtdros Karcagon.

228 Csapody Miklés: Feljegyzés a kecskeméti irdesoport szeptember 15-1 iilésérdl. Budapest, 1981. szeptember 16. G.m.
229 Csapody Miklés: Feljegyzés a Forrds és a Tiszatdj kozds forumdrdl. Budapest, 1981. november 11. G.m.
230 Pete Gyorgy (1944-) tandr, kritikus, szerkeszt6. A minisztérium irodalmi osztdlydnak munkatdrsa, 1977-99
kozott az Eletiink fszerkesztdje.
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fogds kérdéseirdl zajlott élénk eszmecserén Babarczy Liszl6, Bereményi Géza, Czimer Jozsef,
Elbert Janos, Hubay Miklés, Pdskdndi Géza, Radnéti Zsuzsa, Spird Gyérgy, Szekrényesy Ja-
lia, Tarjan Tamds, Téth Laszl6, Vinké Jozsef, az Eletiink szerkesztdi és mésok vettek része.?!

1981. oktdber végére késziiltem el a JAK 4j alapszabdly-tervezetével, amelyet Téth Dezsd
jovdhagydsdval kiildtek el Dobozy Imrének.?* A minisztériumban éppen Apdmat vdrtam,
amikor ,széltak, hogy a JAK tigyeiben itt a hdzban valami taldlkozét tartanak Aczéllal és a
kor 30 tagjéval, igy oda kell mennem.”* Az alapszabélyra a JAK oktéber 23-i taggytilésén
keriilt rd a pecsét. Kozeledett azonban a decemberi irészovetségi kozgytilés, amelyre a len-
gyelorszdgi helyzet valtozdsa miatt a szokottndl nagyobb nyugtalansiggal késziilt a szovetség,
a minisztérium, a pdrtkdzpont, sét az egész politikai vezetés. A minden bizonnyal a TKKO
dltal készitett, a KB Agitdcids és Propaganda Bizottsdgdnak szdnt ,optimistdn onkritikus”
jelentés szerint a helyzet javuléban van.

»Az {rétdrsadalom zome alkotdsokban és mivon kiviili megnyilatkozdsok tekintetben politikailag
lojélis; kész a szocializmus tigyének tdmogatdsdra, nemzeti programnak tekinti a part programjit
(ha nem is ért egyet politikai gyakorlatunk minden elemével); tudja, alkotéi szabadsdgdnak és ered-
ményeinek megdrzése az MSZMP miivelddéspolitikdjinak, végsd soron politikdjdnak folytonos-
sdgdtdl, tovabbvitelétdl fiigg. Ugyanakkor a nemzetkozi helyzet kedvezétlen fejleményei, a lengyel
események, a hazai gazdasdgi és tdrsadalmi nehézségek hdtranyosan befolydsoljdk az iréi kézhan-
gulatot. Ez részben a szocializmus fejlddési tévlatdt illetd elbizonytalanoddsban, részben tédrsadal-
mi, kulturdlis életiink ellentmonddsait érd, rendkiviil érzékeny, nemegyszer tiirelmetlentil kritikus
megfogalmazdsban jut kifejezésre. (Példdul a hatdron tdli magyarsdggal kapcsolatos politikdnkat, a
demokratizmus elégtelen fejlédését illet8en.) Ezzel fiigg dssze az is, hogy az irodalmi kdzélet maga
is egyik lecsapddasi teriilete a Politikai Bizottsdg, illetve a Kozponti Bizottsdg hatdrozataiban jel-
zett nemkivdnatos (mdsként gondolkodd, ellenzékieskedd, ellenzéki, ellenséges) nézeteknek. En-
nek volt jele a kiilonboz8 aldirdsi akcidkban és néhdny szamizdatban, SZETA-kezdeményezésben
vald részvétel egyes irdk esetében; volt viszonylag kozvetlen és generdcids vetiiletd megnyilvdnuldsa
a szentendrei tandcskozds tobb felszdlaldsa, illetve a FIJAK vezet8ségének néhdny teljesithetetlen
szervezeti kovetelése és demagdg fellépése, ami ez év tavaszdn a FIJAK felfiiggesztéséhez vezetett,
s nagyrészt ezzel fiigg ossze a Mozgé Vildg cimii folydirat szerkesztésének az elmult évben tapasz-
talhat6 dezorientdléddsa is.** Az irodalmi életben viltozatlanul fenndll, s taldn ndvekedhet az el-
lenzéki szervezkedés veszélye. [...] Az egzisztencidlis eredet(i fesziiltségek, valamint az frészévetség
tdrsadalmi szerepével vald elégedetlenség konnyen dsszekapcesolédhat az ellenzékieskedd atmoszfé-
réval, és annak erjeszt§ erejévé valhat. Eppen ezért rendkiviil fontos, hogy az irodalmi életet érintd,
szervezeti, anyagi fesziiltségeket csokkentd, kdzérzetet javitd intézkedéseket lehetSleg a kozgytilésig
megtegylik, tdbbek kozott azért is, mert ez a gyakorlati garancidja annak, hogy a problémdk reilis,
mdsfel8l demagdg megkozelitései szétvélaszthatdk legyenek, hogy a szovetség konstruktiv erdi hite-
les érvekkel hdrithassdk el az ellenséges ellenzéki, ellenzékieskedd felszélaldsokat. [...] A Szdvetség

231 Csapody Miklés: Emlékeztetd az Eletiink szerkesztésége dltal rendezett bozsoki dramairodalmi tandcskozdsrol,
1981. oktéber 29. Budapest, 1981. november 8. G.m. A tandcskozdsr6l: PETE Gyorgy: Talpig Vasban. Vilogatott
kozéleti irdsok. A Magyar Nyugat Térténeti Kiskonyvtdra 12. Vasszilvidgy, Magyar Nyugat, 2010. 35-37.

232 Téth Dezsé levele Dobozy Imréhez. Budapest, 1981. november 3. G.m.

233 Csapody Miklés levele Csapody Istvanhoz. Budapest, 1981. november 5.

234 A JAK és a Mozgd Vildg, valamint a Tiszatdj és a Mozgd Vildg 1971-83 kézti ,,pdrhuzamos” tdrténetérél
NEMETH i. m. (107. 1j.) 87-134.
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teljes titkdrsdgdnak politikai felel8sségére vallott és indokoltnak bizonyult a FIJAK tevékenységé-
nek felfiiggesztése; félreérthetetleniil kifejezésre jutott e dontésben, hogy az Irészévetség vezetése
— végs6 soron a politika — tdmogaté készségének hol vannak a kategorikusan megvont hatdrai. A
vélasztmdny csak a déntésrdl vald elézetes tdjékoztatds elmaraddsdt nehezményezte, de fenntartd-
sok hangoztatdsa mellett is egyetértett a déntés lényegi tartalmdnak indokldsdval. A felfiiggesztés
kijézanitdlag hatott a FIJAK vezetSségére is, s igy keriilhetett sor elvi engedmények nélkiil, egy

politikailag j6 szellemi vélaszemdnyi hatdrozat nyomdn a felfiiggesztés megsziintetésére.”*®

Az irészovetségi kozgylés elsé napja 1981. december 12-re, a varséi katonai hatalomdtvétel,
a sziikségdllapot kihirdetésének napjdra esett. Csodri Sdndor szerint akkor

»még azok a lengyel események hatottak a magyar irék taldlkozdjdra, amelyekbdl dradt az erd, tehdt
igenis tdgitani kell a gondolat hatdrait, dj lapokat kell inditani, ne csak az dllamnak legyenek lapjai,
legyenek maguknak az iréknak is, nyilvdnosan kell beszélni a cenzirdrdl, és igy tovabb... Mi nyo-
multunk el8re ezen az elsé napon, és lehetett is ldtni, ahogyan Aczél Gydrgyék, Rényi Péterék, E.
Fehér Pilék, Pandi Palék szorultak vissza.?*® [...] Mdsnap reggel, amikor megérkeztem az [részdvet
ség kozgytlésére, kiilonos furcsasdgot ldttam. Azok, akik tegnap leverten félrehtzdédtak, egymadssal
kis csoportokban beszélgettek, most ott 4lltak kint az elétérben, cigarettdztak, az arcukrél sugdrzott
a felsébbrendtiség mdmoros tudata, hogy azért mégiscsak mi dongjiik el, mi legyen. [...] [K]ét erd
4llc egymdssal szemben: Aczél és Pozsgay. Aczél Rényi Péteréket, Pdndiékat tdmogatta, Pozsgay
Imre mivel8dési miniszter létére pedig veliink, velem rokonszenvezett. Az a nap igazi kiizdelem
volt, kézitusa [...] ez volt az a nap, amikor minden addigi kdzgy(iléstdl eltér8en végre demokratiku-

san csindltunk végig mindent, f8ként a valasztdst.”>’

A felszélalék némelyike hosszan sorolta az ’56-os analégidkat; Ldzdr Istvan Gjabb Koztdrsa-
sdg téri vérengzéstdl Gvott,”® Fekete Sdndor ,a szocializmuson beliili robbandstdl féltette” a
magyar tdrsadalmat,”’ Csodri pedig hangsulyozta, nem tarthaté tovabb az aczéli kultirpo-
litika; olyan tekintélyes irészovetségre van sziikség, amely a politikai hatalmart is képes lehet
demokratizdlni.

Téth Dezsé ,szamizdat-tigyben” dsszehivott értekezletét szeptember végén a Tiszatdj len-
gyel szima miatti fegyelmije, a szerkeszt6ségében tett demonstrativ szimon kéré minisztéri-
umi (partkézponti) litogatds kovette.

235 Tijékoztatd jelentés az Agitdcids és Propaganda Bizottsdgnak a Magyar Irék Szivetsége kizgyiilésének elékészi-
tésérél. Budapest, 1981. augusztus 20. G.m.

236 Rényi Péter (1920-2002) nyomddsz, Gjsdgird, kritikus, szerkesztd. 1954-56-ban a Szabad Nép kultu-
rélis rovatvezetdje, 1988-ig a Népszabadsdg f6szerkesztd-helyettese, 1963-t6l a Filmmivészeti Tandcs elnoke.
1971-t8l az MSZMP KB Kulttrpolitikai Munkakézosségének tagja, 1980—88 kozott KB-tag. E. Fehér Pél
(1936-2013) ujsdgird, kritikus, szerkesztd. 1958-59-ben a Kisalfold rovatvezetSje, 1960—64 kozott a Kortdrs,
1964—68-ban az ES szerkesztSje. 196872 kdzott a Népszabadsig kulturilis rovatvezetd-helyettese, rovatvezets-
je, 1990-t8l fémunkatdrsa, 1996-tdl pozsonyi tudésitéja, 2000-2004 kozote a Pravda munkatdrsa.

237 TiscHLER Jénos: Az 1980—81-es lengyel vdlsdg és Magyarorszdg a szemtaniik és résztvevdk visszaemlékezései
alapjdn. www.revhu/html/hu/kiadvanyok/evkonyv02/tischler.html

238 Lazér Istvdn (1933-1997) szociogrifus, ird, kozird.

239 Fekete Sdndor (1927-2001) {ré, Gjsigird, irodalomedreénész. 197688 kozote az Uj Tiikir szerkesztdje,
f8szerkesztéje.
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2. dokumentum
Irodalmi Osztdly

Emlékeztetd
a Tiszatdj szerkesztdségében 1981. szeptember 24-én folytarort megbeszélésrd**°

A ldtogatds célja az 1981/6. szdm lengyel blokkjaért jér6 fegyelmi dtaddsa, illetve indokldsa volt.
A megbeszélésen részt vett Téth Dezsé miniszterhelyettes, Agardi Péter, az MSZMP KB TKKO
munkatdrsa, Csapody Miklés, az Irodalmi Osztdly munkatdrsa, valamint Voros Laszl6 f8szerkesz-
t8, Annus J6zsef f8szerkeszt8-helyettes, Csatdri Ddniel, Mocsdr Gébor,*! Olasz Sdndor (a szerkesz-
t8bizottsdg tagjai), Koncz Janos, az MSZMP Csongrdd Megyei Bizottsigdnak ideolégiai titkdra,
Sebe Jénos osztélyvezetd, Székely Sdndor, a megyei PB tagja, Papp Istvin munkatdrs, Szabé G.
Ldszlo, a megyei tandcs elndkhelyettese, Banyainé Birkds Mdria elnokhelyettes, Kovdcs Ldszl6, a
megyei Lapkiadé igazgatdja és Miiller Jézsefné, a megyei tandcs mivel6dési osztdlyvezetdje.
Bevezet$jében Voros Ldszl6 az idei munka és a tervek ismertetése utdn vézolta a legut6bbi
fészerkesztdi értekezleten ismertetett PB-hatdrozat végrehajtdsdra irdnyuld elképzeléseit.
Té6th Dezsd — emlékeztetve az utdbbi évek f@szerkesztéi értekezleteinek intencidira — rész-
letesen elemezte a teriilet mai dllapotdt. Az elnehezedd kiilpolitikai helyzettel 6sszeftiggésben
jellemezte mindazoknak a nemkivdnatos tényez8knek az ideoldgiai lecsapdddsdt, amelyek a
kulturdlis tertileten — a fellazitdsi férumok tdmogatdsdval — keresik nyilvinossigukat, mér-
hetd hatdst gyakorolva a miivészeti—irodalmi életre. Jelenleg a kulturalis teriilet mdsfél-két
év 6ta megndtt, nagy és mindségileg is médosult ideoldgiai nyomdsnak van kitéve, aminek a
teriileten dolgozéknak — a szerkeszt8ségeknek is — kategorikusan ellen kell dllniuk.
Ismertette az ellenzékiséggel foglalkozé PB-hatdrozat legfontosabb elemeit, kifejtve, hogy
ezek a szellemi élet legdlis ovezetében kdzvetleniil nincsenek jelen, dttételes hatdsuk azonban
észlelheté az irodalmi folyéiratok tevékenységében, konkrétan a Tiszatdjban is. A negativ
vetiilet a lapokndl publikdciés—politikai hibdkbdl rajzolédik ki (csédhelyzet szuggerdldsa,
bizalmatlansdgkeltés, torténetietlenség). Leszogezte, hogy a nyomds elhdritdsa a feltétele
a szellemi szabad mozgds, a sokszinliség megérzésének, illetdleg annak, hogy a szocialista
irodalompolitikat sikerrel folytathassuk. Az emlitett jelenségek konzekvens elutasitdsa ezért
egylitt kell, hogy jdrjon a szellemi aktivitds megdrzésével a szerkeszt6i gyakorlatban is. Kul-
tarpolitikai vivmdnyaink megdrzése nem a status quo konzervildsdt, hanem a feltételekhez
alkalmazkodd, dinamikus megdrzését kell, hogy jelentse, mert igy lehet megkiizdeni azzal
az esetenként jéhiszem( voluntarizmussal is, amely demagégidba, politikai ellenzékiségbe
torkollhat. A nemkivénatos hatdsok elhdritdsdinak maédjdr a fellazult mivelddéspolitikai fe-
gyelem megszildrditdsaban jelolte meg, kiemelve, hogy a fészerkesztdi értekezleteken a jo
torekvések visszaigazoldsa is folyamatos volt.
A Tiszatdjrdl szélva kifejtette, hogy a dinamikus, progressziv munka kévetelménye a foly6iratra
is érvényes. A maga adott képletével dolgozé lap jé szinvonaldt az értekezletek mindig jelezeék, ez
azonban mindig térsult a hangsulyeltoléddsok veszélyére valé kollegidlis figyelmeztetéssel is, an-

240 G.aut.m.
241 Mocsdr Gébor (1921-1988) ird, Gjsdgird. 1962—64-ben az Alfold t8szerkesztbje, majd a Tiszardj szerkesz-
t8bizottsdgi tagja. 1986-ban hozzdjérult Nagy Gdspar A Fisi napldjdbdl... cimi versének kozléséhez.
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nak érdekében, hogy a hibahdnyad korrigiléja maga a szerkesztés lehessen. A szerkesztéség azon-
ban, gy ldtszik, ezeket nem vette komolyan, a lengyel 6sszedllitdssal kapcesolatban pedig a nyiltsig
hidnydrdl tett tantibizonysdgot. Az anyag kozlésével kapcsolatban mind az tigy politikai akuszti-
kdja, mind a minisztériumi intenciék figyelmen kiviil hagydsa indokolja a fegyelmi dontést.

Agérdi Péter a pozitivumokat visszajelz8, a hibdkra is rimutaté mérciusi lapéreékelésre és
a f8szerkesztéi értekezletre visszautalva dllapitotta meg, hogy az dramlatbeli elkotelezettség
véllaldsdban olyan tildimenziondldsok voltak észlelheték, amelyek a Tiszatdj sajdt mércéje
szerint is kritikusnak mindsitheték. A hibdkra utalva emlitette a lapon beliili szévetségi po-
litika hidnydt és a rossz munkamegosztdst, amelyek miatt a lap értékképviseletét kockdzatos-
nak ldtja. A lengyel 6sszedllitdst tdllicitdle megolddsként, stlyos politikai hibaként értékelte.

Koncz Jdnos az ideoldgiai éberség fokozottabb érvényesitésére utalva jelentette ki, hogy a
mulasztds kolcsonds bizalommal kikiiszobolhetd lett volna.

Voros Laszlé észrevételekkel kapesolédott az elmondottakhoz. Ezek szerint

— af8szerkesztdi értekezleten esetlegesen keriilt széba a lengyel anyag kozlése.

— a Téth Dezsdvel és Agdrdi Péterrel folytatott beszélgetések konzekvencidi megerdsitet-
ték 8t az 6sszedllitds kozlésében;

— a Tiszatdjat ér6 ideoldgiai kritika megalapozottsigdt kérdésesnek tartja;

— megemlitette, hogy a mivel6déspolitikai irdnyitds képviseldi tapasztalata szerint leg-
aldbbis eltérd dlldspontot foglalnak el a lap megitélésében;

— a kulcarpolitikdt bizonyos tekintetben defenzivnek tartja; hidnyolja onkritikdjdt, a rugal-
massdgot, a szimonkérés ardnyossdgdt és a mérce azonossigdt; negativ jelenségnek érzi
a szocialista demokratizmus értelmezési kiilonbségeinek gyakorlati megnyilvdnuldsait.

Vilaszdban Agardi Péter korrigédlta Voros Ldszl6 dltalinos megjegyzéseit és a lengyel tigyben
adott intencidkra vonatkozé megéllapitdsait, az osszedllitdst figyelmetlenségnek tudva be.
Kérte a szerkesztést bizonyos hangstlybeli kiilonbségek felnagyitdsinak elkeriilésére.

Té6th Dezsd visszautasitotta a negativ kritikai ideoldgidk blokkoldsdnak esetleges félreér-
telmezését, konkrét példdkkal igazolva a nyomds elhdritdsinak kétfrontos gyakorlatdt; elkép-
zelhetének tartotta a mivel8déspolitika képviseldinek megnyilvdnuldsai sordn a hangsulybeli
eltéréseket, azok félreérthetdségét és elvi kiilonbozését azonban kizérta.

A megyei partvezetés képviselSi — egyetértve Téth Dezsd és Agardi Péter véleményével — a
beszélgetést a fegyelmi dontéstdl fliggetleniil nyile, tdrgyilagos, és kolcsondsen hasznos ta-
ndcskozdsként éreékeleék, amely remélhetdleg noveli a kolcsonds bizalmat. Koncz Janos arra
kérte a szerkesztést, hogy a jov8ben részletesen tdjékoztassik a megye part- és dllami vezetését
a f8szerkesztdi értekezletek intenciéirdl, s az dltaluk problematikusnak itélt helyzetekben él-
jenek a j6 egytittmiikodés kindlta konzultdcids lehetdséggel.

Készitette: Csapody Miklos
Egyetért: 16th Dezsé

Budapest, 1981. oktéber 5.

A partkozpontnak idékdzben a Forrds és a Tiszatdj mellett a Mozgd Vildg is egyre tobb gondot
okozott. Téth Dezsé mdr az 1981. méjus 20-i f8szerkesztdi értekezlet eldaddjaként tgy vélee,
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segyrészt sajit levében fétt a lap, mdsrészt a szerzégdrda is kidregedett. Bizonyos profilvél-
toztatdssal minisztériumi lap lett, Kulin Ferenc vezetésével.”*** Az Gjabb ,elbeszélgetésre”
hamarosan a Mozgd Vildg szerkesztdivel is sor keriile.*

3. dokumentum

Irodalmi Osztily
336/82.1.
TD 136/82/1

Emlékeztetd
a MOZGO VILAG [fdszerkesztdjével folytatott
1982. mdjus 3-i beszélgetésré***

A beszélgetésre okot és alkalmat afz 19]82/1. szimban megjelentetett Csoéri-interju (Hat-
vani Ddniel) és az erre kért igazolé jelentés, valamint az Gjjdalakult szerkeszt8ség egyéves
munkdjinak elemzése adott.

A Téth Dezsé miniszterhelyettesnél lefolytatott beszélgetésen jelen voltak: Kulin Ferenc £8-
szerkesztd, Reményi J6zsef Tamds fszerkeszté-helyettes, Simon Ferenc, a Téjékoztatdsi Hi-
vatal elngkhelyettese, Agardi Péter (KB TKKO), Menyhért Jené és Széchenyi Agnes (MM
Irodalmi Osztily).

Téth Dezs6 bevezetdjében a generdcids kiilonbségek minden kordbbinadl erdteljesebb meg-
nyilvdnuldsait jellemezve a nemzedéki folydirat megkiilonbéztetett szerepét hangsulyozta,
mely a szerkesztdi munkdban kiilonos felel6sséget kell [, hogy] jelentsen. Ezzel szemben
azonban a lapban — a fészerkeszt6i értekezletek és a kordbbi beszélgetések intencidit figyel-
men kiviil hagyva — tobb, kozléspolitikailag helytelenithetd, vagy meg nem engedhetd irds,
ill. fordulat jelent meg az utébbi idékben. Nevezetesen: az Esterhdzy Péter Agnes c. regényé-
ben elszért, politikai felelétlenség szimba mené kitételek ([19]81/10-11.). Hatvani Ddniel
Csodri-interjijdnak szerkesztetlen, a valédi ellenzékiségtdl el nem hatdrolédé kozlése, Md-
tyds Gy6z6 politikai szubjektivizmus dltal dikedlt, a mai magyar tdrsadalom elfogult kriti-
kdjéc tartalmazé Hamlet-recenzidja, Alexa Kdroly kihivé ironizéldsa a romdn nemzetiségi
politikérél ([19]82/1.), Swierkiewicz Rébert posztere ([19]82/2.). Téth Dezsé tudomdsira
hozta Kulin Ferencnek, hogy a Csodri-interji megjelentetését kovetden kért igazold jelentést
a minisztérium nem fogadja el. Mind Téth Dezs6, mind Agdrdi Péter — a lap eredményeinek
visszaigazoldsdval egyiitt — nyomatékosan megismételték a kordbbi beszélgetések sordn ki-
fejtett fenntartdsaikat: az dthangoldddsra, a szemléleti véltozdsra utalé mozzanatok csekély
szdmdt, hogy a szerzdi korlet kiszélesitése sem szemléleti, sem generdcids értelemben nem tor-
ténik meg, hogy hidnyozni ldtszik a gondos, politikailag is felel8s szerkeszt8i mihelymunka.
Kulin Ferenc a beszélgetésben — bizonyos kérdésekben kiilonvéleményét és helyzetértékelését

242 Vorés i. m. (64. 1j) 239.
243 Errdl és a tovabbiakrél NEMETH i. m. (107. ]j.)
244 G.aut.m.
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fenntartva — elismerte, hogy néhdny esetben a szerkesztéség kozléspolitikai hibdt kovetett el.
A minisztérium javasolta a Tdjékoztatdsi Hivatalnak, hogy a Lapkiadé Villalat alkalmazdsa-
ban 4116 fészerkesztd-helyettes, Reményi Jézsef Tamds prémiumdtc 10%-kal csokkentse. Ez a
Tajékoztatdsi Hivatal egyetéreésével meg is tortént. A fészerkesztd ismételt szdbeli figyelmez-
tetésben részesiilt.

Készitette: Széchenyi /fgnes

Budapest, 1982. mdjus 17.
Vigh Jozsefné

(Menyhért Jend)

osztdlyvezetd [h.]

mb.

Ldtta: Toth Dezsé

1982. majus végén

»Czine Miskdndl. Kértem, hogy Pozsgay [Imre] interjtjit kozolje a L4tShatdrban.>®® Azt hallotta
Sepsiszentgy6rgyrl, hogy a Beszéls, vagy az Ellenpontok szerkesztéje vagyok.2% Trtam ugyan a
Beszél8be valamit a romdn oktatdsiigyrdl, a magyar végzdsok szinromdn vidékekre valé »kihelye-
zésérél«, de valami fantdzianéven, nem a sajdt {régépemen, és aki elvitte, & sem attdl kapra, akinek

odaadtam — az illeté »Erdélybdl kapta«.”*

Mikézben sem a JAK és az irdszovetség, sem a Tiszatdj és a Mozgo Vildg tigyei nem jutottak
nyugvopontra, Regés Sdndortdl, az MTV szegedi korzeti stididjdnak vezetdjétdl megérke-
zett a gyulai irodalmi fesztivdl anyaga.*®

245 1973-t6l Czine volt a Litdhatdir f8szerkesztd-helyettese, v6. 109. jegyzet.

246 A Nagyvdradon szerkesztett magyar szamizdat folydiratnak 1982. mdrcius—oktdber kozott nyolc szdma
jelent meg (a 9. Magyarorszdgon, 1983 janudrjiban) a kezdeményezé Ara-Kovdcs Attila, Szécs Géza és Téth
Kdroly Antal szerkesztésében. Az elsé szdm 1981. decemberi ddtummal ldtott napvildgot hirmuk szerkesztésé-
ben, a 2—6. szimok mdjus—junius kozott, 66 gépelt példinyban, a 7-8-ast 50-50 példdnyban sokszorositottdk.
A folyéiratrél MOLNAR Jdnos: Az egyetlen. Az Ellenpontok és az ellenpontosok torténete. Szeged, 1993., TOéTH
Kiroly Antal: Hova-tovibb? Az Ellenpontok dokumentumai, esszék, tanulmdnyok. Magyar Okumenikus Onkép-
z8kor, Szombathely, Stockholm—Savaria University Press, 1994. és GALL Ernd: Naplé 1. 1977-1990. Kolozsvdr,
Polis, 2003. 441-442., GALL Ernd: Szdmuvetés. Huszonhét év a Korunk szerkesztdségében. Kolozsvar, Korunk
— Komp-Press, 1995. 77. 166. A lapszdmok teljes anyaga: ToTH Kéroly Antal: Ellenpontok. Csikszereda, Pro-
Print, 2000. Multunk Kényvek. L. még Sz&cs Géza: Az uniformis ldtogatdsa. New York, Hungarian Human
Rights Foundation, 1986. 173-191., Ara-KovAcs Attila: Egy hirligynokség torténete. Kisebbségi dnfelszamolds
egykor és ma. ES, 2005. augusztus 26. 8-9. és Ara-Kovics Attila: Korunk-beli bicstizkod4sok. In: FOLDES
Gy6rgy — GALFALVI Zsolt (szerk.): Nemzetiség — feleldsség. Trdsok Gall Erné emlékére. Budapest, Napvildg, 2005.
301-317.

247 Csapody Miklés napléja. 1982. mdjus 25.

248 Regés Sandor (1934-2007) wjsdgird, riporter, szerkesztd, diplomata. 1976-t6l az MTV Szegedi Korze-
ti Studidjdnak vezetdje, 1988-t6l az MTV Kiilpolitikai Fészerkesztdségének helyettes vezetdje, 1992—94-ben
stuttgarti f8konzul.



I1I.
Az 1982. évi gyulai lirafesztival forgatokonyve

Biinlajstromom mdsodik tétele, a gyulai hatdron tuli magyar lirafesztival forgatékonyvének
véleményezése a Tiszatdj lengyel szimanal nagyobb sillyal esett a latba (5. dokumentum:
A minisztérium hivatalos dlldspontja, a Széchenyi Agnes altal készitett valtozat, és 6. doku-
mentum [63. és 65. 0.]). Kispdl Antalnak a szegedi dllambiztonsdg szdmdra irott, kissé dara-
bos jelentése szerint 1982. februdr elején

»A [szegedi korzeti] TV vezetése gy foglalt dlldst, hogy ez egy helyes kezdeményezés. A munkd-
latokban ugyanazok vesznek részt, mint az elmile évben. Kirdly Zoltdn szerkesztd, Ilia Mihdly
miisor[-]6sszedllité, Sik Endre [Ferenc] rendez3,** és ebben az évben bekapcsolédna Weisz Karoly
is, aki 1982. janudr 1. 6ta a stidid kinevezett misorosztélydnak vezetdje [1]. Ilia tavalyi munkdjdc a
helyi vezetés értékelte, § javaslatokat készitett arra vonatkozdan, hogy mely kolt6k miivei kdzdee vd-
logassanak. Kik azok, akik a legelfogadottabbak az adott orszdgban [,] Romdnidban, Cschszlovdki-
dban [...]. Egyel6re mds orszdgokra kibdviteni nem kivdnjdk, anndl is inkdbb, mert levél formdjéban

olyan reagdldsok torténtek, melyek nem kivinatosak.”*>°

Az anyagot alaposan végigolvastam és javaslatot tettem néhdny gyengébbnek itélt vers kiha-
gydsdra, de a pdrtkdzponthoz fordulni nem jutott eszembe, mert ha ,jelzést adok”, az egész
misort teszem lehetetlenné.

A Tiszatdj lengyel szdma 6ta a ,kritikus anyagokkal” nemcsak én dolgoztam. Regds Sdn-
dor jol emlékezett: ,hivatalosan is felvettitk a Lirafesztivdlt, ezért elézetesen ldttamoztat-
ni kellett az anyagot. Folkiildtitk a minisztériumba, Csapody Miklésnak, aki azt mondta,
hogy mehet.” Néhdny nap mulva Aczél Gyorgy nevében Agdrdi Péter telefondlt Regdsnek:
w1lrhetetlen, amit maguk itt 6sszedllitottak. Semmiféle eléremutaté érzés, csupa nihil meg
reménytelenség, a jovSbe vetett hitnek nyoma sincs benne.« Es szépen ledikralta, hogy kiket
kell a mtsorbdl kihdzni.”*" Az eljardsrél Ilia ugy vélte:

»Magyarorszdgon erdsebb a cenzira, mint Jugoszldvidban és Cschszlovdkidban. Erre példaként a
gyulai kiilfsldi magyar lira miisordnak dsszedllitdsdt hozta fel, amelyet részben & szerkesztett. E18-
sz6r a TV cenztira kihtzta az anyag felét azzal, hogy idében nem megy. Ezutdn a minisztérium
irodalmi osztdlya hazott ki nyolc verset, mert pesszimista hangvétellieck. A megmaradt anyagot
a partkdézpontban Agdrdi Péter huizta ki Téth Dezs§ miivel8désiigyi miniszterhelyettessel egyiitt,

s kozolték, hogy ugyanazon kolt8ktsl mds versanyag szerepeljen a misorban. Ilia ezzel dsszeftig-

249 Kirdly Zoltdn (1948-) jogdsz, Gjsdgird, tandr, politikus. A Magyar R4di6 és az MTV munkatdrsa, 1978-91
kozote a szegedi stidi6 szerkesztdje. 1985-94 kozote figgetlen parlamenti képviseld (késébb az MDF-frakeid
tagja). Sik Ferenc (1931-1995) rendez8, 1973-ban a Gyulai Virszinhdz létrehozéja.

250 CsmRfk III/IIL. O. Sz.t. Kivonat AG-22 fhdgy 1982. februdr 2-i jelentésébdl. Januj Janos r. hdgy, Varhelyi
Ferenc r. szds ov. ABTL 0-19783/3. IM.ir. Kispdl Antal (1937-) a Szegedi Hirlapkiadé Véllalat igazgatéja,
1979-ben AG-22 feddnéven a szegedi dllambiztonsdg f6hadnagya, 1984-ben szdzadosa. Vo. 258. ldjegyzet.
251 Zevre1 Miklés: Megtanultam az igazi értelmiségi viselkedést 3. Regds Sindor pélyaive. www.tvarchivum.
hu/?1d=213065
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gésben megjegyezte, hogy ezek utdn az appardtusnak kellene a miisorokat csindlni. Nevezett azt is
kozolte, hogy irt egy levelet Aczél Gyorgynek, amelyben kifejtette, hogy »visszajutunk az Stvenes

évekbe, amikor nem kellett senkinek gondolkodni, mert az apparatus gondolkodott helyette«.”*

4. dokumentum

A szegedi korzeti TV-stiidié
1982-es Lirafesztivdljdnak forgatokinyvérd[>

A Magyar Televizié Szegedi Korzeti Stididja a Gyulai Virszinhdzzal kézsen 1981 nyardn
rendezte meg elészor a hatdron tuli magyar koltészet fesztivaljdt, amely a maga nemében
uceord véllalkozdsnak tekinthetd. Az tinnepélyes alkalomra az anyagban szerepld szerzdék egy
része is meghivést kapott, s a mintegy hdromnegyed 6rds, tobbszereplds el6adéi est misordt
a televizié képmagnén rogzitette, és a szerkesztett anyagot késébb a 2. miisorban sugdrozta.

Az 1981-es forgatokonyv a vélogatds korét a hatdron tuli magyar lirdn belil a szomszédos
szocialista orszdgok magyar koltészetének korében vonta meg. Ezzel szemben a jelen versosz-
szedllitds ldthatéan az egyetemes magyar irodalom egészére helyezi a hangsulyt, egyfajta ke-
resztmetszet reprezentdldsara torekszik, amennyiben a jugoszldviai, romdniai, kdrpataljai és
csehszlovdkiai magyar lirikusok miivei mellett @ hazai és a nyugati magyar kiltészer néhiny
képviselgje is helyet kapott benne.

»A vilogatds szempontja az volt — {rja Kirdly Zoltdn szerkeszt6—riporter —, hogy ne szakitsuk ki a
szomszédos orszdgok magyar irodalmdt az egyetemes magyar irodalombdl, illetve a nyugati magyar
lira is szerepeljen, hiszen értékei vitathatatlanok. A Vindorének megjelenése, valamint a Magyar

irodalomtirténet Gj kotete mar kozvéleményt teremtett ennek befogadasara.” >4

Udvozolhetd a torekvés, amely a tagolt, sokszint magyar irodalom egységelvét egy ilyen tj-
szer(i televizids férumon is érvényesiteni igyekszik, s kétségtelen az is, hogy a nyugati magyar
irodalom is rég talnétt a dokumentdris jelent8ségen, és valdban szdmos értékkel gyarapitotta
a magyar irodalmat. Ennek ellenére — és nemcsak a nyugati magyar lira vonatkozdsdban — a
forgatékonyv vilogatdsi szempontjai, mindségi és tartalmi ardnyai, valamint a tagolds bi-
zonyos koncepcionalis tisztdzatlansigra mutat. Ennek egyik oka, hogy ha a miisor célja az
egységes (de nem oszthatatlan) magyar irodalom szervességének hangstlyozdsa volt, ebbél
gyakorlatilag, mint szelekcidés médszer, a keresztmetszetszertiség kovetkezik. Mindez annyit
jelent, hogy minden egyes orszdg magyar koltészetébdl a legkarakterisztikusabbat kell kivé-
lasztani, mindségben és tematikdban egyardnt a legsajatosabbat és legértékesebbet. A forgatd-
konyv mindezt nem tudja biztositani: szimos esetlegesség, véletlenszer(iség, néhol mindségi
engedmény ¢és bizonyos protokollszertiség érzékelhetd benne. Egyik legkirivobb hidnyossdga,

252 CsmRfk III/IIL. O. Sz.t. Jelentés. Szeged, 1982. augusztus 6. Targy: ,Szerkesztd” fn. bny-ban. Zsembery
Antal r. fhdgy, Virhelyi Ferenc r. szds. ABTL 0-19783/3. IM.ir.

253 Csapody Miklés. G.

254 BeLADI Mikl6s (szerk.): Vindorének. Nyugat-eurdpai és tengerentili magyar kilték. Budapest, Szépirodalmi,
1981. és BELAD1 Miklds (szerk.): A magyar irodalom tirténete 1945—-1975. IV. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1982.
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hogy a fenti értelemben sajdtos értéket jelentd és valéban jellegad6 szerzék hossza sora hidny-
zik az 8sszedllitdsbdl — egyénenként és a koltdi torekvések rokonsdgdt szemléltetd nemzedék-
ként egyardnt. Ennek kovetkeztében az dttekintés igénye sem teljesiil.

Koncepciondlis bizonytalansdgra mutat az is, hogy az egységelv hangsulyozdsén beliil — a
keresztmetszetszerliséggel parhuzamosan, azzal mégis ellentétesen — erds a tematikai tagold-
dds is, ami nem hiba, de az eredeti szdindéknak ellentmond. A miisornak vagy egy magasabb
egységen beliili, tematikailag sokféle, de azonosan magas mindségli reprezentdcié lehet a
szerkesztési elve, vagy az egyetemes magyar irodalmon beliil bizonyos témdk, kérdéskorok
sokoldalti megvildgitdsa lehet a célja (nem szélva a koltdi torekvések koziil a rokon nemiek
osszekotésérdl, a nemzedékekhez valé tartozds megmutatdsarol).

A misor 36 verset tartalmaz, szerz6i koziil 5-en a hazai, 4-en a jugoszldviai, 6-an a csehszlo-
vékiai, 8-an a romdniai, 5-en a kdrpdtaljai, 8-an a nyugati magyar irodalom alkotéi. Egy ilyen
osszedllitds mindsitésekor nem volna helyes a szdmszert ardnyok méricskélése, tény azonban,
hogy mir a teriileti tagolddds ardnyai sem egészen igazsdgosak. Ezt erdsiti fel részint a bevé-
logatott miivek egy részének mindsége, részint maguk a szerepeltetett, és a hidnyz6 szerzok.

A forgatokonyv hdrmas tagoldst, tobbé-kevésbé jol elkiilonithetd tematikai profillal: az
anyagot a magyarsig-problematika vonja magasabb egységbe, a nemzethez valé személyes és
kozosségi viszony értelmezése, a torténeti hangoltsdg, valamint a torténelemértelmezés ket-
t6ssége, s6t hdrmassiga. Ez el6sz6r a magyarorszdgi, mdsodszor a szomszédos orszdgokban,
harmadszor az emigrécidban él6 koltSk eltérd torténelem és helyzetértelmezésébdl is kitetszik.

Az elsé egység a leghomogénebb, szerepe a magyarsdg-tematika misorbéli bevezeté-
se, elékészitése. J6 megoldds, hogy az egész anyag bevezetSjeként az az Illyés-vers 4ll (4
Jaj véddi), amely az etnikai—kulturdlis sokféleség (,gyuromdny”) magasabb egységében a
valédi nemzeti éreék sokféleségét és fontossdgdt sugallja, elutasitva az ismeretes tartalmi
fajisdgot. Szerencsés az elsé fejezetben az is, hogy egy-egy nemzetiségi helyzetben é16 ma-
gyar koltd versére egy-egy emigracioban él6 magyar koltd felel (ugyanakkor Weéres [Sdn-
dor] Ronddja kilég a sorbdl, pedig ebben a fejezetben 8 az egyetlen hazai koltd). Mindez
azért figyelemre méltd, mert mdr ict kitdnik torténelemértelmezés—helyzetéreékelés emli-
tett kiilonbozése. A kisebbségi helyzetben, de magyar kdzosségben él6 koltdket dontden
nemzeti sorskérdésekkel, az anyanyelv és az 6nmegérzés problematikdja foglalkoztatja,
az emigracids egyediillétben, kozosség nélkiil él6k pedig hazai emlékeket idéznek, vagy
emberi—alkotéi magdnyuk folote toprengenek. T8zsér Arpdd drimai kolteménye az egyén
onszemlélése torténelmi hdttérrel, amely a csehszlovdkiai magyarsig jogfosztottsigdnak
idejét idézi. Farkas Arpad verse a redlis kisebbségi helyzettudat kifejezédése, mely a ,,Cso-
ddk Csoddjidban” a romdniai magyar kdzgondolkoddsban utébb kifejezett ,sajdtossdg
méltésdganak” (Gall Erné, Siité Andrds) gondolati transzpozicidja, veszélyjelzd, de tragi-
kus sorstdvlattdl mentes megfogalmazdsa. Az anyanyelv-problematika expondldsdval ide
kapcsolddik Zs. Nagy Lajos verse, hasonléképen a Gyurcsé Istvdnéhoz. Cselényi Lészlé
avantgdrd siratéja nemigen kapcsolédik a tematikdhoz, mdsutt azonban helye lehet az
osszedllitdsban; sajnos, nem ez az egyetlen eset, amikor felmeriil a kérdés, vajon a rangos
alkotét miért éppen ezzel a miivével szerepeltetik.

A kollektiv hittert sorsvizsgdld, himnikus vagy létleletet add, a kisebbség 6nmegdrzé-
sének gondolatkorében mozgd miivek utdn a médsodik részben egymdst véltva sorakoznak
az emigraciéban él6 koltdk miivei, amelyek az anyanemzettdl valé elszakitottsdg dllapotdt
egészen mds vetiiletben érzékelik. Optimistdbban, elfogadva a kétlakisdg dllandésuldsdt,
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véllalva a ,,sz6fuvarossdg” kiildetését, mint Thinsz Géza (a téle valé vers mindségileg és gon-
dolatilag egyardnt reprezentativ értékd), idillikus emlékezéssel idézve fel az ifjikort, mint
Cs. Szabé Lészlé, a ,kietlen magdnyt” panaszolva, mint Kibédi Varga Aron, vagy az ,,6rok
idegenség” és az ,,orok itthon” kettdsségét elfogadva, miként Sulyok Vince. A fejezet egyik
legjobb taldlata Hatdr Gy6z6 verse, amely ,az olthatatlan-egy haza” irdnti pdtoszmentes
vagyddds Oszinte kifejezése. Mdrai Sdndor Halotti beszéd cimii kolteménye azért proble-
matikus, mert a szerz$ ismeretes médon elzdrkézik az emigriciés magyarsdg férumain és
kiadvdnyaiban val6 szerepléstdl is.

A mindségi—tematikai karakter az anyag masodik részében fellazulni latszik, bdr a nyit6
Illyés-vershez jol kapcsolédik Horvith Elemér darabja; a szerzd az emigraciéban é16 ma-
gyar irdstudd helyzetének egy, a Sulyokéhoz hasonléan optimistébb megitélését képviseli.
A fejezet £6 hangsilya a torténeti 6nazonossdgra és a sziil6fold-tematikdra esik, a sokféle-
ség azonban nem vilt a fejezet elényére mindségileg sem. Ebben a részben egyetlen hazai
magyar koltd sincs jelen, s itt is felt(ing, hogy a legkivalébb szerzéket — LdszI6fty Aladére,
Tolnai Ottét, Domonkos Istvdnt — sem mindig legjellegzetesebb miveikkel szerepeltetnek,
ennek kovetkeztében az dltaluk reprezentdlt kisebbségi magyar irodalom sem legkarakte-
resebb vondsait mutatja. Brasny6 Istvdn helyzetképe a szdzadfordulds kivdndorldst idézi,
Dedinszky Erika a n6iségrél sz6l6 kolteményével szerepel, de van itt tisztelgd poéma (Tol-
nai Ott) és avantgdrd élménylira is (Fodor Géza). E mivek lazitjdk a Gdl Sdndor, Fehér
Ferenc, Sz8cs Géza dltal meghatdrozott sziil6f6ld és torténelem témakor gondolati kereteit.
Fiizesi Magda ugyancsak sziil6f6ldi ihletettségti verse er8sen didaktikus; a kdrpdrtaljai ma-
gyar lirdt sokkal jobban reprezentdlja Kovdcs Vilmos Testamentuma, ezért Flizesi Magdadt
javaslom kihagyni az osszedllitdsbél. A forgatékonyv kétségteleniil legértékesebb darabjai
G4l Sdndor, Fehér Ferenc, Sz8cs Géza és Kovacs Vilmos versei, tovabbd Liszloffy Aladédr
kolteménye, amely a mualthoz—térténelemhez valé személyesebb, humanusabb viszony hi-
dnydt panaszolja.

E tdj—toreénelem—sziil6fold—magyarsdg gondolatkére feldolgozé egységet a harmadik,
immdr 6sszegzd igényl fejezet koveti. Ebben szerepel a legtobb hazai koltd: Vas Istvan,
Juhdsz Ferenc, Nagy Ldsz16, és a most mdr magyarorszdginak tekintend8 Varga Imre. Ez a
rész a torténelem teljességének vallaldsdval (Vas Istvdn), a torténelem személyességének és
nagy alakjainak felidézésével (Kdnyddi Sdndor — Kazinczy; Magyari Lajos — Kérosi Cso-
ma Séndor; Szildgyi Domokos — a két Bolyai, Juhdsz Ferenc — Ady) az egész summdja, az
illyési ,noveli, ki elfodi a bajt” tisztdz6 igény(i kimonddsaval. E fejezetnél f8ként azt kell
kiemelni, hogy sem Kirdly Ldszl6, sem Kdnyddi, Magyari, Szildgyi, de Székely Janos sem a
legjellegzetesebb, valdban reprezentativ alkotdsaival szerepel benne. Bizonyos, hogy Kiraly
Elfelejtett hadseregébdl, Kinyddi Fekete-piros verseibdl vagy Szildgyi hagyatékdbdl lehetett
volna jellemz8bb, a tobbivel egybehangzébb miveket is bevilogatni, Székely A vesztesek
cim( hosszaverse pedig esztétikai—gondolati stlya ellenére ebben a miisorban mér a belsd
ardnyokat is megbontja.

Végiil a misor belsd ardnyairdl és osszhatdsdrél. A koncepciondlis megoldatlansig
szdmardnyban és tematikailag is egyenetlenséget eredményez. Gondolatilag ugyan két-
ségteleniil megvan a maga vildgos hdrmas karaktere, ez azonban nem egydntetd, in-
kabb szakadozott, a gondolati ritmus tobbszor megtorik. A szerkesztés a legtobb szerzét
nem legfontosabb értékeivel képviselteti, mikozben a teriileti tagoléddst sem mindig a
legjobb miivek érzékeltetik. Példdul annak érdekében, hogy a kdrpdtaljai magyar koleé-
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szet is hangstlyosan jelen lehessen, jobb lett volna a jellegadd koltktdl tobb jé verset
bevilogatni, s nem egy — a miisoregészhez viszonyitva széles mezdnyt szerepeltetni. Az
osszedllitdsnak nagy mulasztdsa a hazai koltészet egész vonulatainak kimaraddsa, koltdi
torekvéseket és nemzedékeket tekintve egyardnt. Nem valamiféle irodalmi protokoll szd-
monkérésérdl van sz6, hanem a mai magyarorszdgi lira belsd értékrendjének hitelesebb
titkrozésérdl.

A misor 8sszhatdsa az emlitett elvi bizonytalansigok és az egyes versekkel kapcsolatban
felhozott problémdk ellenére kedvezd. Az emlitett egyenetlenségek, a féloldalassig nem a
gondolatisdgot, inkdbb a szerkesztést, bizonyos miivek kivdlasztdsdt jellemzi. Néhdny esetben
javasoljuk a kihagydst és az 8sszhatdst javit potldst, mindenekel8tt pedig — az ardnyok lehetd
megtartdsa mellett — a szerz8k kérének reprezentativ kibdvitését.

Bp., 1982. jilius 19. Csapody Miklds

Agirdi Péter a fenti feljegyzés utdn hivta fel Regds Sdndor TV-fészerkeszt6t Aczél Gyorgy
nevében. A partkdzpont a miisor eldaddsét az alibbi véleményben foglalt feltételek teljesité-
séhez kototte:

5. dokumentum

Vélemény
az MTYV Szegedi Stiididja hatdron tili magyar liva fesztivilja
anyagdrdl

529/82. 1.

Az MTYV Szegedi Stididja a Gyulai Vdrszinhdzzal kézésen mdsodizben rendezi meg a ha-
taron tdli magyar koltészet fesztivéljat. Az 1981-es forgatékonyv a vdlogatds korét a hatdron
tali magyar lirdn beliil a szomszédos szocialista orszdgok magyar koltészetének korénél vonta
meg. Ez az 6sszedllitds az egyetemes magyar irodalom szemléletét reprezentdlja igen helyesen,
és a jugoszldviai, romdniai, kdrpdtaljai és csehszlovdkiai magyar kolt6k mellett a hazai és a
nyugati magyar koltészet képvisel8it is szerepelteti.

Az anyag lithatéan szerkesztett, a nemzetiségi sorskérdésekkel, a megmaraddssal és a
kozosség nélkiil €16 emigrdciés magdnnyal foglalkozik a versek jelentds hdnyada. A kon-
cepcié magyarsigképe tartalmdban tragikussigot, folytonos veszteségtudatot sugall, an-
nak ellenére, hogy 1. az egyes versek indulata lehet indokolt és hiteles; 2. ezzel ellenté-
tes hangoltsdgt, redlis torténelmi érzékkel frott miivek is szerepelnek az osszedllitdsban.
(Ilyenek: Illyés [Gyulal], Cs. Szabé [LészI6], Thinsz Géza, Sulyok Vince, Weéres Sdndor,
Horvath Elemér, Vas Istvdan, Kdnyddi Sdndor, Magyari Lajos, Szildgyi Domokos, Fiizes]i]
Magda, Juhdsz Ferenc.)

A Mivelédési Minisztérium a forgatékonyvben az aldbbi véltoztatdsokat kéri. Elhagydsra
javasoljuk a kovetkezd verseket:
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— mert feltételezhetd, hogy valamelyik szomszédos orszdg, vagy dllama sérelmesnek tartja:
T8zsér Arpad: Fejezetek egy kisebbségtorténelembsl
— a felvidéki kitelepitések gyerekként megélt és mdig hat6 élmények; direktsége miatt
hagyand$ el;
Lasz16ffy Aladdr: Az orszdgiiti balesetek
— az erdélyi torténelem romdnositdsa és dltaldban a toérténelem meghamisitdsa ellen irt
ironikus—tragikus vers;
Sz8cs Géza: Kérdések a XX V1. szdzad koltdihez
— ,igy is, Ugyis elkotrédnak az orszdgrontdk / és akkor megint az orszdgépitdk /.../ ezek az
emberek, akik itt a Szamos mellett is / olyan hosszt ideje / de milyen hosszt ideje / ezek!”
Varga Imre: Petdfi szelleme 1967-ben
— Végletesen tragikus magyarsigképet sugall, s értelmezheté mindenfajta megegyezés,
a magyar nemzetiségi politika kritikdjaként is.

— mert a koltd személye problematikus:
Mirai Sandor: Halotti beszéd
— ismeretes, hogy Mdrai a magyar irodalom mindenféle, a hazai és nyugati — féruméval
megszakitotta a kapcsolatot, szerepeltetése igy ellenére tett rossz gesztus lenne;

— mert totalizdlt vereségtudatot, végletes tragikussdgot sugall:
Székely Janos: A vesztesek

— egyéb okokbdl:
Nagy Laszlé: Az Orszdghdz kapujiban, 1946
— befelé a demokratizmus birdlata, kifelé a ,lebitangolt haza nevében” sz6l6 versként
értelmezddik egy ilyen 6sszedllitdsban;
— indokolja még az is, hogy a vers az 6sszedllitds utolsé darabja, s ez kiilon nyomatékot
ad a fenti gondolatnak.

Ezekkel a véltoztatdsokkal a miisort el6adhaténak tartjuk. Javasoljuk azonban felhivni a szer-
keszték figyelmét az elékészités nagyobb gondossdgdra a jovében; a kiilonbozd nyilvdnossagi
szintek (folydiratkdzlés, alkalmi osszedllitds, tv) kozléspolitikailag fokozatos teherbirdsira,
valamint arra, hogy az egyetemes magyar irodalom gondolatdnak reprezentdldsdra nemcsak
a nemzetiségi lét koriiljardsdval foglalkozé 6sszedllitds alkalmas.

Budapest, 1982. jitlius 21.

Széchenyi Agnes

A lirafesztivél anyagdrdl irott szakvéleményemet Téth Dezsdvel val6 ,jegyzékvaltdsom” ko-
vette. Akkor mér tudtam, hogy eltdvolitdsomat Aczél Gyorgy régéta szorgalmazza ndla; fe-

nyeget$ hangt feljegyzésének pontjait kévetve vélaszomat udvarias, a kifogdsokat részben
elismerd, nagyobb részben elutasité feljegyzésben fogalmaztam meg.
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6. dokumentum

MUVELODESI MINISZTERIUM
528/82. 1.
MINISZTERHELYETTES
TD/190/82/1

Feljegyzés
Csapody Miklés elvtdrs részére™

A Szegedi Korzeti TV Stadié Lira Fesztivdljdnak forgatékonyvérdl irt feljegyzését illetGen
megjegyzem:

— folosleges terjedelmességgel leird jellegli, ami tobbek kdzott azért hiba, mert megirdsa
iddigényes, holott egy nyilvdnvaldan siirgds tigyrdl volt szd;

— politikai érdek(i mindsitései tobb helyiitt tdldifferencidltak, elmosottak, gyakorlatilag
nehezen haszndlhatdak;

— sajndlatosnak tartom, hogy a szerkesztével valé alkalmi eszmecseréjét olyan médon le-
hetett félreérteni, hogy ,,a Miivel6dési Minisztérium dlddsdt adta a valogatdshoz”.

Fentieket azért szogezem le irdsban is, illetve mondtam el kdzvetleniil széban, mert Csapody
elvtdrs folydirat-szemléivel kapcsolatban, az osztilyvezetdhoz irt feljegyzésemben pontosan
hasonl6 természet(i hibak miatt kézvetve mdr egyszer elmarasztaltam.

Kérem, hogy tovdbbi munkdjiban e két figyelmeztetést érvényesitse, ellenkezd esetben a
figyelmeztetés szigorubb formdit leszek kénytelen alkalmazni.

Budapest, 1982. juilius 23.
( T6th Dezsé )

Feljegyzésem mdsolatdt megkiildtem Menyhért Jend osztdlyvezetd elvtarsnak is.

7. dokumentum

Feljegyzés
16th Dezsé miniszterbelyettes elvtdrsnak®®

A szegedi TV-stadi6 és a gyulai Vérszinhdz idei lirafesztivédljdnak forgatokonyvérdl irott ér-
tékelésemet illetden Téth elvtdrs 1982. jalius 23-dn széban, ugyanezen napon kelt feljegyzé-
sében pedig irdsban is kifejtette kritikai észrevételeit. Ezekkel az észrevételekkel, valamint az
osszedllitdssal kapcsolatosan kotelességemnek érzem megjegyezni a kovetkezdket:

255 G.aut.
256 G.aut.m.
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az éreékelés viszonylag terjedelmes volta miatt, az ebbdl szdrmazé esetleges nehezebb
haszndlhatésdgére Toth elvtdrs elnézését kérem;

az értékelés leir6—informativ jellegére a konkrét elemzés mellett azért is sulyt helyeztem,
hogy az anyagot részleteiben nem ismerd illetékeseknek a vélogatdst illetd irodalompo-
litikai dontését ezzel is elésegitsem;

az ériékelés megirdsa az osztdlyvezet$ dltal meghagyottaknak megfeleléen, és Regds
Séndor elvtdrssal tortént telefonbeszélgetésemet ([1982.] julius 14.) kévetden véle sziik-
ségessé, igy annak ellenére, hogy az anyag osztdlyunkra szabadsdgom ideje alatt (juni-
us 30—julius 12.) érkezett, tehdt az tigy siirg8s volt, Agdrdi Péter elvtdrssal folytatott
konzulticiémat (julius 16.) kdvetSen sziikségesnek tartottam a versosszedllitds alapos,
differencidlt megallapitdsokra vezetd szakmai és irodalompolitikai elemzését elvégezni;
az anyag problematikus voltdt jelezve, az Agdrdi elvtdrssal valé megallapodds értelmé-
ben tdjékoztattam a masort illet§ minisztériumi dlldspontrél a gyulai Vérszinhaz egyik,
ndlam julius 20-4n megjelent vezetdjét is;

az osszedllitds irodalompolitikai érdek(i mindsitését az anyag alapos ismeretében, a fent
emlitett konkrét elemzés alapjin végeztem a kordbban megjeldlt elvi szempontok és
konkrétumok figyelembevételével (tekintettel az ardnyokra, dsszhatdsra, néhdny vers
problematikus voltdra) — olyan tovabbi versek kihagydsdra is javaslatot téve, amelyeket
véleményem szerint szerencsétlen volna a fesztivdlon szerepeltetni;

korabbi folydirat-értékeléseimmel kapcsolatban, széban Téth elvtirs mdr jalius 23-i
beszélgetésiink elStt kifejtette kritikai észrevételeit; ezek elvi szempontjait napi mun-
kidmban természetesen érvényesiteni igyekszem, azzal egyiitt, hogy a folyéiratokrol ké-
sziil értékelések jellegérdl és mindségérdl akkor kifejtett véleményemet vdltozatlanul
fenntartom.

Budapest, 1982. jilius 28.

(dr. Csapody Miklés )

Feljegyzésem mdsolatdt eljuttattam Menyhért Jend osztalyvezetd elvtdrsnak is.

A Tiszatdj lengyel szima (II. fejezet), a gyulai forgatékonyv (I11. fejezet) és a Tiszatdj 1982.

szeptemberi szdma (IV. fejezet) utdn, az 1983. évi nydri lirafesztival idején mdr nem a mi-
nisztérium irodalmi osztdlydn dolgoztam, hanem az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban. A
lirafesztivdl koriili hercehurca azonban nem maradt abba. Egy 1983 marciusdban kelt dllam-
biztonsdgi jelentés szerint Ilia Mihaly

»Szoros kapcsolatot alakitott ki Reg8s Sdndorral az MRTV Szegedi korzeti Studidja vezetdjével,
akivel azonos platformot képvisel kiilpolitikai és nemzetiségi kérdésekben. Ez konkrét tartalmar a
gyulai, hatdrainkon ttli magyar lirafesztival elékészitése és dsszedllitdsa sordn nyert, mert a célsze-
mély dltal szerkesztett musort arra illetékes hivatalos szervek »cenzirdja« utdn Regds nem akarta
leadni, s6t azt is megigérte, hogy a szerinte jogtalan eljards miatt budapesti magasabb poziciéban
1évé kapesolatait is aktivizdlja. A célszemély misordnak »cenziirdzdsdn« annyira megsértédott, hogy

visszavonatta nevét az Osszedllitisban kozremtikoddk koziil. Ezt a sérelmét barati korében is ter-
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jesztette. Regds védelmébe vette Ilidt, nehezményezte, hogy amikor a hatdrainkon tdli és emigrédns
magyar irodalom kérdése felmeriil, akkor azt hivatalos helyeken mindjdrt a nacionalizmus szem-
s28gébdl véleményezik, s nem érti, hogy miért bantjdk nevezettet, amikor legaldbb & mer és akar a
nemzetiségi irodalommal foglalkozni.”*”

1984 6szén Kispal Antal megismételte: Ilia és Reg6s
»a »Lirafesztival« misor sordn keriilt kapcsolatban. [!] Ilia a Stidiéban nagyon ritkdn jelenik meg.

Az (j Stidiéban még nem taldlkoztam vele. Regés szerint az 1985. évi Lirafesztivél eldkészitésében
is szdmit Ilidra, amibdl arra kovetkeztetek, hogy kapcsolatuk nem alkalomszer(i.”*®

257 CsmRfk III/II1. O. Sz.t. 205—-81/1/83. Oﬁ Szeged, 1983. mércius 9. Tdrgy: , Subdsok” fn. bny-ban. ABTL
0-19783/4. Zsembery Antal r. fhdgy, Virhelyi Ferenc r. szds, Molndr Istvdn r. ezr. f8kap. 4b.h. Eng. Harangozé
Szilveszter r. v8rgy. I11. Fesfség elsé h. IM.ir.

258 VUo. Kivonat AG-22 fhdgy 1984. szeptember 26-i jelentésébil.






IV.
A Tiszatdj 1982. szeptemberi szima

A nekem folrétt mulasztdsok listdjdnak zdrététele a Tiszatdj 1982. évi valaszcikke volt
egy szélséségesen magyarellenes bukaresti nyomdatermékre (a vdlasz el8zetes ,jelzé-
sének” elmulasztdsa). Ion Lancrinjan Cuvint despre Transilvania [Beszéd Erdélyrél)
cimd uszité cikkgyljteménye 1982. marcius 15-én (!) 50 ezer példdnyban hagyta el a
nyomddt,” a Tiszatdj Koteles P4l Toprengés egy torzkép eldtt cimi irdsdt szeptemberben
kozdlte.?® A szerz8 1977-ben telepedett 4t Nagyvdradrél Magyarorszdgra.”®' 1981 jani-
usdban, bé egy évvel inkrimindlt kézleménye elétt vetette fel egy kelet-kozép-eurdpai
folydirat elinditdsdt, amelyet a pdrtkdzpont elutasitott; terve nem valdsult meg sem

akkor, sem késébb.

8. dokumentum

MSzMP KB

Tudomdnyos, Kézoktatdsi

és Kulturdlis Osztdly

Kulturélis Alosztélya

604/81

Belsd haszndlatra
Tu/10/200/3
637/HCs81.

Feljegyzés
Koteles Pdllal tortént megbeszélésrd**

Koteles Pal Erdélybdl dttelepiilt s jelenleg Debrecenben €18 ir, az Alfold rovatvezetdje javas-
latot tett egy Horizont elnevezésti, magyarorszdgi kiaddsd, magyar, szerb—horvit, szlovik,
romdn, német nyelven megjelend nemzetiségpolitikai folydiratra.

Javaslata szerint:

259 Editura Sport—Turism. Bucuresti, 1982. Magyarul: Szonoklat Erdélyrél. Budapest, Aramlat, 1990. Erdélyi
és magyarorszdgi fogadtatdsirél Vincze Gdbor: A Lancrinjan-iigy. Egy magyarellenes pamflet, és fogadtatdsa
Romadnidban, valamint Magyarorszdgon, 1982-ben. Tiszatdj, 2006/3. 62-82., Csaropy Miklés: A bardtkozd
rejtézkods. Emléksorok Pdskdndi Gézdrdl (1933-1995). In: Csaropy Miklés: A diszmagyar. Jegyzetek, esszék,
tanulmdnyok. Budapest, Korona, 2006. 259-294.

260 Gyurisi. m. (2.1j.) 129-130., NEMETH i. m. (107. ]j.) 117-118., VOROs i. m. (64. ]j.) 57-62., VINCZE i. m.
(259.1j.) 62-82. és Csaropy i. m. (259. ]j.) 286-289.

261 Koteles Pal (1927-1991) iré, publicista. 1950-ben egy évre bebortonszték, a ’80-as évektdl a Bibari Napls,
az Elére, a Munkdsélet, Miivelodés, Urunk, Igaz Szd, Korunk és mis folydiratok munkatdrsa.

262 G.aut.m.
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»a kelet-, kdzép-eurdpai térségben a kivinatos 8szintébb megértésnek egyik kézzelfoghaté eszkdze az
a folydirat, amelyre a javaslat vonatkozik. A lap, amelyet vélhetSleg Horizont cimen kellene kiadni, a
térség tdrsadalmi életének és szellemi folyamatainak olyan kézleked8edénye lenne, amelynek tartéja
ndlunk van, s a figyelése is mindenekeldtt rdnk irdnyulna.”

A folydirat Koteles elképzelése szerint az aldbbi tematikdt véllalnd fel:

1) Tanulmdnyok, iréi esszék kozlése hazai és szomszédos orszdgokban él§ szerz8kedl, kii-
16n6s tekintettel a térség etnikumainak egytittélésére, a kulturalis kolcsonhatdsra. , Kii-
16ndsen fontos a XIX. szdzadot megel8z8 toreénelmi korszak kutatdsa, tekintettel arra,
hogy akkor még nem mérgezte az egyiittélést a nacionalista indulat.”

2) Irodalmi mivek koézlése, ,,amelyek, még ha érintSlegesen is, de érzékeltetik a miivészet
sajdtos eszkozeivel a térség népeinek egymdsrautaltsigdt: az egymadssal élést, mint toreé-
nelmi evidencidt.”

3) ,Elhanyagolhatatlan feladatdnak tekintené a folydirat a nemzetiségi kérdés elméleti
munkdsai dolgozatainak kozlését, osztonozné a kérdés tovdbbfejlesztését, korszerisité-
sét, figyelné azokat a pozitiv és negativ tapasztalatokat, amelyek mar a szocialista épités
kortilményei kozott gytilemlettek fel. Mindenképpen toviabbgondoldsra kindlkozik a
nemzeti kisebbségek helyzetébdl — a kettds kotddés szerepébdl adédé bizonyos politikai
konzekvencia.”

A javaslatban Koteles P4l hangstlyozza, hogy ,a tervezett tdbbnyelvi folydiratnak mar a pusz-
ta léte is azt demonstralnd, hogy szimunkra a nemzetiségi kérdés nem kozombas, hogy szildrd
marxista alapon toreksziink a nemzetiségi kérdés korszer(i elemzésére és tovibbgondoldsara.”

A folyéirat technikai feltételeinek ismertetése mellett — némi ,zsarol6” mellékizzel — Ko-
teles P4l a kovetkezdket irja:

»Beszélgetésekbdl megitélhetben a magyar szellemi életnek szdmos reprezentdnsa, személyisége ald-
{rdsdval tdmogatnd e javaslatot, dm dgy vélem, hogy az aldirds szedegetését csak végsziikségben kell
alkalmazni. Fontosabb ennél, hogy az illetékesek hozzanak elvi dontést a kérdésben, s ezt kovetden
konzultdciok kezdddjenek szervezeti és egyéb kérdésekkel kapcsolatban.”

A beadvinnyal kapcsolatos dlldspontunk kialakitdsdhoz konzultdltunk a Kiiliigyi Osztily
néhdny érintett munkatdrsdval. Ezek alapjin 1981. mdjus 20-4n keriilt sor a Koteles Péllal
folytatott beszélgetésre. A beszélgetésen jeleztiik, hogy a kérdéssel kapcsolatban az utébbi
években nyiltabbd vélt a politika (XII. kongresszus, Népfront-kongresszus, publikdcidk). Az
MSZMP, a kormdnyzat szimara nem kézombos a hatdron tili magyar nemzetiség sorsa; van
vildgos és dokumentalt dllispontunk e kérdésekrél, s a hazdnkban ¢él§ nemzetiségekkel kap-
csolatos politikai tapasztalatok is pozitivak. Visszaigazoltuk Koteles Pdl kezdeményezésének
felelés aggodalmat, de a javasolt eszkozt, a kiilén ,tematikus” folydirat létrehozdsit jelenleg
irredlisnak, s e mellett politikdnkat is kockdztaténak tartottuk. Persze tovdbb lehet a felelds
szébeli (s6t akdr irdsbeli) nyilvinossdgot névelni, hiszen a nemzetiségi tematikdjd, illetve
genezist tanulmdnyok, esszék, versek, novelldk kozlését mind tobb folydirat véllalja fel, de a
publikiciés feleldsség igen komoly dolog e témdban is. A nemzetiségi kérdés tehdt nem tabu
nalunk, a kormdnyzat sem passziv, még ha nincs is lépéseinek széles sajtdja.
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Elsésorban a kiilféldi anyagok kozlésének igénye miatt, a szocialista orszdgok egyetértése
hijan létszik kivitelezhetetlennek a terv. Nem val6sithaté meg terjesztése; egyes esetekben pedig
a nyilvdnos polémia nem segitené el6 a helyzet jobbitdsdt. Koteles Pél elképzelésébdl ugyanak-
kor hidnyzik a magyarorszdgi nemzetiségick jelenlétének tiikroztetése a folyéirat-tervezetben.
Ugyancsak nincs kérvonalazva a hazai nemzetiségi politika eredményeinek és tanulsdgainak
képviseleti médja [!].

Koteles Pél a beszélgetés sordn ugy ldtta, hogy félreértettitk az 6 szindékdt. Nem akarja,
hogy botrdnyos cikkek jelenjenek meg, és éppen ezért gondolt régi témdk megirdsra, ahol a
kiilonbozd nemzetiségli, mindenekeldtt kozos ,gydkerekre” tennék a hangsdlyt. Elismerte,
hogy a hazai nemzetiségi politika j6, mindent megtesz, néha tobbet is, mint amit el lehet var-
ni az itt él6 németek, délszlavok, szlovikok és romdnok helyzetéért. Ennek viszonzatlansdgit
elsésorban Romdnidban és kisebb mértékben Csehszlovakidban ldtja.

Jeleztiik: elképzelése utdpisztikus és naiv elemeket is b6ven tartalmaz; féleg annyiban,
amennyiben megoldhaténak véli egy er8sen aktudlis érdekd nemzetiségpolitikai folydirat
viszonylag ,békés” szerkesztését s fogadtatdsit; illetve, amennyiben a torténelmi érdekd rovat
yharmonizdlé” funkcidjdt illuzérikusan itéli meg. Mindehhez hozzdtettiik: az Gn. jelentds
személyiségekkel torténd beszélgetésre valé utalds, esetleges aldirdsok gyfjtése, mint szindék
és médszer nem elfogadhaté. Ezt nagyon hatdrozottan és vildgosan kozoltitk Koteles Pallal.
Ezzel egyiitt nem zdrtuk ki a tovdbbi konzultdcidk lehetdségét; miként viszont & sem dllt el
attél demonstrativan, hogy folytatja javaslata népszer(sitését.

A beszélgetés alapjdn javaslatunk a kovetkezd:

1. A tematikus és soknyelvii folydirat megjelentetése nem idészer(i és nem célszer(, de a téma
valédi érzékenységlérle, bel- és kiilpolitikai érdekeinkre tekintettel stirgdsen megfontolandé
lenne egy gytjteményes kotet szerkesztése és kiaddsa a Kossuth Konyvkiadéndl a part nemze-
tiségi politikdjardl. Partdokumentumok, tanulmdnyok, esszék stb. kozlésével, tjrakozlésével
lehetne demonstrdlni a hazai nemzetiségi politika elveit és gyakorlatdt. A kotetet azutdn a
Corvina [Kényvkiadd] idegen nyelveken is publikdlhatna.

2. Az Agit. Prop. Bizottsdg 1981. janudr 27-i tilése alapjdn a sajtét, a rddidt, a televiziét jobban
kell orientélni, hogy ebben a témakérben milyen jellegii irdsokat kézoljenek.

Budapest, 1981. jiinius 2.
(Agdrdi Péter) (Fodor Péter)

A JAK 1982. szeptember 9-11. kdzott tartotta Pécsett Munkdsok a miiben — miivek a mun-
kdsok kizitt cim(i tandcskozdsdt,* nemsokdra kovetkezett az erdélyi Ellenpontok Memoran-
duma és Programjavaslata a Helsinki értekezler megdllapoddsainak betartdsir ellendrzé madridi
konferencidhoz a szamizdat 8. szdmdban. Az Ellenpontokrdl nem a hirszerzés tdjékoztatta a
magyar pértvezetést, hanem a belsd elhdritds. A Beszéld 1982. decemberi 5—6. szima nem-
csak a pesti hdzkutatdsokrol kozolt osszefoglalét, hanem a Memorandumot és Programja-

263 A tandcskozds anyaga ,, Mii? Munkds” cimmel jelent meg (Csordds Gdbor: , M#? Munkds” Budapest, Mag-
vetd, 1985. JAK fiizetek 13.).
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vaslatot hetvenegy magyar értelmiségi Ldzdr Gy6rgy miniszterelndknek cimezte, az erdélyi
zaklatdsok ellen tiltakozé nyilatkozattal .** Magyar beliigyi jelentés szerint

»1982. november 6-4n és 7-én a romdn 4llambiztonsdgi szervek tbb fiatal erdélyi magyar értel-
miségit Srizetbe vettek. Lakdsukon hdzkutatdst tartottak, a magyarorszdgi és az erdélyi politikai
viszonyokkal foglalkozé dokumentumokat foglaltak le ndluk. Az 8rizetbe vettek pontos szdma egy-
elére nem ismeretes. Név szerint a kovetkezékrdl tudunk: Ara-Kovdcs Actila filozéfiai ird, Kertész
Attila szinész, Sz8cs Géza koltd és Toth Kdroly [Antal] tandr. A hét folyamdn tobbeket kihallgattak:
koztiik volt: Kertész Lérdnt agrarmérndk és felesége, Kertész Eva, Jézsa Mdrta, Bir6 Eva, Keszthelyi
Andris, filozéfushallgatd és T6th Kéroly felesége. Néhdnyukat — {gy Sz8cs Gézde, Téth Kérolyt és
feleségét — stlyosan bdntalmaztdk. Ara-Kovécs Actilde és Téth Kérolyt néhdny nap utdn szabadon

bocsatottak azzal a foltétellel, hogy a varost (Nagyvaradot), illetve lakdsukat nem hagyhatjik el.”*®®

Lincrianjan 1982. mérciusi magyarellenes bukaresti botranykényve Romdnidban az wjabb
erészakos soviniszta tdmaddssorozat nyitdnydt jelezte, Magyarorszdgon az MSZMP és a
,népi” ellenzék stlyos konfliktusdhoz vezetett, sszességében a két orszdg régdta elmérge-
sedett viszonydnak tovabbi romldsdt hozta. Az erdélyi magyarsdg és a magyar kultira elleni
tdmaddsok kezdetét Géll Ernd szerint a

»Barbu-csoport (a Saptimina cim( bukaresti hetilap szélsdséges nacionalistdinak — CSM) provokdci-
i képezték, [lon] Lancrinjan és Rlomulus]. Zaharia kényvei, Clorneliu]. V[adim]. Tudor stb. versei
— egyszéval az »irodalome [épett fel kezdeményezden, de nyilvdn bétoritottan, 8k az »ellen-ébresztdk«
hadai voltak, és sikeriilt a kdzvélemény egy részét megzavarniuk, megmérgezniiik. [...] Segitséget
nytjtottak ehhez olyan szerzdk és tételek, amelyek azt hangoztattdk, hogy a kisebbségek tul sokat
kaptak, kvizi eléjogokat élveznek (Francisc Picurariu).?*® A riands 1984 észén gyorsult fel [...,] majd

a repertodrok dtalakitdsa, a rddiéstudiok felszdmoldsa, a tv-miisorok megsziintetése kovetkezete.”2%

Az Eugen Barbu, Ion Lancrinjan és Adrian Paunescu vezette agressziv nacionalista—antisze-
mita csoport a hetvenes évek végén er6sdddct meg, amikor Elena Ceausescu a legfébb romdn
parttestiilet, az RKP Politikai VB tagja lett, és befolydsa nagymértékben megndtt férjére és
a partvezetésre. Barbu a bukaresti irodalmi élet egyik meghatdrozé figurdjaként, Lincranjan
az {részovetség dogmatikus pdrttitkdraként timadta a rendszerrel szembendllé, Romdnidt el-
hagy¢ értelmiségieket. Paunescu, aki az RKP politikdjit tgymond beliilrdl birlta, 1973-ban
a Cenaclul Flacara, a Flacari folydirat nacionalista monstre folklér-rendezvényeinek meg-

szervez8jeként lett Nicolae Ceausescu ,,udvari koltgje”. 2%

264 SzOwver Tamds: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgélat és irodalmi élet 19561990 1-2. Budapest, Noran
Kényveshdz, 2012. 663., L. még Szécs i. m. (246. 1j.) 184-187. és Sz6cs Géza — Farkas WELLMANN Endre:
Amikor fordul az ezred. Beszélgetdkinyv és dokumentumgyiijtemény. Budapest, Ulpius Hdz, 2009. 20-54.

265 Uo. 667.

266 Francisc Picurariu (1920-1997) romdn iré, szerkeszt, tandr, diplomata.

267 Napls 1. k. 145. 1985. 4prilis 10. G4ll Ernd (1917-2000) szocioldgus, filozéfus, tandr, szerkeszt8. A Babes-
Bolyai Tudomdnyegyetem tandra, 1957-84 kozétt a kolozsvéri Korunk f6szerkesztdje.

268 Nicolae Ceausescu (1918-1989) romdn diktdtort, az RKP fétitkdrdt, az RSZK elnokét és feleségét a rog-
tonitéld birdsig itélete alapjdn 1989. december 25-én kivégezték.
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Ceausescunak kiildott beadvanydban Méliusz Jézsef mdr 1982. dprilis 20-dn perrel fe-
nyeget8z6tt,”” de Beke Gyorgy és Szabd Gyula nyilatkozata sem keriilhetett nyilvdnossdgra.
Aprilisban G4ll Ernd Aurel Duca KB-titkdrnak fejezte ki tiltakoz4sat, késébb Balogh Edgér-
ral egytitt irta ald Stitd Andrds, Marké Béla és Galfalvi Gyorgy altal fogalmazott levelet.”
(,Stitd [Andrds] fémjelzésével, tobb mint 30 aldirdssal tiltakozé levelet kiildtek Bukarest-
be Fazekas Jdnoson keresztiil Ceausescunak Lincranjan kotete miatt.””! A memorandumot
Gilfalvi Gyurka fogalmazta. Ha én tudom, mdsok is tudjék.”)*”

Gall Erné 1982. dprilis 23-4n Bodor Palhoz irott levele szerint ,Napok 6ta traumatizdltan
kévilygunk a Lincranjan-konyv elolvasdsa utdn, amely — tdlzds nélkiil — Gj szakaszt nyit
meg. Ennek kimenetele viszont attdl fligg, mi lesz a valaszunk.”?”® A konyv,

»¢s ami koriilotte, »mogotte« tortént, szorny( izgalmakat valtote ki. Leverd minden. Maga a tény, hogy
felsd osztonzésre rovid idd alatt — mds antiszemita megnyilvdnuldsokkal (a [Zigu Ornea irodalomtor-
ténész ellen konstrudlt — CSM] Ornea-iigy) — ez a formedvény napvildgot ldthatott, a hozsanndzé mél-
tatdsok, a kolozsvéri botrdny, amely a partpropagandistdknak sz60l6 ajénldsiban jutott kifejezésre, a
Méliusz-cifolat kozlésének szabotdldsa, a Domokos Géza és a Kriterion elleni tdmaddsok, a tdrsasdg

4jult magatehetetlensége, a gyér tiltakozdsok, az atomizdltsdg, a romdn értelmiség passzivitdsa, a ma-
17274
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gyarorszdgi kapcsolatok blokdldsa [...] az 6tvenes évek baljés, megfélemlité emlékér elevenitik fe
Egy 1983-as Securitate-jelentés szerint a Korunk szerkesztdségében Gdll tigy nyilatkozott, hogy ha

,Lincrinjannak megengedett, hogy egy ilyen konyvet publikdljon, azt bizonyitja, hogy elsd kényve
(Cordovani, 1963.) nem volt egyedi jelenség, hanem egy nagyobb méretli stratégia része. Mdsféle
kurzusrél van sz6, a nemzeti kisebbségekkel kapesolatos politika megvéltozdsirdl, de egy keményebb
véltozdsrol, durvabbrél, kiméletlenebbrdl. Eddig nem adtak szabad utat a sovinisztdknak. Eddig ugy
mondtdk: »nemzetiségre valé tekintet nélkiile, de most legytink felkésziilve rd, hogy az egyetértést,
bardtsdgot hirdetd szavak mellett egyre t6bb ilyen konyv fog megjelenni. Ez 4ltal pedig a romdn nép

soviniszta »felvildgositdsban« részesiil, ami stilyos kihatdssal lesz a rom4niai magyarsig helyzetére.””’

269 Méliusz Jozsef ird beadvinya Nicolae Ceausescu szdmdra. Bukarest, 1982. 4prilis 20. JEA KGY LF 7 sz.
270 Utébbirdl GAspAR Gyorgy: ,azzd legyiink, akik lehetnénk”. Beszélgetés Galfalvi Gyorggyel. Birka, 2013/11.
11. 2. 79-80. és GALFALVI Gydrgy: A gazember, aki voltam. Bdrka, 2013/11. 2. Marké Béla (1951-) koled, ir6,
miforditd, politikus. 1976—89 kozott az Igaz Szd szerkesztdje, 1989-ben az RMDSZ egyik alapitéja, 1990-2016
kozdte szendtora, 1993-2011-ben elndke. 2004—07-ben és 2009-12 kozote miniszterelndk-helyettes. Galfalvi
Gyorgy (1942-) Gjsdgird, szerkesztd. 1965-t8l az Ifjimunkds, 1970—89 kozott az Igaz Szd (1989 decemberétdl
Litd) szerkesztdje, 1993-2008-ig f8szerkeszté-helyettese, f8szerkesztdje.

271 Fazekas Janos (1926-2004) romdniai magyar Gjsdgird, politikus, térténész. 1954—84 kozott az RKP KB,
1974—-82-ben az RKP Politikai VB tagja.

272 Csapody Miklds napléja. 1982. junius 10. Harminchar magyar értelmiségi beadvinya Nicolae Ceansescunak.
JEAKGY LF 7. sz.

273 GALL Erné: Levelek 1949-2000. Kolozsvéir—Budapest, Komp-Press Korunk Bardti Tdrsasdg, 2009.

274 Napls 1. k. 100. 1982. méjus 10. Domokos Géza (1928-2007) iré, szerkeszt8, miforditd, politikus. 1961-t8l
a bukaresti Irodalmi Kiadé nemzetiségi részlegének f8szerkesztdje, 1970-90 kozott a Kriterion Konyvkiadé igaz-
gat6ja. 1989-ben az RMDSZ alapité elnske, 1992-ig képviseldje.

275 Ministerul de Interne, Insp. Judetean Cluj, Nr. 102/GM/00397000 din 17. X. 1983. KL.ir.
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A masodik Tiszatdj-botrany mar nemcsak a magyar politikai vezetést és a budapesti irodalmi
vildgot rizta meg, hanem elérte a vidéki értelmiséget is. Koteles valasza a Tiszatdj 1982. szep-
temberi szdmdban a pdrtkdzpont és a minisztérium tudta nélkiil jelent meg, Szdraz Gyorgy
hivatalos magyar dlldspontot képviseld, egyebekben korrekt irdsinak (Egy kiilonds konyvrdl)
elébe vigva.”’® A szegedi dllambiztonsdgi jelentése szerint Ilia Mihdly

»elmondta, hogy neki nincs meg a Lincrinjan konyv, de megdébbentette, hogy Szdraz Gyorgynek a
Val6sdgban megjelend kritikdjdt oktdberre id8zitették. Valészintinek tartja, hogy azért, hogy inkdbb

ezzel szeretnék a hivatalos szervek, hogy foglalkozzon a kézvélemény [...].”*"

A szeptember elsején megjelent 7iszatdj szimot, mint annak idején, 1971 decemberében
Ratké Jézsef sdrrétudvari Nagy Imrét idéz6 kolteménye miatt Szegeden a motoros rend-
6rok,””® két nappal késébb az egész orszdgban osszeszedették az Gjsigarusoktdl. Még az Iro-
dalmi Osztdly példdnya is elttint, bdr azt nem az dllambiztonsdg, hanem valamelyik rokon-
szenvezd kivdncsi munkatdrs vette magdhoz.

A Koteles-kézirat 1982 nyardn érkezett a 7iszatdj szerkeszt8ségébe.

»Néhdny jelz8t finomitottunk benne és kihtizeuk azt a parsoros bekezdést, amelyben Koteles Pél
[Nicolae] Ceausescu propagandagépezetét [Joseph] Goebbelsével vette egy kalap ald.””” Julius ko-
zepén folhivtam Csapody Mikldst, a minisztérium Tiszatdj-referensét, van-e elvi tiltds arra nézve,
hogy [lon] Lancrinjan kényvével nem szabad foglalkozni. Azt mondta, nincs. Jalius 17-t8l vendé-
giink volt Gélfalvi Gyorgy, csalddunk régi j6 bardtja, a marosvdsdrhelyi Igaz Sz6 szerkesztdje. Jalius
19-én odaadtam neki a kéziratot, azt kérve, mondja meg a legészintébben, 4drtunk-e nekik, erdélyi
magyaroknak, ennek a cikknek a kozlésével. Gyuri bardtunk a leghatdrozottabban azt felelte, hogy
nem drtunk, s6t haszndlunk vele. Erre a cikket nyugodt lelkiismerettel nyomddba adtuk, bér bizto-
sak voltunk benne, hogy az illetékesek nem hagyjik majd sz6 nélkiil. Az idépont is a legeszményibb
volt: azt a szerkesztdi gyakorlatot kdvettiik ugyanis, hogy legrdzésabb kozléseinket mindig a szep-
temberi szdmra id6zitettiik, mert ennek kéziratai juliusban és augusztusban voltak a nyomddba,
akkor, amikor a megyei elvtdrsak tilnyomé tobbsége szabadsdgon volt, igy minimdlis volt az esélye
annak, hogy a nyomddban ellendrizzék, van-e problematikus irds, esetleg kivetetni valé a megjele-

nend§ lapszambol.”*5

Igazsdg szerint nem Voros Ldszl6 hivott fel, hanem Annus J6zsef, a Tiszatdj kérdése azonban
valéban az volt: van-e a témdban ,.elvi publikdciés—politikai tiltds”? Mivel nem volt, azt felel-

276 Koteles P4l irdsa: Toprengés egy torzkép eldtr. Ton Lincranjan: Gondolatok Erdélyrél. Tiszatdj, 1982/9.
51-57. Szdraz Gyérgy vélasza: Egy kiilonos konyvrél. Valdsdg, 1982/10. 95-105. Szdraz Gyorgy (1930-1987)
publicista, {ré, drdmaird, miforditd, szerkeszt8. 1952-ben hamis vdd alapjin életfogytiglani bértonbiintetésre
itéleek, 1956-ban szabadult. Segédmunkds, népmivels, 1977-89 kozott az ES rovatvezetdje, fémunkatdrsa.
1978—80-ban a kecskeméti Katona J6zsef Szinhdz dramaturgja, 1983-t6l haldldig a Kortirs f6szerkesztdje.

277 CsmRfk III/IIL. O. Sz.t. Feljegyzés. Szeged, 1982. oktdber 18. Tdrgy: ,Szerkesztd” fn. bny-ban. Zsembery
Antal r. fhdgy, Varhelyi Ferenc r. szds. ABTL 0-19783/4. IM.ir.

278 Davros Gyérgy: llia. Szegedi Egyetem, 2004. szeptember 27. 9.

279 Joseph Goebbels (1897-1945) német politikus. 1933-tdl haldldig a ndci Németorszdg népmiivelési és pro-
pagandaminisztere, Hitler kdzvetlen munkatdrsa. Agressziv, hazug és gdtldstalan propagandatevékenysége a
miésodik vilighdbort utin fogalommd vilt.

280 VORrOs i. m. (64. 1j.) 80.
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tem, nincsen.”® Késébb a szegedi

»Kaposi Mérton vezette Tiszatdj-értékel8 bizottmany férumdn szét kaptak a szerkesztdk is.”®* Voros
Laci volt a merevebb: azt mondta, lehet, hogy majd ugyanazok, akik most elmarasztaljak, 6t év milva
ugyanezére dicsérni fogjak. Lengyel Andris szerint Annus [Jdzsef] volt a legdiplomatikusabb, 8rd
Agdrdi [Péter]ék nem haragszanak annyira. Miért? Annus Jéska »hdrom szinten« reagdlt: megvédte
Cso6ri [Sdndor]t (nem igaz, hogy csak koltdként figyelemre méltd); Bird [Zoltdn], Koteles [P4l] irdsait
mér kevésbé védte, mondvdn, bizony voltak benniik kifogdsolhat6 részletek; végezetiil: a szerkeszt8-
ség nem tehet réla, ha nincs rend a minisztériumban. Mert 8k jelentették a Koteles-irds kozlésének
szdndékdt, és nem kaptak ellenkezd jelzést. Nem tehetnek réla, ha az illetékes munkatdrs nem jelezte

foloteteseinek. (Persze, hogy nem kaptak »jelzéste, tudtdk, mit csindlnak. Azt is, mit kérdeznek).”**

Téth Dezs6 és Menyhért Jend utasitdsdra természetesen a magam ,igazold jelentését” is meg
kellett irnom. Ezt egészitette ki Annus Jézsefnek a kordbbiakkal egybehangzé, Menyhért
Jendnek ugyanaz nap elkiildoce levele.

9. dokumentum

Feljegyzés
Menyhért Jend osztdlyvezetének
Tidrgy: a Tiszatdj szerkesztdségével a Lancranjan-kinyv iigyében folytatott beszélgetés™™

Ez év augusztusdban (a pontos ddtumot nem jegyeztem fel) telefonon megkeresett Annus
Jézsef, a Tiszatdj f8szerkesztd-helyettese, aki Ion Lancrinjannak Beszéd Erdélyrél cimmel,
Bukarestben 5 hénappal ezelétt megjelent konyvével kapcsolatban jelezte, hogy a kotetre
adott reflexidjat Koteles Pl eljuttatta szerkeszt8ségiikhoz. A kdnyvre vonatkozé elvi kérdése
az volt, van-e valamiféle miivel8déspolitikai tilalom a folydiratokban valé reagildst illetden.
Minthogy ilyen tiltds nincsen, védlaszom nemleges volt. A fenti tdjékoztatdst kovetSen abban
dllapodtunk meg, hogy a beszélgetés sordn dltala mdr jelzett réviditések utdn a fészerkeszté
ismételten dtnézi a kéziratot, s amennyiben valamilyen okbdl problematikusnak itéli, mds
kordbbi esetekhez hasonléan (mint pl. Vigh Kéroly amerikai atinaplédja esetében tették) el-
kiildik a minisztérium Irodalmi Osztdlydra.?®

Bp., 1982. szeptember 27.

(dr. Csapody Miklés )

281 VOROs i. m. (64. 1j.) 60. és Gyuris i. m. (2. 1j.) 229-130.

282 Kaposi Mérton, sziil. Kosjdr (1936-) filozéfiatorténész, esztéta. 1960-tél a szegedi egyetem, 1977-t8l az
ELTE el8adéja, 1987-88-ban a Tiszatdj {8szerkesztdje.

283 Csapody Miklés napléja. 1983. februdr 5.

284 G.m.

285 Vigu Kdroly: Amerikai magyarok kozott. Budapest, Mozgd Vildg, 1982/4. 18-21.



76 Az ,irdnyitott nyilvdnossdg” és a ,szerkezet megviltoztatdsa” Magyarorszdgon
y: y Y

10. dokumentum

[Annus Jézsef levele Menyhért Jenéhoz*®
Budapest, 1982. szeptember 27.

tiszatdj

IRODALMI ES KULTURALIS FOLYOIRAT
SZERKESZTOSEGE

6740 Szeged, Tandcskoztdrsasdg ttja 10.
Telefon: 12-670

Menyhért Jend Szeged, 1982. szeptember 27.
osztélyvezetd elvtarsnak Hiv. sz.: 695/82/1.
Budapest

Miivel6dési Minisztérium
Irodalmi Osztily

Kedves Osztélyvezetd Elvtdrs!

Szeptember 22-én kelt levelére vélaszolva jelentem, hogy a Lancrinjan-konyvvel vitdzé ird-
sunk nyomddba addsa el6tt — valamikor julius 20-a és augusztus 5-e kozott — telefonon
kerestem Osztélyvezetd Elvtdrsat, hogy a konyv recenzedldsdval kapcsolatos dlldsfoglalasrdl
tdjékozddjak. Tavollétében az Osztily munkatdrsit, Csapody Mikldst kérdeztem, aki kér-
désemre vélaszolva elmondta, hogy a kdnyvvel kapcsolatban semmiféle tiltds nincs. (Megje-
gyezte: véleménye szerint mds szerzd taldn alkalmasabb lenne a foladatra, mint Koteles Pal,
dm ha a szerkeszt8ség Koteles vélhetd tilzdsait lefaragja, bizonnyal kézélhetd irdst kap.)
Vorés Laszlé f8szerkesztével teljes egyetértésben néhdny talzé jelzét, valamint egy igen erds
bekezdést a kéziratbdl kiiktattunk, ezutdn az irdst minden szempontbdl kozolhetdnek itélve
nyomddba adtuk. Miutdn folydiratunk koncepcidjéba az efféle szemlézd és vitatkozé irds be-
leillik — a széban forgé konyv pedig oly messze ment népiink és vezetdink inszinudldsiban,
hogy arra példa még nem volt —, jogosnak éreztitk a még igy is meglehetSsen hatdrozottan
fogalmazé recenzié megjelentetését.

Elvtarsi tidvozlettel:

( Annus Jozsef )

[fbszerkesztd-helyettes

286 G.m.
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1982. oktéber 5-én Téth Dezsé magéhoz rendelt, és Agardi Péter, Pandi Andrds f8osztalyve-
zetd,” Veress Marian pdrttitkdr jelenlétében kozolte:

»szdmos alkalommal, bardti-elvtdrsi beszélgetések sordn itt is, Szegeden is jelezték mdr, munkdm-
ban 6 is és mdsok is szdmtalanszor érzékeltek olyan hibdkat, tévedéseket, amelyek nyomdn sziiksé-
gesnek érezték jelezni, hogy viltoztatnom kell szemléletmédomon. Az utébbi idében ezt egyre tobb
esetben voltak kénytelenek megfogalmazni, mert 8sszestirtisddtek a velem kapcsolatos problémdk,
igy legutébb a Tiszatdj Koteles-cikke tigyében, amelyben stlyos mulasztdst kdvettem el. Hang-
sulyozni kivdnja, hogy nem ez az egyetlen és a legfébb probléma velem, ez mér a dolgok teteje,
amelybél a kulturdlis irdnyitds kénytelen levonni a személyemet illet§ kdvetkeztetéseket. Ez a felsd
vezetés dontése (Aczél [Gydrgy] nevét nem ejtette ki). A problémakra Menyhért Jend figyelmét is
felhivta a kozelmaltban irdsban, kérve, hogy hasson a valtozds irdnydba. Ezt a levelet nyilvdn isme-
rem, mégsem valtoztattam magatartdsomon. Szemléletemet és 4lldsfoglaldsaimat ugyanis a politikai
intranzigencia jellemezte, munkdm sordn nem a Mivel8dési Minisztérium dlldspontjdt képviseltem.
Minisztériumi munkdmat — a szébelit és az irdsosat egyardnt — politikai fed8szdvegek, elkenések
gydrtdsa, az dnmagdért vald esszéizdlds jellemezte, és az irodalompolitikai érdekd, politikai termé-
szetli kérdések kovetkezetes elkenése.

Mindez — természetesen nem feltételezhetd a rosszhiszemiség — arra mutat, hogy vagy nem akarom,
vagy nem tudom az itteni kivinalmak szerint végezni munkdmat. Annyiszor kért & is, mds is, hidba,
mindig valami makacssdg, ellenszegiilés vezetett. Hogy igy viselkedtem, abban bizonydra szerepe
volt annak is, hogy szerencsétlen médon a minisztérium volt els§ munkahelyem, egyetemrdl joctem
frissen, tapasztalatlan voltam és kellden felkésziiletlen, de befolydsolt szegedi indittatdsom is. Alta-
laban az elhangzottak jellemezték minden folydiratszemlémet, kiilondsen a T7szardj 1981. mérciusi
lapéreékelésén képviselt dlldspontomat, amikor elvtelen és hamis bedllitdssal prébdltam felmentést
adni, megkisérelve olyan torekvések legalizdldst, amelyek ellentétesek kulturdlis politikinkkal. Ez
jellemezte mds megnyilatkozdsaimat is, mint a gyulai Vdrszinhdz-tigyben, amikor esszéisztikus,
haszndlhatatlan széveget adtam, majd az erre kdvetkezd irdsbeli figyelmeztetésre intranzigens han-
gl feljegyzéssel feleltem.”® Ugyanez nyilvanule meg a 7iszatdj Koteles-cikkével kapcsolatban is,
amikor is nem érzékeltem a szerkeszt8ség jelentkezésének, a cikk kézlésének bel- és kiilpolitikai
sulydt — erre kell gondolnia, mert az tigyben nem feltételezhet rosszhiszemi tudatossdgot. A dolgok-
hoz val6 hozz4alldsom egyik legjellemz8bb megmutatkozdsa Illyés Gyula 80. sziiletésnapjdra sz6l6
kitiintetési elSterjesztésem szovege, amelynek indoklé részét Csodri-idézettel zdrtam. Kozbeveté-
semre, miszerint a szveg nem tSlem vald, ideges telefondldsba kezdett, és miutdn Menyhért [Jend]
kozolee vele, hogy a szoveg az irdszdvetségbdl érkezett, annyit mondott, nem baj, ennyi elég. Végeze-
tiil kozolee, a legfelsébb kulturalis vezetés tgy ldtja, hogy nem dolgozhatom a Miivel8dési Miniszté-
riumban. [...] [T]ehetségemnek — amelyrdl meg van gy6z8dve 8 is, és mds is — a szellemi-muvészeti
élet mds ovezeteiben kell kamatozédnia, amihez a minisztérium minden segitséget megad. Itt a
naptdr, jojjek vissza egy hét miulva, jeloljem meg mindazon munkahelyeket, ahol elhelyezkedésemet
el tudom képzelni, és vizsgdljuk meg egyiitt a lehetdségeket.”™

287 Péndi Andrds (1942-2014) Gjsdgird, hivatalnok, menedzser. 1970-tél a KISZ KB Kulturélis Osztdlydnak
vezetbje, 1978-t6l az MSZMP KB TKKO Kulturdlis Alosztdlydnak munkatdrsa, 1982-90 kozott a minisztéri-
um Mivészeti Féosztdlydnak vezetdje. 1990 utdn PR-igazgatd, privatizdciés menedzser, a Helikon Kényvkiadd
¢és az ELTE Eétvos Kiadé igazgatdja.

288 L. a4., 6—7. dokumentumokat (60., 65—-67. 0.).

289 Csapody Miklds napléja. 1982. oktdber 5.
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1982 8szén mdr

»Akdr ugyanarrdl a émdrdl a megszolalds és a publikilds lehetdsége a korldtozott nyilvadnossdg szer-
kezetében er8sen poziciondlt volt: fiiggdtt a megsz6lald személyétdl, de ennél is meghatdrozdébb volt
a kozlési forum, rdaddsul a Tiszatdj f8szerkesztdje el8zetesen egyeztetett a folydirat minisztériumi
referensével, Csapody Mikl6ssal, aki a kozlés elé nem gorditett akadalyt. Igaz, nem sokkal késébb —

a minisztérium irodalmi osztdlydnak vezetdjével egyetemben — menesztették 4lldsibol”.>*
Mint késébb a Bécsi Napld irta,

»A gyakorlat szerint, ha a publikdciékkal kapcsolatban kételyek meriilnek fel, ki kell kérni a part-
kozpont véleményét. Csapody Miklés sem fénokét nem értesitette, sem pedig a pdrtkdzpontot nem
kereste fel, és igy a Toprengés egy torzkép eldrr romdn tiltakozdst vdltott ki, ami aztdn Csapody 4lld-

sdba keriile.”?”!

A lap késébb arrél tudésitott,

»A tavaly [1981.] janiusi lengyel szim miatt a Tiszatdj szerkesztésége megrovdsban részesiilt. A mun-
kdsérség mostani felvonuldsa az el6zményektdl fiiggetleniil aggaszté jelenség: a hatalom — dgy ldt-
szik, egy szdmdra kényes kérdésben — fegyveres er6vel érvelt a szokimondds ellen. [...] Aczél Gyorgy
a partkdzpontban errdl gy nyilatkozott, olyan lapot nem lehet engedélyezni, amelyik minden
szdmdban belepiszkit a szocializmusba. A fejlemények ismerdi mindezek mégott szovjet nyomdst
gyanfranak.”?%?

A parlament 8szi tilésszakdn Horvith Istvdn beliigyminiszter még mindig arrél beszélt, hogy
a ,szocializmusellenes csoportok a nemzetkdzi méretd osztélyharcban az imperializmus ol-
daldn éllnak, és az elvakult, veszedelmes hideghdborus er8k szovetségesei”.*”*> A belpolitikai
helyzet és a magyar vezetés bizonytalansdgdt Brezsnyev novemberi haldla fokozta.?*

Ilia Mihdlyhoz 1982. oktéber elején irott levelem szerint:

»A Tiszatdj tigyében, tgy hallom, van némi fejlemény: Koncz [Jdnos, az MSZMP Csongrad Me-
gyei Bizottsdgdnak ideoldgiai titkdra — CSM] berendelte és lehordta 8ket, Gjabb érviik volt, hogy
Csatdri Dl[4niel]., az illetékes kelet-eurépai rovatvezetd nem ldtta Koteles [P4l] irdsdt. Folyik valami
vizsgélat, formdlisan nem ez a neve, hanem azt vizsgélja a Székely Sdndorbdl, Kiss Lajosbdl és Hegyi
Andrdsbél 4116 testiilet, hogy a Tiszatdjjal kapcsolatban *75 nyardn hozott megyei PB-hatdrozat (oda
kell figyelni a fitkra, »orientdlni« kell 8ket stb.) miként valésult meg az 6ta. Személyi véltozds taldn
nem vdrhatd, valészind, hogy emelt szint(i (bizalomnéveld) letoldst kapnak, s az egész tigy fél évre
eltolédik. [Ami engem illet,] Oriilok, hogy ez igy rendezédstt, s végre tdl vagyunk egymdason. Han-
gulatom optimdlis, kezdek felszabadulni [...]. Es ami a legfontosabb nekem, hogy a legcsekélyebb

290 NEMETH i. m. (107.1j.) 117-118.

291 Bécsi Napld, 1983. mdjus—junius 3.

292 Uo. 1982. december 1.

293 Népszabadsdg, 1982. oktdber 8.

294 Leonyid Iljics Brezsnyev (1906-1982) szovjet politikus, 1964-t8l haldldig az SZKP f8titkdra, a Szovjetunid
Legfelsébb Tandcsa Elnokségének elnoke.
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erkolesi vereség, sériilés nélkiil. Kedden a Ménesi utat [az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetét], a
Nemzetkdzi Hungaroldgiai [Nemzetkdzi Magyar Filoldgiai] Térsasdgot és a Szépirodalmi [Kényv-

kiadé]t gondolom majd megjelslni [4j munkahelyemként], sorrendiség nélkiil.”*

»Ekkor kezdtiik Téth Dezsdvel hossztira nytlt egyezkedésiinket arrél, hol dolgozom ez utdn. Képeczi
Béla miniszter ugyanis berendezkedett, 4j irodalmi f8osztdlyt akart, és Téth Dezsé is szeretett volna sza-
badulni t8lem. Bdr a pdrtkdzpontban akkorra mar eldontétték, hova helyeznek, kitartéan probdlkoztam
(nyilvdnvaléan hidba). 1982. oktdber 9-én Agdrdi Péter invitdlt a TKKO-ra, ,bardti beszélgetésre [...] a
[Nemzetkdzi Magyar] Filolégiai Térsasdgot val6szintinek tartja, de nem volna-e kedvem kényvtdrban,
levéltdrban, mizeumban dolgozni?” Téthnak elsd helyen az Irodalomtudomdnyi Intézetet, mdsodikként

a Térsasdgot jeloltem meg. Megigérte, utdna néz, s javasolta, gondolkodjam tovabbi lehetéségeken is.”*

Késébbi kozlése szerint

»Az intézet vezetSsége a leghatdrozottabban elzdrkézik személyem elél, tekintve stdtusznehézsége-
iket, valamint, hogy amikor az intézetet komoly szakemberek hagyjdk el, a helyiikre nem vihetd
kezdd. Stdtusz létrehozdsdra sem itt, sem a Tdrsasdgndl nincs méd, 1évén mindkettd akadémiai
munkahely, és arra sincs lehetdség, hogy a minisztérium stdtuszt adjon le az Akadémidnak. Nyilvdn
én sem tartom elképzelhetdnek, hogy egy, a minisztériumban meg nem felelt ember érdekében a
miniszter stdtusz lekdtését, egy »kibukott« ember odahelyezését kezdeményezze.”

O azonban tovébbi lehetdségeket keresett szimomra:

»az egyik a Népmiivelési és Propaganda Iroda, ahol szerkeszt6i munkakort ajinl, a mdsik az OSZK,
ahol képzettségemnek megfeleléen helyezkedhetnék el. Utbbit kifejezetten ajanlja. Ujbél kértem,
Kopeczinél a Térsasdgot legyen szives szorgalmazni, mert ott szitkség van megfeleld képzettségli
emberre, Bélddi Miklés pedig ragaszkodik hozzdm.?” (Kdpeczi késébb mosolyogva mutatta Bélddi
levelét: annyi dllt a z4rd passzusban, hogy »ha van rd lehetdség, esetlege jérjon kdzbe odakeriilésem-
ben.) Dezs6 ezek utdn igen rosszkedvi lett, mégis megigérte — tekintve, hogy szdndékom ellenére
sehova sem helyezhet —, ismét felveti a Tdrsasigot. Megjegyezte, hogy ha egyik felkinlt lehetdség
sem felel meg, szimolnom kell a budapesti elhelyezkedés nehézségeivel. Bucstizéul megkérdezte,
nincs-e szdndékomban visszakéltozni Szegedre? Kélcsdndsen szerencsés volna »elfelejtenic ezt a né-
hény éves intermezzt, visszamehetnék — tabula rasa — oda, ahonnan jéttem.?”® Tiz nap mtlva médr
csak a Népmivelési Iroddt és az OSZK bibliogrdfiai osztdlydt ajanlotta fel [...] Arra, hogy nemze-
déktdrsaim sehol sem keriltek eddig ilyen kedvezd poziciéba, azt feleltem, nemzedékedrsaim koziil
tobben egyetemen, fiskoldn, szerkesztdségben dolgoznak, nem lennék kivétel.”*

Ujabb egy hét malva Téth Dezsd kozolte: a kordbbi dllamtitkar,

295 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1982. oktdber 7.

296 Csapody Miklés napléja. 1982. oktéber 9.

297 Béladi Miklés (1928-1983) irodalomtorténész, kritikus, szerkesztd. 1956—57-ben és 1960—83 kozott az
MTA Irodalomtdrténeti (Irodalomtudomdnyi) Intézetének munkatdrsa. 1957-60-ban a Magvet Kényvkiadé
irodalmi vezetdje, 1963-72 kozott a Kritika belsé munkatdrsa, 1977-t6] a Nemzetkdzi Magyar Filoldgiai T4rsa-
sdg fotitkdr-helyettese, 1979-t8l a Hungaroldgiai Ertesité, 1981-85-ben a Literatiira szerkesztdje.

298 Csapody Miklés napléja. 1982. november 16.

299 Uo. 1982. november 18.
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»Molndr Ferenc igazdn szivesen odavenne az OSZK-ba, ott ugyanis komoly magyarsigtudomdnyi
kutatdsok folynak. (Bélddi gy informdlt, hogy a konyvtdrban semmiféle magyarsigtudomdnyi
kutatds nem folyik, de a bibliogrdfiai osztdly késziti a nemzeti bibliogrdfidt.) Dezs6 »hatdrozottan
javasolta«, hivjam fel Molndrt, az OSZK remek munkahely, a miniszter is ezt javasolja. Képeczi
ugyanis nem ldt lehet8séget a Tdrsasdgra, az & igyekezete ebben az tigyben hidbavalénak bizonyult.”

Misok is azt tandcsoltdk, a konyvtdr ,alkalmas a dekkoldsra, nagyobb védettséget jelent (?).”**

Az tigy egyre siirgdsebbé vdlt, én pedig még mindig ott voltam 14b alatt a minisztériumban.

Az oktdberi f8szerkesztdi értekezlet el6készitésében ez utdn mar nem kellett részt vennem.
A Tiszardj tevékenysége ennek az értekezletnek az elézetes munkaanyagaban is szerepelt, de
az 1982. szeptemberi szdmrdl és kovetkezményeirdl mér egy szé sem esett. A 6 hangsulyt
az {részovetségen beliili, a partvezetés szimdra nemkivdnatos szervez8désekre, az irodalmi
tarsasdgok ligyére, valamint a folydiratok kritikai tevékenységére helyezték.

11. dokumentum

Az 1982. oktéber 15-i foszerkesztdi értekezlet megbeszélése
/szeptember 30., Irodalmi Osztdly/™

Széchenyi A[gnes]
Géspar Gy[orgy]
Sajdt jegyzetek alapjin egészitsétek ki
Mlenyhért]J[end]

Az értekezleten részt vett Téth Dezs8, Agardi Péter, Pindi Andrds, Menyhért Jend, Gdspar
Gyorgy, Széchenyi Agnes, Csésztvay Istvan® és Csapody Miklés.

Téth Dezs6:

A meghivanddk kore szlikebb legyen: az irodalmi lapok teljes létszimmal szerepeljenek, plusz
a Valdsdg, a Szinhdz, a Filmkultira, a Filmvildg és a Mivészet f6szerkesztSi. Az értekezlet
helye: az dllamtitkdri tandcsterem. Id8pontja: oktéber 15. 11 éra. Napirend: informdciok
idészertl tarsadalompolitikai kérdésekrdl (Knopp Andrds); az irodalmi folyéiratokkal kap-
csolatos észrevételek (Téth Dezsd);

kapjon meghivét Hubay Miklés (akaddlyoztatdsa esetén Jovdnovics Miklés), a[z MSZMP]
KB Agit[4ciés és]. Proplaganda Osztdlya]. osztélyvezetSje, Lakatos Ernd, a Téjékoztatdsi Hi-
vatal elnokhelyettese,’® tovabbd a kozponti napilapok kulturdlis rovatvezetdi, a TV, Rddié
elnokhelyettesei, tovabbd Erdi Sdndor.3%4

300 Uo. 1982. november 24.

301 G.m. Készitette Széchenyi Agnes. Menyhért Jend kézirdsos megjegyzésével. Toredék. A 3-5. pontok rész-
letezése hidnyzik.

302 Csdsztvay akkor a minisztériumi sajtosztdly vezetje volt.

303 Lakatos Erné (1930-) politikus, 1982-88 kozdtt az MSZMP KB APO vezetdje

304 Erdi Sindor (1942-) Gjsigir, szerkeszt8. 1982—87 kézott az MTV Stiidié Szerkesztdségének vezetdje.
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Agirdi Péter:

Az irodalmi tdrsasigokrol: amennyiben errdl szé esik, a vdlasztmdnyin hangsilyozni kell,
hogy az [részovetség mai szervezete torténelmi vivmany, amelynek megévasa alapvetd érdeke
irodalmi életiinknek. Nem jdrhaté tt, hogy az Irészévetséget politikai elhatdroléddsok, a
széttagolddds felé toljuk. Azt kell elkeriilni, hogy a vélasztmdny ez tigyben elvi hatdrozatot
hozzon; konkrét javaslatokat varunk, ezek megvitatdsa elél nem szabad elzdrkézni. Ha a
vélasztmdny mégis megszavazza az irodalmi tdrsasdgokat, a szévegben legaldbb egy olyan
mondatnak kell szerepelnie, amely politikai klauzulaként azt rogziti, hogy a folyamatos de-
mokratizdlds semmiképpen sem vezethet a széttagoldddshoz. Agdrdi Péter javasolta, hogy
a vélasztmdnyi Gilés eldte célszerli volna kommunista aktivat tartani. A debreceni irodalmi
napokkal kapcsolatban javasolta marxista tdrsadalomtudésok meghivasit, s a rendezvényso-
rozat el6tt el6készitd aktiva tartdsit.

Téth Dezsd elvtdrs dltal a f8szerkesztdi értekezleten megjelolendd témakoroket a kovetkezdk-
ben foglalta ssze:

1) Hogyan foglalkoztak az irodalmi folyéiratok a tdrsmivészetek dgainak, illetdleg néhdny
kulturalis jelenségnek a szémontartdsdval?

2) Kiritikai rovataik mennyiben orientdlnak?

3) A kulturalis sajt6 leggazdagabb tematikdja az elmdlt id6szakban a torténelmi identitds-
probléma volt (emigricié, nemzetiségi politika). Ez a kérdés hogy 4ll?

4) A kuleurdlis folydiratok milyen kapcsolatot tartottak a tdrsadalomtudomanyokkal?

5) A minisztérium ismét nyilvdnvalévd kivdnja tenni, hogy az irodalmi folydiratok a Ma-
gyar Népkoztirsasdg tdmogatdsdval, kozpénzen jelennek meg. Mik az ebbél fakadé
publikaciés politikai feladatok?

1) E tekintetben a koényvkiadds messze a folyéiratok elétt jar. (Vannak ugyan j6 példdk:
az Alfoldben Fiilop Ldszl6 okosan kommentdlta az irodalmi rddi6vitdt;*® az irodalom-
toreénet VIL. kdtetének vitdja,’*® itt azonban sok volt a hisztérikus reagdlds; hidnyzik
a képzémiivészet és a filmmiivészet termésének kritikai szimbavétele. Pozitiv példa: a
néptdnc, népkultiira kérdéseivel valé alapos foglalkozds, a punk-kérdés felvetése a Valé-
sdgban, Kritikdban, Kulttra és Kozosségben.) Hidnyzik az dtfogé figyelem egyrészt az
egyes miivészeti dgakra, tovabbd az 8sszefoglalé tanulmdnykétetekre (pl. a pdrtossdg,
népiség, realizmus gondolakorét Gsszefoglalé tanulmdnykétetre egydltalin nem ref-
lektdltak.)**” Erdekes volt ugyanakkor Nyilasy Baldzs 6sszefoglaléja az Gjabb lirdrél a

305 A szocializmus kordnak irodalma. Jegyzetek a Torténelmi jelen idd cimi kotetrdl. Alfold, 1982/1. 44—60.
Az idézett irdsok koziil jegyzettel itt és a tovdbbiakban a fontosabb, vagy cimmel idézett tételeket ldttuk el.

306 Az akadémiai irodalomtdreénet VII. kdtete: BELADI Miklds (szerk.): A magyar irodalom tirténete 1945—
1975 I. Irodalmi élet és irodalomkritika. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1981.

307 A Realizmus, pdrtossdg, népiség cimi sorozat kotetei Aradi Nora, Bonta Jénos, Ernyei Gyula, Szerdahelyi
Istvdn, Tarjdn Tamds, Vasy Géza és mdsok ipar-, épits- és képz8muvészeti, esztétikai, drdma- és epika-tanulma-
nyait kozolwek (Tdrsadalmi fejlédés, tarsadalomtudomdnyi kutatdsok 1976—1980. Az MSZMP KB Térsadalomtu-
domdnyi Intézete, Budapest, 1982.).
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Pal4cfoldben.??® Ezzel szemben erdsen vitathatd, rossz iras volt Kulcsir Szabé Erné 6sz-
szefoglaldja az Alfoldben, amelybél irodalmunk szdmos értéke (Galgdczi Erzsébet, Géll
Istvdn) hidnyzott mds értékek (Mészoly Miklés, Hernddi Gyula) mellsl.** Ebben a
kérdésben a folydiratok termése az utdbbi idében egyértelmiien negativ mérleget mutat.

2) A kritikai rovatok. Csalog Zsolt konyvérdl*'® meg kell emliteni, hogy nincs mit visz-
szavonni a miivet illet kordbbi hivatalos kritikdbdl, de azt is el kell mondani, hogy jé
alkalom volt az elemzésre is: az Alf6ld példdul megdicsérendd, mert Balogh Erné recen-
ziéjaval onkorrekeids képességét igazolta.’! Fontos intellektudlis teljesitmény volt Illés
LdszIl6 kritikdja, Csengey Dénes Jelenkorbeli kritikdja azonban nem volt mentes sanda
politikai célzdsoktdl sem.”> A Megill az idd cim(i filmrél: szémos érték, szimos vitat-
hat6 pont.’”® A kritikdk alapproblémdja: vagy iires hozsanndzds, vagy sanda politikai
célzdsokkal terhelt apolégia (Alexa Kdroly a Filmkultardban, Biron Gydrgy a Mozgé
Vildgban, Oravecz Imre az ES-ben). A kritikik egyéltalin nem segitettek elsajititani
a film valédi értékeit. Mdsik példa: Csodri Sdndor esszékotete (A félig bevallott éler). >
Amennyire tidvozoltitk kordbban a sok kritikdt, most az intellektudlis elsajdtitds hidnydt
kell sz6vd tenniink. Vannak ugyan kritikdk, de ezek (Tiszatdj) inkdbb az elvont vddas-
koddsra példdk. A folydiratok az esszékotetet nem tették a marxista kritika mérlegére.
Nem haszndl a szellemi életnek és Csodri Sdndornak sem, ha nem veszik komolyan.
Tovibb4 a Németh Lészl6-6r6kség. Nem vesznek tudomdst a probléma dsszetettségérdl.
Kordbban példdul Laczké Miklés kényvét tgy dicsérték meg, hogy a Németh Liszléval
valé vitdkat eleve kihagytdk a kritikdbol." A marxistdk tévedéseit nem tagadhatjuk le,
dm a vitapartnereikét sem. J6 példa inkdbb a Kortdrsban Kirdly Istvdn Németh LdszIlo-
tanulmdnya.>'¢

A Tiszatdj-tigyr6l” az 1982. oktdber 15-i fészerkesztdi értekezleten Téth Dezsé gy nyilat-
kozott, hogy

»A folyodirat-hdlézat szines és eleven, de a marxizmus zdréjelbe tétele, a szdvetségi politika félreér-
telmezése, a nemzeti irodalom egységének 4llandé reklamaldsa elfogadhatatlan. Sziikség van dssze-
szedettségre és rendre. De rend és szabadsdg helyett az irodalmi élet szerkeszt8i szektordt ma rend
és szabadossdg viszonya jellemzi. Tény: a szerkesztSket az dllam nevezte ki, a kotelességeket pedig
ti magatok villaltdtok. Vessetek szdmot azzal, hogy ezeket tovdbbra is véllaljétok-e, a magatok 4lcal
kialakitott programmal egyiite? Ez elsésorban a Mozgé Vildgra vonatkozik. Hanyszor tettiik elvtdr-
si—bardti légkdrben sz6vé a problémakat? Am minden tiirelem értelmér veszti, ha intranzigencidkkal

308 A demitizdlds véltozatai. Paldcfold, 1982/3. 21-23.

309 Ujjelszertiség felé (Tendencidk a hetvenes évek magyar irodalméban). Alfsld, 1982/7.

310 CsaLog Zsolt: A tengert akartam ldtni. Négy munkdsportré. Budapest, Szépirodalmi, 1981.

311 Alfsld, 1982/7. 90-92.

312 Jelenkor, 1982/5. 475-478. Csengey Dénes (1953-1991) kélt6, ir6, drdma- és forgatdkényvird, politikus.
A FIJAK titkdra, 1988—89-ben a Hitel belsé munkatdrsa. Az MDF alapité tagja, 1990-td] haldldig képviselgje.
313 A Gothdr Péter rendezd Bereményi Gézdval kozos forgatokdnyve alapjan késziilt Megill az idd c. filmdra-
ma 1982 elején keriilt a mozikba.

314 Csoor1 Séndor: A félig bevallott éler. Budapest, Magvetd, 1982.

315 Laczkd Miklés: Szerep és mii. Kultrtoreéneti tanulmdnyok. Budapest, Gondolat, 1981.

316 Eszmei problémak Németh Ldszlé miveiben 1945 el8tt. Kortdrs, 1982/7. 1138-1151. (1.) és 1982/8. 1291—
1307. (IL.).
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taldlkozik. Hét, Kulin elvtdrs, hogy van az, hogy a SZER felhasznilja a lapot, és még honordriu-
mot se kaptok érte? A magyar dllam nem hajlandé tdmogatni olyasmit, ami keresztezi torekvéseit.
Tiszatdj: az irdnyitd szervek felhivtdk a lap vezetésének figyelmér az ideoldgiai tévedések szdmdnak
csokkentésére, eredményteleniil. Csak azért is-magatartds: vannak dvezetek, amelyeknek alldspont-
ja ismert, de a marxistdkkal valé egyiittes szereplésnek még a ldtszatdr is elkeriilik. Lincrinjan-iigy:
hosszt a hdctéredreénet. Koteles [Pdl] igenis tudott a konzultdlt Szdraz Gydrgy-irdsrol, de a Tiszatdj
kiszagolt valamit és bevette Kotelest, akivel elvileg egyet lehet érteni. Elhatdrolédé kivagyisdgbdl

tudatosan megltték a part és az dllam 4ltal tdmogatott véleményt: csak azért is.”"’

Kopeczi Béla kulturdlis miniszter az 1982. november 26-i f8szerkesztdi értekezleten mdr csak
annyit mondott:

»A kettds publikdcié kérdése nem vonatkoztathaté el a nemzetkozi helyzettdl; direkt kapcsolat van
a hazai ellenzék és a Szabad Eurépa Rddié kozott. A szocialista megtjulds lehetséges-e? Az USA
szerint nem. Magyarorszdg mutatott éppen példdt, hogy lehetséges. Kdr, hogy kultirdnk nyugati
elismertsége nem kap elég hangot ndlunk. A szocialista orszdgokkal a kapcsolatot erdsiteni kell,
féleg a Szovjetunidval. Lengyelorszdgban elindult egy konszoliddcids folyamat, erre fel kell figyelni.
Romainidval a gazdasdgban van bizonyos kozeledés, de sok mds téren vitdnk van. Szemben 4llunk
a romdn nacionalizmussal. Itt sz6l Szdraz Gyorgy Valdsdgbeli egyeztetett cikkérdl, s arrdl, hogy a

Tiszatdj médszerbeli hibdt kovetett el, amikor nem egyeztetett.”'®

A legtijabb (nem létezd) konzultécids listdn Bence Gyorgy, Dalos Gyorgy, Endreffy Zoltdn,
Eorsi Istvdn, Haraszti Miklés, Heged(is Andrds, Juhdsz P4l, Kis Jinos, Kenedi Janos, Konrdd
Gyorgy, Kovdcs Andrés, Krokovay Zsolt, Nagy Bdlint, Petri Gyorgy, Rajk Lészl6, Radnéti
Séndor, Solt Ottilia, Szabé Miklés, Szalai Pal, Tamds Géspar Miklds, Vajda Mihdly és Zsille
Zoltin neve szerepelt. Tamds Gdspar Miklés JAK-felvétele iigyében Szildgyi Akos az 1982.
novemberi taggy(ilésen kozolee,

ykonzultdcids jellegli beszélgetést folytatott Tamds Gdspar Mikldssal, aki elmondta: részérél nem-
csak a »kettds publikdldsnak« van vége, hanem a megjelenés lehetdségének is, mert »feketelistdrac
keriilt, sehol sem kozolhet, forditdsi munkdt sem kap (munkdjdt az Eurdpa Kiadé is visszavonta).
Jelenleg Csepelen, egy Szabé Ervin Kényvtdr-lerakatban dolgozik. Ezt elfogadja, de a vele szembeni
intézkedésekkel kapcsolatban nincs mit tennie. Felhivta Sziligyi Akos figyelmét arra, hogy szerinte
Agardi Péternek az az 4llitdsa, amely szerint a konzultdcids lista nem »feketelista«, nem felel meg a
valésdgnak. Sziligyi Akos elmondeta, friss informéci6ja szerint valamiféle feketelista, »200-as listac
allitdlag létezik, olyannyira, hogy azon 6 maga is szerepel (ennek igazoldsira hozta fel a JAK pécsi
konferencidja idején egy ottani didkotthonban rendezett, Csengey Dénessel kozds taldlkozéjdnak
esetét, ahol a didkokat figyelmeztették Szildgyi személyének problematikus voltdra, s ahol az estet
csak a kollégium igazgatéjanak személyes feleldsségére lehetett csak megtartani).?™ [...] A romdniai
letartéztatdsokkal (Szécs Géza, Ara-Kovécs Attila, a Téth hdzaspdr stb.) kapcsolatos tdjékozodds és
dllasfoglalds. A vezet8ség feladatdnak érzi a pontos tdjékozdddst és lehetdségeinek felmérésé [...].

317  Csapody Miklés feljegyzése. Budapest, 1982. oktéber 15. Aut.
318 VOrSs i. m. (64. Ij.) 250-251.
319 L.263.1j.
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Sz. A. kdzlése szerint Oszi [Istvén erdélyi] haldlesetrdl nem tud, kéri a higgadt és megfontolt 4llds-
foglaldst, és hogy a JAK a maga lehetdségeivel igyekezzen bizonyitani: a magyar értelmiség nem
romdnellenes, igyekezzen személyes és intézményes titon 4dpolni eddigi kapcsolatait fiatal romén

értelmiségiekkel, mindazokkal, akikkel eddig is j6 kontaktusban volt.”2°

Az dllambiztonsdg 1982. november végén azt irta,

,F. ho 18-i napi jelentésiinkben szerepeltettitk a BM III/III. Csoportféndkség ellendrzétt informdcidjat
arrdl, hogy Erdélyben él6 kapcsolatai felkérték Tlamds]. G[dspar]. Mikldst tiltakozds megszerkesztésére,
illetve aldirdsgyijtésre annak kapcsdn, hogy Romdnidban 8rizetbe vették az »Ellenpontok« cimi sza-
mizdat kiadvdny tobb készitdjét, tobbek kozdte Szécs Géza irdt is. Sz8csdn kiviil mindenkit kiengedtek,
kozélve veliik, hogy hazadrulds vddjaval pert inditanak elleniik. A szerv jelenti, hogy a bizalmas nyo-
mozds alatt 4116 T. G. Miklés f. hé 22-én tiltakoz6 felhivdsét eljuttatta a Magyar PEN Club elnokének.
A romdniai esemény lefrdsa utdn az aldbbi szoveg 4ll: »Félhivunk mindenkit, aki teheti, tiltakozzék!
Folhivjuk romdn bardtainkat is: jarjanak kozben Szécs Géza kiszabaditdsdért! Koveteljiik az esetleg
még Srizetben 1év8k szabadon bocsdtdsdt és a zaklatdsok megsziintetését!« A felhivdst hetvenen (tobbsé-
giikben ismert {rok, filozéfusok, szerkesztdk, filmrendezdk, kritikusok stb.) irtdk ald és kozoleék, hogy

felhivdsukat megkiildeék az MNK Minisztertandcsa elndkének és az Irészovetség Elnokségének is.”!

Boldizsir Ivdn

,lényegében annyit iizent Tamds Gdspar Miklésnak, hogy menjen a fenébe.??* A miniszterelnokség-
t6] még ennyi valaszt sem kapott. Tudomdsa szerint az {részovetségtdl Fekete Gyula folkereste »taldn
Aczélt’«, de annak sincs nyoma, hogy Aczél Gyorgy vezetésével 1982. november végén Bukarestben
jart magyar pdrtkiildottség széba hozta-e ott a témdt. Az viszont tény, hogy a kidllds a romdn titkos-
renddrség dltal elkapott szamizdatosok mellett tirtigyiil szolgdlt a magyar 4llambiztonsdgnak arra,

hogy siirgésen akcidba lépjen az itteni illeglis sajté ellen.”**

Az 1982. novemberi fészerkesztdi értekezletet, amelyhez az dtszervezés eléet 4116 Irodalmi Osz-
tily készitette a munkaanyagot, mdr Képeczi Béla tartotta. Ebben az idében mdr nemcsak
a fOszerkeszti értekezletek elémunkdlataiban nem kellett részt vennem, hanem 1981. junius
1-jén kelt munkakoéri leirdsom szerint lengyel szima utdn a 7iszatdj (12. dokumentum [85. o.])
referattirdjé is le kelletct adnom. A tovabbi folyéirat-értékeléseket Széchenyi Agnes végezte,
1982. dprilis 29-én hozz4 keriilt a Mozgs Vildg is 13. és 14. dokumentum [86. és 88. 0.].3»

320 Csaropy Miklds: Emlékeztetd a Jozsef Attila Kor vezetdségi iilésérdl és taggyiilésérsl. Budapest, 1982. novem-
ber 29. G.m.

321 NOIJ 232. Budapest, 1982. november 23. BM II1. Fesfség OKETO 45/78/10/232/1982. Sz.t. K.f. Tdrgy: Bel-
56 ellenséges elemek tevékenysége. Th. Foldesi Jend hér. vrgy. min.h. ABTL-2.7.1 NOIJ ITI/111-196-232/11/1982.11.
23.

322 Boldizsdr Ivan sz. Bettelheim (1912-1988) 6jsdgird, szerkesztd, ird, miiforditd, politikus. 1947-ben kiiliigyi
4llamritkdr, 1951-55 kozdtt a Magyar Nemzet, 1960-t6] a New Hungarian Quarterly, 1968-t6l a Szinhdz és
szdmos mds lap, folydirat szerkesztéje. 1970-t8l a Magyar Pen Club elndke, 198488 kozott a Nemzetkdzi Pen
Club alelnéke, 1986-tdl halaldig parlamenti képviseld.

323 SzONYEI L m. (264. 1j.) 667.

324 Vs. 66. j.

325 Vo. 67.1;.
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12. dokumentum
TISZATAP*

[19]182/9. — Koteles [Pal]-cikk?”
—T. Bir6 Zoltdn Csodri-tanulmdnya??®

[19]182/10. — Lagzi Istvdn kritikdja Balogh Sdndor kényvérél, A népi demokratikus Magyar-
orszdg kiilpolitikdja 1945-1947" c. tanulmanykétetrs]*

— a kész lapszdmot kellett a megyei pdrtvezetés utasitdsdra szétszedni és a cikkbdl egy bekez-
dést kihtzni, ezt az eredeti szdveget és a problémdt konkrétan az Irod[almi]. O[sztdly]. nem
ismeri

[19]82/11.— A 80 éves Illyés Gyula kdszontése’ /a teljes szdm az!/

— aszdm kéziratanyagdt — amikor mdr a levonat készen volt — Annus J6zsef f8szerk[esztd-].
h[elyettes]. kultdarpolitikai megitélésre [1982.] oktdber 15-én Téth Dezsének dradta;

— ismereteim szerint ezt a helyi irdnyitds kezdeményezésére tette;

— oktéber 20-4n a kéziratrdl beszélgetést folytatott Annus J6zsef, Téth Dezsd és Széche-
nyi Agnes;

— ekkor ismertettiik az elhagydsi, ill. hazdsi, médositdsi javaslatokat, melyeknek kategori-
kusan érvényt kivintunk szereztetni [!];

— a megjelent szdm szdvege szerint a fészerk[esztd-]. hlelyettes]. — igérete ellenére — kb.
felét hajtotta csak végre /1d. mellékletben/;

— akivett Nagy Gdspdr vers helyére a 21. o[ldal].-ra rendkiviil feltiinéen keriilt egy egyolda-
las grafika /ezt meg lehetett volna oldani finomabban és — Illyés [Gyuld]hoz méltébban is!/

Melléklet
A Tiszatdj Illyés-szdma kéziratdban kért médositasokrdl, ill. ezek végrehajtdsdrdl
Elhagydsra javasoltuk:

1) Nagy Gdspér Illyés [Gyuld]c és Koddly [Zoltdn]t egyiict megidézd versét.
A vers kimaradkt.
2) Kovics Istvan tanulmdnydt, mely a lengyel nemzetiségi politikdrdl szél, torténeti szem-
pontbél, de mai utaldsokkal, félreértheté mozzanatokkal.**
A tanulmdny a pdrtkdzpont engedélyével, amit a szerkesztdséggel telefonon kozoltiink, meg-
jelenhetett.

326 1982. november. Készitette Széchenyi Agnes. G.aut.m.

327 Tioprengés egy torzkép eldtr.

328 Egy nemzedék napldja. Csodri Sdndor j kényve [A félig bevallott élet]. A szerzd azonos a Kulturdlis Minisz-
térium Irodalmi F8osztdlydnak volt f8osztdlyvezetdjével.

329 Magyarorszdg kiilpolitikdja a fegyversziinettél a békeszerzédési 1945—1947.

330 Hajszdlgyikeres vdltozatok.
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Modositdsokat, hizdsokat, értelmezéseket, vildgosabba tételt [!] kértiink:

1) Sinkovits Imre "Levél az tinnepelthez’ c. kdszontdjében

— a Tisztak-bél valé idézet /[19]82/11. 36. o[ldal]./ bennmaradt;

— két idézetet, melyek a mai magyar vezetésre érthetdk, elhagyni kértiink, meg is tették;
2) Vasy Géza verselemzésébdl*!

— két bekezdésben egy-egy sz6, fordulat elhagyasat kértiik, teljesitették;

— bennhagyték viszont az 53. o[ldal].-on a ,,soha meg nem jelent Illyés-kotet” fordulatot
3) Alfoldy Jend tanulmdnydbdl®**

—78. o[ldal]. maradt a ,,népiildozés szornytségei”

— nem tették viligossd, a Nem! Nem! Soha! jelszé eredetének torténetée /79. o[ldal]./

— 82. o[ldal]. maradt az ,azéta sem gy6gyult nemzeti 6nbizalom”

— 82. o[ldal]. maradt a ,konspirdciéra alkalmatlan nép” kitétel

13. dokumentum
MOZGO VILAG [19]82/10.5
Mészoly Miklés [] *Torténelmi egypercesek’

— a cikk montdzs, ami Haldsz Imre /politikai Gjsdgird/ *Egy letiint nemzedék. Emlékezések
a magyar dllam kialakuldsdnak Gjabb korszakdbol’ cim(i kétetébdl vett idézetek sora; /a
konyv a Nyugat kiaddsdban jelent meg a szdzad elején/.**

— Mészoly [Miklés] szdndéka a korabeli olvasmdny prébéra tétele [!], ,ti. hogy egy-egy
részlet milyen mértékben tud igy ragozddni, s benniinket is elgondolkodtatni”

— villalva a leegyszertsités veszélyét, kiemelem azokat az idézettéredékeket, fordulatokat,
melyeket — az irodalmi élet mds, f8ként szébeli férumain kifejtett nézetei alapjdn — véle-
ményem szerint Mészoly aktudlisan a kultdarpolitikai kormdnyzatnak szdnt cimezni [!]:

— ,szenvedni megtanithatnak, de félni nem”

— ,a nemzet és az orszdggyilés kozott nem létezett dlland6 és bensébb kapocs, nem
létesiilhetett a lelkeknek az a kolesdnhatdsa, amely a parlamentet egy nemzet éltetd
kozponti szervévé teszi”

— ,Kossuth [Lajos] kényom¢ sajtéjat nem engedték miikodni, mert azt csak legfelsébb en-
gedély mellett szabad birni...” /értsd: sajét lap, irészovetségi 6nall6 lap, szamizdat stb./

— ,mikor a kirdly nevében és tudtdval, sdt tettleges engedelmével hédboru folytattatik a
nemzet ellen, hogyan legyek én minisztere a kirdlynak”

—,...ajog fegyverével kiizdeni a jogért. E harcot nyomatékkal, okossdggal, méltésdggal
megvivni volt a feladata az ellenzéknek”

331 Illyés Bartok- és Koddly-verse.

332 Incipir vita nuova (A Beatrice apridjairdl).

333 Készitette Széchenyi Agnes. G.aut.m. K.n.

334 Havisz Imre: Egy letiint nemzedék. Budapest, Nyugat, 1911.
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— ,nem ismertek mds gyakorlatilag hatdsos védekezési eszkozt az abszolutizmus ellen,
mint az erds ellendlldst a megyékben /érthetd esetleg a vidéki folydiratokra is a leg-
Gjabb kériilmények kozott/
/a sort tovébb lehetne folytatni/

— a Mészoly [Miklés]-szoveget kittintetett helyen, a lap élén kozlik, és ismerve a szerkeszts-
ség tagjainak széban t6bb alkalommal és férumon kifejtett nézeteit, egyet is értenek vele;

Erdédy Gabor [:] ‘Batthydny és az eurdpai valtozdsok’ /tanulmdny/

— torténész szaktanulmdnya az 1848-as magyar kiilpolitikai gyakorlat kialakitdsdrél, a
tiiggetlenedéshez Nyugat-Eurépdban keresett partneri elképzelésekrél és kisérletekrél,
részint a nemzetiségi politikdrdl is;

— figyelembe veend§ és aktudlis érvény(i tanulsdga az a gondolat, hogy az egyik tarto-
mdny alkotmdnya mennyiben szolgél biztositékul a masiknak, azaz értelmezésemben: a
szocialista orszdgok demokrdcidjinak eltérd foka mennyiben veszélyezteti és esetenként
semmisiti meg az elvek szintjén vald, a deklardciokban hangoztatott egyetértést, tettle-
ges torekvéseket.

Cseres Tibor: Oszi beszélgetés Klézsén /novella/

— nemzetiségi tematikdja ez is

— cselekménye minimadlis, az ir6 beszélget egy idds ferences pappal, aki romdnul misézik,
a pdpai hatdrozat ellenére is, mert a nép nyelve a romdn, és nem a magyar

— a beszélgetés sordn koztudott médszereket, tényeket és intézkedéseket sorol el8 az ir6 /
pl. hogyan kényszeritették a sziiléket, hogy ,kérjék”, a tanitds romdnul folyjék; Barték
Béla ,romdn zeneszerzévé” valé kisajétitdsa stb./

— anovelldt Cseres [Tibor], noha eddig nem publikdlta, iré—olvasé taldlkozékon tobbszér
olvasta mir fel

— anovelldnak a szovegkornyezet és a Mozgé Vildg nemzetiségi tigyekben tanusitott han-
goltsdga ad ,kiilonos” fénytorést, nyomatékot, s az is, hogy a nyolc évfolyam alatt ez
Cseres [Tibor] 2. megszélaldsa a lapban;

— szdvegkornyezet: a Mészoly [Miklds]-irdsnak is vannak nemzetiségi utaldsai, a megeld-
z8 Erdédy [Gébor]-tanulmdny jelentésebb része foglalkozik — bar torténetileg — a kér-
déssel, utdna egy terjedelmes publicisztika — nézetem szerint tanulmdny — foglalkozik a
romdniai magyar néprajzkutatds hétkoznapjaival

— a koztudatban az él, hogy a Mozgé Vildg hallgatélagosan vagy direkt felhatalmazott,
hogy a nemzetiségi, ill. az emigracié6 tigyeivel foglalkozzon, azt tdrgyalja /ezt honorals-
an legutébb Kornis Mihély emlitette, amikor Aczél Gyérgy et. taldlkozott a 30 fiatal
irGval/

— a szdmban fontos térsadalompolitikai kérdések elemzését folytatjik:
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— a magyarorszdgi szegénységrSl Horvath Agota, a[z MTA] Szociolégiai Intézet munka-
tdrsa elemzését és felméréseit kozlik, rendkiviil sok — szimomra kontrolldlhatatlan, és
f8leg értelmezési célbdl [!] — adattal;®

— nem az irds kozlése a baj, hanem, hogy a téma dlland6 napirenden tartdsa és egyéb, a
deviancia korébdl tdpldlkozé irdsokkal a kudarcot, a csédot és a teljes romlds képzetée
erdsitik;

— hasonléan fontos — és mdr nagyobb tomegeket kdzvetleniil is érint — a lakdspolitikai
tanulmdny és a csaldd-vita Gjabb irdsa.?

Az Irodalmi Féosztdly 1982. december 2-dn alakult dt Irodalmi és Miivészettdjékoztatdsi
Flosztallyd. Kopeczi Béla miniszter iktatta be vezetdjét, a partkozpontbdl érkezett Racki
Andrést.*” Kopeczi

»a kelld hangszereléssel, mégis keményen lehordta az osztdlyt eddigi munkdja miatt, jérészt ezzel
indokolva az Uj egység feldllitdsdt. [T6th] Dezs6 hosszadalmasan, atyailag és optimistdn »vdzolta«
az Uj egység feladatkodrée, értelmezte nevét, végre Rdcki kovetkezett, aki, mint a magas emberek
4ltaldban, nem ldtszik rosszindulattinak. A beiktatdson megjelent mdr Turczi Istvdn is, aki (mint
egy korabbi JAK-vezetdségi iilésen hallottam) utédom lesz a lift melletti eldugott szobdban.>® Szé-
les mosolyt, b8beszéd(i, magabiztos fid. Mint kideriilt, 8 is Kirdly [Istvdn]-tanitvdny, kolts, aki
felvételét kérte a JAK-ba. Mint elmondta, két verse most jelent meg a Kortdrsban, prttag, tobbszér
volt Finnorszdgban a KISZ KB észténdijéval. [...] [Bliztositottam, amig a minisztériumban vagyok,

segitségére leszek.”???

14. dokumentum

[Kopeczi Béla miivelédési miniszter
1982. november 26-i fészerkesztdi értekezletéhezP*°

—a Torténelmi jelen idé cimi kotetrdl:

Fulop Ldszl6 /Alfold [19]82/1./

— a kotet érdeme, hogy érvényesiti és kozvetiti a vitaszellemet;

— polemikus ellenvetései mddszertani jellegliek, csakiigy, mint a kotetben zajlé vitdk: a
szakaszolds, a folytonossdg és diszkontinuitds értelmezése;

— egyetért azzal, hogy a korszak az irodalom szerepkotelezettségének és illetékességének
véltozdsdval irhaté le a mavészi /esztétikai/ dralakulds mellett

335 Szegény segély (elemzés).

336 Tosics van: Lakdsosztdlyok és lakdspolitika 11. (tanulmdny).

337 Rétki Andrds 1977-ben az MSZMP KB TKKO Kulturdlis Alosztdlydnak munkatdrsa, késdbb vezetdje,
1982 decemberétdl 1983 juniusdig a minisztérium féosztilyvezetdje, majd a Filharmoénia igazgatéja.

338 Turczi Istvan (1957-) kolts, iréd, miiforditd, rddiés misorvezetd, tandr, szerkesztd. A Parnasszus (1995)
f8szerkesztdje, 2005-t8] a Magyar Pen Club alelndke, 2012-t8] fétitkdra.

339 Csapody Miklés napléja. 1982. december 2.

340 Készitette Széchenyi Agnes. G. K.n. A.n. Az értekezletrdl VORGs i. m. (64. 1j.) 250-253.



IV. A Tiszardj 1982. szeptemberi szima 89

A Spenét 7. kotetérdl:*!
1. Ungvéri Tamds (Kortdrs [19]82/6.)%*
— vitdzd, elemz§ cikk; el8re és utdlag is leszogezve, hogy a kotet ,,monumentalis kihivas”,
nem kozonséges konyv;
- DE:

Ritka mértéktartds, eufémizmus jellemzi a kotetet, a ,diplomdciai jegyz6konyvek” stb.

stilusaban;

— modszeresen idéz és cafol;

— aszemélyi kultuszrdl kialakult kép a kotetben szakadékot és a szubjektiv szandékok
és az objektiv eredmények kozé [!], azaz a személyi torzuldsokat a személyi felel8sség
szambavétele nélkiil leltdrozza fel a kotet (vo. Révai [Jézsef], Horvdth Mérton feje-
zetek)*

— a kotet stilusdval szembeszegezi — idézettel Aczél Gyorgy mondatait Révairdl, Déry
[Tibor]rdl, jelezve ezzel, hogy a politika nem kér az ,.értékmentes megfogalmazdsok-
bél”, maga egyértelmd mindsitésekkel fogalmaz

— véleményem: nagy tdrgyismerettel, személyes hangon, de tdrgyilagosan megirt cikk,
amely éles polémidja mellett sem igazsigtalan

2. Csibra Istvan (Kritika, [19]82/4.)%*
— akotetet 3 alapvetd pontjdn vitatja:

1)vékony a tdrsadalmi alapozds, a torténetiség veleje, a komplexen felfogott térsadalmi
fejlédés bemutatdsa hidnyzik;

2) zavarba ejt8 a korszakolds két periddust kiilonboztet meg a kétet: 1. 194548, 2. 48
utdn maig egyetlen egység (a hiba oka a kontinuitds—diszkontinuitds elvének nem
érvényesitése)

3) a kotet sugallta értékrend torz /!, vo. a Révai [Jézsef], Lukdcs [Gyorgy], S6tér [Ist-
van] stb. fejezeteket.’

341 BtrAp1 Mikl6s (szerk.): A magyar irodalom tirténete 1945-1975 1. Irodalmi élet és irodalomkritika. Budapest,
Akadémiai Kiadé, 1981. Spenét: A magyar irodalom torténete kdteteit az Akadémiai Kiadé sotétzold boritéval
latta el.

342 Az irodalomtorténet diszkrét bdja, avagy a szemérmetes igazsdg.

343 Révai pdlyaképe Bodndr Gyédrgy, Horvath kulttrpolitikai tevékenységének éreékelése Szerdahelyi Istvdn
munkdja. Révai Jézsef, sziil. Lederer (1898-1959) politikus, irodalomtdrténész. A Rdkosi-korszak meghatdrozo
ideoldgusa, kulturpolitikusa. 1945—48-ben az MDP KV tagja, 1953-ig PB-tag.1948-t4l a kulturélis élet teljha-
talmu irdnyitéja, 1949-53 kozott népmiivelési miniszter. Horvdth Mdrton (1906-1987) szerkesztd, politikus.
1948-56 kozott a magyarorszdgi sztdlinizmus mavelddéspolitikdjanak végrehajtdja. 1945-56-ban az MKP,
majd az MDP KV tagja, 1945-46-ban PB-tag. 1950-54 kozott a KV APO vezetdje, 1956 oktdberéig a Szabad
Nép f8szerkesztdje. 195766 kozott a Petdfi Irodalmi Muzeum és a Hunnia Filmstadié igazgatéja.

344 Széljegyzetek egy konyvhoz.

345 Lukdcs 1945 utdni péalyaképe Kenyeres Zoltdn munkdja. S8tér Istvdn fejezete: A magyar komparatisztika
elmélete. Lukécs Gyérgy sz. Lowinger (1885-1971) filozéfus, esztéta, politikus. Az 1949-50-es , Lukdcs-vita”
utdn onkritikdra kényszeriilt. S8tér Istvan (1913-1988) iré, irodalomtdrténész. 1948-tél a szegedi egyetem,
1952-t8l az ELTE tandra. 1957-83 koz6tt az MTA Irodalomtorténeti Intézetének igazgatdja, 1960—69-ben a
Magyar Pen Club elnéke.
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3. Berkes Erzsébet (ES 1982. februdr 26.)%4¢

egészében lehangolé kotetnek nevezi, vitatja az aldbbiakat:

az irodalom mozgdsterét felrajzolni akaré kétet éppen azzel adéds, nem ad dttekinthetd,
leird és mindsitett teret;

svalamit folyvdst elhallgatnak a munkakozosség tagjai”, pl. az 50-es évekrdl szélva:
»nem tudtdk — nem akartdk? — kimutatni, hogy miféle hibdkat kovetett el a kulturilis
politika...”

Jtapintatossdg”, ,homdly”, vo. Ungvdri [Tamds] birdlata;

sok az interferdld, egymdsnak ellentmondé fejezet;

a kell§ szubjektivitds is hidnyzik a konyvbdl.

a mai magyar irodalomrdl 6sszegz6 igénnyel:

BELADI Miklés (Jelenkor, [19]82/4. és 5.)34

a mai m[agyar]. irod[alom]. egyik kulcskérdésének a folytonossdg megdrzését tartja;
szdmos jelét ldtja a kozos eszmék jegyében létrejott egység bomldsinak és bomlasztdsdnak;
a prozdn beliili kompoziciévéltozdsokat és miifaji médosuldsokat sorolja elé (a tényfelts-
16 irodalom elretdrése, a riportregény héditdsa, az irdi publicisztika problémdi, az esszé
dtalakuldsa, pang a tdrsadalomdbrazolé igénnyel f611épé, realistinak nevezhetd irdnyzat);
eredménynek tartja a torténelemdbrizoldi igény megmaraddsit csakdgy, mint a mo-
dern, Gjité préza vizsgdlta emberi terepek térhdditdsdt (epikai személyesség, sziikitett
fékusz, a szubjektivitds megbecsiilésének fokozéddsa) DE: mindez kettészakitotta a ma-
gyar prozat;

a nemzedéki kérdésben véleménye szerint miivekkel még nem bizonyitotta erejét a 70-es
évek kozepén induld, deklarativ erével helyet kovetel nemzedék;

eredmény az egyetemes magyar irodalom-szemlélet tudomdsul vétele és érvényesitése

Véleményem: mind irodalomtérténetileg, mind irodalompolitikailag figyelemre mélt6 cikk,
a tdrsadalmi alapozds hidnydt érzem azonban beléle, ezt kéri szimon Berkes Erzsébet is az
ES-ben ([19]82. mdjus 14.), valamint a szerzd személyes elfogédottsigdra [!] figyelmezter a
Mészoly [Mikl6s]-tipusa préza mellett (ezt jogosnak tartom).

KULCSAR SZABO ERNO (Alfsld, [19]82/7.)

a m[agyar]. irod[alom]. térténetileg kialakult alapmagatartdsa a nemzetszemléleti hang-

stlyt szocidlis irdnyultsdg, vo. az an. ,kiildetéses, a kozosség nevében sz616 irodalom”

kifejezésekkel;

ezzel szemben az epika tematikailag és poétikailag is kilépni ldtszik a kordbbi paradig-

mabdl /hatalom—erkoles—tdrsadalom—torténelem/:

1) a Nddas [Péter-], Esterhdzy [Péter-], Hajnéczy [Péter]-vonulat

2) a tényirodalom — ezt is tdvoloddsként tartja szimon a 60-as évek regényétdl (Illyés
[Gyulddt, Vas [Istvan]t, Kolozsvéri [Papp Ldszld]t, Cseres [Tibor]t sorolja ide).

346 Erd§ — fik nélkiil. Megjegyzések A magyar irodalom toreénete 1945-1975 elsé kotetéhez. ES, 1982. feb-
rudr 26. 3.
347 Helyzetkép. Jegyzetek a mai magyar szépprozérdl 1-2.
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Véleményem: a tanulmdny itthon kivalé vitaalap, de egy NSZK-ban megjelend magyar
kotet elé késziilt, és az a veszély redlisnak ldtszik, hogy a nem beavatott olvasét félre-
tajékoztatja;
— anndl is inkdbb megvan ez a veszélye, mert roppant frappdns kategéridkat allapit meg,
de ezekbdl valdban hidnyzik — mdr csak a lekerekités miatt is — egy jellemz8 vonulat, az
Gn. realista, ,hagyomdnyos” préza (BAR: ez a szerzb értékrendjébe belefér, ezt bizonyit-
jik egy-egy konyvrdl sz616 kritikai).

— a Csalog [Zsolt]-kétet fogadtatdsa:>*®

1. CSENGEY DENES (Jelenkor, [19]82/5.)

— sokdig élt — él még ma is — a kéztudatban egy

»a jelenben direktivaként fellépd, ideologikummal telitett, idealizdlt munkdskép, amely folyamato-
san tévolodva az él§ irodalmi valsdgtol, egyre stilyosabban hordozta, ill. hordozza a veszélyt, hogy
a munkdssdg nem ismer magdra abban a tiikdrben, melyet a hatalmdt megtestesitd tdrsadalom tart
el¢je” — ,amibdl kévetkezhet, hogy a szoclialista]. tdrsfadalom]. alapvetd osztdlya eltdvolodik a rd
alapozd politikai hatalomtél.”

Véleményem: nyersen &szinte kritika, a kettds munkdskép problematikdt létezének vélem,
bdr nem osztom a hatalmi kérdésekben levont konzekvencidjit; az irdst még beliil 1évének
érzem a kozléspolitikai hatdrokon.

2. BALOGH ERNO (Alféld, [19]82/7)

— a kotet népszerliségének f6 oka, hogy drasztikus nyiltsdggal beszél valés konfliktusok
sordrdl, melyekrdl a tdmegtdjékoztatds, a hagyomdnyos napi publicisztika hallgat (,,a
konyvet az aktualitdsok jegyében fogant direkt tdrsadalomkritika élteti”).

— a kotet megitélésében bizonytalansigot okozé tényezd, hogy esztétikumként vagy ri-
portként kezeljitk: amennyiben esztétikai igény(i m{ialkotds, és Csalog [Zsolt] szdndéka
szerint is az: ugy szlikds, szegényes, elemei nem vdlnak sem tipikussd, s még kevésbé
kiilongssé, sok az esetlegesség, azaz arra mutat, hogy a szerzé nem mérte 6l kelléen
modszerének mélyebb lehetdségeit és kovetelményeit.

Véleményem: a kritika szerzdje jol ldtja a népszerliség okdt, azonban maga is megkeriili az
ideolégiai—politikai elemzést, és az esztétikai hidnyossdgok feldl kozelit.

3. ILLES LASZLO (Kritika, [19]82/5.)
— afenti két irds mérsékelt ereddje, mindkét megkozelitési médot végigviszi, drnyal
— feleleveniti az Alfold és a Népszabadsdg tavaly februdri vitdjat, az Alfold kozlésének
adva igazat, azzal, hogy a hamis tudat is tudat (az ideoldgia kifejezés [Karl] Marxndl
magdban foglalja mind a helyes, mint a hamis tudatot), tudomdsulvétele és kezelése
kételesség mind a politikus, mind az irdstudé6 értelmiség, a szerkesztd szdmadra is.

348 CsaLog i. m. (310. lj.).
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—a NEMETH LASZLO-kérdés
KIRALY Istvén: Eszmei problémdk Németh Liszlo miiveiben 1945 elétt (Kortérs, [19]82/7. és 8.)

Németh [LdszI6] megitélésében a keresd szenvedélyt vélik a kutatdk a leglényegesebb-

nek: a szandék-etikdt; Kirdly [Istvdn] ezt szerintem a szdndékot motival6 valésdgélmény

feldl prébalja tovdabbgondolni;

a népi ir6k mozgalma 6sszefliggésében elemzi N[émeth]L[4szl6]-t

vildgképének f6 meghatdrozéit az antiimperialista nemzettudatban és a kulttrpolitikai

antiimperializmusban ldtja;

abszolutizdlta a szellem, az értékek vildgdt, elvdlasztotta a mindségi sziikségleteket az

elementdrisaktdl, ill. a mennyiségiektdl (tdrs[adalom] — természet);

N[émeth LdszId]. 45 elétti vildgképe antimarxista, okai elsésorban nem objektivek, ha-

nem szubjektivek és vildgnézeti természettiek; elemei: nemzetbe zdrkézds és xenofdbia,

a kultarkritika, annak a marxizmus ellenében haté 3 lényegi egyiittjdrdja: a praxiselle-

nesség, az antiracionalizmus és az elitizmus;

a praxisellenesség tartotta tdvol a népi irék mozgalma politikai jellegli akciéitdl is;

az antiracionalizmus a marxizmus tudomdnyba vetett hitének megkérddjelezésében

mutatkozik, a haladashit elvesztésében;

az elitizmus kétarcd jelenség: tiltakozds a jobboldali tomegmozgalmak ellen is, csakagy,

mint a munkdsmozgalom ellenében;

N[émeth]L[4szld] igyekezett elvdlasztani egymdstdl a mozgalmat és annak elméletét: a

szocializmust és a marxizmust (mikézben szocialistinak vallotta nem kis belsé konflik-

tusok drdn magat);

mindezen elemzések alapjdn az életmii szerkezeti alapvondsit az ellentmonddsossigban

ldtja Kirdly [Istvan]: nem véletlen, hogy a polifénia miszavit is 6 hozta be az irodalom-

kritikai gondolkoddsba;

az ellentmondds felolddsa Némethnél kettds:

— az utdpia,

— az antropoldgia (amely kb. a mindség képlékeny fogalmdval azonosithaté); az dn.
személyiség-mordl kategéridja, a beliilrél vezérelt autoném ember eszménye, a szol-
gélat felvallaldsa.

— nemzeti identitds

. Zalan Tibor a Vindorének cimt kotetrdl (Kortars, [19]82/3.)%4
— /'l szdmon kéri a koteten az olyan szerzéket, akik vagy politikai okokbdl, vagy egyéb

okokbdl nem is akarnak szerepelni (pl. Faludy [Gyorgyl]), holott Zaldn [Tibor] tudja
ezeket az indokokat;

— eltagadja a kétet a nyugatiak hatdrozott kérddjeleit a magyar torténelem kozelmulgjdval

kapcsolatban (itt a kinti kotetnek ad eldnyt, amelyik épp a nosztalgia-mitoszt akarja
rombolni);

— egész kritikdjat jellemzi egy nehezen tetten érhetd felértékelés, személyes toltetti vonzédis.

349 Kényszerii egyensitly, egyensiilykényszer.
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2. a Mozgé Vildg a [19]82/9. szimdban belsé publicisztikdban hivja fel a figyelmet a juliusi
Valdsigban megjelent Mészoly [Miklés]-esszére, az irdst ,a magyar politikai gondolkodds
korszakos produktumdnak” nevezve.?"

3. Koteles P4l irdsa a Ion Lancanjan konyvrdl (T'[isza]tdj [19]182/9.)
észrevételei: a kdnyv szerzéjének alapdlldsa érzelmi és nacionalista
— értelmezési és idézési médja egy torténelmietlen koncepcié alapjin 4ll;
— amai m. politikdnak revizids és irredenta vondsokat tulajdonit a szerzé;
— torz, egyértelmitien a magyarok kdrdra feldllitott nemzet—karakteroldgiai képletben

gondolkodik.

véleményem:

— Kboteles [P4l] érvei, ellenvetései helytdlléak, DE: a bels politikai fesziiltségek kendbzé-
sére, ill. a binbakkeresés szindékdval irott kdnyvre ugyanolyan érzelmi hévvel vilaszol,
s ez — bdrmennyire jogos alapt — az tigy nagypolitikai dimenziéjédban — kdros, a zdrt
politikai csatorndkon valé rendezést neheziti (pél[ddul]. ,bomlott agyt politikusok”
stb. kitételek) és kisantant reflexeket indit be;

— kititkdzik ebben az tigyben is, hogy mennyire irritdlja az (iréi) kozvéleményt, vagy an-
nak jelentékeny részét, hogy a nemzetiségi kérdésben ennyire hermetikus médon inté-
z8dnek az tigyek, és lassan is, Id. a hivatalos valaszcikk késése;*!

— a szerkesztéségnek konzultdlni kellett volna a kozlés elStet!

4. T. Bir6 Zoltdn irdsa Cso6ri kotetérsl*>
T. Biré néhiny gondolata:

— ,a Csodri-esszé stildrisan is felmutatja azt az ambivalencidt, amit Iélek és értelem kény-
szerlen visel ezen a tdjon, egyre keservesebben gornyedve a feloldhatatlansig terhe
alatt... félig élt és értelmezett élet minden vidllalkozé kedviinket és minden jé 6szto-
niinket a foldre nyomja...”

— kiilon fejezetet szentel ,,A magyar apokalipszis” cimi esszének, azt a gondolatot kifejtve,
hogyan jutott a magyar nép a téreénelem periféridjara

— Csodri [Sdndor] felismerése — T. Biré [Zoltdn] szerint —, hogy mai nyomorasigaink
egyik vezérgyokere [!] a mindenre kiterjedd dllamositds

— duveszi az erkolesi hatalom” idedjat Csodri [Sdndor]tdl: ez dtmeneti megoldds a ,,politika
és erkoles mélypontra siillyedt hdzassdgiban”

Véleményem:
— a tanulmdny Cs[odri]. nézeteivel valé teljes azonosuldssal irédott, némely fordulati-
ban tetten érhetd apoldgidval, az ,én tudom, hogy Cs[o6ri]-t ezzel szokték vadolni”
kivédésével

350 Méeszory Miklés: Tudat és nemzettudat. Szabélytalan helyzetkép. Valdsdg, 1982/7. 32—47.
351 A hivatalos vélaszcikk: SzAraz Gydrgy: Egy kiilonds konyvrél. Valdsig, 1982/10.
352 Csodrri. m. (314. 1j.).
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— totdlis kidbrdndultsdgot és cselekvésképtelenséget ldt, ldttat; a politikdval valé szovetség
vlagy]. egytittmiikodés felmonddsaval

5. Szakolczay [Lajos] portréja Faludy Gyorgyrdl (Mozgé Vildg [19]82/9.)%

az irds néhdny elemétd] eltekintve semleges, ill. 5nmagdban még nem elitélendd, csakhogy:

1) miért kell a Mozgé [Vildgnak]nak éppen Faludyrdl

2) azért Faludy nem Illyés-méret(i koltd, mint dllitja

3) tobbszor eléfordul benne a , recski tdbor” — ami a kozgondolkoddsban és a politikdban még
nem kapta meg a megfelel§ feldolgozést, elemzést, ES: (éppen ezért is) a Magyar Fiizetek
legutébbi szimdban felhivds jelent meg a tédbor egykori lakéi szdmdra, éljenek azok a vildg
bérmely vidékén, hogy egy tervezett emlékkonyv szdmadra irjdk meg visszaemlékezéseiket.

Az Irodalmi Osztdly 1982. decemberi feljegyzése, a Mozgé Vildg szerkesztéségének ,,sze-
mélyzeti” értékelése mdr a folydirat felszdmoldsdnak partkdzponti szindékdt mutatta.

15. dokumentum

[A Mozgé Vildg szerkesztdiP>*

Kulin Ferenc
f8szerkeszt4*>

Nagy elméleti felkésziiltségti irodalomtorténész és kritikus, aki azonban ezen a na-
gyon nehéz poszton nem volt képes ideoldgiailag hatdrozottan szerkeszteni, marxista
alapalldsbdl vitdkat folytatni; sorozatosan kozléspolitikai hibdkat kovetett el.

pdrttag

moralista

az § ,hatdrozatlansiga” tkp. és dltala bevallottak mdsfajta szocializmusértelmezésbdl fakad [!]

féélldsban az ELTE Felvildgosodds és Reformkori Magyar Irodalomtorténeti Tanszéke

adjunktusa

Reményi Jézsef Tamds
f8szerk[eszté-]. helyettes®®
J6 kritikus, mérsékelt karaktere, ideolégiai bedllitottsdga alkalmassa tette és teszi az
irdnyitdssal valé pdrtbeszédre és kapcsolattartdsra-teremtésre.
— kordbban a Kritika kritikai rovatdt szerkesztette

353 Faludy Gyirgy ldtomdsai.

354 1982. december 6. Készitette Széchenyi Agnes. G.aut.m.

355 1975-80 kozott felelds szerkesztd, 1980—81-ben f6szerkesztd.

356 1980-ban mivészetkritikai rovatvezetd, 1981-83-ban a szinhdzi és a kiilfldi magyar kultdra rovatvezetd-
je, 1983-ig f8szerkeszté-helyettes, mb. f8szerkesztd.
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Alexa Kdroly
irodalmi szerkeszt6*”

J6 felkésziileségli irodalomtorténész. A Mozgd Vildg 6 ideolégusa és ennek nyegle
képviselgje. (Induldsakor a Népszabadsdg egyik vezetd kritikusa volt.)

parttag

az ELTE XIX. sz. Magyar Irodalomtérténeti Tanszéke adjunktusa

példa irdsaira: 1982/1. az ,RKP forradalmi nemzetiségi politikdja”
1982/2. kritika Tar Sdndor kétetérdl

Czaké Géibor
a publicisztika[i rovat] és a vitdk szerkeszt8je®®
Tobbkotetes prézaird, a Mozgé Vildg ideoldgidjinak egyik atyja, s legf6képpen a leg-
hangosabb képviseldje. (Erdszakos vitatkozé alkat.)
— kotetei: A szoba
Megvidlté
Iskolavdr
Virkonyi krénika stb.

Kocsis Zoltdn
zene[i rovat]
Kossuth-dijas zongoramivész®
— a bedllitdsdc [bedlldsdt] 3—4 hdénapja mindenesetre egy rossziz(i ironizdldssal kezdte a
Mesterhdzy [Lajos]-Esterhdzy [Péter] széjitékon ([19]82/6. sz.)

59

357 1978-81-ben a prézarovat vezetdje, 1978—79-ben feleldsszerkeszts-helyettes, 1980—81-ben fészerkeszts-
helyettes, 1983-ig irodalmi rovatvezetd. Alexa Kdroly (1945-) irodalomtorténész, kritikus, szerkeszt8. 1972—
83 kozott az ELTE el8addja, 1975-ig a Magyar Hirlap, 1977-ig a Kortdrs rovatvezetdje. 1986-ban kilépett az
MSZMP-bél, az MDF alapit6 tagja. 1991-92-ben a Heti Magyarorszdg f8szerkesztd-helyettese, 1983-ig fészer-
kesztdje, 1996-ig az MTI vezérigazgatdja, 1988-2001 kdzdtt az MTV Hirtandcsdnak elnske. 2000—04-ben a
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem tandra, 2004—15 kozote az Eletiink igazgaté-fészerkesztéje.

358 1980-81-ben a hazai és kiilfoldi figyeld, 1983-ig a publicisztikai rovat vezetdje, az A—Z rovat szerkesztdje.
359 1982-83-ban zenei rovatvezetd. Kocsis Zoltdn (1952-2016) zongoram(ivész, karmester, zeneszerz8. 1983-
ban a Budapesti Fesztivdlzenekar alapitéja (Fischer Ivdnnal), 1997-t8l haldldig a Nemzeti Filharmonikus Ze-
nekar fézeneigazgatdja. A Mozgd Vildg 1982. 4. szdimdban {rott szerkesztdi jegyzete szerint ,,0j zenei rovatdnak
Ujjdalakitdsdt tobb ok is kiilondsen indokolttd teszi. Lapunknak hosszt évek 6ta nincs szdmottevd zenei s féleg
zenekritikai féruma — mint ahogy zenekritikai életiink orszdgos viszonylatban is elvesztette kordbbi szerve-
zettségét. [...] Ezen a — véleményiink szerint — tarthatatlan a Mozgé Vildg mdjustdl — egyelére csak szerényebb
terjedelmi feltételekkel — induld Uj zenei rovata természetesen csak igen szerény méreékben tud véltoztatni; de
a rendszeres megjelenés és szinvonal — reméljitk — 6nmagdban is elegendd lesz ahhoz, hogy legaldbbis részben
helyrellitsa a magyar zenekritikdnak az utobbi id8ben jécskin megtépdzott tekintélyér. Ujjaszervezett zenei
rovatunk tdrekvéseinek azonban ez nem lehet az utolsé dllomdsa: minthogy szeretnénk bebizonyitani, hogy tole-
rancia és hatdrozott profil nem éppen dsszeegyeztethetetlen fogalmak, jelentés helyet adunk a magyar zenei élet
égetd, aktudlis problémdihoz kapcsolédéd vitaindité irdsoknak, vitdknak. Alapvetden progressziv szellemiinek
szdnjuk tehdt rovatukat, de mindazondltal szildrdan hissziik, hogy a mult nagynevi esztétdinak hagyomdnyait
otvdzni lehet e szellemmel.”
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Mainyoki Endre

a vers és a ,Figyel8” [rovat] szerkeszt8je’®”
Névvel és stllyal még nem rendelkezd szerkesztd, aki hiiségnyilatkozattal ([19]81/7.
sz.), ill. a szkepticizmussal, a cinikus modorral prébdl magdnak a szellemi életben
helyet taldlni.

— Kaulin [Ferenc] tanitvdnya volt

— a szerkesztéség tagjai koziil a legtobbet publikil a Mozgé [Vildg]ban

— igen cstnya irdsai:
[19]81/12. A-Z-ig publicisztika
[19]82/11.””
[19]82/4. kritika egy szociogrifia kotetrdl>!

(a mai hazai textilipart a XVIII-XIX. szdzadi kapitalizmushoz hasonlitja)

Berkovits Gyorgy
szociogréfia[i rova
Tobb sajét kotettel rendelkezd meglehetds valésigismeretii szociografus. A SZETA-
sokhoz kozel 4116, ,,aldiré” bedllitottsigu. Ogy tudom, egy aldirdsdt kovetd beszélgeté-

sen 6nként lépett (v[agy]. akart) ki a pdrtbol [1]. TISZTAZANDO!

t] 362

Tarnok Zoltén
olvasdszerkeszt6™*
Jelentéktelen koled. A lapnal végzett munkdjérdl nincs mindsithetd ismeretiink.

Gergely Andrés
ytorténelmi hagyomdnyok” [rova
— torténész, az ELTE BTK 19. szdzadi Magyar Torténeti Tanszéke adjunktusa féélldsban
— parttag? (nem tudom)

t]364

360 1980-81-ben a krénika és program, 1983-ig a vers- és a figyeld rovat vezetdje. Mdnyoki Endre (1954-)
tandr, ird, Gjsdgird, szerkeszt8. 197883 kozott a Mozgd Vildg, 1981-84-ben az Iskolakultira, 1982—84-ben a
Visszhang, 1986—88-ban a Ford, 1987-89-ben az MTV szerkesztdje. 1988-92-ben a Hitel rovatvezetdje. 1992—
95 kozote a Kortdrs, 1997-98-ban az Uj Magyarorszdg szerkesztéje, 1994-96 kézott a Kortdrs Kiadé igazgatdja.
1998-tél a Képzémivészeti Egyetem adjunktusa, 2000-ig a Napi Magyarorszdg, 2001-ig a Magyar Nemzet szer-
kesztdje. 2003-ig az MTT projektigazgatdja, 2010-t8l az frodalmi Jelen szerkesztdje.

361 MaATtyus Aliz: J6v6n innen — multon tdl. In: MATyus Aliz (szerk.): Holnapon innen — tegnapon til. Buda-
pest, Szépirodalmi, 1980.

362 1975-83 kozott. Berkovits Gyodrgy (1940-2018) tandr, ird, Gjsdgird, szociogrifus, szocioldgus, szerkesztd.
1969-t8l a Pest Megyei Hirlap munkatdrsa, 1973-ban a Valdsdg szerkesztje, 1979-t8l a VATI lakds- és telepiilés-
szocioldgusa. 1984—88-ban a Pallas Lapkiadé munkatdrsa, 1989-91-ben a Fozd szerkesztdje, 1993-96 kozote a
Budapesti Negyed alapit6 szerkeszt8je, 1997-2003-ban a BUKSZ szerkesztdje.

363 1980-81-ben a versrovat vezetdje, 1983-ig olvasészerkesztd. Tarnok Zoltdn (1943-) ird, szerkesztd. 1980-
0l a Mozgd Vildg szerkesztdje, 1983-t0l a Korzdrs olvasdszerkesztdje.

364 1981-83-ban a nemzeti (torténelmi) hagyomanyok rovatvezetdje. Gergely Andrds (1946-) torténész, tandr,
diplomata. 1969-75 kézott az MTA Térténettudomdnyi Intézetének munkatdrsa, 1976—81-ben az ELTE el8adé-
ja. 1988-96 kozétt az MDF, 1996-ban az MDNP tagja, 1991-t8l a Kiiliigyminisztérium f6titkdra, 1992-94-ben pre-
toriai nagykévet. 1997-ben a Magyar Polgdri Egyiittmtikodés Egyesiilet iiv. elndke,1998-2003 kézott az ELTE
egyetemi tandra. 1999-2002 koézote hdgai nagykdvet, 2000-2006-ban az Andrdssy Gyula Budapesti Német
Nyelvii Egyetem tandra, 2014-t8l a Veritas Torténetkutaté Intézet csoportvezetdje.
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Szabados Arpad
képzémiivészetli rovat]
Grafikus, ideolégiailag mérsékelt alkat, legaldbbis ami a nyilt kidlldst illeti. (Rovata —
az illusztrdcidk és a szoveges anyagok — ennek ellentmondani ldtszanak.)

365

Helle Mdria

technikai szerkeszt$>¢¢

Szkérosi Endre
a ,Kitekintés” és a film [rovat] szerkeszt6je
Avantgarde koltd. (Gyenge!) A lap profiljat védd, nagyhang vitatkozé.
— kotete: Ismeretlen monolégok (1982)%¢*
— kozléspolitikailag stlyosan elmarasztalhaté irdsa pl. a [z 19]82/8. sz. A—Z-ig publiciszti-
kdja (demagdg szembedllitdsa kozéletiségnek és kozpontisignak).

367

Az 4 f8osztélyon 1982. december végéig dolgoztam, addig kellett 4j 4lldst taldlnom
(1983. janudr 1-jén munkdba dllnom az OSZK Nemzetkozi Csereszolgdlatdn). Récki
Andriés fSosztilyvezetd érthetd médon mdr nem adott érdemi munkdt, hiszen nemsokdra
megvéltunk egymdstél. Olykor mdr csak ezért is (tét nélkiili) vitdba szalltunk egymds-
sal, példdul némelyik kitiintetési elSterjesztésrél. Alldspontjival nem értettem egyet, de
értettem; megkérdezett Csodri Sdndor kitiintetésérdl, aki szerinte is ,tehetséges koled és
szociogréfus”, és aki miveivel

»abba az iréi kategéridba tartozik, amit a kialakult tdrsadalmi gyakorlat »Kossuth-dijas szintnek«
tekint. Ennek ellenére politikai magatartdsa, miveiben is megfogalmazédé vildgnézete, tdrsada-
lomszemlélete olyan mértékd illojalitdst fejez ki, amelyet nem lehet figyelmen kiviil hagyni a leg-
magasabb mivészi elismerés — politikai dontés — mérlegelésekor. A Kossuth-dij odaftélése stlyos

értelmezési zavart okozna a hazai politikai kézvéleményben.”?%

Rétki mdskor, érveimet elfogadva, problematikusnak itélt kéziratok megjelenésére is enge-
délyt adott (16). Utolsé minisztériumi munkdlkoddsom mintegy stilszertien ismét csak egy
igazolojelentés-féle megirdsa volt a gyéri Mihely kdzlés-politikailag virhatéan (ténylegesen)
sproblematikus” kdzleményeirdl (17). Amint egy hénappal késébb Gecsényi Lajos fészer-

365 1971-74-ben és 1975-83 kozotr. Szabados Arpad (1944-2017) festd, grafikus, tandr. 1970—84 kézote a
Mozgd Vildg képz8miivészeti rovatvezetdje. 1975—88-ban a Magyar Nemzeti Galéria Gyermek- és Ifjusdgi Kép-
z8mivészeti mithelyének vezetSje. 1984-2002 kozott a Képzdmivészeti Féiskola (2001-t8] Egyetem) tandra,
1995-t4l rektora.

366 1977-83 kozdtt. Helle Méria (1942-) tipografus, szerkeszté.

367 1978-ig szerkeszt8ségi munkatdrs, 1981-ig olvasdszerkesztd, 1982-ig a film, zene, kitekintés, 1983-ig a
film és kitekintés rovat vezetSje. Szkdrosi Endre (1952-) kolt8, mlivészeti iré, miforditd, kritikus, irodalom-
torténész, intermedidlis eléadémiivész. 1978-83 kozott a Mozgd Vildg szerkesztdje, 1983—-88-ig a Lapkiadd
munkatdrsa, 1984-ben a Szkdrosi & Konnektor miivészeti koncertszinhdz alapitéja. 1984-t8l a szegedi egyetem
eléaddja, 1986-tdl az UJ Holgyfutdr lap- és reviivdllalkozds vezetdje, 1994-t8l az ELTE oktatdja, 2012-t8l egye-
temi tandr.

368 SzkArosi Endre: Lmeretlen monoldgok. Budapest, Szépirodalmi, 1981.

369 Feljegyzés. Rétki Andrds. Budapest, 1982. december 8. G.m.
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kesztét6l megtudtam, ,kint volt ndluk a rendérség a Mihely szerkesztéségében, Pomogits
2 g y g g
Béldnak az 1983. janudri szimban megjelent transzszilvanizmus-tanulmanya miatt.””

16. dokumentum

Feljegyzés
Rdtki Andrds foosztdlyvezetinek
Ablonczy Liszlé Vardzskoreim cimii, Siité Andrdssal folytatott beszélgetésérdlP’

Az interjinak a Szépirodalmi Konyvkiadé éltal problematikusnak itéle részletei tételesen

a kovetkezdk:

1) Az 1. oldalon Siité Andrés a két vilighdbort kozotti Romdnidrdl — sajat gyermekkordrdl

— sz6lva hozza fel a kisebbségi jogfosztottsdg nyelvhasznalati vetiileteit; a korldtoz6—tiltd
rendelkezések és koriilmények emlitése az 1944 elétti id6bdl nem politikai célzattal
torténik, hanem — szinhdzrél, drdmairodalomrél szdlva — a szépirdi nyelvének is alapjat
képezd anyanyelvvel kapcsolatban. Az interjiban sehol sem fordulnak el dokumen-
tumszer( részletek (v6. a Szépirodalmi [Konyvkiadd] levelét), amelyeknek hitelességét
vagy tartalmi valddisdgdt sziikséges lenne ellendrizni.”* Az dltaldban emlitettek viszont
— a cenzira megvesztegethetdségérdl, a tobbségi nyelv hasznilatdnak kotelezdvé tételé-
rél a hivatali életben — részben a korabeli sajt6 alapjén (Keleti Ujsdg, Ellenzék, Brassoi
Lapok, Magyar Kisebbség, hivatalos kozlony6k), részben pedig a Kriterion kiaddsdban
megjelent emlékiratok (Balogh Edgdr, Banyai Ldszl6, Demeter Janos, Kacsé Sdndor,
Nagy Istvdn) alapjin torténetileg igazolt tények.

2) A 2-3. oldal részletei a képes beszédre, a metaforikus nyelvhaszndlatra és szemlélet-

re vonatkoznak, arra a sajdtossigra, amely egyébként Siit6 Andrds irodalmi nyelvének
egyik jellemzdje. A metaforikus nyelv haszndlata a zdrt és 1étében fenyegetett kozos-
ség 6nvédelmi reflexe. Siitd itt ,a kisebbségi lélek abszolitumaként” [Johan] Huizingdt
idézve emliti az anyanyelvet. A ,keresztre feszitett anyanyelv” is ebben az értelemben
lesz ,isteni abszolitum”. Stitének ez a fogalomhasznalata a transzszilvanizmus és a két
vildghdbort kozétti korszak erdélyi magyar gondolkodds egyik kulesfogalmara, ,a ki-
sebbségi 1élekre” megy vissza, amelyet a kisebbségi humdnum témakorével egytitt a
romdniai magyar tudomdnyossdg — Gall Ernd, Nagy Gyorgy, az irodalomtdrténetben
Léng Gusztdv — részben mér feldolgozott. A fogalomkérnek részletes értelmezését adta
az emlékirat-irodalom is (Méliusz Jézsef, Miké Imre), a Siité dltal kifejtett gondolatsor

370 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1983. februdr 23. Gecsényi Lajos (1942-) levéltdros,

torténész, szerkesztd, tandr. 1965-74 kozott az MSZMP Pérttorténeti Intézet Archivumédnak munkatdrsa,
1969-74 é5 1993-99 kozott az ELTE eléadéja. 1994-97-ben a Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltdr igazgaté-

ja, 1974-84 kozdte a Miihely f8szerkesztbje. 1987-94-ben a bécsi Osztrik Allami Levéltdr magyar delegdtusa,

1997-2008 kozott a Levéltdri Szemle f8szerkesztbje, 2003—09-ben a Magyar Orszdgos Levéltdr féigazgatd-
ja. 2001-03 kozote az MTA Térténettudomdnyi Intézetének igazgatdhelyettese, 2004-t8] egyetemi tandr.

PomMoGATs Béla: Az erdélyi gondolat. Kisebbségi helyzet, kisebbségi ideolégia. Miihely, 1983/1. 3-15.
371 G.m. Megjelent: Tiszatdj, 1982/7. 69-96.
372 M.n.
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3)

4)

5)

tehdt torténetileg ugyancsak igazolhaté. A sajdt dllamisdgdt vesztett nemzeti kozosség
szdmdra az onazonossdg legfébb biztositéka az anyanyelv védelmezése volt, a korszak
kisebbségpolitikai kiizdelmei éppen ezért irdnyultak elsésorban az iskoldk, az egyhdzak,
az frott kultdra és a szinhdz védelmére.

Az 50-51. oldalon Siité a ,,bensd igény és kiilsé kivinalom” konfliktusdrél — a , szellemi
vamtisztnek” a miibe val6 beavatkozdsdrdl — szdlva azt hangsilyozza, hogy bar viltoz-
tatott a szovegen, nem mddositotta a mli ,mondanivaléjit”, mert azt — j6 mualkotds
esetén —az anyag nem tliri meg csonkolds nélkiil; itt szerzd és miive szuverenitdsdrdl van
sz6, a Siité-féle , kényszer(i furfangrél”.

Az 52-53. oldalon a Csillag a mdglydn cimd driméval kapcsolatban ugyancsak a fen-
tiekr8l van sz6, konkrét példaanyaggal kisérve (az elmondottak tartalmilag nem el-
lenérizheték; cenzuralis beavatkozdsokra bizonyosan sor keriilt a vélt vagy valésigos
aktudlis dthallhatésdg elkeriilésére, hogyha Stit§ ezt éllitja). A szerzének jogaban ll,
hogy ,a jovére nézve” mivének eredeti megfogalmazdsit tartsa érvényesnek.

Az Ugy cselekedjiink, hogy megmaradjunk cimii Pilfy G. Istvan-interjurdl:¥”? az Alfold-
bél kivégott szdveg 62. oldaldn egyetemes és provincidlis sszefliggésére vonatkozé kér-
désre adott vélaszban javitds ldthat6: Gyergydszarhegy helyett Gyergydalfalu 4ll benne.
Amennyiben a javitds nem az interju készit6jétSl szdrmazik, sziikségesnek tartom az
eredeti visszadllitdsdt, miutdn Gyergydszdrhegynek (Lazarea) tobbletjelentése van. Itt, a
Lazdr grofok kastélydban és a ferencesek egykori kolostordban fontos magyar értelmisé-
gi taldlkozdk zajlottak az elmult években a Korunk szervezésében, roman irék és miivé-
szek meghivdsdval. A tandcskozdsok tdrgya a romdniai magyar szellemi élet kérdéseinek
megvitatdsa volt. Ezért valészind, hogy amikor Siitd arrdl beszél, hogy ,,a provincia nem
feltétlentil provincializmus”, helyesen emlitette Szdrhegyet Alfalu helyett.

Osszegzésiil: mindhdrom Siité-interjt — kiilonssen Palfy G. Istvan és Ablonczy Liszlé szo-
vege — korrekt hangvétel(i, ,odamonddstél” mentes, tdrgyszer(i véleménynyilvanitds a meg-
kérdezett részérdl. A vitatott Ablonczy-szdveg tartalmas vallomads, intellektudlis és esztétikai
tekintetben egyardnt értékes. Sehol sem tdémad, de nem zdrkézik el a konfliktusok elemzé-
sétdl, kritikai megjegyzései nyiltak, célozgatdstél mentesek. Noha koztiik szdmos politikai
észrevétel is akad, a felvetett kérdésekrdl Siitd iréként, az iré felelésségével szol. Véleményem
szerint a szoveg politikai korrekcidja szitkségtelen.

Budapest, 1982. december 7.

( Csapody Miklés )

373 Alfold, 1981/9. 58—65.



100 Az ,irdnyitott nyilvdnossdg” és a ,szerkezet megvéltoztatdsa” Magyarorszdgon

17. dokumentum

Feljegyzés
Rdtki Andyrds fbosztdlyvezetének

a gybri Miihely fészerkesztdjével folytatott beszélgetésemmel kapesolatban®*

A Mihely cim folyéirat referenseként a lap f8szerkeszt8jével [Gecsényi Lajossal] a kozel-
multban (november hé folyamdn) két alkalommal keriiltem kapcsolatba. El8szor telefonon
érdeklédtem ndla az 1983-as lapterv tigyében, mdsodszor pedig — tekintve, hogy személyes
beszélgetésre addig még nem adddott lehetdség — pesti tartézkoddsa sordn 6 litogatott meg
munkahelyemen.

A november 8-i telefonbeszélgetést annak tisztdzdsa tette szitkségessé, hogy a laptervben
megjelolt, emigraciéban él6 szerzék kozlését illetden a szerkesztés kiilon-kiilon fog-e kon-
zultdlni az Irodalmi Osztéllyal, vagy pedig a lapterv bekiildése egyben konzultdcidkérést
is jelent-e résziikrdl. Gecsényi Lajos a két dolog dsszetartozdsdt hangsilyozta, s hatdrozott
igéretet tett arra, hogy minden emigricids tigyben alkalmanként is konzultdlni kivinnak;
erre a Mdrai Sdndorrdl sz616 tanulmdnnyal kapcsolatban kiilon is felkértem.>> A beszélgetés
kizérdlag a laptervrdl folyt, a Gomori [Gyorgyl-interji nem keriilt széba.>”

November 10. kériili ldtogatdsakor kétetlen beszélgetésiink sordn Gecsényi Lajos tdjékozta-
tott a lap munkdjardl (az indulds nehézségeirdl, az eddigick értékelésérdl, a megyei partbizottsig-
gal vald j6 kapcsolatukrdl stb.), s ezt kovetden emlitette meg a széban forgé interjit is, mint pro-
filjukba illeszkedd anyagot. A kozlés dltalam valé megitélésére s dltaldban a kozlés lehetSségére,
mikéntjére vonatkoz6 kérdése nem volt, ez tigyben t6lem minisztériumi 4lldsfoglaldst nem kért.

Budapest, 1982. december 16.
/ dr. Csapody Miklés /

A miésodik Tiszatdj-botrdnyt kdvetd id6ben a Mozgé Vildg tovdbbra is azok kozé a folydiratok
kozé tartozott, amelyek ,ellenzéki” (,ellenséges”) kozleményeikkel egyre to6bb gondot okoz-
tak a pdrtkdzpontban és a kulttirpolitika felsébb koreiben (13, 15). A politikai vezetés mond-
hatni egyszerre vért vagy a betiltds belpolitikailag megfeleld pillanatdra, vagy a szerkeszt8k és
szerz8k valamiféle 6nkéntes ,ideolégiai megjavuldsira” Ennek elmaraddsa egyszerre valtott
ki csaléddst és dithot, ami a lap koriil kialakult fesziileségeket folyamatosan novelte. A pére-
kozpont valészinlileg mér 1982 decemberében elszdnta magit a szerkesztdk levaltdsdra (18).
Mir majdnem egy éve az OSZK-ban (a kényvtdrnak a Nemzeti Mizeum mogotti, ma az
Andrdssy Gyula Budapesti Német Nyelvii Egyetemnek otthont adé épiiletében) dolgoztam,
amikor 1983 &szén Aczél Gyorgy elhatdrozta a folydirat felszdmoldsdt.

374 1982. december 6. Készitette Széchenyi Agnes. G.m. M.n.

375 Ronay Ldszlo: A polgdri vildg alkonya Mdrai Sdndor titkrében. Miihely, 1983/4. 3—14.

376 ZaLAN Tibor: Jelen, miilt, jovd. Beszélgetés Gomori Gyorggyel a nyugati magyar irodalomrél. Miihely,
1982/5. 25-32. Gémori Gydrgy (1934-) irodalomtdreénész, koled, miforditd. 1956-ban a Petdfi Kor tagja, az
Egyetemi Ifjiisdg szerkesztSje, a forradalom leverése utdn Anglidba emigrdle. 1957-62 kozott az oxfordi egyete-
men tanult, 1963—64-ben a Berkeley-i egyetem el6adéja. 1969-ig a birminghami egyetem Kelet-eurépai Intéze-
tének kutatéja, 2001-ig a Cambridge-i egyetem tandra.
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18. dokumentum

Kisérlet
a Mozgd Vildg értékelésére®”’

A Mozgé Vildg 1975-ben jott létre a KISZ égisze alatt a fiatal miavészek, mivészeti irdk,
kritikusok és tdrsadalomtudésok publikdciés forumaként. Terjedelme az almanach-formd-
tumtdl fokozatosan béviilt, 1980-tdl havi folyéirat. A hetvenes évek végétdl publikdciés po-
litikdnk elveinek mind gyakoribb megsértése tette indokolttd, hogy 1981 tavaszdn a KISZ
KB-tdl a Miivel8dési Minisztérium vette 4t a lap feliigyeletét, a fészerkesztdi poszton pedig
Veress Miklést Kulin Ferenc valtotta fel.”® Akkor fogalmazédott meg az 4j szerkesztSség
programja, amelyben tobbek kozt olvashaté:

LVildgnézetileg tovdbbra is a dialektikus és torténelmi materializmus, politikailag az 4ltalunk is
épiilé szocializmus mellett vagyunk elkételezettek, szerkesztési médszereinket és vitdinkat a mar-
xista tudomdnyossdg elvei fogjik meghatdrozni. Helyet adunk lapunkban minden esztétikailag ér-
tékelhetd, humdnus miivészi torekvésnek, minden épitd szandéku teoretikus kisérletnek és minden
jogos tdrsadalompolitikai indulatnak. De — a fenti alapelvek szellemében — vitatkozni is fogunk ezek
némelyikével. Vitdt kezdeményeziink, ha a »kiviildlldsnak« akdr ideoldgiai, akdr érzelmi—kozérzeti
jeleivel taldlkozunk, s akkor is, ha a szocializmus eszméire vald hivatkozds csupdn konzervativiz-
must és doktrinerséget leplez. De vitatkozni fogunk olyankor is, ha — bdrmilyen — eszmei-esztétikai
kontdsben — egyéni vagy csoportérdekek torz igazoldsdra ismeriink... A Mozgé Vildg elsésorban
annak a nemzedéknek a mavészeti, kritikai és tdrsadalomelméleti folydirata szeretne lenni, amely
a hatvanas-hetvenes évek forduléjdn, a szocialista »reformkorszak« nyitdnydval egy id6ben lépett
porondra. Természetesen nem azt jelenti ez, hogy valamind generdcids rezervdtumba zdrkézndnk.
Tovabbra is feladatunknak tekintjiik a legtehetségesebb mivész- és tudds-fiatalok felkaroldsdr, s a

kordbbiaknal gyakrabban kivinjuk megszélitani az idésebb {rénemzedék képviseldi is.””

Az elmult mésfél év publikdcidi, szerkesztdi gyakorlata azonban nem kéveti a Mozgé Vildg
1981. mdrciusi-dprilisi szamaban kozélt programot. Az a szocializmuskép, amit a lap képvi-
sel, nem esik egybe tdrsadalmunk mai redlis célkit(izéseivel, hanem valamiféle utépisztikus,
lényegében etikai principiumbdl kiindulé vigykép. Ez az eltérd szemszog persze lehetne a
termékenyitd birdlat alapja is, ha szembesiilne mind az ideoldgiai, mind az intézményi rend-
szer sikjdn a val6sdggal, a mir megfogalmazott alapelvekkel és célokkal. E helyett azonban
a lapban szinte csak az el6itéletszert elutasitds és elzdrkézds megnyilvanuldsait taldljuk. A
dialektikus és torténelmi materializmus, mint vildgnézeti alap, a marxista tudomdnyossag,
mint szerkesztési elv és vitamodszer legfeljebb elvétve lelhetd fel. Az a nyitottsdg sem igen
észlelhetd, amelyre a program utal; a lapszdmok tantsdga szerint nem, vagy alig kapnak a

377 1982. december 21. Készitette Széchenyi Agnes Fenyd Istvan szovege alapjan. G.

378 Veress Miklés (1942-) koled, miforditd, kritikus, jsdgird, szerkesztd. 1965-69 kézote a Szegedi Egye-
tem, 1974-ig a Délmagyarorszdg, 1975-ig az ES munkatirsa. A >70-es évek masodik felében a KISZ KB tagja,
yhaldtlan 1dzad6”. Levaltdsdig, 1981-ig a Mozgd Vildg felelés szerkesztje, f8szerkesztbje. 1981-86 kozott az ES
fémunkatdrsa, 1988-ig az irészdvetség fétitkdra.

379 Az olvaséhoz. 1981/3—4. 3—4.
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folyéiratban helyet, akar csak [a] kozérthetdségre szimot tarté miivészi, illetve marxista indi-
tdsi mivészet- és tarsadalomelméleti torekvések.

A jogos tarsadalomkritikai észrevételek mellett jocskdn keriilnek a lapba éppenséggel in-
dokolatlan, torzité indulatok megnyilvdnuldsai is, de csak elvétve tapasztalhaté az ezekkel
val6 vita. A szerkesztéség arra is vallalkozott, hogy a ,kiviilélldssal” vitatkozni fog, ezzel
szemben szinte az egész folyéirat a kiviildllis megnyilvinuldsinak foghato fel.

A szerz8k, a szerkesztSk figyelmiiket nagyobbrészt a tdrsadalom lényeges folyamataira,
gondjaira forditjak — pl. az oktatdsiigy, az alkoholizmus, a lakdshelyzet —, azonban az észlelt
jelenségeket tobbnyire csak dnmagukban ldtjak. Egész helyett csak részben, folyamat helyett
dlléképekben gondolkodnak. Az dsszefliggéseket, a torténeti elézményeket és kovetkezmé-
nyeket nem érzékelik. Negativummal taldlkozva azt a térsadalom egészére dltaldnositjdk. Az
irdsok mdsik hdnyada mdr eleve a periférikus jelenségek felé fordul, melyek természetesen
lehetnek nagyon sulyosak is. Csak éppen nem ldtszik sok értelme, s kiilonosen nem a mar-
xista tudomdnyossdg szellemében, ha el8bbre keriilnek a kdzponti kérdéseknél, mdrpedig a
legkiilonfélébb ,hdtrdnyos helyzetek” — nyomor, cigdnysdg, alkoholizmus — irdnti kitiintetett
érdeklédés jellemzi a Mozgé Vildgot.

Mindezzel 6sszefiigg, hogy a lap kdzvetitette tdrsadalomkép, politikai filozéfia egynemisit
és nagymértékben leegyszertisit. Osszemossik a kétféle viligrendszert, megkulonboztetese—
ket a szocializmus és a kapitalizmus kozétt nem tesznek, vagy ha igen, ugy egyértelmiien a
szocialista vildgrendszer és szovetségi kapcsolatok rovdsira, mint pl. a[z 19]82/11. szdmban
Bauer Tamds a KGST-vel szemben.?*® Az pedig az ideoldgiai elfogultsdg és idegenkedés mel-
lett politikai vaksdg is, hogy a Mozgé Vildg szdmdra a vildg csak Zdhonytdl nyugatra létezik.
A folydirat cikkeinek egy kis, de hangstlyos része valésdggal felmagasztalja a nyugati kultira
érdemeit, torekvéseit, sokat és egyoldaltan foglalkozik a nyugati magyar diaszpéraval. Vigh
Kéroly amerikai ati beszimoléjiban alig taldl szavakat a kint ldtottak dicséitésére és ,0sz-
tatlan magyar érdeket” emlegetve fehérre mossa az egész magyar emigriciét (1982/4. sz.).%*!
A szerkeszt6ség megjegyzés nélkiil kozolte [a] Bisztray Gy6rgy kanadai professzorral késziilt
interjukart is, amelyekbdl az deriilt ki, hogy a magyarsdg nemzeti érdekeit csak ott védik fel-
késziilten és kovetkezetesen (1982/1. és 4. sz.).%%

Széls6séges egyoldalasigot képvisel e témakorben Szakolczay Lajos, aki képtelen tdlér-
tékeléseket ir le, ha emigrdns mivészekrdl esik sz6, Faludy Gyorgyot példdul Illyés Gyula
mellé dllitja, verseit ,az egyetemes magyar irodalom értékeivel vetekvének” ldta ([19]81/2;
[19]82/4; [19]82/9.)

A szépirodalmi anyagban a kétféle végletes bindsméd — a mdr-mdr arisztokratikus
ezoterizmus és a ,,hdtranyos helyzetek” irdnti nyomatékos figyelem — lényegében egységben
van jelen, amennyiben a ,neo-avantgarde” formavildgdban mozgé, nagyrészt nem tdl szinvo-
nalas, de anndl kuszébb irdsok f6képp e kiilonféle szocidlis és lelki nyomorasdgokrél szélnak.
Tobbnyire nem valamilyen folyamatot dbrdzolnak, melynek kovetkezménye a nyomorusdg,
hanem eleve azt transzcendentdljék.

380 A mdsodik gazdasdgi reform és a tulajdonviszonyok.

381 Amerikai magyarok kozotr.

382 Iskolapéldék. Beszélgetés Bisztray Gyorggyel. Mozgd Vildg, 1982/1. 113-119. és Kiilhonban — nemzettu-
dattal. Beszélgetés Bisztray Gyorggyel az észak-amerikai magyarsdg jelenérdl. Mozgd Vildg, 1982/4. 22-31.
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Az id8sebb irdk koziil Ottlik Géza,*®® Mészoly Miklds, Csoéri Sdndor mutatkozik szelle-
mi vezéresillagaiknak, azok az irék tehdt, akik a nem marxista, az dllam és a pdrt vezetésével
szemben fenntartdsokkal él6 szellemi irdny markdns képviseli, s akikkel a politikai konszenzus
nem teremtéddtt meg. St az ellenzékieskedd hangvételli publicisztikai megnyilatkozdsoknak
Csoéri [Sdndor] interjija ad valamilyen elvi megalapozdst, illetve dsztonzést (1982/1. sz.).%%

A kozelmultban indult zenei és f6leg a hangstlyos képzémiivészeti rovatot a marginalizd-
16dds jellemzi. Ide is konnyebb bekeriilni etikai vagy pszichikai magatartdsformdkkal, mint
értékelhetd esztétikai programmal. A képzémiivészeti irdsokban anatéma ald esnek a mar-
xizmus klasszikusai és a magyar esztétikai gondolkodds nagyjai, értékmérévé a ,hivatalos”
tarsadalommal, mtvészettel valé szembendllds emelkedik.

A Mozgdé Vildg nagyon nehezen olvashaté. A versek, cikkek jelentds része olyan metanyel-
vet, illetve szakzsargont hasznal, amelyet tobbszori olvasis utdn is nehéz megérteni. Az egész
kiadvdnyt dtlengi a deprimalt komorsdg. Egy egész évfolyamban nem lehet dertivel vagy
humorral taldlkozni. A lap kelend8sége ettdl fliggetlen, sajitos szerepvillaldsdbol fakad.

A Mozgé Vildg munkatdrsai kozote szinte kotelezd divat lett a tdvlattalansdg, a ki-
dbrandultsdg, a reménytelenség. Nagy résziik ugy véli, hogy a tdrsadalom, s féleg az
dllamappardtus ndlunk megéli az egyéniséget, opportunizmust és szerepjdtszé alkalmaz-
koddst kovetel téle. Teljességgel kiszolgdltatottnak ldtjdk magukat a ,hatalomnak”, a
hivatalnak, amely szerintiik elidegenedett az dllampolgdroktdl; betegesen félnek attdl,
hogy az dllami és pdrtirdnyitds manipuldlja 8ket. Kézben nem veszik észre, hogy mdsok
manipuldljak éket, illetve, hogy egymdssal teszik ugyanezt. Az nem volna baj, hogy ird-
saikban tdléleznek, dramatizdlnak — hiszen fiatalok. Az viszont mdr igen, hogy politikai
kultardjuk csekély.

A szerkeszt8ség sem a program megfogalmazdsakor, sem az 6ta nem tisztdzta, hogy milyen
viszonyt kivdn kialakitani azzal a nemzedéki csoporttal — ,amely a szocialista »reformkor-
szak« nyitdnydval egy id6ben lépett porondra” — és amely szerzéként és olvasoként a lap mai
szellemi hétterét biztositja. Ez a nemzedék dtélte a 80-as évek reformjait megel8z6 kritikai
hulldimot, majd a reformok lefékezddését. Lényegében ezzel egy id6ben értek csticspontjukra
a nyugati Uj baloldali mozgalmak, amelyek szellemi kisugdrzdsa, f6képp a minden addigi
tarsadalmi berendezkedés utdpisztikus elutasitdsa, erésen hatott a mi kidbrdndultjainkra.
Anndl is inkdbb, mert e mozgalmak veresége egybeesett az 1968. augusztusi csehszlovikiai
eseményekkel, amelyek ugyancsak nem névelték a szocializmus irdnti bizalmat.® S a kidb-
randulds élményét a toreénelmi [éptéki idben gyorsan kovette a bekdszontd és prolongdlédd
viliggazdasdgi vélsig, amely gazdasdgi eredményeinket, addig szildrdnak vélt életkoriilmé-
nyeinket is sziinteleniil veszélyezteti.**

A Mozgé Vildg idézett programja fogalmazéddsakor éppen teljes erével tort elére a len-
gyelorszagi Szolidaritds, amellyel kapcsolatban mdig élnek illazidk, f6ként a fiatal értelmiségi

383 Mozgd Vildg, 1982/5. 5-33. Ottlik Géza (1912-1990) ir6, mifordits, bridzsversenyzd és szakird. 1945—
57 kozott a Magyar Pen Club titkdra, 1946-ig a rddié dramaturgja. Iskola a hatdron cimi regénye 1959-ben
jelent meg el8szér.

384 Késziil6dés a szdmaddsra. Hatvani Déniel beszélgetése Csoori Sdndorral. Mozgd Vildg, 1982/1. 17-32.
385 A Varséi Szerzddés tagéllamai 1968. augusztus 20-4n lerohantdk Csehszlovdkidt. A megszdlldsban részt
vett a Magyar Néphadsereg is.

386 Az 1970-80-as évekbeli gazdasigi vildgvalsdg hatdsit Magyarorszdgon az eladésodds, a modernizdcids
lemaradds mellett a mélyiild tdrsadalmi és politikai valsdg is fokozta.
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korskben. A 60-as évek eredményes konszoliddcids folyamata sordn szinte minden funkciéba
fiatal emberek keriiltek, s ez nagyon megnehezitette a kovetkezd értelmiségi generdcidk el6re
menetelét is. A mai 28-30—-40 évesek egzisztencidlis nehézségeinek — palyakezdés, csalddala-
pitds, lakdshoz jutds — megolddsit sem tudta a tdrsadalom a megfeleld mdédon segiteni, és e
nemzedék(ek) mind ideoldgiai, mind egzisztencidlis gondjaival valé tdrgyilagos kiutat keresd
és taldlé szembenézés [!] szinte az egész hetvenes évtized folyaman késlekedett, igy szerves
integrdldsuk elmaradt. (Ennek az egyetemi képzés és az ifjusdgi szovetség Osszefliggésében
elemzd végiggondoldsit elsérendi és eloddzhatatlan politikai kérdésnek tartjuk.)

A szerkeszt8ségnek jol kellett tudnia, hogy egy, a térsadalom berendezkedésével, ideoldgi-
djdval szemben meglehetdsen szkeptikus, bizalmatlan nemzedékréteg képviseletére vallalko-
zik. Olyan nemzedékére, amelyrdl azt hittiik kordbban, hogy automatikusan bele fog néni a
szocializmusba, amely ebben a tdrsadalomban nevelkedvén nem 6rokli azokat az ellenérzé-
seket, fenntartdsokat, amelyekkel az el6z6 nemzedékek esetében meg kellett birkézni, ame-
lyeknek képviselSivel kompromisszumokat, szovetségeket kellett kotni. Kitilint, hogy ebben
a nemzedékben részint tovdbb élnek a marxizmustdl eltérd kordbbi nézetek a valldsossdgtdl
a nacionalizmusig és az utépisztikus—demagdg baloldalisdgtdl az esztéta ezoterizmusig, ré-
szint pedig 4j szinezet(i, ugyancsak nem marxista szellemi irdnyok is felttintek koriikben. A
gazdasdg alapkérdéseivel kapcsolatos, sokkal stlyosabb, sokkal kozvetlenebb hatdst mutaté
ideol6giai—politikai kiizdelmek kozepette ezekrdl a jelenségekrdl meglehetdsen sokdig nem
vettiink tudomdst. Pedig ez az ifjabb nemzedék szemldtomdst nemcsak, hogy nem nétt bele
automatikusan a szocializmus szellemébe, de még elédeik kompromisszumait sem 6rokoleék
igazdn. Nem teremt8dott meg veliik az a politikai konszenzus, ami létrejoce Illyés Gyuldval,
Németh Lészloval, Déry Tiborral, illetve az egyhdzakkal is.

A Mozgé Vildg szerkesztéségének tisztdzni kellett volna, hogy mit is kivan kezdeni ezzel a
nemzedékkel. Ki akarja fejezni, vitaképes formdba kivinja dnteni mindazt az érzést, indula-
tot, gondolatot, ami ezt a nemzedéki csoportot dthatja, vagy valdban a vitdt is véllalni 6hajtja,
a szellemi integriciénak csak az egyik felét, vagy mindkettét meg kivdnja-e valdsitani. A
program a médsodik megoldds lehetéségét kindlja, az elmult mésfél év gyakorlata az elséhoz
kozeliti, Ggy, hogy a mdsodik valtozat szerepébe véli magdt. A mdsodik megoldds egyrészt
nyilvdnvaléan el8segitené, s6t kikényszeritené a kiilonféle dlldspontok kitisztuldsit, vildgos
megfogalmazddidsdt, s szitkségképpen kirostdléddsit is, de ezen feliil hozzdjdrulhatna a mar-
xista szellemiség gazdagoddsdhoz is. Mindezzel természetesen azt is lehetévé tenné, hogy az
a szellemi energia, amely jelenleg a Mozgé Vildgban a legteljesebb 6sszevisszasdgban tor elé,
valéban hasznosuljon a tdrsadalom szellemi életében.

A jelenlegi szerkesztdségben nemcsak az a szellemiség, de az a szellemi szinvonal is hidny-
zik, amely képes volna elvi hatdrozottsdggal — de a szellemi izgalmat, vonzerét megérizve —
hajézni az dradattal szemben. Sem a szerkesztSk, sem a szerz6k nem hatdroltdk el magukat az
ellenzéktdl s az is jellemzd tiinet, hogy a SZER nyilt szimpdtidval, mintegy sajatjaként kezelve
rendszeresen szemlézi a Mozgd Vildgot. S az utébbi iddk jelensége az is, hogy a Miivel8dési
Minisztérium tobbszéri és egyre gyakoribb, szébeli nyilvdnossdgot is kap6 kritikai megjegy-
zései kovetkeztében a pdrttag fészerkeszté az Irészovetség valaszemdnya védelmér kéree az
dllami irdnyitds birdlataival szemben.

A szerkesztdség vezetdivel vald beszélgetések, az irdsos figyelmeztetések és megrovis ered-
ménytelensége egyértelmden arra mutat, hogy a szerkesztdség nem alkalmas a vdllalt program
megvalésitisdra. Eloddzhatatlan feladat a mivelddéspolitikai irdnyitds szimdra az idézett és
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a program szintjén teljes egészében visszaigazolhaté torekvések valéra véltdsa érdekében a
szerkesztéség dtalakitdsa oly médon, hogy 1. a lap generdciés arculata — a nemzedék valés és
lehetségesen eredményes integraldsa érdekében is — véltozatlan maradjon; 2. a szerkeszt8ség
vezetdit a nagyobb politikai felelgsségtudattal és felkésziiltséggel biré személyek koziil kell
kivalasztani; 3. a szerkesztdség tagjait a nemzedéknek nem a kiviildlldst, a szembendlldst rep-
rezentdl6 csoportjabdl kikeriilé személyekre kell kicserélni.

1982. december 21.

A bajok sokasoddsa mar nemcsak az irodalmi vildgban, hanem az értelmiségi kozéletben is
érzékelhetd volt. Hajdu Janos megtdmadta Csoéri Sdndort Duray Miklés Kutyaszoritdjihoz
irott, Kapaszkodds a megmaraddsért cimi el8szava miatt,”® amire a megtdmadott nem vila-
szolhatott (Duray pere 1983. janudr végén kezdddott Pozsonyban, a tdrgyaldson az Amnesty
International képviseldje mellett megjelent Cseres Tibor, Csurka Istvan és Mészoly Miklés
is).%® Kovetkezett 1984-ben Nagy Gdspar Nagy Imre-verse (levaltdsira nem volt hajlandé az
irészévetségi valasztmdny, onként mondott le a titkdri posztrél). Ezekben az években alakult
at, szlint meg a Mozgd Vildg, az Uj Forrds, a gyéri Miihely, a veszprémi Visszhang, mikozben
a rég tervezett Hitel még mindig a késziilédés dllapotdban volt.

»Délutdn Csodri [Sdndor]ndl, hosszii beszélgetés, f8leg a Hitelrdl. A szerkesztésben szdmit majd rdm
is (ha lesz bel8le valami. Nem hiszem, hogy hamarosan, de hdt miért mondjam?). Es egy j kis torté-
net: amikor még tavaly oktéberben Csodri a partkdzpontban jire, Knopp [Andrds] vitte haza kocsi-
val. Eppen akkor mentem hozzd, Knopp az autébél meglétott, az éta széltében-hosszéban terjeszti
(neki is 6 mondta), megvan, kitdl tudsz te mindent évek 6ta. Hizelgd: én, mint titkos informdtor, és
Knopp, mint véletlen titkos megfigyelém. Pedig hdt Kiss Feri és Csodri a fontosabb informaciokat
Hlyés [Gyuld]tdl és mdsoktdl szerzi, akik viszont Aczél [Gyorgy]tdl hallanak, »amugy bardtilage,
nekik szdnt dolgokat, a tobbi csak kombindcié. Munkahelyi részletekrdl nem szokott kérdezni, amit
tudott, koriilotte mindenki, Bird Zoli biztosan tudta. A Knopp-féle ravaszsdg egybevdg azzal, amit
Téth Dezsd terjeszt még mindig: intranzigens vagyok, képtelen volt velem dolgozni, »bedlltam a

Csoéri-kovetsk kozée.”3

387 Alfild, 1993/3. 29-33. Hajdu Jdnos (1934-) Gjsdgird, televizids szerkesztd, politikus, diplomata. 1956-57-
ben a Kiiliigyminisztérium, 1961-80 kozott a Népszabadsdg munkatdrsa. 1963-87 kozott az MTV mdsorve-
zetdje, 1968—69-ben a hanoi, 1970-74 kozdtt a bonni tudésitdja. 1976-87 kdzdtt az MTV Nemzetkdzi Stadi-
6jdnak vezetdje, 1981-87 kozott A hér misorvezetdje. 1987-90-ig berni nagykévet, 1994-98 kozote az MSZP
parlamenti képvisel8je, 1990-tél Gjsdgird, gazdasdgi tandcsadé. Duray Miklés (1945-) szlovakiai magyar geold-
gus, ir6, a csehszlovak kommunista rendszer egyik legismertebb ellenzéki politikusa. 1966-ban a CSEMADOK
KB tagja, 1965—68-ban a pozsonyi magyar Egyetemi Ifjasdgi Klub elnske, 1968-ban a késdbb betiltott Magyar
Ifjasdgi Szovetség alapitdja. 1978-89 kozote a Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsdgdnak alapi-
tja, szévivéje. Miutdn 1982—83-ban tbbszor letartdztattdk, a Charta’77 szdvivéi testiiletének tagja. 1990-ben
az Egyiittélés Politikai Mozgalom megalapitdja, 1990-t8l a Magyar Koalicié Pdrtjdnak parlamenti képviseldje,
alelndke, 2011-t6] a Nyugat-magyarorszigi Egyetem eléadédja.

388 1984. mdjus 10-én Durayt ismét letartdztattdk, mire junius 6-dn Cseres Tibor, Csurka Istvdn és Mé-
szdly Miklés tiltakozd nyilatkozatot tett kdzzé. 1984 juniuséban Hamburger Mihdly vezetésével, Bence Gyorgy,
Benda Gyula és mdsok részvételével Budapesten Duray Bizottsdg alakult. A magyar és nemzetkézi tiltakozds
hatdstalan maradt, Duray csak 1985 mdjusdban, dltaldnos amnesztidval szabadult.

389 Csapody Miklés napléja. 1983. janudr 12.



106 Az ,irdnyitott nyilvdnossdg” és a ,szerkezet megvéltoztatdsa” Magyarorszdgon

1983. janudr elején arrdl tdjékoztattam Ilia Mihdlyrt,

»sok érdekes dolog tdrtént mostandban, az irészovetségben hdrom is, néha az volt az érzésem, hogy
ott lakom, annyiszor voltam ott két héten beliil. Kezdédott a sor a Lezsdk [Sdndor] szervezte {részo-
vetség-torténettel, annak elsd, 1945-57 kozotti szakaszdnak megbeszélésével. Elhuzédott, tgyhogy
folytatédni fog az elsd fejezet; egészében véve — bdr nem birtam végig cérndval, s eljottem — jol

3905 legutdbb a tiszttjitd taggylés (titkdr Csengey

sikeriilt. Volt aztdn [janudr] 17-én a Tiszatdj-vita,
Dénes, vezetdségi tagok: Szildgyi Akos, Lezsak S[andor]., Elek Istvan, Téth Erzsébet, Tamas Gas-
par Miklés, Csordds Gébor és Csajka Gdbor Cypridn, KISZ-titkdr maradt Hideg Alntal].).**! Ez
utébbit [vilasztdst] a partkdzpont kiiliigyi osztédlya munkatarsinak, Oszi Istvannak a beszamoléja

1.2 Maga az el6adds — glosszdk, vézlat —, s f8ként

kovette a magyar—romdn politikai kapcsolatokrd
maga a fid — harminc koriili, szimpatikus fiatalember — nem lett volna rossz, de [...] sokszor bizony
szorftottam neki, mondana jobbakat. Elsé hozzdsz6l6 TGM volt, aki t6le szokatlan tdrgyilagossdg-
gal, higgadtan, szabdlyosan lesoporte, az alapkérdésekben egyetéreését hangstlyozva. Mindenesetre

igen j6, hogy felelds ember nyilatkozott végre [...].”3%

Oszi kifejtette, Romdnia 4lldspontja szerint Magyarorszdg eljutott a teriileti revizié gondola-
tdig. A helyzet javuldsdnak lehetdségét két dologban ldtta:

»1. a sajdt sorsért valé feleldsségvéllalds igénye a romdniai magyar értelmiség részérl, a minél széle-
sebb korl kapesolatok igénye magyarok és romdnok kozott is, 2. elérehaladds az elméleti munkd-
ban, a kelet-eurdpai tij nacionalista tendencidk feltdrdsa, azonositdsa.”

Tamds Gaspar Miklés ugy vélte,

,Oszi [Istvan] hivatalnok, diplomatikusan kell fogalmaznia. Neki nem. A romdniai magyarsdg sor-
sdt ndlunk nagyobb erék sem tudjik befolydsolni. Romdnidban szellemi genocidiumnak vagyunk
a tandi. [...] Romdnia a legvisszataszitdbb diktattirdk egyike. A nemzeti érdekellentétek léteznek,
de nem torekszenek az egyeztetésre. Az ottani despotizmus eltér a szocialistdnak nevezett orszdgok
berendezkedéseitdl. Fasisztoid gesztusok, tdmegmozgalmak. [...] Magyarorszdg hallgatdsa miatt a
vita porondjdt nem mi, hanem Romdnia jeloli ki. Egyszer(ien igazat kéne mondani.”

390 ,Azegyik fél referense Sitkosd Mihdly és Gyertydn Ervin volt, a mdsiké Kiss Ferenc és Kulcsdr Szabé Erné,
az 4lldsfoglalds egyértelmien pozitiv. Az inkrimindlc Tiszatdj-tigyben jdtszott szerepem utélag kezd 4talakulni.
Szegeden is azok, akiket megszorongattak, az én feleldtlenségemmel takaréznak, enyhe onkritikdt jétszva.” Uo.
(1983. janudr 18.)

391 Csordds Gabor (1950-) orvos, kélt8, miforditd, szerkesztd, kritikus. 1974—80 kozdte a pécsi egyetem élet-
tani intézetének kutatdja, 1980-84 kozott a FIJAK vezetdségi tagja, 1980-tdl a Jelenkor szerkesztéje, 1987-90-
ben fészerkesztbje. 1989-93 kozott a Jelenkor Irodalmi és Mivészeti Kiad6, majd a Jelenkor Kiadé igazgatdja.
2015-t8] szerkesztd, tandcsadd, a pécsi egyetem el6addja. Csajka Gdbor Cypridn (1954-2005) kolts, {ré, miifor-
ditd, grafikus, szerkesztd. 1972-77-ben a Vajda Lajos Stidié tagja, 1986-94 kozétt az ES prézarovata, 1987-t8l
a Pallas Lap- ¢s Konyvkiadd, 1988-91-ben a Rés amatér alkotéférum szerkesztdje. Hideg Antal (1954-1988)
koltd, Zelei Miklés tavollétében a FIJAK mb. KISZ-titkdra.

392 Oszi Istvan 1989-ben kiiliigyminiszter-helyettes, 199093 kézote belgradi, 2000-ig ljubljanai nagykovet
volt, késébb a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem el8adéja.

393 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1983. janudr 29.
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Csoéri a magyar vezetd politikusok felel@sség-dtharitdsdt kdrhoztatva idézte Aczél Gyorgy
Balogh Edgar szdjaba adott ismert sablonjdt: ottani magyar kommunistik mondtik, hogy
»nem szabad 18ni olyan repiilégépre, amelyiken kétmillié tasz Gl.” A csaldéddst keltd be-
szdmolét Csengey Dénes azzal koszonte meg: ,Nem rajtad malt, hogy csak ennyire jutot-
tunk.”*** Amit vértunk, vagy valami ahhoz hasonlét csak Szokai Imre és Tabajdi Csaba Mai
politikdnk és a nemzetiségi kérdés cimi irdsa hozott 6t évvel késébb,*” kimondva, hogy a min-
denkori magyar politikdnak kotelessége a hatdron tdli magyarsiggal valé kapcsolattartds,
hogy a kisebbségi kérdés nem egy orszdg kizdrélagos beliigye. Az irdst a ,kisebbségpolitikai
rendszerviltozds kezdetének” is szokds nevezni.*”® (A hatdron tdli magyarokkal kapcsolatos
politikdban a ,népiek” és az Gn. demokratikus ellenzék mellett az MSZMP KB Kiiliigyi
Osztélya csak 1983-tl jdtszott fontos szerepet.)*”

Ekézben még mindig nem volt sajét folydirata sem az irészévetségnek, sem a Jozsef Attila
Kornek, a JAK fiizeteket partkdzponti jéindulat figgvényében adtdk ki, vagy fektették el
tovibb. A Mozgd Vildg felszimoldsdra végiil 1983. szeptember kidzepén keriilt sor. A ,lénye-
gében ellenforradalmi” decemberi Bibé-szdm mdr meg sem jelenhetett, miutdn a folydirat —

»a tobbszori segitd szdndéka figyelmeztetés ellenére — évek éta nem felelt meg azoknak az irodalmi,
esztétikai és f8leg politikai kovetelményeknek, amelyek szolgdlatdra alapitottdk és folyamatosan
megjelentették. Ezért az illetékes szervek — eleget téve politikai felelésségiikbdl eredd kotelezettsé-
geiknek és élve jogkoriikkel — levaltottdk a lap f8szerkesztdjét. A levaltds tényét és az azt el6idézd
okokat az Elet és Irodalomban nyilvédnossdgra hoztdk. A déntéssel a fiatal irénemzedék jelentds része
nem értett egyet. Egyesek azért, mert féltették a szinte egyetlen, sajdtjuknak tekintett orgdnum meg-
jelenését, masok pedig tudatos ellenzéki politikai bedllitottsdguk miatt. A lap ugyanis a jé szdndéka

torekvések ellenére fokozatosan az ellenzék szécsovévé is vale.”>®

A f&szerkesztd levdltdsa orszdgszerte nagy felhdboroddst valtott ki; ,nem kivénatos politi-
kai kdvetkezményekkel jart Szegeden is,” ahol az egyetem boélesészkardnak néhdny oktatdja
ykonspirativ aldirdsi akciéba” kezdett, mely a Tandrképzd Féiskoldra és a SZOTE-ra is ki-
terjedt. Beadvdnyukat eljuttattdk Aczélnak és Kopeczinek is. Az aldirdsgydjtés sordn ,nem
riadtak vissza hazugsdgoktdl és lelki nyomds alkalmazdsdtdl,” amiért a szervezdket ,tettiik
sulydnak megfeleléen az intézményi kari part- és dllami vezetés egyiittesen vonja felel@sség-
re”. A JATE pirtbizottsiga fegyelmit inditott Otvos Péter (L. sz. [Régi] Magyar Irodalomtor-
téneti Tanszék) ellen,”® Demeter Anna (Politikai Gazdasdgtan Tanszék) szigortt megrovds

394 Csapody Miklds jegyzete. Aut. Budapest, 1983. janudr 24.

395 Szokai Imre (1951-) kézgazddsz, diplomata, politikus. 1989-ben kiiliigyminiszter-helyettes, 1994-ben az
APV Rut. elnoke. Tabajdi Csaba (1952—) diplomata, politikus. 1988-ban az MT Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Kollégiuma Titkdrsdgdnak miniszterhelyettese, 1990-2004 az MSZP parlamenti képviseléje, 1994-98-ig mi-
niszterelnokségi politikai dllamtitkdr, 2014-ig eurdpai parlamenti képviselgje.

396 Magyar Nemzet, 1988. februdr 13.

397 BArpr1 Ndndor: 7ény és vald. Pozsony, Kalligram, 2004. 96-100.

398 Tidjékoztats a Mozgd Vildg cimii folydirat iigyében a szegedi felséoktatdsi intézményekben folytatott aldirds-
gytijtésrdl és az ezzel kapesolatos intézkedésekrdl. MSZMP Szeged Virosi Bizottsdga. Sz.b. VB/1/31/1984. Késziilt
30 pld.-ban. G.m. L. még Jegyzdkinyv a megyei pdrt-végrehajtébizortsdg 1984. janudr 20-i iilésérél. MSZMP
Csongrdd Megyei Bizottsdga Szeged. Sz.b. Késziilt 2 pld.-ban. T. 1/1984. Bné/5. G.m. MNL CSML

399 Otvos Péter (1946-) irodalomtorténész, 1970-t8l a szegedi egyetem oktatéja, 2012-t8l magéntandra.
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partbiintetésben részesiilt,**’ az akcié fészervezdjeként dllami fegyelmit kapott Raffay Ernd

tandrsegéd (Uj és legtijabb kori Egyetemes Torténeti Tanszék).*' Szajbély Mihdly (1. sz. Ma-
gyar Irodalomtorténeti Tanszék)*? Pal Jozsef (Vildgirodalmi és Osszehasonlité Irodalomtor-
téneti Tanszék [Osszehasonlité Irodalomtudomdnyi Tanszék])** adjunkeussal egyiitt dékdni
figyelmeztetésben részesiilt (Raffaynak adjunktusi, Pdlnak docensi kinevezését halasztottdk
el).“** Noha évtizedek mulva Agdrdi Péter a keményedé, visszarendez8d§ politika kezdetét
nem 1983 elejére, hanem 1984 végére teszi, megidllapitja, hogy az

»1987-ig érvényesiild kultirpolitikdt az Aczél Gyorggyel szemben kiharcolt, gyakran neodogmatikus
konzervativ és népnemzeti hiirokat pengetd kurzus vezényli. Ez az adminisztrativ irdnyitdsi eszkd-
zok divatjdt felmelegitd, az agitdcids és propagandamddszereket a kulturdlis életbe dtemel, a mar
fokozatosan intézményesiil8 pluralista nyilvdnossigot megrendszabdlyozni akaré politikuscsoport
mondatta ki s hajtotta végre példdul a Tiszatdj c. folydirat felfiiggesztését, egyes egyetemeken a
»rendcsindldste, Csurka Istvdn idéleges szilenciumdt, az Irészévetség 1986 végi kozgytilésének befo-

lydsolasat és a feloszlatdst is kildtasba helyezd hatalmi provokaldst stb.™%

1984 oktdberében kovetkezett a Tiszardj 1982-es tigyéhez foghatd skandalum, a Nagy Gdspar
Oro"/mya’r: elmiiltam kilencéves cimii versének kozlését kovetd, ongerjesztd politikai hisztéria-
keltés.®¢ Miutan az oktdberi U] Forrdsban megjelent az’56-ot, Nagy Imre emlékét idéz6 kol-
temény, mdr mdsnap tgy lett bel6le, mégpedig akkora, hogy a szerzét a partkézpont azonnali
hatéllyal vissza akarta hivatni {roszovetségi titkdri posztjdrdl. Az 1985. junius 14-16. kozotti
monori taldlkozé f6 kérdéseirdl Csodritdl és Csengey Dénestdl tudtam, az anyagot késébb
olvastam.”’” Azon a nydron kezdtek szervez8dni a régéta tervezett JAK folydiratok koriili
csoportok; jalius végére négy tervezetiink volt: a 84-es kijarat (Gyore Baldzs, Krasznahorkai
Lészl6, Kukorelly Endre, Marton Laszld), a Dolog és Szellem (Bertha Zoltdn, Csengey Génes,
Elek Istvdn, Mdrton Gyongyvér, Takdcs Géza), a POLISZ (Angyalosy Gergely, Dérczy Péter,
Csapody Miklés, Foldényi F. Liszl6, Turcsdny Péter) és az Uj Holgyfutdr (Hekerle Liszlo,
Kébényai Janos, Szildgyi Akos, Szkirosi Endre).

Az Eurépai Kulturdlis Férum 872 kiilfoldi kiilddtt részvételével 1985. oktdber 15-én nyilt
meg Budapesten. A hathetes rendezvénysorozatot a Szovjetuniéban bekovetkezett politikai
véltozdsok nyomdn az eurdpai és a vildgsajté felfokozott érdeklédése kisérte, a magyar 4l-

400 Demeter Anna (1951-) kozgazddsz, tandr. Az orszdgos ellenzéki mozgalmak egyik legtevékenyebb szegedi
szervezdje, a SZETA munkatdrsa.

401 Raffay Erné (1948-) torténész, tandr, politikus. 1977-93 kozott a szegedi egyetem eléaddja, 1989-93-ban
az MDF parlamenti képvisel§je, 1990-93-ban a HM politikai dllamtitkdra. 1994-ig a Hadtdrténeti Intézet és
Muzeum f8igazgatdja, 1996-tdl a Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem oktatdja, tanszékvezetdje.

402 Szajbélyi Mihdly (1952-) irodalomtdrténész, tandr, szerkesztd. 1977-t8l a szegedi egyetem el8addja, 1992-
t8] tandra, 2010-t6l a Magyar Nyelvi és Irodalmi Intézet vezetdje.

403 PalJozsef (1953-) irodalomtdrténész, tandr. 1976-tél a szegedi egyetem el6addja, 1986-tdl docens, 1991-ben
rektor-helyettes, 1994-ig a BTK dékdnja. 1995-98 kozott a Rémai Magyar Akadémia igazgatéja, 1996-tdl egye-
temi tandr, 1998-2000 kozott a NKOM helyettes dllamtitkara. 2011-t8] rektor-helyettes, a Tiszat4j Alapitvany
kuratériumi elnéke.

404 Csapody Miklds: Tdjékoztaté a Jozsef Actila Kor tervezett fiizetsorozata tigyében. Budapest, 1981. junius 20.
405 AcARrDI Péter: Kozelitések a Kdddr-korszak mivelédéspolitikdjanak torténetéhez. Eszméler, 1993/20. 140.
406 MonosTort i. m. (91. 1j.) 140-159.

407 RAINER M. Jdnos (szetk.): A monori tandcskozds 1985. jinius 14—16. Budapest, 1956-os Intézet, 2005.
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lambiztonsdgot is erdsen igénybe véve. A kulturdlis és politikai eléaddsok, taldlkozok, vitdk,
kerekasztalok, sajtétdjékoztatok hosszi sorozata vildgférumot kindlt hatalomnak és ellenzék-
nek egyardnt, kiilondsen az erdélyi magyar kisebbség helyzete, a romdniai politikai viszonyok
fokozdd6 romldsa tigyében. Az ugyancsak 15-én Budapestre érkezett George Shultz amerikai
kiiligyminiszter tdrgyaldsai idején a Nemzetkozi Helsinki Emberi Jogi Szovetség és a ma-
gyar ellenzék egy része ellenférumot szervezett, ennek oktéber 15-17-i rendezvényein a saj-
toszabadsdg és az emberi (kisebbségi) jogok magyarorszdgi és kelet-eurdpai helyzetére hivtak

fel a vildg kozvéleményének figyelmér.*%®

»A »Szerkeszt6« fn. bizalmas nyomozdsban iizemel8 2/A rendszabdly [lehallgaté késziilék] utjdn
keletkezett informdcié szerint Tamds Gdspdr Miklds és meg nem nevezett tdrsai a Kulturdlis F6-
rummal kapcsolatban egy »eléférum« megszervezésére késziilnek. Ezt »Szerkeszté« kozolte Zelei
Miklés budapesti lakossal, a Magyar Hirlap munkatarsdval.™%

Amikor junius 22-25. kozott Hans-Dietrich Genscher nyugatnémet kiiliigyminiszter, a
nyugatnémet szocidldemokrata pdrt és a Szocialista Internaciondlé elndkeként pedig Willy
Brandt kancelldr érkezett a magyar fvarosba, mdr zajlott az ellenférum szervezése is. Egy
1985. julius elején késziilt beliigyi jelentés tgy tudta,

,Bardti dllambiztonsagi szerv ellendrzétt informdcidja szerint az Egyesiilt Allamok azt tervezi, hogy
a Budapesti Kulturdlis Férumon a szocialista orszdgok kultdrpolitikdjdnak emberi jogi vonatkozd-
sait 4llitja a tdrgyaldsok kdzéppontjdba. Be akarja ugyanis bizonyitani, hogy a szocialista orszdgok-
ban létezik politikai ellenzék, amelyet elnyomnak. Felmérések alapjdn szerzett »hiteles« példdkkal
kivinja a vddakat aldtdmasztani, de erre — az UNESCO-bdl valé kilépése miatt — a lehetSségei
korldtozottak. Ezért a PEN Club amerikai tagozatdnak kozremiikddésére prébdl tdémaszkodni,
amelynek tagjai kiilonbozg szocialista orszdgokban kapcsolatot teremtenek a kulturilis élet ellen-
z¢éki bedllitottsdgti képviselSivel. [A Pen-tagozat adatgy(ijtéi — annak érdekében, hogy leplezzék a
szocialista orszdgok ellen a Budapesti Kulturdlis Férumon tervezett tdmaddsok egyoldaltsdgdt —
katonai kormédnyzatt orszdgokba (pl. Térokorszdg) is ellétogatnak, mert az ott é16 haladé mivészek
tildozésének felvetésével a pdrtatlansdg ldtszatde akarjak kelteni Budapesten.] Mdsik médszerként
Ugy is probdlnak a szocialista orszdgok ellen anyagot gy(jteni a Budapesti Férumra, hogy tudato-
san olyan személyeket hivnak meg a szocialista orszdgokbdl az USA-ba, akikrél eleve tudjik, hogy

ellenzéki magatartdsuk miatt kiutazdsi engedélyt nem kapnak.™!°

A mozgalmas hetek, viharos események értékelése a Neue Ziircher Zeitung csakhamar gépelt
sokszorositdssal terjedd cikkének mérlege szerint kiilonésen magyar—romdn viszonylatban
egyértelmiien negativ.

408 Eurdpai Kulturdlis Férum és ellenforum. Budapest, 1985. A dokumentumokat vél., bev., jegyz. Miiller Rolf,
annotélt névmutaté Krahulcsdn Zsolt. Budapest, Allambiztonségi Szolgédlatok Torténeti Levéltira, 2005. Koz-
elmulcunk hagyatéka. Sorozatszerkeszt8 Gyarmati Gyérgy. és Csaropy Miklés: A Magyar Pen Club tirténete
1926-2016. 1-2. k. Budapest, Magyar Pen Club, 2016. 559-565.

409 Vidrhelyi Ferenc r. drgy ov. levele Forgdcs Lajos r. 6rgy-hoz, a BM III/III-4. Osztily vezetdjéhez. Szeged, 1985.
oktéber 15. ABTL 0-19783/4. IM.ir.

410 NOIJ 135. Budapest, 1985. julius 11. BM AB Min.h. Titk. Sz.t. K.f. Ideoldgiai, politikai diverzis.
45/78/10/135/1985. Jh. Harangoz6 Szilveszter r. vérgy. min.h. ABTL 2.7.1. NOIJ IT1/1-134-135/2/1985. 07. 11.
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»>Miutdn nem vezettek sikerre az 4llamok bizonyos kételezettségeit tartalmazé dokumentum meg-
szerkesztésére tett erdfeszitések, a rendezd orszdg legaldbb egy révid kozleményt szeretett volna ki-
adni. Ennek a néhdny mondatban megfogalmazott nyilatkozatnak az egyik célja annak rogzitése
volt, hogy a férumon egész sor javaslat hangzott el a nemzetkdzi kuleurdlis élettel kapcsolatban.
[rdsba foglaltik volna tovébbd azt a tényt, hogy Budapesten az Eurdpai Biztonsigi és Egyiitemii-
kodési Ertekezler utéértekezletére keriilt sor.*'! A résztvevék, ha nem is egyforma lelkesedéssel, de
hajlandék lettek volna megadni ezt az elégtételt a magyar kormdnynak — a romdnok kivételével. A
hat hét folyamdn keveset szereplé bukaresti kiildottség semmitmondénak taldlta a dokumentum
szdvegét. Ez a kifogds helyénvald lett volna egy olyan orszdg részérdl, amely a szabad kulttira mellett
kotelezi el magdt, a romdnok esetében azonban csakis olyan sakkhuzdsként értékelhetd a 1épés,
amellyel bosszur élltak a rajtuk esett 4llitdlagos sérelmekért. Bukarest elutasité magatartdsa azzal
magyardzhatd, hogy t6bb nyugati résztvevd — mindenekel6tt az irodalmi munkacsoportban — utalt
az erdélyi magyar kisebbséget érd hdtranyos megkiilonbéztetésre.” Felotlott a kérdés, hogy ,az ed-
digi hivatalos szemhunyds és a kiilfoldi cikkek mogé bujds valéban a legmegfelelébb magatartds-e

Romdnidval szemben.™'2

A allambiztonsdg egyik 1986. méjusi jelentése szerint

»A nemzetkdzi PEN Klub svéd elndke [Per Wistberg], valamint S[usan]. Sontag amerikai irénd,
T[heodor]. Gartness angol ir6, R[obert]. Styron amerikai kélt§ és Pleter]. Blake [amerikai] épitész
nyilt levelet tett kdzzé a magyar bels ellenzék »védelmében« a New York Book Review cimii ameri-
kai irodalmi folydirat legutdbbi szdmdban. Az aldirék — mint a mult évi budapesti Kulturdlis Férum
hivatalos és nem hivatalos résztvevdi — »mély nyugtalansiggal figyelik, hogy a Férum befejezése
éta fokozddik az elnyomds a magyar kulturdlis életben; a november 6ta végrehajtott hdzkutatdsok,
rendéri rajeaiitések, zaklatdsok, pénzbiintetések silyos kétségeket timasztanak az irdnt a liberdlis
kép irdnt, melyet az MNK kormdnya festett magdrdl az elmult években, de kiilonésen a Kulturélis
Férum idején.« A levél ezt kdvetden 16 pontban sorolja fel az aldirék tudomdsdra jutott eseteket,
majd befejezésiil felhivja a kdzvéleményt, hogy csatlakozzon hozzdjuk »a rend8rakcidk elitélésében

és a fliggetlen magyar kiadéi mozgalom timogatdsiban.«™!3

Férum és ellenférum végsé soron két, egymidssal ellentétes tendencidt erdsitett egyszerre:
fokozta a politikai vezetés zavardt és agresszi6jat, Monor utdn, Lakitelek elStt pedig tjabb
lendiiletet adott az ,irodalmi” (és nem irodalmi) ellenzék mozgalmainak.

Egyenruhds és civil rendéri érdekl8dés mellett utaztunk Pintér Lajossal 1985. oktdber 22-
én Lakitelekre, az *56-o0s forradalom évforduléjéra szervezett irodalmi estre.*™* Az Antoldgia
cimij grafikai kidllitdst és az irodalmi misort Lezsik Sdndor szervezte, Pap Gdbor miivészet-
torténész bevezetdjét Aczél Géza, Baka Istvan, Buda Ferenc, Csoéri Sdndor, Kovécs Istvén,
Nagy Géspdr, Ratké Jozsef, Serf6z6 Simon, Szervac Jézsef, Szécsi Margit, Tornai Jézsef, Téth

411 A Helsinki Zéréokmdny (1975) alapjan létrejéte, Eurépa, Eszak-Amerika és Kozép-Azsia 75 orszdgit t6-
moritd nemzetkozi szervezet (1992-t61 EBESZ).

412 A Budapesti Kulturdlis Férum kudarca. 1985. november 28.

413 NOIJ 96. Budapest, 1986. mdjus 19. BM AB Min.h Titk. Sz.t. K.f. 45/78/10/96/1986. Ideoldgiai, po-
litikai diverzid. Vagyoczky Béla r.ezds, titkv. Jh. Harangozé Szilveszter r. altbgy, min.h. ABTL 2.7.1 NOIJ
11/1-96-96/2/1986. 05. 19.

414 Meghivé. EEMK. Gydngydsi Gyorgy és Gulyds Géza illusztricidival. Nytv.
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Erzsébet, Zaldn Tibor, Veress Miklos versei kovették (Utassy Jézsef kivételével a szerzdk eld-
addsaban), Illyés Gyuldt és Kdnyddi Sdndort felvételrdl hallgactuk.

»A Beliigyminisztérium megbizhat6 adatai szerint 1985. oktdber 22-én 19.00 6ra és 22.00 6ra ko-
zote a lakitel[e]ki Mvel8dési Hézban megrendezték az tigynevezett »Antoldgiai, Grafikai Kidllitds,
Lakitelek 1985. oktéber 22.« rendezvényeit. A rendezvényen az orszdg kiilonbozé teriiletérdl mint-
egy 350—400 f8, zommel értelmiségick vettek részt. Jelen volt tobbek kozott: Csoéri Sdndor, Ilia
Mihaly, Lezsdk Sdndor, Aczél Géza, Baka Istvdn, Serfdz8 Simon, Szervdcz Jézsef, Szécsi Margit,
Tornyai [Tornai] J6zsef, Téth Erzsébet, Utassi [Utassy] J6zsef, Veres [Veress] Miklds, Zdrdnd [Sd-
randi] Jézsef stb. A misor Illyés Gyula: Egy mondat a zsarnoksdgrdl, hangszalagrol lejdtszott ver-
sével indult. Ezt kévette Kdnyddi Sdndor erdélyi kold verse, amellyel kapcsolatban Lezsdk Sdndor
hozziftizte, hogy az orszdgba [Kdnyddit] nem engedték be. Ezutdin mondtdk el Csoéri Sindor két
versét, amelyek koziil az egyik a kézismert lengyelorszdgi eseményekkel osszefiiggésben keletkezett.
A miisorban hasonlé hangulati és témdju vers mintegy 5—6 hangzott el. A misorvezetd: Lezsdk
Séndor kifejezte bdnatdt a felett, hogy [a] Csehszlovdkidbol, Romanidbdl, Lengyelorszdgbdl és Ame-
rikdbdl meghivottak nem lehettek jelen. Az irodalmi élet nehézségeit; az irodalmi tigyek nehézkes
ligyintézését; konyvek, irdsok orszdghatdron torténd behozataldnak nehézségeit, akaddlyozdsit
irdsmiivek megjelentetésének elhtizdsdt taglalta. A misort a jelenlévék erételjes tetszésnyilvdnitdsa
kisérte. Interjut készitettek Ilia Mihdllyal. A rendezvény grafikai része hdrom miivész képeibdl te-
védott ossze, a kiallitott képekbél mintegy 3.500 példdnyszamban, képeslap-nagysdgban drusitis
folyt []. A jelenlévd koltdk miiveir dedikdcidval drusitotedk. Részt vett néhdny kiilfoldi személy
is. Megéllapitdsunk szerint [Csoéri Sdndorék] egy francia rendszdmu gépkocsival érkeztek. Az el-
hangzottakat a mivel8dési hdz technikusa rogzitette, TV- és radidfelvétel is késziilt. A keletkezett
anyagok osszegytjtését és értékelésée szerveink elvégzik.”'¢

415 Gulyds Géza versillusztriciéi (Baka Istvan, Csodri Sdndor, Cs. Szabé Lészlo, Farkas Arpéd, Fenyvesi Ottd,
Fodor Andrds, G4l Sdndor, Hatdr Gy§z8, Illyés Gyula, Nagy Gdspdr, Pilinszky Janos, Serf8z8 Simon, Szécsi
Margit, Szentmihdlyi Szabé Péter, Szervéc Jozsef, Szildgyi Domokos, Sziveri Jdnos, Szécs Géza, Thinsz Géza,
Tolnai Ottd, Téth Erzsébet, Ttiz Tamds, Wedres Sdndor, Zaldn Tibor verseihez); Gydngydsi Gyorgy (Aczél Géza,
Baka Istvdn, Bari Kéroly, Buda Ferenc, Cso6ri Sdndor, G4l Séndor, Hervay Gizella, Kényddi Sdndor, Kemenes
Géfin Ldszl6, Kiss Anna, Mdrai Sdndor, Mdzsi Ferenc, Nagy Gdspdr, Nagy Ldszl6, Pilinszky Jdnos, Ratké
J6zsef, Saary Eva, Szécsi Margit, Szildgyi Domokos, Szécs Géza, Tollas Tibor, Tornai Jézsef, Téth Erzsébet,
Utassy Jozsef, Veress Mikl6s); Tdbori Aranka (Goméri Gyédrgy, Kdnyddi Sdndor, Kovdcs Istvdn, Marké Béla,
Szécsi Margit, Szildgyi Domokos).

416 BM. Jelentés. Budapest, 1985. oktdber 24. 6—7/796/85. [Kapta: Németh Karoly, Aczél Gyorgy, Berecz
Jdnos, Horvéth Istvdn, P4l Léndrd, Szliros Mdtyds, Lakatos Ernd, Radics Katalin]






V.
A Jézsef Attila Kor fiizetsorozata (1981-1988)

1981 jiniusdban gy ldtszott, hogy a fiizetsorozat gazddja a Méra Kiadé lesz;*'7 1982 mdjusé-
ban eldélt, hogy mégis a Magvetdhoz keriil. A sorozat ,viszonylagos ondllésdgéért” folytatott
kiizdelem a hetvenes évek elejét idézte, a Mozgd Vildg 1971-es meginduldsdc és a FIJAK 1973.
mdrciusi megalakuldsdt, az (j nemzedék kétségtelen fegyvertényeit. Azutdn a Mozgd Vildg
els, 1980-81-es ,valsdgperiédusit” Szentendre, majd a lap kériil a lengyel hadiallapot ide-
jén tdmasztott botranyt a Tiszatdj lengyel 6sszedllitdsa kovette. A felftiggesztés torlése utdn
a kor , korldtozott autonémidt” rogzitd alapszabélyt kapott, a nemzedék hangadé tehetségei
azonban mdr a hosszadalmas alapszabdly-vita elStt is erdteljesen léptek fel a ,,céhbeli” és az
dllampolgdri autonémia kévetelésével. A fiatal irdk szervezete reménytelennek t(ing kiizdel-
met folytatott a hatalom elsé (pdrt-) és mdsodik (4llami) vonaldn a TKKO-val és az onnan
kozvetleniil, olykor tényleg telefonon irdnyitott minisztériummal, és a minisztérium szoros
feliigyelete alatt mkodé irdszovetséggel. Régota nem irodalmi-esztétikai, hanem egyre he-
vesebb, formai-szervezeti kontdsbe bujtatott politikai csatdkat vivtak. A fiizetek kiharcoldsa
nemcsak az ,irodalmi életben” hozott eredményt; a szerkeszt6k megtanultdk tdrsaik kézira-
tainak gondozdsdt is, részvételitkkel, kritikdikkal , poziciondltdk” az Gj tehetségeket,*'® ami a
kozéleti felkésziilés iskoldja volt.

A fuzetek meginditdsdt 1982-ben engedélyezték, a szerkeszt8bizottsdg elndke Jankovics
Jozsef, 1987-t6] Csapody Miklds volt.”” A sorozat els koteteként a Fasirt, avagy vitdk a
Lftatal irodalomrél” cimi antolégia jelent meg,?® amely hidnytalanul kézolte a JAK ,folfor-
gat6 térsadalmi—politikai mondanivaléjdnak alapszovegeit”.?' Szildgyi Akos akkori titkar
el8szava szerint

»Egy olyan irodalmi korszakban, amelyben mdialkotds és irdnyzat, iré és irodalmi élet, {réi méihely
és irodalmi nyilvdnossdg, iréi aktivitds és kozemberi aktivitds szembedllitdsa az irodalmi rend alapja,
jogosulttd vélik minden »felforgaté« tevékenység, amely az egyes mivek irodalmi kontextusinak, az
irodalom tényleges irdnyzati tagoltsdgdnak kirajzoldsdra irdnyul. Ez a felismerés vezette a Magyar
[r6k Szovetségének Jozsef Attila Korét, amikor évekkel ezelétt az Gj mivek szimdra vj kiadési for-
mat kezdeményezert.”??

417 Csaropy Miklés: Tdjékoztatd a Jozsef Attila Kor tervezett fiizetsorozata iigyében. Budapest, 1981. junius 20.
418 ,...ndlunk nélkiil...” Szemelvények a Moricz Zsigmond irodalmi sztondij 30 éves torténetébol. Osszesll.,
elész6 GAsPAR Gyorgy, a bibliografidt 6sszedll. MonosToRI Judit. Budapest, Hungarofest Kft., 2004. (Géczi
Janos) 110. L. még RévEsz i. m. (1. 1j.) 221-222., DraBancz M. Rébert — Fénat Mihdly: A magyar kultirpoli-
tika. Debrecen, Csokonai, 2005. 221-222.

419 Csaropy i. m. (11. 1j.) 293-294.

420 Csaropy Miklés: FASIRT, avagy vitdk a ,fiatal irodalomrdl”. Hungaroldgiai Ertesité, 1984/3—4. 58.

421 RévEszi. m. (1.1j.) 290.

422 A Jozsef Attila Kor fiizetsorozata elé. Csaropy i. m. (420. 1j.) 5-6.
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A Magvetd Konyvkiadé igazgatdja 1961 6ta az ,dvés Kardos”, Aczél egyik bizalmasa volt.*?

A fiizetek ,telepitésének” ideoldgiailag kényes kérdésében is Aczél Gyorgy dontétt, igy lett
a Magvetd a fiatal irodalom |, legélis kardmja”. A feliigyeletet a partkdzpont (Agdrdi Péter)
és a minisztérium (T6th Dezsd) ldtta el, Kardos mellett olykor bevonva Jovdnovics Mikldst.
A problematikus szerz8k ,ellendrzése” a kiadds tervszert halogatdsdval jobbdra kézirataik
elfektetésére korldtozédott, csak a ,kettds publikdlds” tilalmdt megszegd irdkat (a legdlisan
és szamizdatban egyszerre kozldket) utasitottdk el. A partkdzpont dontéseit Hegedds Mdria
irodalmi vezet8,?* maskor Agdrdi Péter hozta a szerkesztdbizottsdg és a szerz8k tudomdsdra.
(A hdtrasorolds jutott osztalyrésziil az ,elsé nyilvdnossigban” kozl6 Ambrus Lajosnak is, bar
az Eldordds miér a Jankovics J6zsef vezette szerkesztdbizottsdgdnak tervei kozott szerepelt.)*>
1986-ban, amikor Kardos haldla utdn Jovdnovics keriilt a Magvetd élére, a sorozat még a
kozelében sem jdrt a megigért 48 (a negyedik évi tizenkettedik) flizetnek, hanem csak a
huszadikndl tartott.

A kiad6i munkafolyamat a kovetkezd volt: a kész kéziratokat a JAK kozgytlésén megva-
lasztott 6tf8s szerkesztdbizottsdg a kiadé munkatdrsanak adta le. A konyvek kolofonjdban en-
nek megfeleléen elébb a JAK szerkeszt8inek (mint az Eldorddéban Csapody Miklés, Dérczy
Péter, Elek Istvdn, Gyurdcz Ferenc, Parti Nagy Lajos, majd a melléjiik delegalt kiaddi lektor,
Kérmendy Zsuzsanna) nevét tiintették fel ¢ Oket kovette a kotet JAK-szerkesztéje, majd a
Magveté kiilon kolofonjaban a felelds kiadé (Kardos Gyoérgy, majd Hegedds Madria, 1987
mdsodik felétdl, a 28. kotettd] Jovanovics Miklds), és a kiaddi szerkesztd (Vilmon Gyula, a
28. kotettdl Kormendy Zsuzsanna). A kéziratot a megszokott hosszadalmas ritudlis huzavona
végén hamar engedélyezték, 4m ha ,odafont” felfigyeltek rd, homadlyos alkuk dtveszt8jébe
jutottunk. Ilyenkor egymadst kovette a JAK-szerkeszték kormonfont érvelése, a fenyegetdzés,
kérlelés, a kiaddi igéretek szdmonkérése. A kézirat sorsa végiil abban az idegdlé tdrsasjatékban
délt el, amelyet a partkdzpont, a Magvetd és a JAK-szerkeszt6k Bermuda-hdromszgében jét-
szottunk le Gjra meg Gjra. A kiadd egyszerre kovetett politikai és kényelmi megfontoldsokat,
ezért a ,tubusos” technikdra rendezkedett be: egész évben nem adtak ki semmit, 8sszel pedig
megnyomtdk a tubus kdzepét, és egyszerre jott ki az évi kontingensnek nagyjabdl a fele.

1985 6szén

»Megvolt a JAK titkdr- és vezetSségvilasztdsa, én magam elhdritottam a titkdrsdgot és a vezetdségi
tagsdgot is: a titkdr Kdrossi Papp Jdska lett, aki jératlan még az tigyekben, tgyhogy ez majdnem
annyi, mintha vezetdségi tag lennék, mert sokat kell konzultdlnunk, és természetesen segitek neki,
szamit ram.*?” Azt hiszem, el kell viszont villalnom Jankovics Jéska helyét a JAK fiizetsorozatdnak
szerkesztésében. Ez eléggé névleges, ismerve pedig Kardos [Gyorgylot és cégét, a munkasiker is

423 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1985. oktdber 15.

424 Hegedds Mdria szerkesztd, a Magvetd Konyvkiad6 fészerkesztdje, késébb mb. igazgatdja.

425 Jankovics Jozsef (1949-) irodalomtdreénész, kritikus, szerkesztd. 2015-ig az MTA Irodalomtudomdanyi
Intézetének munkatdrsa, osztdlyvezetdje, igazgatdhelyettese. 1977-78-ban a Mozgd Vildg olvasészerkesztdje,
1984-t8l a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Térsasdg fétitkdr-helyettese, 1991-2006 kozott fStitkdra.

426 Kérmendy Zsuzsanna (1949-) Gjsdgird, ir6, szerkesztd. 1987-t6] a Magvetd Kényvkiadé lektora, 2000—
02-ben a Miniszterelnoki Hivatal munkatérsa.

427 Korossi Papp Jozsef (1953-), publicista, koltd, ird, szerkesztd. 1978-ban a nagyvdradi Ady Endre Irodalmi
Kor vezetdje, 1982-ben telepedett 4t Magyarorszdgra. 1985-88 kozott a Méra Ferenc Konyvkiadé lektora, a
JAK titkdra. 1989-ben a Holnap Kiadé alapité szerkesztje, 1990-ig a Pesti Szalon Kényvkiadé egyik alapitoja,
vezetSje. 1996-t6l a Noran Kiadé irodalmi vezetdje, igazgatéja, 2005—-08 kozott a Konyvjelzd szerkesztdje.
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erbsen kétséges. J[ankovics]J[6zsef] épp azért mondott le, mert Kardos a fiile botjdt se mozditja

semmire, amire nem akarja: a JAK-sorozat ilyen a javabol.™?®

A JAK 1985. oktdber 25-i taggy(ilésén vilasztottak meg Jankovics Jézsef helyére a JAK fuize-

tek szerkeszt8bizottsdga elnokének. A megorokslt helyzet ugyanaz volt, mint 6t évvel késébb:

»Tizenkét fiizet sohasem jelent meg egy évben, bdr az eredeti megallapodds igy szdlt [...] a »sajdtos
szin(i fizetek« feltlinése a konyvesboltok kirakatdban a megallapodds szerinti »sorozatszer, {itemes
megjelenés« helyett (a JAK M{ikddési Szabalyzatdbdl idéztem) kampdnyszer( volt. A szerzd kétszer
is meggondolta, ideadja-e a kéziratdt, mert idék sordn bebizonyosodott el8tte, hogy itt a megjelenés

szinte nehezebb, mint sorozaton kiviil.”*?

Ilia Mihdlynak sz616, egy évvel késébbi soraim szerint ,, Hegeds Mara tdjékozdédott (megbizott
igazgatéként) a JAK-kal kapcsolatban, mindenkitél (autentikusoktdl) a lehetd legjobbakat hal-
lotta, igy remélem, a sorozat dolgai folgyorsulhatnak. Jé kéziratnak persze hijdn vagyunk.™*

1987 dprilisiban ,leadtam Bédy Gébor és Hekerle Ldszlé posztumusz konyvée. Készen
van Ambrus [Lajos] Eldordddja, lesz Baldzs Attila, Sziveri [Jdnos], ,csak nagyon sok a kiadéi
akadékoskodds, mesterséges lassitds, kormonfontsdg, ami megbénit sok mindent. Nagyon
sok ez nekem, mégis alig megy. Nem leszek szerkeszt az életben, ha nem muszdj; nem lehet,
vagy alig.”™" Elsd ,sajét” konyvem Ldbass Endre vérosdicsérete, Az iinnep lett,** kés6bb
Ambrus regénye mellett Bédy és Hekerle posztumusz kényveit, Andrassew Ivan, Baldzs Acti-
la, Marké Béla, Szikszai Kéroly, Szérényi Ldszlé munkdit, Szabados Gyorgy és Viczi Tamds
konyvét szerkesztettem. Utols6 kéziratom Frater Zoltdn és Petdcz Andrds experimentilis kol-
tészeti antoldgidja volt.**

428 Csapody Miklés levele Ilia Mihalyhoz. Budapest, 1985. oktdber 15.

429 Csapody Miklés levele Odorics Ferenchez, a JAK titkdrdhoz. Budapest, 1989. janudr 9. A JAK fiizetekrél
Csaropy i. m. (11. j.)

430 Csapody Miklés levele Ilia Mihélyhoz. Budapest, 1986. janudr 21.

431 Uo. 1987. 4prilis 9.

432 1987. JAK fiizetek 27.

433 1990. JAK fiizetek 51. A sorozatban megjelent kétetek 1987-ben: Ldbass Endre: Az dinnep (25), 21 forogrd-
fus (26), Géczi Janos: Vadnarancsok I1. (27), Glauziusz Tamds: Pajkos né az drnyas utcdn (28), Mészdros Sindor:
A kék hegyeken til... (29), Bédy Gabor: Tiiges angyal — Psychotecnhikum, azaz Gulliver mindenekelétti utazdsa
Digitdlidban (30), Fab6 Kinga: A hatdron (31). 1988-ban: Hekerle Laszlé: A nincstelenség elétt (32), Ambrus
Lajos: Eldorddé (33), Bertha Zoltdn: A szellem jelzdfényei (34), Zelei Miklés: Agytﬁrténete/e (35), Radnéti Séndor:
Mi az, hogy beszélgetés? (36), Molndr Miklés: Nincs/van tovibb (37), A helyi cselekvés (38), Elek Istvan: Tdrsada-
lomkritika és radikdlis reform (39), Sziveri Janos: Szdjbardgds (40), Diptychon (41). 1989-ben: Baldzs Attila: Ki
tette a macskdt a postaldddba? (42), Marké Béla: Mindenki autébusza (43), Fizi Laszlo: Szerepek és lehetdségek
(44), Szorényi Laszlé: ,, Multaddal valamit kezdeni...” (45), Szikszai Kéroly: Sebek a vizen (46). Andrassew Ivén:
Végrend (47), Bacs6 Béla: A megértés miivészete — a miivészet megértése (48). Szabados Gyorgy és Vdczi Tamds: A
gene kettds természetii fénye (49), Szkdrosi Endre—Galdntai Gyorgy: Szellézd miivek (50), Médium-Art (51). Szer-
kesztdi jelentéseim (19-27) koziil a Szorényi és Andrassew konyvérdl irottak nem maradtak fenn.
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19. dokumentum

Libass Endre:
Az dinnep

A Jbzsef Attila Kor fiizetsorozatdnak legtjabb konyvei kozott Torok Lészlé (1948—) Mddosu-
ldsok cim( fotéalbuma®* és a 21 forogrdfus megjelenés el6tt 4116 fénykép-antoldgidja’>
lett Lébass Endre Budapest-kényve mutatja taldn a legjobban a szerkeszték azon torekvését,
amely a tdrsmivészetek G Gtjainak szdmon tartdsat, és a legtjabb irodalom kisérleteivel valé
sokszind rokonsdg bemutatdsdt célozza.®® Ldbass kompoziciéjdt mégis szdmos sajétos jegy
kiiloniti el a mésik két fényképes konyvtdl. Amig Torok képei a kontextusukbdl kiemelt
elemek vissza- és méshova helyezésével, tjabb 6sszefiiggések megalkotdsdval kisérleteznek, és
a sokféle stiluseszmény, a technikai Gjitdsok véltozatos mezényében a fotdantolégia is f6ként
a ,fotografikus tdrgyszer(iség”, egyfajta meditativ, mégis aprolékos objektivitds tj szemlélet-
modjée 4llitja majd elénk — addig Labass torténelmi ihletést, érzelmesen tdrgyilagos, filozo-
fikusan dtszemélyesitett kép-szovegtdra egyediildllé lirai alkotds.*”

Lébass Endre a Képzmiivészeti Féiskoldn végzett, jelenleg Derkovits-6sztondijas, festd,
fotémivész és iro, aki fényképeivel tobb hazai és kiilfoldi kidllitdson vett részt. Budapestrdl,
sziil6vdrosdrdl eddig tobb ,épiiletfilmet” és mintegy 30 ezer negativot készitett. Els6 kony-
vének szépiaszertien barnitott képein a szent vdros valéban megnemesiil — a kézirat alcime is
a klasszikus latin retorikdbdl jol ismert laudatio urbisra, a varosdicséretre utal®®® —, miutdn
a miben Budapest épiiletei kiilonos lirai—toreéneti dimenziét nyernek. E kiilonlegességnek
taldn legf8bb oka, hogy Labass fot6i mualkotdsok, melyek fényévnyi tdvolsigra esnek a ha-
ldszbdstyds képeslap-idilltdl és a divatozé vdrosnosztalgidtdl, kozben elkeriilik azt is, hogy az
épitészettdrténeti varosalbumok megszokott illusztriciés anyagihoz hasonlitsanak. S mivel
természetes, hogy szdmdra nem a gyakorlati virosvédelem szempontjai az irdnyaddk — 1évén,
hogy mivének sajit, bensd ihletése van —, célja sem a dokumentdlds, inkdbb egy kiilonos
érziilet, egyszerre érzelmes és raciondlis vildgldtds kifejezése. Voltaképpen nem is épiiletek
fényképeit litjuk, hanem magdt a torténelmet, és e torténelem tragikus drimaisdggal, vagy
éppen a régmult hétkdznapi suta koltészete dltal egymadsra torlasztott €16 rétegeit.

A histériai dimenziét mallé homlokzatok, fura kirakatok, levert feliratok, régi kapubolto-
zatok, kopott, egykor diszes lépcs6hdzak, sotét hdtsolépessk és koszlott szogletek, udvarok és
vildgitéudvarok, pincék, kupoldk és tet6k hordozzdk.

mel-

LA torténelem dolgozott itt, és a szerzd tudatosit — irja Szorényi Ldszl6 ,, Mert sem Pesten, sem Bu-
ddn...” cimii utészaviban. — Uzenetének lényege: a hajdani telekspekuliciokbél, hivalkoddsbél vagy
akdresak praktikus célbdl épiilt egyiittesek talfutottak eredeti céljukon, és igy, mégis tovdbbléte-

434 TOROK Lészlo: Mddosuldsok. Budapest, Magvetd, 1983. JAK fiizetek 4.

435 TOROK Ldszlo: 21 forogrdfus. Budapest, Magvetd, 1987. JAK fiizetek 26.

436 Labass Endre (1957-) iré, festd, fotémiivész. 1978-85 kozote a Képzdmiivészeti Foiskola festd és murdlis
szakos novendéke, 1980-ban létrehozta a Hdz-szinhdz nevl budapesti vdndorszinhdzat. 1988-ban a f8iskola
eléadoja.

437 Budapest, Magvetd, 1987. JAK fiizetek 25.

438 ,Laudatio urbis és laudatio funebris, vagyis vérosdicséret és magasztal6 gydszbeszéd fonddik dssze a Bibli-
4ban is, kultdrdnknak a gérog—latin 6kor melletti mdsik tartdoszlopaban” — irja Szérényi Ldszld.
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zésiikkel Gj esztétikai mindséget hoztak létre. Budapest pusztuldsiban érett meg, lett mégis szent

vdrossd, nyerte el 2 maga rémai min8ségét.”

A fényképek tilnyom¢ részéhez apré, melankolikus és anekdotikus, lirai és tragikus torténe-
tek, vagy akkurdtusan kedélyes, mdsutt tompa ténust szomoru kis szévegrészletek tdrsulnak.
Az egyes szdvegszakaszok kozott néhdny jellegzetes, eleven utcai alak vagy szoborfigura, egy
kivésett, levakart szobor- és falfelirat nyoma, torténelmi ddtumok és események hozzik létre
a motivikus kapcsolatokat. Ezek rendjén emlegeti Labass a Budapestrél iré klasszikusok k-
ziil Ady Endrét, Krudy Gyuldt, Kosztoldnyi Dezsdt, Illyés Gyuldt és médsokat, de nem az iro-
dalmias idézgetd nosztalgidk divatozé, reprezentdlni akaré igényeivel, hanem, hogy gazdag
anyagdt tagolja, sajat Budapest-litomdsihoz az 6 élményeiket tdrsitva. Kiilondsen szerkezeti
szempontb6l fontos szimdra Ady Gdlds, vasdrnapi nép cimi verse, anyagdt is ennek szovege
koré csoportositja, igy alkotva meg multkeresésének hdzfedelek ald pillantd, kidobalt targya-
kat, szévegeket gytjtogetd fiktiv forgatékdnyvét.

Lébass targyiasult Budapest-viziéjaban tehdt nem a fémjelzett nevek hangulati orientdls
szerepe lényeges, hanem sajdt, képben és szovegben megjelend, anyagdban kitlinden érvé-
nyesiilé vdroslitomdsa, a vdrosnak és lakéinak személyes, és mégis torténelmi élményvildga.
Az épiiletrészletek, kapualjak, belsé udvarok ldtvdnyaiban, a litvinyok mogé rekonstrudle,
vagy éppen konstrudlt torténetekben a nagy budapesti lomtalanitdsok kincseivel is hajdani
és jelenkori sorsok bontakoznak ki, hiszen Labass ,lomtalanitott iratgydjteménye” is része
a varosdicséretnek.”” A képi vildg és a prézai szakaszok nem csak Mdndy Ivdn novelldinak
formai megolddsaival és otthonos tdrgyi vildgdval dllnak szoros rokonsdgban, hanem legtijabb
prézanknak, igy Tolnai Otté miiveinek lirai tdrgyiassdgdval is. Az éinnep anyagit Szorényi
Lészl6 esszéje zdrja, amely a ,szent varos” torténeti alapozdsu, érzékletes és hangulatos szellemi
életrajzdt adja. Labass Endre alkotdsa egészen djszert vallalkozds: fényképeknek és lirai préza-
toredékeknek olyan laza szévedéke, amelyben egyik sem illusztricidja a mdsiknak. Az anyag
egésze, mint ritka esztétikai mindség, nemzetkozi 8sszehasonlitdsban is megéllja a helyét.**

Bp., 1986. oktéber 10.

20. dokumentum

Bédy Gdbor:
Tiizes angyal — Psychotechnikum

Bédy Gébor filmrendezd els6 posztumusz kétete az ird két forgatdkonyvét, és egyik egészen
rovid, dnéletrajzi jellegli alkotds—lélektani toredékée foglalja magdban.*! Ez a kényv tehdt
mér 6nmagdban is a JAK fuzetek egyik tjabb, kordbban annyiszor hidnyolt kiilonlegességé-

439 Lébassrol és bardti korben nevezetes lomtalanitdsairdl Tolnai Otté is megemlékezik A pompeji szerelmesek.
Fejezetek az Infaustusbol c. miivében (Pécsi Direkt Kft. Alexandra. Pécs, 2007. 327. Szignattra Kényvek).

440 Budapest, Magvetd, 1987. JAK fiizetek 25.

441 Bddy Gébor (1946-1985) film-, tv- és szinhdzi rendezd, video-miivész, szinész, esztéta, filmeeoretikus.
1971-t8 a Baldzs Béla Stidié tagja, 1975-ig a Szinhdz- és Filmmiivészeti Fdiskola filmrendezd szakos hallgatéja,
diplomafilmje a mannheimi nagydijas Amerikai anzix (1975).
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nek igérkezik, a két mi ritka irodalmi — és filmmivészeti — 6nértékét nem is tekintve. Mégis
magas mindségiik, és nem iréjuk korai haldla (noha bizonyos, hogy e nélkiil egyik m{i sem
maradt volna csupdn forgatokonyv) teszi 8ket valéban meglepetéssé.

Bédy mér egészen fiatalon hires, a magyar, de az eurdpai filmmivészetnek is elismert,
kiemelked8en neves alkotéja volt, akinek nagy mozifilmjei mellett elég csupdn komputer-
animdcios kisérleteire és video-antolégidira, tovdbb Gttord elméleti munkdssigdra gondolni.
Mar Ndrcisz és Psyché cimt filmjének (1980) sugallatos, metafizikai ihletettségti ldtvdnyso-
rozatdval olyan kiilonos képi vildgot teremtett, amelynek a nagy erejti vizualitds, az intenziv
»allapotként felfogott kép” és az elektronikus szines technika segitségével sajdt, Gj film-for-
manyelvét is megalkotta. Kiilonleges képi ldtdsinak ez a gazdag formanyelv vélt szuggesztiv
hordozéjavd. 1982-ben a DAAD nemzetkdzi nyugat-berlini mévészprogram 6sztondijasa-
ként nemcsak az INFERMENTAL-t szerkesztette, hanem olyan videdkat is készitett, ame-
lyek mar megel6legezték ezt a témakort (a Testvérek mellett ekkor sziiletett A démon Berlinben
cim( videofilmje). 1982—83-ban, amikor a nyugatnémet Film- és Televizi6 Akadémia meg-
hivottjaként tanitott ugyanott, A filmkészités kreativ nyelve, A szép fény és Komputervezérlésii
kép- és hangkompozicidk cimmel tartotta szemindriumait.

Hasonl6 térekvések tiikroz8dnek a Tiizes angyal litomdsos, misztikus—filozofikus szdvege-
iben (1984) és a Psychotechnikum cim( filmregényben (1985). E forgatékonyvek kozos jegye a
lélektani megalapozottsdg, az erds individualitds, a nem csupdn képi értelemben vett litomd-
sossdg, valamint az okkultizmus tudatos kiakndzdsa az apokaliptikus jelek, hangulatok fel-
haszndldsival, ardnyosra szabott drdmai strukedrak keretei kozott. A két torténetet megannyi
motivum- és témarokonsdg, s6t szdmos egyezés koti a Psychéhez, a De occulta philosophia
cim( ,,philo-cliphez” (1982) és A kutya éji daldhoz (1983), de a régebbi, befejezetleniil maradt
Kozmikus szemhez (1977) és a Psychocosmoshoz is (1976). Kozottiik — a jelelmélet fontossdgd-
nak felismerése és alkalmazdsa mellett — mégis inkdbb a romantikus—lirai attit(id, a melanko-
likus, 4m éber, kifinomult érzékenység, a misztika és a sziirrealitds, a tdlvildginak realitdsként
val6 dbrdzoldsa teremti meg a kapcsolatot. Ezt a csoddlatos univerzumot egyszerre népesitik
be a digitélis szupertechnika kordnak és a német kdzépkornak kozos, id6n tuli, valédi hései
és mellékfigurdi, akiknek szelleme mindkét kdprdzatos torténetben megjelenik.

Tiizes angyal cimi forgatokonyve [Valerij Jakovlevics] Brjuszov és [Szergej Szergejevics] Pro-
kofjev nyomadn sziiletett. A mu a Psychotechnikumtdl, ettdl az utazdsi regénnyel, mesejdtékkal,
science fiction-nel, példdzattal, de a modern tévédrimdval is rokon torténettd] formailag f6-
ként abban tér el, hogy felépitése szerint keretes torténet. Ebben a keretben a gyakori tér- és
idévéltdsokat alkalmazé bel- és hdttérorténetek, réviiletek, ldtomdsok, kisértetjdrdsok, ordog-
tizések, ldzdlmok, gyilkossdgok, pdrbajok és titkos szertartdsok, alvildgi bacchandlidk egyetlen
organikus rendbe dllnak dssze, amelyben mindennek jelentése van. Metafizikus kdprazatok-
bél, grandiézus vizidk sordbél, boszorkdnyok, szentek és inkvizitorok, lovagok és egyhdzatydk
kiizdelmébdl: vérbd valésigbdl szovédik egybe az impozdns histéria, amelyben az iré6 minden
erényét megmutatva bontja ki hatalmas anyagdt. A kerettorténet szdndékoltan bandlis, dm a
rejtélyes kéziratcsomo feltlinését a mind sotétebb baljos jelek megszaporoddsa koveti. Ezutdn
a gazdag tdrgyi—metafizikai vildg: Body sajdt belsd torténetei és alakjai is megelevenednek.
A jelenségek és vizidk az ir6 élettényeivel, helyzeteivel vegyiilnek, kdzben 4t meg dctlinnek
egymésba. Igy rajzolédik ki a Tiizes angyal litomésos histéridja, mint egy pompds brokét szo-
vetének tarka mintdzata. A szoveg rendkiviil erds vizualitdsdt az is magyardzza, hogy e mivet
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Bédy operafilmnek tervezte. Ez a forgatékonyv-szoveg okkal tekinthetd akkori rendezéi t6-
rekvései, a Psyché-film kiérlelt folytatdsdnak (forgatdsa mdr nem kezdddott el).

A Psychotechnikum, azaz Gulliver mindenekelétti utazdsa Digitdlidban, Body utolsé na-
gyobb munkdja sajit novelldjabdl sziiletett. A f6hds Jonathan Swift regényalakjdval azonos.
Az iré a torténetet a redlis idé megsziintetésével, kiilonféle matematikai jelekkel, jelelméleti
ritusok, struktardk alkalmazdsdval szerkesztette bele nagy ivii zenei kompoziciéjiba. Torté-
netének helyszine a virtudlis Digitdlia, az id6pont — ha létezik egyaltaldn barmilyen idészert
jelenség a forgatokonyvben — valamelyik tévoli évezred. A mellékalakok sem egészen his-vér
emberek, hanem olyan, 6nmagukat alkalmanként energidval feltsltd lények, akikbdl a jar-
6rok kézi ldngszordja barmikor képes ,tdvozé lénycsomét” szublimdlni, amikor ,haldnték-
savjukon” feltlinnek a szellemek jelenlétét jelzd apré csillagok és fények, vagy a kabbalisztikus
jelek és bettlik, amelyek a Gonosz ottlétét mutatjak. Es mivel mar rég nemcsak az id6, ha-
nem a tér sem létezd valdsdg, a mozgdst is a lények hozzdk létre, még pedig gondolataik
dramoltatdsdval. A torténetbeli Kézponti Tervezd — ennek 6rdogizd tevékenysége a Tiizes
angyal kiizdelmeit vetiti el8re — éppen azért harcol az egyenstlyi helyzet bedlldsa ellen, mert
a gondolat—mozgatds nélkiil a digitalizdlt tartomdnyok energiaforrdsai kimeriilnének. Ebben
a Digitdlidban taldlkozik a f6hés Gull Viviannal, Pitorral, Musa-val, Morphy-val, Roburral
és a tobbi kiméletlen, vagy csak gonoszkodé, alattomos, vagy épp jétékony szellemmel. Gull
Digitalidban lesz szerelmes, ezt a birodalmat utazza be, majd pedig — a Digitdlidban mért
id6 kettds sodraban eldre és vissza — a Psychotechnikum egyik, ,Sziiletésel6készitd” feliratd
termében, swifti alakként a 18. szdzadi Anglidban, még eme nagy digitdlis utazdsa el6tt — és
mindenekeldtt: meg is sziiletik.

A Vallomdsok az irdsrol és a filmrél cimi vdzlat frappdns, lényegldté onelemzés. A kotetbéli
forgat6konyv-szovegek mellett e toredéknek a két forgatékonyvet értelmezd szerepe is van,
éppugy, mint ahogy a Bédy hagyatékdban fonnmaradt rajzok, képek és vizlatok koziil ide-
vélogatott anyag sem csak az illusztriciét szolgdlja. A forgatokonyvek elé Csapldr Vilmos irt
bevezetdt, a magyardzd, f8ként keletkezéstorténeti jegyzetanyag Csontos Sdndor munkdja, az
idegen szovegrészeket Klaniczay Gédbor forditotta. Body Gébor kiilonleges értékl munkdjic a
JAK fiizetek szerkesztéi feltétleniil kiaddsra javasoljik.*?

Bp., 1986. oktéber 12.

21. dokumentum

Hekerle Ldszlo:

A nincstelenség elétt

1986-ban, alig harmincéves kordban hirtelen halt meg Hekerle Ldsz16. Kritikusként és

miiforditoként, késdbb sajit korének szlikebb nyolcvanas évek eleji nyilvdnossdgdbdl kilépve

442 Budapest, Magvetd, 1987. JAK fiizetek 30.

443 Hekerle Ldszl6 (1956-1986) ird, esszéista, szerkesztd. 1976-ban konyvesbolti eladd, 1977-t8l az ELTE ma-
gyar—olasz szakos hallgatéja, 1982-ben a Rémai Magyar Akadémia 8sztondijasa. 1981-ben a Medvetdnc alapité
szerkesztdje, 1983-t6l a Lapkiadé Véllalat terjesztéje.
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eredményes irodalomszervezéként, majd a Jézsef Attila Kor vezetSségében, gyakorlé ,iroda-
lompolitikusként” tevékenykedett. A nincstelenség elétt cimii gytjteménye a JAK fiizeteinek
miér a harmadik posztumusz kényve.

Ifja kritikusként Hekerle f6ként a kortdrs olasz irodalom, a kéltészet felé fordult, de a
hetvenes évek végétdl kozolt irdsaiban mérlegre tette sajit nemzedéke, és iddsebb, vagy alig
idésebb kortdrsai: elédei és példaképei eszményeit is. Idedlja volt az ,érzékeny fegyelem: ké-
szenlét a helyes dontésre”, ami nem volt mds, mint az el6dok irodalomfelfogdsinak és vi-
lagképének empatikus értelmezése, az idealizdlé—sematizdlé egyoldalisdg udvarias, 4m ha-
tarozott és érveld elutasitdsa. Kortdrsai irodalmi helyzetének, a koltészet 0j irdnyainak és
gesztusainak ilyen filozéfiai értelmezése, olykor tudatos deheroizdldsa szemléletének talin
legjellemzdbb jegye, amivel a miivek szigora kritikai mindsitése parosult. Meglep8, hogy erds
elméleti érdeklédése — és figyelemre mélté szépir6i véndja mellett, vagy épp annak ellenére
— Hekerle személye mennyire alkalmas volt rd, hogy nemzedékének ne csak nyilvdnossdgét
szervezze, hanem gondolkoddsmddjdra is hasson, az irodalmi kozélet szorgos alakitdjava le-
gyen. A nincstelenség eldtr anyaga karakteresen igazolja ezeket a jellemvondsait.

Dolgozott a JAK mifordités-sorozatinak szerkesztébizottsdgéban, alapitéja volt az Orley
Istvén Bariti Kornek, egyik létrehozéja a Rainer Maria Tarsasagnak, szervezdje az Uj Holgy-
futdr Revue-nek, nemzedéki kritikusa, ideolégusa a tdrsasdg , Kovdts! Jelenlét-reviijének is,**
melynek bevezetdje (Kevés-e a valamennyi? Megjegyzések az utdbbi tiz év koltészetének né-
hdny kérdéséhez) a jelen kéziratban is szerepel. Szdmos tanulmdnydbél — és prézai irdsaibol,
példaul a Ferenc egér torténeteibdl — kiilon kotetet is kiadhatott volna, mint A nincstelenség
eldrr anyaga is mds elrendezésti, s biztosan autentikusabb lehetne, ha még maga dllithatta
volna ssze. Posztumusz gy(jteményeként azonban ezt mdr nem 8, hanem révid palydjanak
vége, sziikebb bardti kozosségének vilogatdsa formdlta. Hagyatéka egészének ismeretében
mégis ugy ldtszik, hogy a vélogatds optimdlis; mértéktartd és igényes, ugyanakkor filologia-
ilag is pontos és elfogulatlan.

Elshangként a konyv 6t fejezete élén A Hekerle-orvény cimu irds 4ll, Balassa Péter esszéje,
mely a szerz8 Haldlnaplé cim( sorozatinak e kdnyv szdmadra irt fejezete. Balassa, az idésebb
bardt, a tandr, és a kritikusi ars poeticdjiban is kozeli kolléga személyes hangt bicstvételében
fogalmazza meg osszefoglalé értékelésée.*> Hekerle sajit személyes irdsformdja is leginkdbb
a Balassa generdcidjdnak kozlésmédjahoz hasonlit: ,minden kdzdl; aki beszél, néma marad”.
E beszédméd éppen az dhitott ,szenzdcids kozelséget”, a miihoz vald eljutdst kisérli meg a
poétikai, befogadds—esztétikai, filozofiai és értékelméleti megkozelités jegyében. Ennek a len-
diiletes, mégis elmélyiilt kalandnak a dokumentumai Hekerle palydjin a Magyar miibirdlat
és a Ne félj! cimii ciklusok tanulmdnyai, esszéi, ,leirdsai”, toredékei.

Az elsé fejezet a nevezetes ,vitahajé” [Charles Sanders] Peirce-esszéjével kezdédik, amely az
egész anyaghoz kindl szemléleti-médszertani irinymutatdst. E ciklusban olvashaté Hekerle
posztmodern irodalomrél sz6l6 esszéje és egy hosszabb tanulmdnya arrél, hogy a rémfilmek
jelentése és szokdsos kelléktdra mdra miként anekdotizdlédott megnyugtaté otthonossigga,

444 Magveté Konyvkiadd. Budapest, 1986. JAK fiizetek 23.

445 Balassa Péter (1947-2003) esztéta, irodalomtdriénész, ird, kritikus, publicista. 1972-t6] az MTA Filozéfiai
Intézetének munkatirsa, 1973-tél az ELTE és a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola, 1990-t6l a Szinhdz- és
Filmmtivészeti F8iskola esztétika eléadéja. 1987-91-ben az Ujhold Evkényv fémunkatdrsa, 1988-t6l a Jelenkor,
1989-91-ben a Vigilia, 1993-t0l a Pannonhalmi Szemle szerkeszt6bizottsdgi tagja, 1999-tl egyetemi tandr.
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ellentétben az Gjabb, ,technikai” horrorfilmekével. Mi beteg? ciml hozzdszéldsa, vitairata
nemzedékében, de szélesebb korben is szinte egyediildlls iskolapélddja annak a benséséges
tolerancidnak, ami elvileg az egész irodalmi respublikdban kotelezd volna; ezt a , Kovts!”
alapozé tanulmdnya koveti. A sort tomor és lényeglaed kritikdi — a Ver(s)zidkrdl, az akusztikus
versekrdl, Bratka Ldszl6, Kukorelly Endre, Récz Péter, valamint Nagy LdszI6, Ottlik Géza,
Hajnéczy Péter, Esterhdzy Péter és Balassa munkdirdl szol6 irdsai — folytatjdk. E darabok
kozil a Magyar miibirdlat és A vildg biztonsdga kritikusi alaphelyzetének, egyszersmind md-
sutt kifejtett térekvéseinek — , Kritikusnak lenni mindenestdl!”; ,Rideg és forré vér” — sikerre
vitele. Rendkiviil érdekes a Ne fé/j! ciklus elé jél oda illéen elhelyezett két ,tankdlteménye”,
elméleti verstoredéke, amelyek az eléz8 fejezet f6bb gondolatait folytatjdk. E ciklus anyaga
azonban elegyesebb és mozaikszer(ibb: esztétikai traktdtus, filozéfiai gondolattoredék, miive-
16déstorténeti vazlat és szépproza egyként taldlhaté benne, a szerzé Gjabb Hajnéczy-, Kornis
[Mihaly]- és Tandori [Dezs§]-értelmezéseivel vegyesen. A Nyomatlanok-ciklus Hekerle elbe-
széléseit és meséit, vizidit, kiillonféle feljegyzéseit foglalja magdban. Ezek az irdsok kiilonle-
ges hangulataikkal visszamenéleg is azt az irodalmi, filozéfiai szemléletmddot és jellegzetes
irdsformdt igazoljék, amit konyve tantsdga szerint Hekerle eszményként kovetett. A fejezet
irdsai koziil A korhadéklakdk, a Ferenc egér torténetei és az ir6 néhdny dlma, jegyzettoredéke
emelendd ki. Kiilonosen érdekes a kézirat 6todik része, amely az anyag filoldgiai appardtust
tartalmazza (rovid jegyzetek és a fotdanyag).

Hekerle LdszI6 kritikai, elméleti és irodalomszervezdi munkdssiganak jelentsége mavei-
nek immanens éreéke mellett f8képpen abban 4ll, hogy nagy szerepe volt az ,,4j érzékenysé-
gli” nemzedék elfogadratdsdban, tovabbd abban, hogy hozzdjdrult a hdttérbe szoritott éreékek
irdnti figyelem élénkitéséhez. A nincstelenség elétt ennek is dokumentuma. Hekerle képet
ad sajdt, a maga irodalomtorténetét most iré nemzedékének eszmei irdnykeresésérél, ugy,
hogy kozben lathatévd vilik kisérleteinek kozege, a mai magyar irodalom és a tdrsadalom

is. Miutdn ritka értékii anyagrél van sz6, megjelentetését a szerkeszték nevében is javaslom a
kiadénak.*4¢

Bp., 1987. dprilis 5.

22. dokumentum

Ambrus Lajos:
Eldordds

Ambrus romantikus-ironikus cim{ ,,dltorténelmi” regénye a 19. szdzad mdsodik felének ma-
gyar torténetébe beledgyazott csalddtorténet. Szerkezete hagyomdnyosan keretes, kompozici-
6jat a gazdag magyar anckdotavildg, a napld, az emlékirat és a szomorutjdték korabeli vélfajai
alakitottdk ki. A jol tagolt, erdteljes lélektani és filozéfiai alapozdst cselekmény a végkifejletet
miér a toreénet elején el8revetiti, majd ebbdl az elSrevetitésbdl rekonstrudlja Gnmagdt. Bdr a
legifjabb regényhés torténetvégi multidézése helyenként — a tragikus—nosztalgikus regény-
vildgtdl, a folidézett korhangulattél kordntsem idegen médon — kissé taldn tulirt, a histéria

446 Budapest, Magvetd, 1988. JAK fiizetek 32.



122 Az ,irdnyitott nyilvdnossdg” és a ,szerkezet megvéltoztatdsa” Magyarorszdgon

epikai hitelét nemcsak az alapszovetet alkoté torténelem és alluzidi alkotjdk. A hitelességet a
megformdlds mértéktartdsa és az iré filozofikus—kedélyes hangvétele erdsiti. Mindez a szer-
28 sajétos ldtdsmodjdbdl és regényszemléletébdl adddik, a koméros, néha tragikus, médskor
ironikus—nosztalgikus el8addssal, a kedélyesen archaizdlé és imitdld prézanyelvvel egyiitt.
Ambrus ,,szomorujétéka” ebben is a romantikus, majd a naturalizmus felé hajlé szdzadvégi
novella hagyomdnyait koveti.

Az Eldoriddé cselekménye valésdgos korszeletben, az 1848—49-es szabadsigharc reménytel-
jes napjaiban, majd az abszolutizmus és az 6nkényuralom els6 tizenot esztendejében jétszodik
Magyarorszdgon, egy bdnsdgi kisvdrosban, azutdn az emlékez8—napldiré egyetemi idejének
vdrosdban, a hatvanas évek elején. Ambrus regényének torténeti magja van; Maderspach
Kiéroly ruszkabdnyai kohémérnoknek és feleségének tragikus histdridja, mint a megtorlds
moédszereinek, a csdszdri hadvezetés brutalitdsinak elrettentd példdja 1849 utdn bejirta a
vildgsajtét: az asszonyt nyilvdnos vesszéfutdsra itéleék, majd Maderspach — aki a regénybeli
hid terveit a valésdgban is elkészitette — elkeseredésében végiil 6ngyilkos lett. Tanulétdrsa
biztatdsdra a regényhds Gyulay Kdzmér de genere Kaplony, a kései utéd, aki a ,revolutier”
napokat gyermekként élte 4t, oly sok onvdd, emlékidézés, titkos rekeszekben valé kutako-
dds utdn gyermekkora tandinak megvallatdsdval deriti ki apja ongyilkossdgdnak okait: anyja
megszégyenitését és meghdboroddsat, apja hidtervének Széchenyi dltali elutasitdsit, végered-
ményben a szabadsdgharc leveretését.

Ambrus regénye azonban mégsem csak errdl szdl, inkdbb a mdr felndtt it (Gyulay Kaz-
mér), az apa (Gyulay Domokos) és a nagyapa (Fronius Karel) generdcidinak szdmdra mar
régmultba vesz8 toreénetérd], személyiségiik formaléddsarol, kalandjaikrdl és hdzassdgaikrol,
meggy6z6désiikrdl és az Sket nyomorité rendrél, vagyis arrdl a torténelemrdl, amelyet, ha
csekély részben is, maguk is alakitottak. Az emlékmozaikok Gsszerakdsa, a histériai események
és a lelki hdttér kiméletlen foltdrdsa arra kényszeriti a tdprengd, néha csak a malenak, méskor
meg csak a jelennek é16 Gyulay Kdzmért, hogy ekozben vélaszt adjon az emberlét végsd kérdé-
seire. A hdrom f8alakkal kijel6lt, a 18. szdzad végétdl a kiegyezés eldtti évekig tartd térténelmi
kontinuum jellegzetes figurdkkal: a Heidelberget és Antwerpent megjdrt Némedi lelkésszel,
Csepregi poeticussal, a regényiréval, Sziits tandrral és mdsokkal népesiil be tgy, hogy az dlta-
luk reprezentalt gondolatvildg eszmetartalma valésigos korjellemzévé lesz. Ambrus szerkesz-
t6i ardnyérzékének koszonhetéen mindez az elbeszélést nem teszi avittassd, a torténet sem esik
szét anekdotdkra. A szerkezet klasszicitdsdt mindenekel&tt a blin és a blinh8dés: a csalddi bosz-
sz kései beteljesedése adja a keserves, a kiilonb6z6 néz8pontoknak megfeleléen mds és més ér-
telmezésekben eldadott ,igazsdgszolgaltatdssal”. Ez a furcsa igazsdgtétel az osztrdk ,ellenség”,
Gréber kaszinébeli elveretése. A szinpadias megtorlds ldtsz6lag megmagyardzhatatlanul esik
meg. Mégis ez az a csomdpont, ahonnan Gyulay Kdzmér gyermekkordt és a csaldd nyugal-
mas éveit (az Eldorddé korit), a Habsburg-parti nagyapa eltorzult felfogdsdt, a széchenyidnus
eszmevildgtl apa élettdrténetét és az anya erotikus kisugdrzdsdt, szexudlis kozjarékoktdl sem
mentes, mégis tragédidhoz vezetd sorsdt az iré felfejti, elmesélve mindazt, ami a legifjabb hds
rekonstrukeidja szerint a csaldd hdrom nemzedékével megtortént.

A néha a kozvetlen torténetmondé személyességével, mdskor a tdvolsdgtarté narrdtor epi-
kai helyzetébdl, vagy a mdr-mdr torténetirdi kozlésmodban eladottak nagy része Gyulay
Kdzmér felndteé érését, tapasztalatait bontakoztatja ki a kétféle 6rokség (a '48-as hagyomd-
nyok és az udvarhiiség) valasztsival. Igy lesz a bénsdgi sziil6hely és a nosztalgikus Garten
utdn a regénynek mésodik 6 szintere az universitas vdrosa (Szeged), ahol Kdzmér didktdrsa-
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ival a Bach-korszak kell8s kozepén egyetemi tjsdgot szerkeszt (megfigyelve, cenziira alatt, a
hatalommal valé édllandé 6sszetlizésben). Az Elysium cim( lap koriili huzavondk, a helyi, de
veszélyes viharok és a didkélet hagyomdnyosan kedélyes leirdsa belsd tartalmdt tekintve, sti-
ldrisan, és szerkezetileg sem kiilonil el a csalddtorténet felidézésétdl. Figyelemre méltd, hogy
a korjelzd tények, a diszletek és kellékek felhaszndldsa miivel6déstorténetileg is hiteles, to-
vibbd, hogy a cselekmény vezetését sehol sem veszi dt az iré6 maga teremtette régiesité—utan-
z6 nyelve. A torténet el6addsa, a nyelvhaszndlat kovetkezetessége és gazdagsiga, valamint a
valésdgos regényidSt tobb mint szdz évvel kovetd modern prézatechnika alkalmazdsa teszi
sikertilt alkotdssa, kival6 regénnyé az Eldordddt. Megjelentetését a JAK fiizetek szerkesztSbi-
zottsdga részérdl feltétleniil ajdnlom.*¥

Bp., 1987. dprilis 9.

23. dokumentum

Frdter Zoltin és Petocz Andrds:
MEDIUM-ART

Ha gy akarndnk torténeti dttekintéssel és poétikai meghatdrozdssal szolgdlni, hogy egyszer-
re torekednénk a miiéreelmezés konnyitésére és a meghatdrozds pontossigira, nehéz feladat
varna rank. Akia most késziilé Uj Magyar Irodalmi Lexikon szerz6i koziil a vizudlis koltészet
cimszé megirdsdra vallalkozik majd, nehéz helyzetben lesz, mert amint épp Pet8cz Andrds
irta Oné[etmjzi kisérletek cim( konyvében: ,Most mar nem divat a szabad vers. / De a rimes
vers sem divat. / Most a szévegirodalom a divat. / Csak éppen azt nehéz behatdrolni”.**® Pedig
ez a jobb hijén vizudlis koltészetnek mondott képzémivészeti és irodalmi jelenség, a legmo-
dernebb kisérletek dsszessége ma mdr korvonalazhatd, van is mér e téren egyfajta, f8képp
szakmai ,kozmegegyezés”. Az a 19. szdzad mdsodik felében lezajlott vdltozds azonban, amely
az addig egységes korstilusok megtagaddsdval vezetett el az individudlis stilusok sokfélesé-
géhez, egyszer s mindenkorra megsziintette az dltaldnos ,kozértelmezhetéséget” a miivészi
alkotdsban és a befogaddsban egyardnt.

A szétfejlédés (az alkotdsi folyamat és az értelmezés pluralizdloddsa) a szdzadeldn gyorsult
fol el8szor. Az Stvenes évek eurdpai miivészetében és irodalmaban mar az egyéni olvasatok
autentikus volta valt szinte kizdrélagossd, a képzémiivészetben és a beldle sziiletett vizudlis
kisérletekben éppen tgy, mint a képversben, a szkripto-vizudlis, majd nyomdai, technikai,
és ismét csak képzémiivészeti torekvések valamennyi dgdban. Ez a folyamat az 6ta rendki-
viili titemben felgyorsult, kiszélesedett Eurépdban és Amerikdban is. Annyi 4j mavészeti 4g
létrejottét és egymadsra hatdsdt hozta magdval, 4j léthlozéfidkkal, miértelmezésekkel, nem-
zedéki torekvésekkel, politikai ideoldgidkkal, és persze 4j technikdkkal, hogy ezek a maguk
ezernyi Osszefliggésében (akdrcsak a mostani magyar, a nyolcvanas évek mésodik felében él6

447 Budapest, Magvetd, 1988. JAK fiizetek 33.
448 — vélogatds a koltd hagyatékdbdl —. Budapest, Magvetd, 1984. 5. JAK fizetek 10. Az UjMﬂgyar Trodalmi
Lexikonnak (1-3. k. Fészerk. PETER Ldsz16. Budapest, Akadémiai Kiadé.) sem elsé (1994), sem mésodik (2000)

kiaddsdban nincs ilyen cimszd!
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miivészet, a vizudlis, akusztikus, technikai és eseménykoltészet stb. folyamatai) ma mdr alig
reprezentdlhatk. A bemutatdst és a befogaddst az is neheziti, hogy a vizudlis koltészet tar-
talmi meghatdrozdsdr illetd, viszonylagos kdzmegegyezés ellenére e korben nincs semmiféle
»sensus communis @estheticus”, ami a viszonylagossdgot csak még jobban erdsiti. A jelenség
értelmezését a leegyszerisitd, magdt ,hagyomdnyosnak” tudd, sokszor azonban csak politi-
kai—ideolégiai toltetd izléskonzervativizmus tovdbb neheziti.

Ebben a kdoszban, amit a kvdzi-értékek tomegzavara, a nemcsak 4j, de autoném mi-
vek és a befogadds nehézsége okoz, taldn az a legmegnyugtatébb, ha az egyes miialkotdsok,
esetiinkben a vizudlis koltészet korébe sorolhaté miivek individudlis esztétikai ,,dontéseit”
és jelentésiiket” kulturtorténetileg létezd, sziikségszert sokféleségként fogjuk fel. Mégpedig
a magunk mostani, nyolcvanas évek végi kulturélis viszonyai, Hegyi Lérdnd kifejezéseivel
élve avantgdrd és transz-avantgdrd, modernizmus és posztmodernizmus magyar pélusai ko-
zott. Bdr mindezzel foglalkozni, képverseket késziteni, vizudlis koltészetet miivelni nagyon
rég ndlunk is divat (divat is), az elsé olyan vélogatds, melynek minden sztikdssége ellenére
viszonylag vildgos formaszempontjai voltak, és amely nagyobb anyagbdl sz(ir6détt, a JAK
fiizetsorozatban megjelent Ver(s)zidk cim( antoldgia vole.**

Annak idején magam is elmarasztaléan irtam errdl a Formdk és kisérletek a legiijabb magyar
lirdban alcimet viselé vilogatdsrél, mdra azonban, kiilondsen konkrét osszehasonlitdsban,
erényei, el6nyei is jobban ldtszanak, az akkori hidnyérzetet némiképpen elnyomva. A Ver(s)
zidk, mikozben 4ltaldnossigban figyelt az Gj formakra, torekvésekre, végsd soron nemzedéki
antoldgidva lett (a benne szerepld ,,nemvers-irékkal” egyiitt), amelyben még tjdonsdgnak tlint
a hagyomadnyos (torténeti) lirai alapformdkedl valé tudatos, bar ersen hezitdlé elhatdrolédds,
ritkdbban a teljes elszakadds. Ndlunk akkor még valéban 1j volt a heves experimentalizmus,
és a konyvben til sok az esetlegesség és a puszta otlet (,mivek és , kvazi-mivek”). Ujat hozott
azonban a versszer(iség valdban igen tdg értelmezése, a képvers, a szkripto-vizudlis kompozi-
cidk, az akusztikus lira és a montdzs hazai Gjdonsdgainak felvonultatdsa.

A Friter Zoltdn és Petécz Andrés gytijtotte, valogatta, szerkesztette MEDIUM-ART el6z-
ménye is a Ver(s)zidk-antolégia volt Petécz vizudlis kisérletekben is gazdag Onéletrajzi kisér-
letek cimi kotetével egyiitt (1984),°° s majd ilyennek igérkezik Galdntai Gyorgy és Szkdrosi
Endre megjelenés eléte 4116 Szellézd Miivek cimi albuma.®™ A MEDIUM-ART mir gazdag
folytatds, az akkori szerkesztdi szindék valéra valtdsa a koncept, a performance stb. bemu-
tatdsdval. A konyv a magyar irodalom egészére kiterjedd gyijiés, elméleti felkésziiltség és
szerkesztdi invenci6k eredménye. JOl megvélogatott anyag, amelybdl nem a nagy nevek miatt
lehet majd olyan kényv, ,,amilyen még nem volt”. Sajnos, ilyen még valéban nem volt, bar a
kulturélis kornyezetet nemcsak a Ver(s)zidk és mas munkdk készitették el egy hasonlé rep-
rezentativ, jo értelemben vett keresztmetszetre torekvé valogatds befogaddsdra, amely nem
tekint a nemzedékiség szempontjaira sem.

449 Szerk. és val. KuLcsAr Szab6 Ernd és ZaLAN Tibor. Budapest, Magvetd, 1982. JAK fiizetek 2.

450 Fréter Zoltdn (1956-) ird, kélts, irodalomtdrténész, szerkesztd, szinpadi szerz8. 1990-91-ben a Magyar
Miihely szerkeszt8bizottsdgi tagja. Az ELTE docense, 2007-t8] a Magyar Irodalomtdrténeti T4rsasdg fStitkdra,
2012-t4l alelnoke. Petécz Andrds (1959-) koltd, ird, filmrendezd, szerkesztd. 1981-83-ban a Jelenlét szerkeszté-
je, 1983-ban a Médium-Art underground mivészeti egyesiilet és szamizdat folydirat alapitéja. 1990-92-ben a
Magyar Miihely szerkesztdje, 2002—17 koz6tt a Magyar Pen Club alelnoke.

451 GaLANTAI Gydrgy — SzkARrosI Endre: Szelldzé Mitvek. Budapest, Magvetd, 1990. JAK fiizetek 50.
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Az anyag az értékvélasztds gesztusdt gyakorolja (abbdl, amibél lehetett). A szerkesztéket a
megmutatds és a bemutatds (,ez van”) térekvésében mégis az individudlis maéreék eszeétikai
szempontjai vezették, és a ,sensus communis” hidnya ellenére véllaltdk stildris—izlésbeli elfo-
gultsigukat. Ennek eredményeképpen a MEDIUM-ART is egyedi, kiilonleges miialkotassd
vélt — gazdag, mégis hidnyérzetet ébresztd, egyszerre hatdrozott és bizonytalan, ldtvdnyos és
yunalmas” nagy kompendiummd: a mai magyar vizudlis koltészet egyik lehetséges, kiilono-
sebb 6nkorldtozds nélkiili vilogatdsivd. Amit Bujdosé Alpér irt fol egyik parafrazdlt imitdle
sumér agyagtibldjira — hogy a ,korldtlan lehetéségek hazdja a sz6; sz6vd teszem szorongdsom,
sz6képpé szdékincsem, szokozzé szétdram” — az Srvendezd, otthont keresd intim nyelvszem-
lélet a jellemzd alapérzés és hangulat mellett egyben pragmatikus tétel. A versszerliség, a
versbeszéd hatdrainak végletes kitdgitdsinak tétele, a nyelvbe, az anyanyelvbe valé visszatérés
egyidejii torekvéséé, a legbelsébb korokbe valé visszahtzddds gondolatdé. A szerkeszték, mi-
kozben természetesen feladatuknak tekintették a legtjabb termés, az 0j tendencidk, az egyéni
kisérletek bemutatdsdt is, e kettdsség tudatdban gyjtotték egybe negyvenhét szerzé szdzhat-
vanegy miivét (a koltdk koziil kilencen jelen voltak mar a Ver(s)zidkban is).

A nélkiil, hogy bdrmi rangsort, még kevésbé valamilyen dltaluk meghuzott ,fejlédésvo-
nalat” akartak volna bemutatni az elrendezéssel, az anyagot négy jél elkiilonitett csoportra
tagoltdk. A ciklusok kereteit a bevdlogatott miivek jellege szabta meg.

A Modulok cimii fejezetet f6képpen a szeridlis tipografikai kompozicidk alkotjdk, koziilitk
féként Bujdosé Alpdr és Attalai Gdbor agyagtdbldi, festett fotogramjai, vdsznai, T6t End-
re széridja, Hdy Jdnos erdteljes, a klasszikus avantgdrdra emlékeztetd bettigrafikdi, tovdbbd
Perneczky Géza konceptjei emelhetSk ki. A Szemrebbenés nélkiil cimet visel6 mésodik ciklust
a kép- és a betlivers, a montdzs, a tirgyfot6 és a nyomdai vizudlis kisérletek alkotjak: Nagy
Pal, Pet6cz Andrds, Székely Akos, Fabign Istvan és Papp Tibor grafikai széridi, nagy szines
fotdversei, letraset- és szimitdgépes betiiversei. E fejezet alkotéi ldtszolag megszokott, erésen
képzémiivészeti—grafikai eszkozokkel élnek, miiveikben f6ként a vildgkép ironikus—tragikus,
mdsutt erésen lirai médosuldsa hoz Gjdonsdgokat. A harmadik fejezet is ,hagyomanyosabb”
formdkat mutat, ezt azonban csak a jellegadd rajzossdg teszi. Ennek cime Vizualis kdnon, it
a legerdsebb az dbrdzolé jelleg. Kiilon meglepetés — nemesak a tény, inkdbb a mindség — Tan-
dori Dezsé tiz képverse, Csernik Attila, Swierkiewicz Rébert és Paskiandi Géza bettgrafikdi,
textil—tér-irdsai, plakdt-esszéi és transzparensei.

Az utolsé ciklus karakteresen elkiiloniil az el6z8k irdnyaitdl. A Poemim névvel is annak a
lényegileg mds természet(i Gj miivészeti dgnak, a happeninggel is szoros rokonsdgot tart per-
formance-nak (mivészeti eseményjdtéknak) hazai produkcidit striti, amelyek az akusztikus
lirdtdl a tdrgykoltészeten 4t a szinpadi eldaddsig vezetnek. Ez a sorrend segiti az eligazoddst
a Poemim fejezetében is. Ez a ciklus Szildgyi Akos ismert hangversével kezdddik, a tovébbi
munkdk koziil a Torok Ldszlo—Zaldn Tibor szerz8pdros alkotdsai, Szombathy Bélint ,,taldlt
versei”, valamint Szkdrosi Endre és a Folospélddny irodalmi koncertfelvételei, a testfestészetet
is folvillantd, a miavészi—eszmei alapdlldst tekintve is figyelemre mélt6 performance-ai eme-
lend8k ki. Kdr, hogy a miifaj egyik klasszikusa, Ladik Katalin mdr viszonylag ismert, s nem
is legjellemz8bb munkdival szerepel; 6 maga mindenesetre ezek szerepeltetését taldlta jonak,
Ladikot pedig kihagyni egy ilyen antolégidbdl nem lehet. Ez a legmozgalmasabb, s ndlunk
taldn a legszokatlanabb mticsoport, amelyben a foté-képregénytdl az eseményszéridig nagyon
sok minden megmutatkozik a hazai, a hatdron tdli és a nyugati magyar koltészetbdl, a kisér-
leti mivészetekbdl, szoros dsszefliggésben az ,4j szenzibilitdssal”.
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Az album mivészeti anyagdt a szerkesztSk rovid magyar és angol el6széval ldttdk el. Amint
az a hasonl6an nivés kiadvdnyokban, a nagy kidllitdsok kétetnyi katalogusaiban nemzetkozi-
leg szokdsos: az anyag a szerz8ket és munkdssdgukat bemutatd kis személyi szécikkekkel z4rul
(ugyancsak két nyelven). Az angol kisérészoveg nemcsak sziitkséges és megszokott, hanem
tizleti szempontbdl is fontos lesz, hiszen a vizudlis koltészetnek jobbdra az angol a nemzetkézi
nyelve, a vonatkozé szakirodalomnak, a mivészeti életnek pedig szinte kizdrélag. A MEDI-
UM-ART mindezekért kiilfoldon is esemény lehet, 1évén a legelsd ilyen 6sszefoglalé a magyar
irdnyzatokrél és a ,helyzetrdl” (amely angol szovegekkel a Kultirdn keresztiil is terjeszthetévé
valik).#? Alapvetd kdvetelmény a j6 mindségli nyomdai kidllitds — a mivek negyedrésze szines!
E nélkiil az antolégia (f6ként a nemzetkdzi miivészeti életben) érdektelen lesz, visszhangtalan
marad, megfeleld szinvonal esetén azonban a magas koltségek is részben megtériilnek. A szer-
kesztSk és a sorozat szerkesztdi fontosnak tartjik, hogy a MEDIUM-ART az eddigi fiizeteknél
nagyobb formdtumban, albumszer(, igényes kivitelben lisson napvildgot.

Friter Zoltdn és Petécz Andrds vallalkozdsdt sikeriilt, gondos munkdnak tartom, amely
kényszer(i hidnyai ellenére (amivel egy keresztmetszetet kindl6, bemutatdst véllalni merd
megmozduldsnak mindig szimolnia kell) példa nélkiili. A MEDIUM-ART megjelentetését a

kiadénak a JAK fiizetsorozat szerkeszt8bizottsiga nevében feltétleniil ajdnlom.

Bp., 1987. december 22.

24. dokumentum

Markié Béla:
Mindenki autébusza

Marké Béla (1951-) az ugyancsak nemzedékiinkhoz tartozé Szécs Gézaval (1953-) és Egyed
Péterrel (1954-) az utdbbi mdsfél évtized fiatal erdélyi magyar irodalmdnak legjelentéke-
nyebb kéltdje. Az ifjabbak (a negyven év alattiak) koziil ma az § pélyaive a legemelkeddbb.
A Mindenki autébusza lesz a nyolcadik, egyben elsé magyarorszdgi kotete, egyben a JAK
fiizetek legelsé olyan darabja, amely hatdron tdli szerz6tdl, rdaddsul nemzedéktdrsunkedl
szdrmazik.

A jelen kézirat, amely prézaversszer(i kidltvinnyal kezd8dik, szdz szonettet tartalmaz; egy
résziik szerepelt a nemrég megjelent Friss hé a konyvin cimi kotetben (1987).

Marké szonettjei a koltSi pdlya Gjabb szakaszt nyité fordulataként meglepetést keltettek
Erdélyben és Magyarorszdgon is. Rejtett dimenziékkal dolgozé, kiilonds szinezést, idésikok
mozgatdsaval, tudatillapotok megragaddsdval felépitett képsorai mar a Vardzslataink cimi
antolégidnak (1974) is kiforrott kole6jévé tették. Figyelemre mélté tjdonsdgot elsé konyvé-
nek (A szavak vdrosiban, 1974) az emlékvildgot a stilizdlt természet képeivel felidézd versei
hoztak. Ujdonsdguk keresetlen természetességiik volt, benniink a klté valtozé kedélyallapo-
tokat irt le és elemzett néhol mar-mdr zsdnerhangulatt képi vildg keretei kozott. A Sdrgaréz

452 Kultara Kiilkereskedelmi Villalat.
453 Vilogatds a magyar experimentdlis kiltészerbdl — Selection of Hungarian Experimental Poetry. Budapest,
Magyvetd, 1990. JAK fiizetek 51.
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évszakkal (1977) meghokkentSen valtott dt a gondolati lirdra; e konyvben — szinkoltészetének
Ujabb kisérletei mellett — a valasztott mordlis tisztasdg 4j jelképe a ho, a hangulatok els6bb-
ségét az erdteljes, mégis rejtézkodd tudatossdg vette dt. A Lepkecsontvdz (1980) maszkversei-
ben mdr az dtérzett, filozéfailag is dtgondolt természet-kozeliség vdle uralkoddévd, a tdprengd
rogzitési vagyat a raciondlis tdrgyiassig kovette. Lirdjdnak dtalakuldsa, formakeresése és gaz-
dagoddsa Az orok halasztds (1982) utdn még érzékletesebb volt. Metaforikusnak, metonimi-
kusnak, majd szimbolikusnak mondhaté szakaszai utdn tgy alakult ki intellektudlis tdrgyi-
assdga, hogy megdrizte addigi élménykoreit, elkeriilte a ttlvaridlds veszélyét.

A Talanirds (1984) indulatos szabad versei utdn szonettjeivel hirtelen és ismét csak megle-
pé gesztussal nyitott Gjabb pdlyaszakaszt. Ez a ldtszélag csupdn klasszicizdld, hagyomdnyhoz
visszatér$ fordulat nemcsak eddigi fejlédésébdl, hanem a miivén kiviili valésdg dllapotdbdl
is kovetkezett. A

ysziirrealista képekben val6 tobzédds utdn el8bb-utdbb a személyes élménynek, a cicomdzatlan f4j-
dalomnak is be kellett kéredzkednie verseimbe — mondta nemrég Kéntor Lajosnak. — Es mindez
éppen akkor 4llt el§, amikor mds médon, dradébb, fantdziadisabb formdban tényleg csak a fidkom-
nak meg a bardti koromnek verselgethettem volna. Nekem a szonett azére a kibtivé is, a lezdrult utak
kuszasdgiban egy szabadnak t(ing 6svény. Ami egyébként modell is lehet: a zdrt formdban meglelt
szabadsdg modellje, a régi formdval szembesitett mai gondolat modellje. S egy olyan dhitott emberi
rendé, amelynek kiilonés médon nem a mulgjdt, hanem a jovéjét tudja most megmutatni egy ilyen

klasszikus forma.” ¥4

A szonett Marké kezében igy vélik a formai bravir eszkdzévé, még inkdbb a kéltdi, mégis
koltészeten tali 6nvédelem alakzatdvd. A panteisztikus onfelmutatds megmaradt, de a stilizd-
lds és az analizis szemlél6d8, megismerd alapdllasa médosult.

A Mindenki autébusza szonettjeinek alaphangjét a szerelem kételked6—mérlegeld érzésvild-
ga, a felndteé vilds tudatosoddsa és az onellendrzés erkolesi kényszere hatdrozza meg. A koltd
a tdrsas magdnynak és a jovOnek etikai éreékekkel valé feleslésée tekinti feladatdnak, miutdn
a kozony ldttdn az éreékpuszeulds katartikus érzete erésodoct fel. Megrazé felismerése, hogy
a pusztuldsért nem a tisztasigot keresé ember a felelds, hanem a kiilvildg, amely a kolt6 el-
len dolgozik. Marké ehhez a kiilvilighoz nem akar hasonléva lenni, ezért nem a divatozds,
hanem lélektani kényszer mondatja ki vele: ,Legytink korszer(itlenek!” Felfogdsa szerint a
szonett a haza, az otthon és a szabadsdg foglalata, olyan zdrt egység, amelyben a mindennapi
tairgyak megidézésével felvillanthaté az igazi, a belsd szabadsdg. Az Gjité folyamatnak ez a
legfébb mozzanata, amit hagyomdnyos forma-, f8ként poétikatorténeti szonett-értelmezé-
se, az esztétikai értékké véltoztatott bizonytalan vildgérzés ont kerek formdba. A | legytink
valamilyenek!” ldtszélagos tandcstalansdgdval gyakorolja a tdrgyi, a természeti és a torténeti
kornyezettel, a malttal val6 azonosulds gesztusdt. Kédexmdsol6 szerzetesként oltené magdra
a vildg alakjdt, tdjak, vdrosok, régvolt kolt6el6dok alakjit formdzza szonettjeiben, a torténel-
mi—irodalomtorténeti hagyomdnyt kovetd, filozéfiailag is pontos portréversekben. E forman
keresztiil leli meg a hasonlitds—hasonitds személyes, a szonettet immdr dnmagihoz hasonité

454 KANTOR Lajos: Zirt formdban meglelt szabadsdg. Vissza- és elérelapozds Markd Béldval. In: KANTOR
Lajos (szerk.): Birtokon beliil. Téli beszélgetések Erdélyben. Budapest, Pallas, 1989. 126.
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kulcsdt. A vildgnak és a jovét adé multnak ez az 4t formdlds adja az Gnmegismerés szabadsd-
gét (a szonett ennek hordozéja). Ez a forma tizenete.

Az emlitett azonossdgkérdések a koltdi személyiség alapvetd dilemmdi kozé tartoznak, és
miér a konyv elsd versei expondljdk Sket. Az dllati lét elvetése, a gyermekkor megidézése maris
egyik kozponti gondolatdhoz, a haldlhoz vezet. A kéltd a haldlt nem utasitja el, mert az el-
muldst riadalom nélkiil szemlélni létfilozéfidjdnak meghatdrozo eleme, és mert mds verseiben
is megfogalmazott gondolata szerint nem mulandé erkélesi alapzatdt az ember maga teremti
meg. A haldl a konyv szonettjeiben ezért jelenik meg a magyar irodalmi hagyomdnyt kévetd
szentencidzd, metaforikus, példabeszédes optimizmussal. Elveti a mozdulatlansigot, mert
embertelennek és értelmetlennek itéli. Ezért Shajt valdsigos probatételt Dante alakjiban,
ezért koszonti az dllandésdgot a valtozdsban a kortefit szemlélve, és ezért érzi meg, hogy a
jelen az dlmokban, még inkdbb a valésigban foleszi a jovét.

Marké természetfelfogdsaval szoros dsszefiiggésben dll a szerelem; az élményhez fiz6dé vi-
szonya ambivalens, hullimz4sit tdvolsdgtartéan koveti, mégis a teljes azonosulds, az 5nmeg-
mentés lehetdségét kutatja benne. A lirai hés stabilitdsra vagyik, még ha olykor meg is bénitja
sajdt vildgdnak tdvlatralansiga. Az onmegmentés kidtjdra a széban, a nyelvben, az énkifeje-
zésben taldl rd, amelyre a belsd tisztasdg tiikreként tekint. Elutasitja a széval valé visszaélést és
a hamisitdst, gesztusdnak hordozéi a természet és a szerelem képei. A konyv legfébb tizenete a
tisztasdg, az 6nkorldtozds nélkiili gondolat szabadsdgvigya. A vitalitds a szerelmes versekben
sem 6ncéla: értelmée nem 6nmagdban leli meg, hanem a mdsikban. Ezért, hogy maszkjai
sem elidegenitdk, hiszen nem szerepek szimbélumai, hanem ldtszat és szinteség kiilonbségét
mutatjdk. A dantei Gt végén e filozéfia végkovetkeztetése, nyugvopontja az a reménység lesz,
amely rendet teremt, felszabadit a szonett rdcsain kiviil is. Ez a létélmény Marké muleéreel-
mezését és torténelemszemléletét is dthatja. Ez az egyszertinek t(iné komplexitds hozta létre a
kotetzdré Koltk koszorija cimi ciklust is.

A szonett-gylijtemény a magyar koltészet legnivosabb és legegységesebb teljesitményei
kozé tartozik. Ervényes rd — amint kiilon-kiilén minden portréversre és a kompoziciéra — a
koled ars poetica-szerli, toményen avantgdrd kidltvdnya, amely mintegy el6hangként azo-
nossdg, hasonldsdg, mult és jelen viszonyait taglalja. A koltd a portréversekben tgy osszegzi
a magyar koltészet egy-egy jellegzetes, hagyomdnyos erkolesi és torténeti—irodalmi érték-
rendjére visszautald (a kivdlasztds dltal is beszédes) vonulatdt, hogy egyszerre mutatja meg
benniik régvolt kélt6khoz valé viszonyat és a jelenhez kotd szdlakat. Ennek koszonhetd, hogy
beleéld, a lényeget 6rz8, mar-mdr képzémiivészeti—ikonogréfiai értelemben is hiteles arcké-
peket rajzol. Es amint mér a kivélasztds is ravall az utédra, épp annyira fontos, miként tudja
egybestiriteni a reneszdnszot a romantikdval, a barokk hdskordt a "48-as szabadsigharccal,
Adyval, nem mutatés, illusztrativ részlet-arcképekként, hanem a gondolat hordozéiként. A
szonett-koszoru kotetben a JAK sorozatdban jelenik meg el6szor.*

Bp., 1988. janudr 4.

455 Budapest, Magvetd, 1989. JAK fiizetek 43.
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25. dokumentum

Baldzs Attila:
Ki tette a macskdt a postalddiba?

A fiatal Gjvidéki prézaird, Baldzs Attila JAK flizetként megjelend konyve mér az 6tddik kote-
te, Magyarorszdgon azonban az elsd, és a fuzetek elsé olyan darabja, amelyik a mai vajdasagi
magyar irodalom termésébdl vald.®¢ A szerz§ a mdra irodalomtdrténeti viszonyité ponttd
lett Uj Symposion folydirat masodik nemzedékéhez tartozik, a csoportosuldsnak legtehetsé-
gesebb és legtermékenyebb elbeszéléje. Epikdja az elsé nemzedék (Domonkos Istvdn, Gion
Néndor, Koncz Istvdn, Tolnai Ottd, Ladik Katalin és tdrsaik) térnyitd, tabudéntd avantgdrd-
janak és a legtjabb nyugat-eurépai, amerikai kisérleti préza eredményeinek asszimildldsdval
fejlédote. Higgadt, mégis robbanékony, szintézisek felé tartd, konnyeden nonkonformista és
jatékos—intim szemléletmddjdval a vajdasigi hagyomdnyokra is visszatekintve, friss nemze-
déki és korérzést kozvetit, mikdzben szorosan kapcsolédik a magyar proza évtizedes generd-
ci6s, magatartdsbeli megutjuldsihoz (Temesi Ferenc, Hajnéczy Péter, Esterhdzy Péter).

»926, ami sz6 — irja vildg, én ma felébredtem! cimi »kronologikus flizér« gylijteményében —, az Uj
Symposion lehengerelte ellenfelét, a végeredmény 10:3, mégis maradt valami nyugtalanité hidnyér-
zeted — a derbi utdn fanyar birsalma tudatositja benned: na, ez is megvolt.”

Nyugtalan hidnyérzetét nem a lirai heviilet, a gyors és ldtvanyos dttorés vdgya, a mindendron
vald Ujitds kényszere fliti, sz6vegei mds iréi alkatra mutatnak.

Lényeglatd, nem ldgy, de érzelmes és pasztelles tonust ldtdsmédja kozvetlen el6zményeire
Gion Ndndor novellisztikdjdban, még inkdbb Tolnai Ott6 prézaviligiban lelink rd. Ez a
szemléletmdd és megjelenités képes a nyugodt distancidra, a mondanddéhoz valé egyideji
kozeledésre és eltdvoloddsra, a virtudz nyelvi jatékra. Mégis tiszteletlen és diithitd, hiszen elvet
minden rutint, konvenciét. Nem respektdlja sem a tekintélyt, sem a prézairdst, az epika tob-
bé-kevésbé hagyomdanyos eszkoztarie, ldtszolag még sajat kdzvetlen tdrgydt sem. Ezt a csaldka
benyomadst az kelti, hogy Baldzs ,tiszteletlensége” hagyomdnyértelmezésébdl szdrmazik: az
elbeszéléshez és a maga elbeszélenddihez £:1z8d6, benséségesen személyes kapcsolatabdl, a
vildghoz, az id6hoz, az emberi viszonylatokhoz valé ironikus, részvéttel teli, megértd és meg-
bocsdté kotddésébdl. Ezért, hogy eléaddsmddja, prézanyelve is éppen az ironikus, érzelmes,
mitikus és mitoszrombolé groteszk és az abszurd (a ,redlis” abszurd) hosszabb-roévidebb t6-
redékformdiban taldl rd természetes alakzataira. A meséld, lasst sodrdsu, toprengd, jatékos—
filozofikus anekdotizmus, az ugyancsak hagyomdnyos kisformakbol valé épitkezés és torté-
netmondds nem a nagyobb lélegzet hidnydnak jele — j6 ellenpélda erre a Cuniculus (1979) —,
hanem alkat és vildgszemlélet kovetkezménye, az elbeszéld tehetség formakeresése. Baldzs
epikus tehetségének természetét éppen a Cuniculusrél szélva lényeglitéan irta le Thomka

456 Baldzs Attila (1953-) {rd, publicista, miifordité, szerkeszt8, dramaturg. 1982—83-ban az Uj Symposion szer-
kesztdje, 1987-ig rendez8asszisztens, forditd, tolmdcs. 1990-ig az Ojvidéki Réddié munkatdrsa, 1991-ig, a Ma-
gyarorszdgra valé dttelepedéséig az Ujvidéki Televizié miivel8dési rovatvezetSje. 1991-94 kzéet a Pesti Hirlap
kiilpolitikai munkatdrsa, haditudésité a délszldv habortban. 2012-ig a Magyar R4dié szerkesztje, dramaturgja,
a kulturdlis szerkeszt8ség vezetbje.
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Bedta, megallapitva, hogy a kozvetlenség, a kedély és a laza szerkezet mogdtt nem teoretikus
megalapozdst koncepcié 4ll, hanem a mesélés, az elmondds 8si igénye, képessége. Baldzs en-
gedett tehetsége belsd mikodésének; tapasztalatait a modern amerikai irodalom, konyveinek
tandsdga szerint f6ként William Faulkner és Ezra Pound miivei is megerdsitették.

A torténetmondds letisztuldsa, amely a Cuniculussal kezd8dote, a vildg, én ma felébredtem!
(1982) cim( konyvével, a Szerelem, szerelemmel (1986) és a Fejezetek a Féderes Mand emlék-
irataibél (1986) ciml nagyobb kompozicidjival folytatédott, jelen kéziratdban, az emlitett
kisformdk kozé tartozé Gjabb darabokkal jutott mai fokdra. A szerz8 dramatikus munkadi,
harom hangjdtéka is most jelenik meg el8szor konyvben.

Kiilonos jelent8sége, jelentéses tartalma van a kotetkompoziciénak: az anyag élén 4llo
rovid, buzdité torténer nemcsak a vajdasdgi hagyomdnybdl valé kiindulds jelképes ars po-
eticdja, s nem is csupan Tolnai Otté Vildgporinak (1980), vagy Vidéki Orfeuszinak (1983)
parafrdzisa, inkdbb — ,mindannyiunk kezében a maga hangszerével” — a nemzedéki csapat-
indulds jelképes szovege. Ezek azok az irdsok, amelyek szdmos, a kordbbi miivek motivuma-
ira, szerepldire valé visszautaldssal, leginkdbb érthet6vé teszik a térténetmondds Baldzs-féle
megolddsainak olyan reveldlé Gjszer(iségeit, mint a cimadé toreénet, a vdratlan taldlkozds,
a hipotézis, az djnekldjne-sorozat, és végezetiil pdr szé a magdnyrdl, idénkénti egyenetlensé-
geikkel, amelyek az egyes otletek kidolgozatlansiga (mdsutt az otletre valé rahagyatkozds
kovetkezményei).

A szerz§ ironikus—érzelmes humordt leginkdbb a ,vel6trdzé” Kassak-torténet és a kis rela-
tivitds-sorozat véltozatos darabjai mutatjak. Az U R H-ciklus (hangtrilégia Hubertusra) kép-
letei a vildgméret(ivé tdgitott egyéni létkérdések kozote, a zdrt kisvildg politikdedl, kozonytdl,
magdnytdl és terrorizmustél megnyomoritott terein keresik az eligazoddst, maskor a lélekben,
jelképes szinhelyeken, jelképes szereplék altal (Vildgmészirszék, Xanadu, Frank Sinatra, Mah-
ler). A kézirat hdrmas tagoltsdga a ,jogaiba visszadllitott elbeszélés” Baldzs prézdjanak har-
massagdt is reprezentédlja (nagyobb szerkezetet csak egyet taldlunk benne, a hipotézist). A Még
mindig mesélik, hogy...-ciklus, majd a Salto Mortale kisformai az abszurd és az abszurdoid, a
groteszk, az egyperces, a mese, a tréfa, a vicc, a monoldg, néhol a zsdner, mésutt a formabonté
short story formdi kozti dtmeneteket kindljak. Ezeket A vildg, én ma felébredtem! sajét ,mi-
faji” elnevezései szerint nevezhetnénk ,metamorfézisnak”, ,trakedtusnak”, ,rapszédidnak”,
folytatdsnak”, avagy ,pamfletnek” is. A harmadik ciklus darabjai, a hangjitékok hagyo-
madnyszer(isége inkdbb csak formai; rétegzett jelentéseikkel, érzelmes abszurditdsukkal friss
szineket, Gjabb értékeket hoznak a néha mdr kifiradni ldtsz6 rddiés miifajba.

Baldzs mindhdrom hangjdtéka kivételes rddids gyakorlatra és készségre mutat, dramatur-
giai felépitésiik kiegyenstlyozott, vagy éppen hibdtlan, errél 1987-ben, a budapesti URH-
adén elhangzott, kivélé mindségl kozvetitésitkkor meg is gyézddhettiink. A Mont Blanc
hava cimi ,tudomdnyos polit-fantasztikum” témdja a terrorizmus, az egyén és a hatalom
viszonya, az Ejszakaz’ intermezzdé a bizalom és a kiszolgdltatottsig, a Ki dlte meg Mészdros
Kelement? cimli kompoziciéé pedig — amely nem hangjdték, hanem 6tletes, jitékos, mégis
szomorkds ,,rémtorténet”, kitind rddids drima — minden kalandossiga ellenére a ,vegytiszta
magdny”. A hirom darab kézti, nemcsak formai kapcsolatot a szimbolikus jelentés mellett
a lényegében mellékszereplé Hubertus féfeliigyels alakja jelenti. E rddids trilégia a darabok
szemléleti rokonsdga, nyelvhaszndlata révén szorosan kapcsolédik a kdtet més prézdihoz. Ba-



V. A Jbzsef Attila Kor fiizetsorozata (1981-1988) 131

ldzs Attila kézirata nemzedékének jelentds miive, a kiadénak ezért a szerkeszt8k egybehangzé
véleménye alapjén ajénlom.®’

Bp., 1988. marcius 20.

26. dokumentum

Szabados Gyorgy—Viczi Tamds:

”

A zene kettds természetii fénye

Szabados Gyorgy, a free jazz Eurdpa-szerte ismert alakja és fiatalon elhunyt bardtja, Véczi
Tamds zenekritikus kozos véllalkozdsa nemcsak a JAK fuzetek kozott jelent tjdonsdgot,
hanem a kényvkiaddsban is, s bizonydra az egész magyar szellemi életben.®® Zenei tdrgyt
konyv eddig nem jelent meg sorozatunkban, egy ilyen kiilonds ,,négykezes” alkotds pedig —
tedria és praxis érzékeny sszefondddsa — valdban tjat hoz az olvasmdnyok kérébe. Szabados
és Viczi kiilonos konyve egy archaizmusokhoz tér8, mégis modern, dimenzidiban kitdgult
gondolkoddsméd foglalata. A mdr ismert tartalmakat szokatlan fénytérésben megmutaté
koz6s mivészi felfogds tiikre, az alkoték rokon létezésmédjanak, miivészeti filozéfidjdnak
érzékletes, olykor tételes kifejtése.

Szabados és Vdczi vildgszemléletének és hagyomdnyértelmezésének lényege: az dtorokitett
zenei hagyomdny és a frissen megsziiletd intuicié dsszekapcesoldsa. Ezért, hogy a kéziratban
sem csak a muzsikdrdl, a zenélés lélektandrdl olvasunk, hanem torténelemrdl és pszicholdgi-
ardl, egy szellemi magatartdsformarél és erkolesi hitvalldsrél. A konyvbél kideriil, hogy a két
szerzd taldlkozdsa, kozos munkdlkoddsa nem volt a véletlen miive. Aminek tanti vagyunk,
nem zenész és értd hallgatdja, nem gyakorlat és elmélet, el6adds és kritika mechanikus kie-
gésziilése, sokkal inkdbb egy nagy formdtumd, gondolkodni és irni is tudd zeneszerzé—eld-
adé és egy ifjabb, de tapasztalt zenetdrténész, éles szem( kritikus és gyakorlé favészenész
(pozanos) térsuldsa, végiil kettejiik kapcsolatdnak korai tragikus megszakaddsa. Viczi Tamds
a kézirat szerkesztésének idején, 1987 8szén, 31 éves kordban hunyt el.

A konyv alaptételei: a zene organikus természetének életelvvé avatdsa, a hagyomdnyos
(akadémikus) értelemben vett torténetiség elvetése, az intuicié és a rogtonzés természetes
jogdnak ,kanonizédldsa”. Lektori véleményében Kodoldnyi Gyula is utal annak a kiilonos
élménynek a természetére, amit az {rdsok kozvetitenek;* az olvasénak, ha kozben befelé is
figyel, a két szerz8 gondolatai szinte a szeme el6tt alakulnak 4t zenei hanggd. Az erds sodrdsu,

457 Budapest, Magvetd, 1989. JAK fiizetek 42.

458 Szabados Gyorgy (1939-2011) orvos, zeneszerzd, zongoramivész. Elsd koncertjét 1955-ben adta, 1972-
ben a San Sebastian-i Nemzetkdzi Jazzverseny nagydijasa. 1962—63-ban az elsd budapesti free jazz koncertek
eléaddja. Els6 jazzlemeze, az Eskiivd 1973-ban jelent meg. 1975-ben a Kassdk Klub Kortdrs Zenei M{ihelyének,
1988-ban a MAKUZ (Magyar Kirdlyi Udvari Zenekar) és a SZAZEN (a Szabad Zene Nyilvdnossdga) Klub
alapitdja. Vaczi Tamds (1956-1987) harsona- és szolfézs énektandr, zenei iro, kritikus. 1978-79-ben zeneiskolai
tandr, 1983-84 kozott a Vigilai zenei rovatvezetdje, 1984-t8l haldldig a Muzsika munkatdrsa.

459 Kodoldnyi Gyula (1942-) koled, {rd, miifordits, szerkeszt8, politikus. 1966-tdl a Corvina Kényvkiadé
szerkesztdje, 1970-85 kozott az ELTE el6adéja. 1988-ban az MDF alapité tagja, 1990-94-ben édllamtitkdr,

miniszterelnoki tandcsadd, 1992-t8l a Magyar Szemle f6szerkesztéje.
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felfokozott érzelmi-gondolati toltésti esszék és koncepcionalis kifejtések mellett szimos olyan
irds is olvashaté a kényvben, amelyeknek legfbb erdssége a hirhozds, a vildgijdonsdgok néha
kritikai, mindig mérlegeld bemutatdsa. Ez azért is fontos, mert egy szlikebb hazai szakmabeli
kordn tilmenden ndlunk a free jazz ma még ismeretlen, j6l jon tehdt a nemzetkozi nagysdgok
megszolaltatdsa és miveik elemzése, a szellemi horizont ténybeli, ismeretkdzld kiszélesitése.
Mindez kézben természetesen magyar zenetorténet is, a kortdrsi jelen idét ez adja kettejitk
kéziratdban: vallomdsos kisérlet gondolatmeneteik illusztréldsa, amelyeknek megismerését,
a belehelyezkedés érziiletének kialakitdsit Szabados Gyorgynek hol tomér, kiegyenstlyozott
leiré nyelve, mdskor robbanékony, barokkosan ornamentikus, szinte mar kultikus stilusa is
el8segiti; ez utdbbi f8ként a nagy ivli metaforikus gondolatsorok jellemzd jegye. Viczi Tamds
kevésbé kozvetett nyelve szabatos, vildgos, ugyancsak hajlékony impressziondlé prézanyelv.
Erzékeny megfigyelésre kész, nem szakkritikusi fogalomkérrel és appardtussal dolgozik, in-
kabb a szépiré ambicidja vezeti, amit elsé mive, a Szabé Zoltdn szociografusi orokségét
folytatni kivand A tardi helyzet is igazol

Szabados és Viczi irdsmddja tehdt két, egymdshoz kozel 41l alkatot és szemléletmédot
mutat, témdik egymdsba metszd korein tdl leginkdbb ez biztositja a kotet belsd egységét. Eze-
ket a jellegzetességeket és a moralitds meghatdrozé fontossdgdt emeli ki Granasztéi Gyorgy
is.*! Bevezetd esszében ugyanazt a nehéz, csakis rahangoléddssal, bensd kozelséggel megold-
haté feladatot véllalta, amit Kodoldnyi: a szerz6k munkdssdgdn keresztiil agy érzékeltetni a
muzsika ,kettds természetét”, hogy ne csupdn Gjdonsdg, ismeret maradjon, hanem visszave-
zethetd legyen a két alkotd szemléletére is, érzékeltetve magatartdsuk és gondolkoddsuk 1é-
nyegét. Ezt a val6di 8srégi—ujat sikeriilt megragadnia Granaszt6inak is, akinek irdsa, a konyv
els§ szerkezeti eleme utébb szomort pardarabja lett Szabados Gydrgy kétetzdrs, Véczit ba-
cstiztatd sirbeszédének. Granasztdi ravildgit kettejiik induldsdnak és tarsuldsinak idészakdra,
Szabados kett8siik szomort végének tantja. E két pont kozote fesziil a két szerzd huszonot
irdsinak ive hdrom fejezetben.

A Kkézirat elsd része Szabados tanulmdnyait és esszéit foglalja magiban, a mdsodik Viczi
beszdmoldinak, elemzéseinek, muiértelmezéseinek sorozata, a harmadik a kozos élmények
rogzitése, f8képpen a mihelybeszélgetések szovege dltal. Mindkét szerzd fejezetében megta-
lalhat6 egy-egy nagyobb terjedelmd, gondolatilag stlyosabb esszé vagy tanulmdny, ezek azok
a szovegek, amelyek az egyéni rész kiilon féirdnyat jelzik. Szabadosndl ez az irds a konyvnek
is cimét ad6 A zene kettds természetii fénye, Viczindl a 1ér és vakuum. (Kéziratuknak eredetileg
ez utébbi volt a munkacime, késébb azonban — még Viczi életében — egyiitt valasztottuk a
misik, jellemz8bbnek gondolt Szabados-féle cimet.)

Szabados az Improvizdcid és kompozicidban — éppen gy, mint Viczi az Improvizdcid és
anonimitdsban — mintegy bevezetést ir a maga gondolatvildgaba, rdvildgitva a zene kiilonos
hulldm-természetére, rogtonzés és komponalds kiilonbségeire, vagyis az el6bbi természetes
elemi voltdra. Szabadosnak ugyanis alaptétele, hogy a legdsibb zenei gyakorlat éppen a rog-
tonzés. A rogtonzés nemcsak technikai kérdés, hanem egy mentalitds hordozdja is; mig a

460 SzaBO Zoltdn: A Tardi helyzet. Budapest, Méra Ferenc, 1988.

461 Granasztéi Gyorgy (1938-2016) torténész, tandr, diplomata, politikus. 1968—83 kozott az MTA Torté-
nettudomdnyi Intézetének munkatdrsa, 1990—94-ben briisszeli nagykovet, 19992006 kozott a Teleki Ldszlé
Intézet igazgatéja. 2001-t8l egyetemi tandr, 2010-t8l haldldig miniszterelndki f8tandcsadé, a Corvin-ldnc Iroda
vezetdje.
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rogzités anyagi jellegli, a spontdn rogtonzésben kozvetleniil megragadhaté lélek és szellem
megnyilatkozdsa. Szabadosnak nagy érdeme, s nemcsak ezen irdsira jellemzé médon, hogy
a zene kettds természetében a hangi vildg és a lélektani torvényszer(iségek Osszefiiggéseit
képes felismerni mi tobb, személyes tapasztalataival képes mindezt autentikusan igazolni, ez
dltal elemezni 6nmagdt, sajit miivészi gyakorlatdt is. Mértéktartd, 4m hatdrozott, meggy6z4
sorokban vall Koddly Zoltinrdl; kiilonésen a ,,Kodaly-jelenségrél” irottak mutatjdk élet és
mi érzékletes megkozelitését. Szabados ugy litja, Koddly életmiivét a kdzépkorhoz valé erds
kotddés, az eurdpai és magyar konzervativizmus ,templomépitd idillje”, valamint ,a zene
mindenkié¢” mindségfilozéfidja teszi problematikussd. Lényegldtéan elemzi az unos-untig
emlegetett, mégsem teljesen megértett ,bartoki modellt” is, Bartdk szellemének Koddlyhoz
kot6dd szdlait. A kollektivitds ismerteti fel vele a jazz és a magyar népzene kozos vondsa-
it és kiilonbségeit, de a magyarorszdgi jazz helyzetérdl is ir joggal kesert sorokat: ,kallédé
zenészek, kidolgozatlan stilusok, megtirt, de elzdrt zenei vegetdcié”. A cimadé esszében (a
repetitiv zenérdl irottaknak mintegy ellentéteképpen) az archaizmusokhoz, az 8si szervesség-
hez valé visszatérést ajanlja. A visszataldlds atjdnak példdjar 4llitja a gondolkodds elé, kozben
lélektani—zenetechnikai elemzését adja a gregoridnban tortént szétvéldstdl a jelenig tartd fo-
lyamatoknak. Szabados esszéi stildris, f6ként szemléletmédbeli, szellemi—6nreflexids jellegiik
dltal jelentenek djszert élményt, tovabbd azzal, hogy tiszta gondolatmeneteket hordoznak,
egy tobb évtizedes zeneszerzdi, eléadémiivészi ut és gondolkodds Gsszegzései.

Viéczi Tamds irdsaiban mdsfajta frissesség, rugalmassdg jelenti az djat, noha 6 sem
teoretizdlja, osztja torténeti és fogalmi skatulydkba a zenét és az élményt. Elsé irdsdban a
mult remekmiveinek mai szerepét és a kortdrs zeneszerzés kozti belsé ardnyokat vizsgdlja. A
jelenkori zenei életet elemzi, mikdzben 6 is a rogtonzésben és a kozosségiségben taldlja meg
a jazz és a magyar népzene bels6 azonossigit. Legfontosabb szovegei Szabados miiveit és
miivészetét értelmezik, de nem kizdrélag (ez a kotet jellegét tekintve, az irdsok elevensége és
targybeli gazdagsiga ellenére sem lett volna szerencsés megoldds). Egyik irdséban azt mutatja
ki, hogy a magyar népi éneklésre és a hangszeres zenére egyardnt jellemz8 parlando-rubato
eléaddsi méd Szabados muzsikdjénak egyik meghatdrozé vondsa, az, ami a beszéd, hanglej-
tés, szintaxis torvényszeriiségeire vezethetd vissza. A mellett, hogy az Adyton cim( Szabados-
lemez (1983) értelmezésével 6ndllé jazz-stilustipolégiai rendszert hoz létre, kitekint az ameri-
kai zenére, a nagy egyiittesekre, vildghir(i eléadékra (Cecil Taylorra, Milton Nascimentéra,
Peter Brotzmannra, Krzysztof Pendereczkire, Frederic Rzewskire és Szergej Kurjokinra) is,
mdsutt a magyar tinchdz-mozgalom jelentdségét méltatja.

Egy kordbbi irdséban a mai muzsika (ndlunk torténetileg a jazz, a tomegdal) és a tédrsada-
lom viszonydt a Bart6ék—Koddly-modellhez fiz6dé kapcsolatban, vélaszutat jelentd 6sszefiig-
gésében vizsgilta. Nagy tanulmdnyaban, 7ér és vdkuum cimi, konyvismertetésnek dlcdzott
elemzésében, miivelddéstorténeti esszéjében a vikuumot jeloli meg a komponalt és impro-
vizélt zene, a kortdrs zene és az avantgdrd jazz kozotti esztétikai és tdrsadalmi #érben. Mds
tanulmdnyaiban is leny(igozd az a miiveltségi anyag, irdskészség és intuicid, amely etikdjibdl
fakaddan hitelesiti gondolatait. Ez az elmélytileség és beleérzd képesség kindlja (természetesen
beszélgetStarsa virtudz vilaszaival egyiitt) a Malomtd-beszélgetések sodré élményét is. Ezek a
szovegek egy b évtizednyi példaszer(i alkotd bardtsdg tartalmait hozzék kozel olvaséikhoz.
Viczi anyagit, egyszersmind magdt a konyvet is a Cecil Taylorral folytatott beszélgetés zdrja
Szabados mdr emlitett bicstibeszédével, a zenei kifejezések magyardzatdval, a kép- és kotta-
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jegyzékkel. Utébbiakat, mivel szerepiik részben illusztrativ, értelemszer(ien a szdvegek kozé,
tartalmi helyiiknek megfelelden illesztettiik be a kéziratba.

Szabados Gyérgy és Vdczi Tamds szellemi életiink nagy eseményének igérkezd munkdjdc
a JAK fuzetek szerkesztdbizottsdga nevében a legmelegebben ajénlom a kiadénak, remél-
ve, hogy az 1989. évi megillapodds szerinti megjelenésnek nem lesz akaddlya. El8szavaére
Granasztéi Gyorgyoe, lektori jelentéséért Kodoldnyi Gyuldt, a Viczi Tamds hagyatékdban
fonnmaradt angol nyelvii Taylor-interja forditdsdért Szigeti Pétert javaslom a szokdsos szerz6i
tiszteletdijban részesiteni. >

Bp., 1988. 4prilis 15.

27. dokumentum

Szikszai Kdroly:
Sebek a vizen

Szikszai Kéroly els6 versei a Hajnali vdrdterem cimmel 1985-ben a Magvetd Kiadénal ldttak
napvildgot.“® Mdr abban a gy(jjteményben szembeotld volt a koltd konnyed fegyelmezett-
sége, tovdbbd, hogy szinte kamaszos jdtékossiggal (ellentétben szdimos nemzedéktdrs indu-
ldskori heviiletével) mdr a létezés komorabbik felére is racsoddlkozott dtéle, vagyott, meg-
tagadott élményeiben. Verstdrgyait is 0sztonds pontossdggal vdlasztotta meg, mikozben a
megjelenitésben akkor is hajlott az epikus eléaddsmédra. Elsé konyve nem a kezdd poéta
jelentkezése volt, inkdbb mdr egy, sajnos, fél évtizednyi késéssel megjelenni tudé 33 éves
koltd kényszertien elsé vélogatdsa. A Hajnali virdterem versviliga az emlékezés és a megidé-
zés mechanizmusait hozta mikodésbe, és mikozben Gjrateremtette a ,sajdt élet” stdciéinak
hangulati kozegét, karakteres magdnmitolégide alakitott ki. Ennek a vildgnak az dllandé
szinterei Budapest nagyvdrosi, nemzetkdzi, mégis tipikusan ,hazai”, mi t6bb, bensdségesen
otthonos vérétermei, kocsmdi, terei, bérhdzai voltak. Ezek a versek korérzékelést, helyzet-
reflexiét, nemzedéki hangulatokat foglaltak 6ssze, mindazt, amit ltaldnositva, szociolégiai
fogalmakat segitségiil hivva szoktunk emlegetni. Szikszai képes volt megmutatni a személyes
koledi lét esendd, vonszolddd, ritkdn felszabadult, mégis mindig gyermekien 4ttetszd pillana-
tait is, néha tragédia és idill kozott egyenstlyozva.

Ha a Hajnali vdréterem verseit egylitt olvassuk a Sebek a vizen kdlteményeivel, lichatévd
valik, hogy a mdr akkor is csak kis helyet kérd ,napos oldal” drnyai megndéttek. A fény, az
orém, a nyugalom és az egyensly, ha volna, akkor sem segithetne, és ha mégis van remény,
csupdn személyes: a tévlattalansdgot csak a szerelem képes megsziintetni. Szikszai versvildga
mostanra stlyosan elkomorodott, bdr a rideg, vagy az éles, indulatos, sebet mutogatd, nyer-
sebb lirai tonusok ma is idegenek téle. Az Gjabb versekhez jél illeszkedik — meglepd benyo-
mist keltve, inkdbb megdobbentve és megrdzva — a konyv fekete-fehér kisgrafikai anyaga.
Szikszai tusrajzai nem verseinek illusztréciéi, nem is mellékletek, inkdbb a grafikus lirai vildg-

462 Budapest, Magvetd, 1990. JAK fiizetek 49.
463 Szikszai Kdroly (1952-) kélts, ird, forgatdkdnyvird, grafikus, festd. 1980-tél a Fiatal Képzémivészet Sta-
diéjanak tagja, az ES munkatérsa.
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érzékelésének a versekkel egyenrangt, mintegy kiegészité lenyomatai. Ez a versszovegekhez
valé szoros hozzdkapcsolédds adja a Sebek a vizen kompozicijénak jellegzetes karakterét is.
Altala kiilonss, 4j min8ségli alkotds jon létre, vagyis nem az teszi a kézirat érdekes egyedisé-
gét, hogy egy verset is iré grafikusmiivész, vagy a rajzold koltd konyvét vessziik kézbe, hanem
versek és ldtvany egysége.

»A koltd betér a nappali fényben porosnak tetszd szerkesztdségekbe, de nem verseit kindlja, hanem
kelendébb grafikdit, s megkérdik, hogy verset ir-e még, taldn szégyenl8sen vagy onérzetesen tévozik
— {rta 1985-ben Szikszairél Nagy Géspar. — Ir, ir a hajnali naploba, ilyen sorokat: »Nem minden
koled ir verset« [...] »Versként hordozzuk 6nmagunkat«.”

Szikszai Gj kézirata sem csupdn annak bizonyitéka, hogy a Hajnali viréterem 6ta mégis irt
verset (is), hanem féként annak, hogy szdmadra a vers létezési formaként sem veszitett jelentd-
ségébdl, és hogy nem véltozott attitlidje sem. Mi t6bb, éppen ez a jellegadé liraisdg adja a tav-
latot: az elkomorult létérzékelésében a torténelemhez fordulds kindl tdmasztékot. Szikszainak
azonban versbéli tdrgyként sem az egyetemes vildgtorténelem vagy a torténetfilozéfia fontos,
sokkal inkdbb a nemzeti torténelem, az tinnepek, még inkdbb a személyes jelen eseményeinek
multhoz valé hozzd mérése, kifosztott és kitiriilt jelképek ,visszalelkesitése™.

Negyvenot versbél dllé anyaga hdrom ciklusibdl az elsd, sét mér a konyv el6hangja is az
el6dokhoz fordul. A koltd a magyar multat idézi:

»Panndnia, ne feledd halottaidat, mint a vadlék, / tovabb élnek 8k« zakatolt bennem a mondat / és
folfogtam a vesztShely illatdt én is / pedig a régi kolt8khodz csupdn annyi a kézém / hogy elolvastam
Sket / és a tengernyi bet(ibdl lassan / elém szivdrog egy kép - - -”.

Ez a kép dtrajzolédik, a paradoxonban a koltdi tudatossig mégis Gjabb megerdsitést nyer:
anndl tobb, hogy olvassa Sket (kell-e ennél szorosabb kételék?), elédeihez mds nemigen koti.

Erre utal mdr az els§ ciklus, egyben a konyv cimadé versének Németh Ldszl6-motts-
ja, itt mégis a taldlékony, ironikusan tragikus, megindité és elgondolkodtaté formavilasz-
tas felrdz6. Hiszen mar az elsé oldalakon megddbbeniink, amikor a Sebek a vizen verscim
alatt abszurd élet-tdrsasjdtékot taldlunk. A kiilonds jéték lapjain a legfontosabb torténelmi és
személyes létkérdések kataldgusit olvassuk, azzal, hogy ,bdrmilyen sorrendet keveriink ki
magunknak, a végeredmény mindig ugyanaz marad. J6 szérakozdst.” Az Gjabb verseknek is
gyakori szintere a kocsma, mint egy életforma, egy nemzedék életérzésének, a nagy tervek és
mély leragaddsok, kitdrések és visszahulldsok hétkdznapi kozege-kerete. Verstargyként itt a
leghangsulyosabb a térténelem, a hdbort és a gyermekkor, amelyeknek dbrdzoldsdt a val6sd-
gos torténelem megismerésének vagya hatja t. Szikszainak itt is fontos témdja a nyelv, a vers
és a haza; az érzelmi er6t a koltd bevallott, alkati lirai 8szintesége, veszélyérzete és tisztasdg-
végya sugdrozza. E ciklus egyik sugallatos élménye az eltomegesedés taszité ldtvénya, és az
ellendrizetlen 8szinteség kovetkezménye, a magdny, a védtelenség,.

A Szavak szinopszisa-ciklus verseiben is a személyesség, a lényegre t6r6, de nem magamu-
togaté kozvetlenség a meghatdroz6, mikéozben térgyaik (félelem, magdny, hdbord, szerelem,
hétkoznapok, tirgyak, napszakok, torténelem, sz6 és vers) az el6z8ekkel dllnak rokonsdgban.
Es amint a konyvet bevezetd, liraian morbid groteszk tdrsasjaték, dgy a harmadik ciklus, a
Lélapok is ilyen sorozatot alkot, a metaforikus cimmel Gjra kiemelve, hogy a 18lapokra irott
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vallomdsok céltdbldva tehetik a koltdt. Szikszai metaforikus képeket alkot, aminek néhol az
is kdvetkezménye, hogy a gondolat nem illeszkedik pontosan a vilasztott metafordba, hogy a
mdsnemd anyagot az erésebb pdnt alakitja tovabb. Az elkomoroddst, a toredezettség érzetée
az is mutatja, hogy az elsé kotet olyan verseihez, mint a Simogatdsok, a Kamaszkor, a Holtpont,
vagy az F' M K voltak, hasonléan nagyobb lélegzetti kompoziciét, hosszii verset, nagyobb
szerkezetet ebben a konyvben nem is taldlunk.

A szerzének huszonhét grafikdja (beleszdmitva a boritékra tervezetteket is) a mdr jelzett
moédon jeleniti meg a versvildgot; ezek ugyancsak az egész koltészetét dthatd, hol nosztalgi-
kus, hol bensdségesen meleg, mégis inkdbb a lirai—tragikus szemlélet legtijabb dokumentu-
mai. E grafikdk azonban Szikszai mdr ismert, emlékezetes groteszk, ironikus—gtinyos rajzai
utdn szemléleti tekintetben is Gjat kindlnak. A friss anyag reménytelen, rideg, komor és taszi-
t6, mégis szinte jatékos, lenytigdzéen 6tletdds rajzi vildga, szimbolikdja azoknak is megddb-
benté tjdonsigot kinal, akik a kéltd rajzait f6ként az Elet és Irodalombdl ismerik (éreékelve
cimaddsdt is). A sziirredlis [élektdjat emberevd, tankot sziilé teremtmények, rémallat-vizidk,
egymdsba belendvé fura, mégis egyértelmlien emberi lények népesitik be. A grafikdk temati-
kailag, hangulatilag, jelképek sugallta, mogéttes tartalmaik révén kapcsolédnak a versekhez,
a konyv kiilonlegességét ezzel is fokozva. Ez kiilonds a mindség a lirai, tragikus abszurd: ,a
lélek két fele” konfliktusainak vérre menden jdtékos feltdrdsa, ami Szikszai Kdroly Gj miivét
sorozatunk fontos kotetévé teszi.%*

Bp., 1988. 4prilis 25.

A JAK fuzetek szerkesztébizottsiginak elnoki tisztérél 1989 janudrjiban mondtam le, aminek

»formai, de kordntsem formdlis oka, hogy manddtumom 3 esztendeje letelt. Fontosabbnak érzem,
hogy mostanra akkora viltozdsok jétszédtak le Gjabb irodalmunkban és az irodalmi kozéletben,
irodalompolitikdban és a politikdban, melyek egészen Wj, remélhetSleg az eddigieknél kedvezdbb
feltételeket fognak tudni teremteni ennek az irodalomnak, benne a fiizetsorozat megjelenésének. Az
elmdlt 3-5 évben egészen 1), szemléletben, bedllitottsdgban a kordbbiaktdl radikélisan kiilonbozd
nemzedék, s6t nemzedékek jelentkeztek, ami 4tformdlta a JAK egészét is. Jénak tartandm, ha a
fiizetsorozat szerkesztését is immdr 8k végeznék. Tovdbbi, személyes okom, hogy elfoglaltsdgaim
mértéke megndtt, aminthogy mdr énmagdban lemonddsra késztetne, hogy e munkdban mind ke-
vesebb 6romomet leltem.™® (A JAK-b6l 1989. szeptember 19-én léptem ki.)

1985. november elején betiltottdk a Kossuth Klub Reform és demokrdcia cimmel meghirdetett
beszélgetéseit, 1986 janudrjdban Csurka Istvdn Vizsgdk és fegyelmik cimi szindarabjdnak vig-
szinhdzi bemutatdjit; az utdn, hogy amerikai koritgjdn megemlékezett a forradalomrél, els-
addsa elhangzott a Szabad Eurépa Rddidban, ,tovébbi intézkedésig” a PB 1985-6s ellenzéki
hatdrozatdnak megfeleléen augusztusban szilenciumra {téleék. 1986 elején a monori taldlkozd

464 Budapest, Magvetd, 1989. JAK fiizetek 46.
465 Csapody Miklés levele Odorics Ferenchez, a JAK titkdrdhoz. Budapest, 1989. janudr 9.
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egyik hatdsa volt az ellenzéki kdzgazddszok tanulmdnyait két kotetbe gy ijté Fordulat és reform
cimi gylijtemény, amely kvazi hivatalos szamizdatként terjedt.* Ekkor indult meg a veszp-
rémi Visszhang, melybe Apdm is irt ,egy terjedelmes cikket kornyezetvédelmiink helyzetérdl
Géczi [Jénosnak [...] (s miutdn ajdnlott médon feladott kéziratomat a postdn eltiintették
szimaték, személyesen vittem le Veszprémbe a mésolatot). A lap tetszik, van is mér baj vele ele-
gendd.™ Az ellenzéki hangvételd lap nemsokdra megsziint, a szegedi bolcsészkaron ekdzben
virdgzott a Gondolat-jel és a Harmadkor, kértem is, hogy kiildjék, hogy az OSZK-nak teljes
sorozata legyen beldliik.*® Kozben éledezni kezdtek a JAK €16 folyéiratai, koziilitk a 84-es kijd-
rat 1986. februdr 13-i, Kukorelly Endre szerkesztette estjére emlékszem (Balassa Péter, Czakéd
Gdbor, Esterhdzy Péter, Foldényi F. Ldszl6, Garaczi Ldszlé, Hekerle Ldszl6, Korniss Mihdly,
Krasznahorkai Ldszlé, Marno Jdnos, Mdrton Ldszl6 és Rdcz Péter fellépésére).

Tobbszorosen benne éltiink ,sajdt irodalmunkban”, de kdzben az életet, a politikdt sem
akartuk magunktdl tdvol tartani. Akkor sem, ha a valésig egyszerre mutatkozott reményt
keltd és baljos eldjelekkel, s ha olykor az utébbiak tartésan folébe kerekedni ldtszottak még
mindig tétova mozgoléddsunknak. Kevéssel az utdn, hogy Gorbacsov reformokat hirdetett
a Szovjetuniéban,® 1986. mdrcius 15-én lezajlott a ,ldnchidi csata™ a rendérség gumibottal
tamadt ra a belvdrosban vonulé, Virba tarté fiatalok tobb ezres tiintetésére (Ldbass Endre
meguszta azzal, hogy elvették a személyi igazolvanydt, s amikor érte ment, renddri figyel-
meztetést kapott). A sajtéban kézben azt olvastuk, hogy a JAK-ba meghivott Oszi Istvan Bu-
karestben jart ,a partkozi kapcsolatok megtdrgyaldsdra”, de hidba, mert a romdn fél, barmit
mondott, elutasitotta.”’’

466 Szerk. Antal Ldszl6, Csillag Istvan, Lengyel Ldszl6, Matolcsy Gyorgy, a Pénziigykutatdsi Intézet munka-
tdrsai. Késziilt a HNF Térsadalompolitikai Tandcsa részére. G.soksz.

467 Csapody Istvan levele Ilia Mihdlyhoz. Sopron, 1986. februdr 6.

468 Csapody Miklés levele Ilia Mihélyhoz. Budapest, 1986. janudr 23.

469 Mihail Szergejevics Gorbacsov (1931-) szovjet politikus. 1985-t8l az SZKP fétitkdra, 1988—89-ben a
Szovjetunié Legfelsébb Tandcsa Elnckségének elndke, 1990-91-ben a Szovjetunié elsd elndke.

470 SzOts Pal: Bukaresti naplé 1985—1990. Budapest, Osiris, 1998. 23-24.






VI.
A Tiszatdj 1986. évi felfiiggesztése

Az 1986-0s esztendé nemcsak , Erdély romldsdnak”, hanem (ismét) a 7iszatdj és az irdszévet-
ség éve volt. A kulturélis politika zavarodott kilengései, az ellenzék fellépése, a JAK tevékeny-
sége, az €16 folydiratok egyre tobb gondot okoztak a partkdzpontnak és az dllambiztonsignak.
A politikai vezetésnek nemcsak az erdélyi magyarsdg helyzete és a hivatalos védelmezd fellépés
elmaraddsa miatti heves hazai és nemzetkozi tiltakozdsokkal kellett szdmolnia. A Tiszatdj
1986. janiusi szimaban jelent meg Nagy Gaspdr A fiii napldjabél cimi ,Kiddr-ellenes” kol-
teménye a ,rettenetes” sorokkal: ,a csillagos estben ott susog immdr harminc / évgytirjével
a drdga juddsfa [...] / eljonnek ablakod ald a szegényes alkuvdsok vénei-ifjai mint mindenre /
elszdnt hittériték s bedrad a dogszag”. A hamari kdvetkezmény a szdm bezdzdsa, Voros Ldszld,
Annus Jézsef levdltdsa és a folydirat betiltdsa (megjelenésének féléves felfiiggesztése) lett.”!

A példdtlanul drasztikus megfélemlités Aczél Gyorgy elhatdrozdsa volt;7* az MSZMP PB

,»1986. junius elsején a titkdrsdg javaslatdt akceptdlva olyan dontést hozott, hogy mivel az az évi 6.
szdmu Tiszatdj Nagy Gdspdr ellenséges tartalmu versét kozolte, a lap szerkesztébizottsdgdnak kom-
munista tagjait felel8sségre kell vonni, illetve a folydirat megjelentetését az Uj szerkeszt8bizottsdg

felallitdsdig sziineteltetni kell.™73

A szerkesztSk levéltdsa és Csurka szilenciuma elleni tiltakozdsképpen a Nemzetkozi Pen Club
Szidmiizetésben 1évé Trék Kozpontjanak amerikai tagozata juniusban levelet intézett Francis
King elnokhoz. A kifejezés szabadsdgdért! cimi felhivas szova tette Csodri hdrom évvel kordb-
bi, és Koteles 1985-6s szilenciumit is, kifejezve az aldiréknak azt a reményét, hogy a ,rdter-
mett” Boldizsdr Ivdn vezette magyar Pen-kdzpont is csatlakozik hozzd.77* A levélben felhivtdk
Hirétérsainkat és a sz6ldsszabadsdg minden hivét, hogy a rendelkezésiikre 4116 minden médon
Iépjenck fel annak érdekében, hogy a magyarorszdgi hatésdgok vonjdk vissza miivészetellenes,
emberi jog- és szabadsdgsértd intézkedéseiket.””
Allambiztonsigi jelentés szerint a levél tdjékoztat

»a magyar hatésdgok azon 1épéseir8l, amelyek »veszélyeztetik a magyar irék szabadsdgjogait«. Tilta-
koznak a »Tiszatdj« cim( folydirat betiltdsa, Csurka Istvdn hallgatdsra {télése miatt, és kifejezik azt a
reményiiket, hogy a magyar PEN tagozat nyomdst gyakorol a magyar kormdnyra ezen intézkedések
visszavondsa érdekében. A levél egy példdnydt az emigrdns irok amerikai tagozata megkiildte a ma-

gyar PEN Klub elnoke cimére.”

471 Gyuris i. m. (2. 1j.) 139-152.

472 Gyuris Gyorgy: Két esztendd a szegedi Tiszatdj életébdl. Uj Forrds, 1997/3.

473 Nyilvdnos iilést tart... A Tiszatdj 1986-os betiltdsdrdl I. Annus Jézsef: Csattogs szélben cimi emlékezésé.
474  Ridid-figyeldszolgilati jelentés. SZER 1986. julius 30. Vildghirads. ABTL A-2003.

475 Gyuris i. m. (2. j.) 139-152.

476 NOIJ 152. sz. Budapest, 1986. augusztus 5. BM AB Min.h. Titk. Sz.t. K.f. 45/78/10/152/1986 Ideoldgiai,
politikai diverzié. Jh. Harangoz6 Szilveszter r. altbgy min.h. ABTL 2.7.1. NOIJ I11/3-49-152/3/1986. 08. 05.



140 Az ,irdnyitott nyilvdnossdg” és a ,szerkezet megvéltoztatdsa” Magyarorszdgon

1986 augusztusiban

»A belsd »ellenzéka a jobboldali magyar emigréciéval kézdsen megkezdte két anyag nyugati és itt-
honi terjesztését. Az egyik szérdlap a Nemzetkozi PEN Klub amerikai tagozatdnak tiltakozé levele a
Tiszatdj cim folydirat »betiltdsdrél« és a Csurka Istvdnt érintd »erdszakos cenzira-cselekményrélc.
[...] A mdsik szérélap az Inconnu-csoport és az Artéria Kiad6 1956-tal kapcsolatos palydzati felhiva-
sdt tartalmazza. (A pdlydzat meghirdetésérdl julius 9-én jelentettiink a BM III/111. Csoportfénskség

informaciéja alapjan).™’”

A Tiszatdj szerkesztdségével, pontosabban a

wvizsgdld bizottsdggal bardti levelezésbe 1éptem, postafordultdval visszakértem egy Voros Lacinak
kiildott tanulmdnyomat (Géczi [Janos]rél) és Marké Béla verseit?’® — s 1am, vissza is kaptam mindent.
[...] Valami Kispdl [Antal] irta ald a Csapody elvtdrsnak szol6 levelet. Meglep, hogy [a szerkesztéssel]
még Téged is megkornyékeztek — vo. pszicholdgiai alapismeretek hidnya — illetve, hogy [Lengyel]
Andrisra is szimitanak. Nem deriil ki, hogy csak kapacitéljik, vagy mar tény, hogy villalja?™"

Ilia oktéberi valaszlevele szerint

,,Alh’télag Annus [J6zsefe]t és Olasz [Sandor]t megtartjék, persze kérdés, hogy kikkel akarjik Sket
dsszeborondlni. Es 8k akarjék-e? Aligha. [Annus] Jéska a mizeumba gravitdl, Olasz [Sdndor] a
f8iskoldra. Vords [Ldszld]rdl nincs sz6, 8 végleg elbocsittatott. Hallom, hogy Bata [Imre] a Szép-
irodalmi [Kényvkiadd]t fogja igazgatni. Hdt persze, mindenkit a megfeleld helyre! A Hitel cimi
folydirat meginditdsdt is Gjra pengetik, de majdnem hihetetlen a dolog. Szdraz [Gyorggye]l még nem
beszéltiik meg a Kortdrsndl végzendd munkdmat. [...] Ha Kdnyddi [Sdndor]t ldtod, természetesen
kérj téle verset a nevemben — a Kortarsnak. Ez mindenkire vonatkozik.™5

llia a 7Tiszatdjrol kés6bb ugy vélte, ,egy fiatalokbdl 4ll6 gdrda még mindig jobb lenne, mint
az oregekbdl 4116, és hozzd nem értd gdrda. Egy fiatal csapat, amelyik nincs benne egyik iro-
dalmi klénban se, tudna valami jét csindlni. Persze az is a baj, hogy itt ilyen fiatal (Lengyel
[Andris]t kivéve) nincsen.”®' 1986. november 12-i, az MSZMP KB-nak és a Miniszterta-
ndcsnak kiildott levelében 114 iré, mivész, értelmiségi tiltakozott a Tiszatdj szerkesztSinek
levéltdsa ellen; ezt mér én is aldircam.*®

477 NOIJ 154. sz. Budapest, 1986. augusztus 7. BM AB Min.h. Titk. Sz.t. K.f. 45/78/10/154/1986. Belsd el-
lenséges tevékenység. Vagyoczky Béla r. ezdr. titkwv. Jh. Harangozé Szilveszter r. altbgy min.h. ABTL 2.7.1 NOIJ
II1/111-133-154/3/1986. 08. 07. Az Inconnu nevi fiiggetlen ellenzéki képzémiivész csoport 1978-ban jott létre,
alapité tagjai Bokros Péter, Csécsey Mihdly, Molndr Tamds, Mészdros Bank, Sipos Mihdly. A ceglédi ifjasdgi
taldlkozon tlizzoméncaikat, grafikdikat és szobraikat llitottdk ki, kés6bb mail art-tal, performance-szal, happe-
ninggel foglalkoztak. Létrehozték az Artéria szamizdat kiad6t, amely Toriénések és dokumentumok cima kiadva-
nydban az 1982—83-as hatdsdgi zaklatdsokat dokumentdlta; 1984—85 kozott fenntartottdk az Artéria Galéridr is.
478 Ananids kisérlete — az anyag és a forma. Uj Forrds, 1986/6. 84—86. és Marké Béla Téli utazds cimii verse.
479 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1986. szeptember 23.

480 Ilia Mihdly levele Csapody Mikl6shoz. Szeged, 1986. oktéber 3. A levélben Gyorth Magyarorszdgra valé
dttelepedésének tdmogatdsdt kérte.

481 Ilia Mihdly levele Csapody Mikldéshoz. Szeged, 1986. oktdber 27.

482 A tiltakozd levél szdvegét kozli: Gyurrs i. m. (2. ]j.) 147-148.
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»A Tiszatdj c. folydirat elleni adminisztrativ intézkedések hatdsdra az Irészovetség részérdl nem-
sokdra tiltakozé aldirdsgyfjtés kezd8dott. Az ivet elsdként Németh LészIoné irta ald, majd Csodri
Séndor, Csurka Istvdn, Mészoly Miklés és Nagy Gdspér. Az aldirdsgy(ijt6 iv 1986. november 18-4n

Szegedre érkezett.™83

A szegedi dllambiztonsig decemberi javaslata szerint

A »SZERKESZTO« személyével szembeni bizalom alddsdsdra szolgdlhat a kozelmdltban kelet-
kezett azon informécié is, mely szerint »SZERKESZTO« ajinlott levelet kiildéte Kaposi Marton,
a Tiszatdj Gjonnan kinevezett f8szerkesztdje részére. A levélben Dr. ILIA kéri Kaposit, hogy nevét
»ne forgalmazza sem hivatalos, sem magantdrgyaldsokon« a Tiszatdjjal kapcsolatban. Kézolte, hogy
ha ezt nem teljesiti Kaposi, akkor »védelmet kér az Trészovetségbenc. A levél azt kévetéen irédotr,
mikor »SZERKESZTO« tudomésira jutott, hogy Kaposi tbb alkalommal hivatkozott megértd
tdmogatdsira a Tiszatdj cim folyéirat Gjrainduldsa iigyében .84

Ilia Mihdly nekem is megirta: ,,EI8bb azt terjesztették, hogy én buktattam meg a Tliszatdj]-t,
most meg, hogy én szervezem a bojkottot”, az Uj f8szerkesztSt pedig arra kérte:

»nevemet hagyjak ki a tdrgyaldsaikbdl, se pro, se kontra ne hivatkozzanak rdm, mert nekem semmi ké-
26m hozzdjuk, a laphoz se. Senkit nem beszéltem le és r4 sem, hogy kézéljon ott. [...] Ugy tudom, hogy

most sincs még szerkesztéség, Kaposi [Marton], Lengyel [Andras] és Szab6 Tibor lenne eddig a fix tag.™®

Az irék és az dllampdrt 6sszecsapdsa

A Tiszatdj sorsa volt az egyik {8 tdrgya az {rdszdvetség 1986. november 29-30-i Vigadébeli
kozgytilésének is. Addigra mdr mind tobben vontdk kétségbe az ’56 novembere utdn szovjet
fegyverek védelmében kiépiilt hatalom legalitdsit. Egyre tobben ismerték fel Ldzdr Ervin
igazdt, aki nemcsak feljegyezte, hanem gyakran el is mondta:

»Meghallgatjuk a kisebbség véleményét ezutdn«, mondjdk azok, akik a #5bbség véleményét nem
hallgattdk meg eddig sem, és nagyon gy tlinik, ezutdn sem. Hiszen évtizedek 6ta 8k a kisebbség,

s itt évtizedek 6ta a kisebbség akarata érvényesiil. Igaz, a fegyver, hatalom az 8 keziikben van. Van
ebbél kite?™4%

A kozgytlésre a felhalmozddott kiil- és belpolitikai, kulturélis, tdrsadalmi, gazdasdgi nehéz-
ségek miatt régen nem tapasztalt fesziiltséggel terhes, vibral6 légkorben keritettek sort. Bér az

483 CsmRfk II/IIL. O. Sz.t. Kivonat. Térgy: ,Endre” fn. tmb-vel 1986. 11. 20-dn tartott taldlkozdrdl késziilt
jelentésbsl. ABTL 0-19783/5. IM.ir.

484 BM III/ITI-4. O. CsmRfk ITI/II1. O. Sz.t. Op. int. terv. Szeged, 1986. december 18. Targy: ,SZERKESZTO”
[fn. bny-ban. Uo. 0-19783/5.

485 Ilia Mihdly levele Csapody Mikléshoz. Szeged, 1987. janudr 2. Szabé Tibor (1945-) filozéfus, politolégus,
festd, grafikus. 1970-92 kozott a szegedi egyetem el8adéja, 2008-ig a fdiskola tandra, 200511 kézott a debreceni,
2007-t8l a szegedi egyetem tandra.

486 LAzAR Ervin: Naplé. Budapest, Osiris, 2007. 57.
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elhangzottakra Berecz Jdnos KB-titkdr késébb mdsként emlékezett, megfelel a valésignak,
hogy , A kozgy(ilés elékésziiletei a szimunkra kedvezdtlen légkorben folytak. Szeptemberben
a szovetség valasztmdnya levélben dlle ki a Tiszardj mellett, érvelve/kdvetelve az Gjra megje-
lentetését [!]. November kozepén 114 ir6 levélben élle ki a 7iszatdj ismételt megjelentetése
érdekében [1].% A pértkdzpont fel is akarta oszlatni az akkor mar Cseres Tibor elnoksége
alatt mikodé irészovetséget, de mar nem merte. Inkabb jabb és Gjabb tdimaddsokat inditott
ellene, megkisérelve egy ,alternativ” irészovetség alapitdsat is.

Ez a kozgylés, az irék és az dllampdrt kemény dsszecsapdsa volt a végjarék kezdete. A fel-
sz6lalok tobbsége nyiltan vdllalta a konfliktust a partvezetés és a kulturdlis kormdnyzat kép-
visel8ivel, akik sarokba szorultak, és a felvetett kérdésekre zavarodott, fenyegetdz8 vdlaszokat
adtak. A meglévd szekértdborokhoz és a kdztes zondkba tartozé irék sokféle taktikdt kovettek
felfogdsuk, vérmérsékletiik és érdekeik szerint. Alf6ldy Jend azt mondta,

»A kommunista irékat is aggasztja a hatdron tdli magyarok helyzete, de ezekre a gondokra csakis
a politikai vezetéssel lehet és kell megolddst keresni, az ellenséges f8rumok igénybevétele csak 4rt,

éppen azoknak, akikért oly hangosan emelnek szét némelyek. ™%

Eo6rsi Istvan kijelentette,

»Az a szabadsdg, amelyik csak egy nagy létszdmu pdrt kiildnbejdratt szabadsdga, nem szabadsdg
[...]. Az irodalomban is mindent szabad, leszimitva a tabuk érintését, hiszen mindenfelé a hatalom
védte benséségesség uralkodik — vannak, akiknek »mindent lehet« [....] a cenzira léte is csak nemrég
mutatkozott meg nyiltan, Csurka [Istvdn] tigyében. Eddig gy tudtuk, hogy az ismert tiledlista-

rendszer mellett csak a hiromlépcsds kiadéi cenziira miikodik, nem pedig a rendérségi is.™®

Sdnta Ferenc azt a ,ravasz” kérdést tette fel,

»Mi az oka annak, hogy a politika nem akar egyiitem{ikddni a politizdlé tdrsadalommal? Nemcsak
az {rék kozétt, de a politikdban is vannak olyan er8k, akiknek nem érdeke az egytitemitikodés. Azt
kellene megvizsgilni, kik ezek? A Tiszatdj buta és brutdlis felfiggesztése vajon kinek dllott érde-
kében? A politikdban mdr régen jelen van egy kontraszelektiv erd, amelyik az egész mivelédésben
maradand¢ kdrokat okozott. Ez az er6, ez a kdzeg nem alkalmas az éreékek befogaddsira, nem érzé-
keny a felfogdsa, nem alkalmas az informdcidk pontos tovdbbitdsdra a politika felé, mert csak a sajdt
hatalmdt nézi, semmi mds nem érdekli, Karrieristdk, kegyencek, lézeng ritterek és rablok, akiknek

sem a magyarsighoz, sem a szocializmushoz nincsen semmi koziik.™*°

487 BeRECZ Jdnos: Villalom. Budapest, Print Kft. 2003. 453.

488 Alfoldy Jend (1939-) irodalomtdrténész, kritikus, szerkesztd. 1969-t8l az ES, 1986-88-ban a Magvetd
Kényvkiadd, 1989-92 kézdtt A hénap versei cimli televiziés miisor szerkesztdje, 1991-t6] a Nemzeti Tankdnyv-
kiadé fészerkesztdje.

489 Eorsi Istvan (1931-2005) iré, koltd, miforditd, dramaturg, kozird. 1953-t6] Nagy Imre kovetdje, részt vett
az ’56-os forradalomban. 1956 decemberében nyolc éves bortonbiintetésre itéleék, 1960-ban szabadult. 1967-
8l az ES munkatdrsa, 1977-t6l szinhdzi dramaturg, ellenzéki magatartdsa miatt elbocsdtottdk. 1983—86-ban
Berlinben ¢élt, 1990-2004 kézott az SZDSZ tagja.

490 Sdnta Ferenc (1927-2008) bdnydsz, iré. 1945 utin Kolozsvarrdl telepedett 4t Magyarorszdgra. 1956-ban a
Petsfi Kor vezet8ségi tagja, 1958-t61 az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetének munkatdrsa, 1987-ben az MDF
alapité tagja. Hiisz dra és Az itidik pecsét cim(i regényeit megfilmesitették (1965, 1976).
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Mészoly Miklés is agy vélte, , Kidbrandultsdg és kozos unalom uralkodik a politikai dontések
irdnt, mert ezek csak a hatalmat érdeklik, az irodalmat nem. A mi torvénykonyviink keser-
vesen mds. Az iré dolga megkeresni az igazsdgot és katarzissd tenni. Az {ré nem végrehajt6.”
Véleménye szerint ,Rossz a kozgy(ilés idézitése, mert a politika nincs abban a helyzetben,
hogy a mostani megfeneklettségben tédvlatot adhatna.”

Berecz Janosnak K4ddr

Lwvildgos és dltalam tdmogatott utasitdst adott: akadilyozzam meg, hogy az fro’szo"vetség legdlis ellenzéki
kizponttd alakuljon! Ez, Ggy {télem meg, egybeesett a szovetség kommunista aktivdjénak az 4llds-

foglaldsaval is: nem adminisztrativ intézkedésekre, hanem politikai vitara, harcra van sziikség. ™!

Berecz ezt kovetve jdrt el, visszatdmadé valaszdval nagy felhdboroddst keltve.

»Okosabb politikdt? Vdlaszolhatndnk: jobb irodalmat! Mészoly [Miklds] csak a politikdt birdlta, de
az irodalmat nem. Pedig a politika igyekszik »irodalmi« lenni, mi is olvasunk, még ha mélyebbrdl is
jottiink, az ecsedi ldp kdrnyékérél. Meg hogy nemzeti cs6d? Nem volt elég tegnap két zsebkendd. Hol
van itt a nemzeti cséd? A reformgondolatok ebben a pdrtban sziilettek meg, hol van akkor az a cs8d?
Ondk talin mindent tokéletesen csindlnak? Kell a vita, van is vita. Nem lehetne inkébb az eredmé-
nyekre figyelni? Amit meg tegnap Eérsi [Istvdn] mondott, az mondjuk kielégiilésnek elég. A felelds
aggodalom, az rendben van, de a gyanakv4s meg a praktika nem kell. Es nem j6 az aldirdsos kielégiilés
sem, mert mindenki érzékeny lesz, és akkor egy bizonyos hatdron til mdr nem biztos, hogy csak a
jozan ész reakcidira lehet szdmitani, hanem esetleg érzelmileg dthatott kovetkeztetések levondsdra is sor
keriilhet. [...] Nem igaz az sem, hogy kérnyezetiink elleniink van, ez a szomszédos szocialista orszd-
gok aljas megvddoldsa. Hét ez a tizenhatmillié magyarért valé felel6sségvdllalds? Hogy a nemzetkozi
konferencidkon a vddlottak padjdra tiltessenek benniinket, magyarokat, azt akarjak? Avatkozzunk bele
a szomszédok dolgdba? Ilyen felel6sségbdl nem kériink. Minden rendes magyar emberért feleldsséget
kell villalni, de ezt provokativ hanggal nem lehet. [...] Mi kiviilrél nem tudunk segfteni, csak, hogy
tarthassik magukat. Tessék elhinni, nekiink is f4j, ami a testvéreinknek £4j.”

Kopeczi Béla azzal vadolta az irészovetséget, hogy régdta nem mdst, mint hogy ,politikai kér-
dések 6rok vitatdsaval akaddlyozta a kibontakozdst, a legfébb kérdésekben kérdgjelezve meg
az MSZMP stratégidjit, politikai pluralizmust és polgdri demokricidt kovetelt a szocializmus
szovetségi rendszerén beliil.” Alapkérdésnek mondta,

,vajon az {részovetség tiszteletben tartja-e az orszdg torvényeit, mert e nélkiil tdrsadalmi szervezet
nem mikddhet Magyarorszdgon. Mi a miivelddéspolitika koncepcidja? A kialakult pluralitds meg-
tartdsa, az értékek védelme, az intézményrendszer megujitdsa, nagyobb demokratizmus, tdrsasigok,
egyesiiletek.”

Kopeczi kijelentette,

»Némelyik, a szomszédsdgban él6 magyarsiggal kapcsolatos felsz6lamlds éppen a szocializmussal, a

szocialista épitémunkdval valé szembendlldst erdsitette itt. Pedig a nemzetiségi kérdés jelentdségével

491 Bereczi. m. (487.1j.) 453—458.
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minden magyar vezet tisztdban van: a szocializmus és a magyarsdg ligye szorosan dsszefiigg, a
kettd elvdlaszthatatlan, kdros tehdt az ellenséges férumok igénybevétele és a hazai ellenzék miiks-
dése. Az MSZMP folytatni kivdnja a nemzeti egység erésitését szolgalé politikdjdt, de a hatdron
tuli magyarok tigyében is a Magyar Népkoztdrsasdg alkotmdnydnak alapjdn 4ll, ami az irodalmi
folydiratokra is vonatkozik.”

Csurka Istvdn, akit tobbszor tdmadtak és védtek, kozolte: komolyan gondolta, amiket ald-
irt, ,sajdt belsd szabadsdgdért, iréi autondmidjaért kiizdve, amit geopolitikai helyzet, kiilsé
konstelldcié nem befolydsol. [...] Nem tiltakozott a tiltdsok ellen, mert nem ismeri el a tiltd

kéz judiciumdt a tiltdsra és a hdrom T-re.” Sajét koltdi kérdését késébb Berecz Jdnos maga
vélaszolta meg:

»Mi a megoldds? A KB lemond és dtadja a hatalmat az irészovetség vélasztmdnydnak? [...] Az UJ
Forréds esetében még azt mondtuk, oldjék meg 8k, a Tiszatdjat mi oldottuk meg. A felelésok azok,
akik kiprobéltdk, milyen a viszonya az MSZMP-nek az elmdlt harminc évhez. Mi megldgjuk az
erd8ben a juddsfit. Bojkott lesz? Hit mégsem olyan fontos a hatdron tdli magyar irodalom? Mégis
a politikai konfrontdcié a lényeg?”

Czine Mihaly Nagy Gdspdr versének kozlését szerkesztdi tévedésnek mondta, mert ,,alkalmat
adott a Tiszatdj ellen folgytle gyilslet kitorésére.™? A demokratikusan vilasztott, immadr
részben ellenzéki elnokségbe Csodri és Csurka is bekeriilt. 1987 janudrjédban Képeczi beje-
lentette, hogy az irészovetséget a kormdnyzat nem tekinti a magyar irdk egyediili képvisele-
tének; a vezetdséggel valé szembendlldsuk miatt 26-an kilépnek a szovetségbél, a partvezetés
irdnti hiségiik kifejezéseként.

A kozgyfilést okkal stlyos vereségként elkonyveld politikai vezetés gyakorlatdbdl ez utdn
nem hidnyoztak sem a biintetd intézkedések, sem az ,eszmei vitdk”, de a lényeg nem vilto-
zott, nem is valtozhatott. Kopeczi az akkor mér kényszer(l ,,nyugati nyitdsrdl” osztrak part-
nerével folytatott parbeszédben is vildgossa tette, hogy

»Magyarorszdgon minden kulturélis intézmény dllamositott; akdr akarja, akdr nem, az dllam fe-
lelés értiik, tevékenységiikért, akdr kiadérél, akdr szinhdzrél vagy kulturdlis kézpontrdl stb. van is
sz6. Az Stvenes évek dogmatikus kultdrpolitikdja mindezeket az intézményeket kozpontilag akarta
irdnyitani. Az elmdlt hdrom évtizedben messzemend decentralizdldst hajtottunk végre, igy elmond-
hatjuk, hogy a kiaddk, szinhdzak stb. a kultirpolitika megvaldsitdsdban viszonylagos autonédmidval
birnak. [...] Az dllam feladata a kultiira demokratizdldsi folyamatdt elémozditani, és a tudomdny,
a mivészet és az irodalom fejlesztéséhez az dllandé tdmogatdst garantdlni. Ami a kulttra ideoldgiai
orientaldsdr illeti, minden kultdra mindig az uralkodé ideolégidval van sszekotve. Es ezt az ural-
kodé ideoldgidt egy szocialista 4llamban a kommunista pdrt képviseli. Ebben a vonatkozdsban csak
azért beszéliink »hegeménidrol«, mert tapasztalat szerint abbdl indulunk ki, hogy tdrsadalmunkban
a marxizmus mellett, a szocialista ideolégia mellett még mds vilignézetek is léteznek.™3

492 A Magyar Irok Szivetsége 1986. november 29—-30-i kizgyiilésének jegyzikinyve. G.m.

493 Peter GLoTz — Hans-Joachim HorrmaNN —Béla Kopeczi — Fred StNowaTz: Az ellentétek parbeszéde. Bécsi
vita az eurdpai kulturdlis orokségrél. Vitavezet8k: Boldizsdr Ivdn, Francois Bondy. Budapest, MT1, 1987. 64.
94-95.
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Agardi Péter ugyanezt mdsként fejezte ki:

»A valésdgos helyzetbdl — s nem az illizidkbdl, dogmakbdl — kiindulva az MSZMP mivelddéspoli-
tikdja azt a céle tdzi ki, hogy — els8sorban elvi—eszmei eszkdzdkkel — a marxizmus hegemonidjdnak
biztositdsdra és er8sitésére torekedjék. Ez azt jelenti, hogy a térsadalom mivel8déspolitikai féruma-
inak — nem utolsé sorban az oktatdsiigy miihelyeinek, az iskoldknak — egyértelmtien biztositaniuk
kell e vildgnézet és a szocialista miiveltség irdni igény érvényesiilését. Jelenti a tudomdny — s ennek
révén az alkoté marxizmus — dllandé tovdbbfejlesztésére val6 8sztonzést, az elvi alapokra épiilé nyi-
tottsdgot, a vitdk, ezen beliil a marxistdk kozotti vitdk dsztonzését is. S jelenti végiil — mindezekkel
szoros Osszefliggésben — az idealista, a burzsod, az antimarxista nézetekkel valé hatdrozott, elvsze-
ri vita kotelezettségée a térsadalmi nyilvdnossdg minden szingjén, a tudomdnyban és a miivészeti,
kritikai kozegben egyardnt. A szovetségi politikdt hitelesitd ideoldgiai vita komolyan vétele a pdrt
vezetd szerepének nélkiilozhetetlen tényezdje a miivel6dés minden teriiletén — a tdmegkommunikd-
cié nyilvdnossdga elStt és a kis kozosségekben, a sziil6k—nevel8k kapcsolatdban és az ifjisdg sajdtos
szokdsainak, értékszemléletének figyelemmel kisérésében, alakitdsdban, a tudomdnyos kézéletben

és a miivészeti mithelyek munkdjiban.™

Azt médr a Magyar Nemzetbdl tudtuk meg, hogy Ismét megjelent a Tiszatdj, a Csongrad
Megyei Tandcs gondozdsdban, és hogy ,nemcsak irodalmi, hanem mivelédési és tdrsada-
lompolitikai folydirat is.™”

1987-ben megkaptam a Méricz-6sztondijat, de ,nagyon keser(i szdjizzel, olyan, mintha
meg se kaptam volna. Pénz iiti a markom, kifelé is minden rendben van vele, de ismerem az
tigy hdtterét is” — frtam 1987. februdr végén Ilia Mihdlynak.#° A  hitteret” Apdmnak foglal-
tam Ossze: a ,Moriczceal” furcsdn vagyok, mert

JIme, a korunkra jellemzd torténet. Az 6sztondijrél szol6 értesités devétele utdn Kopeczi [Béldnalk
irtam egy formélis koszondlevelet (mégis, a miniszter adja), amit az Irodalmi Osztdlyon, jot akarvdn
nekem, visszatartottak. Volt kollégdimtdl tudom az elzményeket: a minisztérium, miutdn radikd-
lisan szembefordult az {részovetséggel, egy hatalomban 1év8 emberekbdl 4116 Irodalmi Kollégium
feldllitdsac hatdrozta el (mint 56 utdn az Irodalmi Tandcs). Ez utdn ez akarja betolteni az irdszo-
vetség szerepét (alternativ irészovetség?). Mdris devették a kiiligyek intézését, el fogjdk venni az
utazdsokat, a protokollt, csokkentették a szovetség koltségvetését, igy hizva ki aldla a sz8nyeget,
hogy 8sszeomoljon. Mindez szép lassan terjed ki a JAK-ra is, [évén a JAK az irdszdvetség része, és
mert a napokban nagy rosszalldsra kiilon nyilatkozatban is kidllt mellette. A JAK elleni [épések kozé
tartozott, hogy Képeczi feloszlatta a Méricz-6sztondijbizottsdgot, tagjainak kiilon-kiilén levelekben
koszénve meg addigi miikddésiiket. Ilyen levelet a bizottsdg JAK 4ltal delegdlt tagjai nem kaptak
(az 6sztondijba a JAK-nak a jov8ben nem lesz beleszéldsa). Kopeczi titkdrsdgdn éppen ezeket a k-
szdndleveleket ellendrizte valaki, amikor kideriilt, hogy a miniszter aldirta mér mindegyik dijazott

494 AGARDI Péter: Miivészet és kozisség. Miivelddéspolitikai irdsok. Budapest, Muzsék Kézmiivel6dési, 1986. 19.
495 Magyar Nemzet, 1987. mircius 7.

496 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1987. februdr 27. Az 1987-es év tovdbbi dijazottai:
Andrassew Ivdn, Bdlint Péter, Keszthelyi Andrds, Mdnyoki Endre, N6vé Béla, Parti Nagy Lajos, Szeles J6zsef,
Tabor Eszter, Tamdsi Orosz Jdnos és Tégldsy Imre. L. ,,...ndlunk nélkiil a jelen nem létezik”. Szemelvények a
Méricz Zsigmond irodalmi dsztondij 30 éves tirténetébil. Osszeill., elészé6 GAspAr Gybrgy, a bibliografidt 6sz-
szedll. MonosTort Judit. Budapest, Hungarofest Kft., 2004. 327-329.
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értesitését, csak az enyémet nem, annak ellenére, hogy a legtobb ajdnldst (és szavazatot) én kaptam.
A dijazottak listdja pedig tgy 4llt 8ssze, hogy a javasoltakat az Irodalmi Osztdly dsszesitette. Ami-
kor elkésziilt, Vajda [Gyorgy] miniszterhelyettes megkérdezte a f8osztdlyvezetdt [Baczoni Gébort],
rendben van-e a névsor. Baczoni azt mondta, igen (Ugy tudta, 6t év utdn én is »szalonképes ellenség«
vagyok, arrdl pedig sz6 sem lehet, hogy listavezetSként ne kapjak Mériczot), mire Vajda folvitte
a listdt Kopeczi titkdrsdgdra. Mdsnap Vajda éppen miniszterhelyettesi értekezletet tartott, amikor
Kopeczi tajiékozva hivatta, micsoda diszndsdg, hogy merik a Csapodyt javasolni, nem tudjik, hogy
ki ez? Es a sdrga foldig lehordta Vajddt, hogy annak akarnak 8sztondfjat adni, aki... Tiszatdj stb.
Hosszan, mélyen felhdborodva sorolta a rélam tudni valdkat, majd, miutdn megegyeztek sz4 szerint
abban, hogy kutydbdl nem lesz szalonna, a lehordds menetrendszertien leszdllt az alsébb szintekre.

De vissza az elejére és a lényegre: azt, hogy egyéltaldn felment a javaslat, Vigh Jézsefnének koszon-
hetem. Ugy deriilt ki a trténet, hogy amikor utdna kérdeztem Képeczihez irott levelemnek, Vighné
elmondta, hogy visszatartottdk. [...] a Mériczot azért kaptam meg, mert a kiértesitd leveleket a dija-
zottaknak mdr postdzta az Irodalmi Osztdly (nekem is). Erre val6 hivatkozdssal mentek fol megint
Kopeczihez, aki akkor mdr nem tehetett egyebet, mint hogy az 4tadds elétti napon dithéngve, de
végiil aldirta az enyémet is. [gy lettem én Méricz Zsigmond irodalmi 6sztondijas, merd tévedésbdl,
Magyarorszdgon, 1987-ben. Ebbdl, és az irdszévetség, a JAK és az irodalom elleni primitiv retorzié-
sorozatbdl az az érdekes, hogy a blindk nincsenek feledve. [...] azt is hallani, hogy Radics Katalinbél
vagy Knopp Andrdsbdl csindlnak minisztert, Grész Kdroly lesz maga az Utdd, és hogy Horvith

Istvén lenne a miniszterelnok.4?”

Persze, mondanak mindent. Azt is, hogy 75. sziiletésnapja [mdjus
26.] utdn Kdddr nyugdijba megy, de 4prilis 4. iiriigyén még egy csomd embert elzavarnak a fenébe,
és aztdn, ami az Aczél-érdban j6 volt, annak vége, ami rossz, az marad. Pozsgay [Imre] megerésodése
taldn csak egy hosszi dtmeneti id8 utdn vdrhaté, a £ kérdés, mi lesz Gorbacsovval? Két rossz koziil az
a kisebbik, s6t mdr az egyetlen lehetdség szimunkra, ha gydz a »gyorsitds«, mert ha nem, megint vé-
giink van évtizedekre. Ebben a még soha nem ldtott, minden teriileten eluralkodott zavarban a nagy
Szovjetunié sem biztos pont t8bbé, sdt igazdn ott folyik a nagy harc. Itthon éppen az ottani, 4llitdlag
mdris frissebb levegdtdl akarnak elzdrni minket. Most jott vissza Fekete Gyula a moszkvai békekon-
ferencidrdl, azt mondja, ott jobb a hangulat, nagyobb a szellemi szabadsig, mint ndlunk.*® Akik az
irészovetséget minden erdvel szét akarjdk verni, Kovdcs Pistdrdl terjesztik, hogy [Lech] Walesa tigy-
noke, a magyar nagykovetségek pedig kormanyzati ukdzra azt kozlik hivatalosan Varséban, Kelet-
Berlinben, Prdgdban, Belgrddban, Bukarestben és Moszkvéban, hogy a Vigadéban egy nacionalista,

ellenforradalmi, antiszemita és antikommunista pdrt alakult, de a kormdny le fogja torni.”

A végjaték

Az ellenséges, és mind jobban kiélez6d6 magyar—romdn viszony aktudlis botrinykove, az
Ujabb magyarellenes timaddsok tirligye az Erdély torténete lett, amely az Akadémiai Kiad6ndl

497 Radics Katalin az MSZMP KB TKKO vezetSje. Grész Kdroly 1984—87 kozott a Budapesti Pdrtbizottsdg
elsd titkdra, 1985-t8l PB-tag. 1987 juniusitél miniszterelndk, 1988 mdjusdtdl 1989 oktdberéig az MSZMP f65-
titkdra.

498 Fekete Gyula (1922-2010) ird, szociografus, Gjsdgir. 1956-ban az irdszovetség titkdra, letartdztatdsa
utdn 1957-ben szabadult. 1965-t8l a Budapest szerkesztdje, 1981-t8l az irészdvetség alelnske, 1988-tél a Hitel
munkatdrsa.

499 Csapody Miklés napléja. 1987. februdr 25.
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jelent meg hdrom kétetben.”® Az RKP KB Politikai Végrehajt6 Bizottsdga 1987. janudr 13-i
tilésén Nicolae Ceausescu magabdl kikelve becsmérelte az MSZMP uszitd, teriileti revizi-
6s terveket dédelgetd nacionalista politikdjdt, amely egész Eurépdt Romadnia ellen hangolja,
és az agresszié megel8zésére frontdlis tdmaddst siirgetett. A f8titkdr-dllamelnok felszélalt a
Magyar Nemzetiségi Dolgozék Orszdgos Tandcsa februdr 26-i bukaresti nagygy(lésén is,
ahol dj6lag sulyos vidakkal illette Magyarorszdgot; szerinte igymond nehéz megérteni az
idejétmult horthysta, fasiszta, soviniszta, rasszista tételek felelevenitését; miként képzelhetd
el, hogy mds népeket gyaldzé munkdk kiaddsihoz egy tudomdnyos akadémia adja a nevée?
»Milyen tudomdny ez? Kit szolgdl az ilyen Ggynevezett tudomdny, ha nem a legreakcidsabb
imperialista koroket?” Ezzel a beszéddel kezd8dott a kozpontilag irdnyitott magyarellenes
tdmaddssorozat. (Az egybegytltek, koztiik Hajdu Gy6z8, Rab Istvdn, Ricz Gydzd szintén
elitélék a ,romdnellenes torténelemhamisité kiadvanyt”.)’* A magyar kormdnyszévivé és
az MTA elnoksége megkésve, csak 1987. dprilis 1-jén utasitotta vissza az Erdély torténetét ért
romdn vadakat.

Mivel mdr az OSZK-nak is alig volt a konyvbdl, f8igazgatéi engedéllyel sikeriilt hat pél-
ddnyt Kolozsvdrra, Marosvésdrhelyre és Sepsiszentgyorgyre juttatnom a kolozsvéri f6konzu-
ldtus segitségével > Egyébként is

»Nagyon rossz hirek érkeznek M[olndr]. Gusztirdl: voltak néla, elvitték nemcsak az Erdély torténetét,
hanem sok egyebet.””® Ugy hallom, nem volt Gusztinak Bukarestben semmi veszélyérzete, 1970 Gta
nem nyultak hozzd, azt hitte, ez igy marad. Fantasztikus anyagok — a fél »nemzetiségi« mult — voltak
otthon néla papiron és kazettdn, azt mind elvitték, és eldszedték azokat is, akikkel szorosabb kap-
csolatot tartott. K[dntor]. Lajos ezek kozott van, nem tudom, voltak-e néla is, végtére is Gusztinak
rokona [unokahigdnak férje — CSM]. Meghurcoltdk ugyanigy Fébidn Ernét, Biré Béldt, Sziligyi
N. Sdndort és még 6t embert. Nem tudni, mi lesz ott, ez nyilvdnvaléan a Kriterion elleni tdimadds is
egyben. Remélem, Guszti nem jut majd Sz8cs Géza sorsdra, érte a magyar kormdnyzat tesz valamit

végre, ha szorul a hurok.”

Ami itthoni dolgainkat illeti, Ilia Mihdlynak februdr végén irott soraim szerint a JAK szerény
lendiiletet vett, ,De csak ez; a felépitmény — aminek a része a JAK meg a fiizetek, az leépiilni
ldeszik.”>"* Mdrcius 3-4n Fiilop Mihdly és Barabds Béla Torténelem és kisebbség, magam pedig
Irodalom cimmel adtunk elé a Marx Kdroly Kozgazdasdgtudomdnyi Egyetem Tdrsadalomtu-
domdnyi Klubjinak Erdély 45 utdn cim(i férumdn,’® ,nagyszdmu érdekl8dd hallgatésag elétc.

500 Koépeczi Béla (szerk.): Evdély torténete. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1987.

501 SzUTsi. m. (470.1j.) 42.

502 Hozzdjdrulds. Budapest, 1987. mdrcius 9. Juhdsz Gyula akadémikus, féigazgaté. G.m.aut. Listdim szerint
1983—88-ban &sszesen tobb mint 3 ezer kotetet vittem, illetve juttattam ki Erdélybe a kolozsvdri magyar f6kon-
zuldtus segitségével.

503 Molndr Gusztdv (1948-) filozéfus, torténész, politologus, geopolitikus, szerkesztd, tandr. 1970-t6l a
Kriterion Kényvkiad6 szerkesztdje, a zaklatdsok eldl 1988-ban telepedett 4t Magyarorszdgra. A Limes és a
Magyar Naplé szerkesztdje, a Dunatdj Intézet mb. vezetdje. 1991-2003 koézote a Teleki Ldszlé Alapitvény 8-
munkatdrsa, 2006-ban a nagyvdradi Partiumi Keresztény Egyetem docense.

504 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1987. janudr 27. Miutdn a Kriterion Kiad4tdl elbocsdtot-
tak, Molndr mércius 30-dn telepiilt 4 Magyarorszdgra.

505 A rendezvény plakdtja. Nytv.aut. Fiilsp Mihdly diplomdaciatérténész és Barabds Béla, a Magyarsdgkutaté
Intézet munkatdrsa.
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Annak hirére, hogy a kolozsvéri Securitate Baldzs Sindort, Tompa Gdbort is megldtogatta,
1987 janudrjéban Ilia Mihdlynak azt frtam

,ki vagyunk szolgéltatva nekik [a romdn hatésigoknak — CSM].>* De taldn ez utin [Sziirds M-
tyds kiiliigyi KB-titkdrnak a Magyar Nemzetiségti Dolgozdk Orszdgos Tandcsa nyilatkozata elleni,
1987. janudr 25-i tiltakozdsa utdin — CSM]*” a magyar dllampolgar jobban maga mégéet érezheti a
magyar dllamot, amelynek polgdra.”

Tudattam még, hogy a Kortdrsnak beszerzett kéziratokat a f6konzuldtus dtjdn hozom be, 8k
,biztos, hogy segiteni fognak, mint mindig.”*"® Mivel a lapokban rendre megjelentek Marké
Béla, Szildgyi Istvdn, Tompa Gébor és mdsok Kolozsvdron, Marosvésdrhelyen begytjtott és
diplomdciai futdrpostdval érkezett miivei,”* folytattam a ,kéziratgy(jtést”. Hazatérve

~elmentem Kardos [Gyérgy; 11985. december 27.] sirk8avatdsdra (a JAK képviseletében. ..). Virdgot
nem vittem, mert K-nak, a fiizetek eskiidt ellenségének ez furcsa lett volna. Muris volt ott ldtni a
literdtusok kozott a sok nap barnitotta, rdncosodd arci oreg beliigyest, akik el6bb-utébb, ha nem is

a munkdsmozgalmi parcelldba, de végiil ugyanoda keriilnek, ahové az Ezredes.”"°

JAK-tagként mentem el régi munkahelyemre is, a minisztériumba, ahova

»néhdny embert — f8leg Méricz-6szténdijasokat — beszélgetésre hivtak (8szinte, kdtetlen, bardti).
Ott volt Baczoni [Gébor (Rétki Andrds utdéda)] mellett Vajda [Gydrgy], vagy két érdn 4t tartott,
dltaldnos érdeklddés, ki hogy van stb. Nem érdemes »politizdlni«, udvariasnak lenni — agyhogy
beszéltiink a JAK-rdl, a fuzetekrdl, a JAK-laprdl, a Hitelrdl, Csurkdrdl, és errdl az egész katyvaszrol,

amiben éliink. A felek mindenben egyetértettek, marmint 8k miveliink.”"

1988 janudrja azzal az ismét tobb szdz értelmiségi dltal aldirt felhivdssal kezdédott, amely
elitélte a Ceaugescu-rendszert. Az MSZMP KB Agiticids és Propaganda Bizottsdganak hely-
zetérzékelésébdl azonban (nem lebecsiilve a tényt, hogy a vezetés egydltaldn eljutott iddig) az
események ismeretében is csak ennyire futotta: a bizottsdg

506 Baldzs Sindor (1928-) erdélyi magyar filozéfus, eszmetorténész. A Babes-Bolyai Egyetem tandra, a Kidlré
Szé cimi kolozsvdri magyar szamizdat (1988—89) szerkeszt8je. Tompa Gdbor (1957-) erdélyi magyar koltd,
rendezd. 1981-t8l a Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz rendezdje, 1990-t4l igazgaté-férendezdje.

507 Sziirés Mdtyds (1933-) politikus, diplomata. 1965-t8] az MSZMP KB Kiiliigyi Osztélydnak munkatdrsa,
1975-ben berlini, 1978-92-ig moszkvai nagykéver, KB-tag. 1983-ban a Kiiliigyi Osztdly vezetdje, 1985-t8l
parlamenti képviseld, 1985-89 kozott a Kiiltigyi Bizottsdg elnoke. 1989 mdrciusdban az orszdggy(ilés, oktéber
23-t6l a Magyar Kéztdrsasdg elndke. 1989-2002 kézdte az MSZP képvisel8je, az orszdggyilés alelndke, 1994-
t8l az IPU magyar tagozatdnak elnoke.

508 Megfigyelésemrdl és a fékonzuldtussal valé kapcsolatomrél Id. Csaropy Miklés: Pélyafutdsom a
Szekuritdténdl. In: KANTOR Lajos (szerk.): Titkosan — nyiltan. Korunk-torténetek a titkosszolgdlatok mitkidésérsl:
emlékezések, tanulmdnyok, dokumentumok. Kolozsvir, Komp-Press—Korunk Bardti Tdrsasdg, 2014. 72-100.
509 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1987. augusztus 31. Szildgyi Istvdn (1938-) erdélyi ma-
gyar ir6, a K6 hull apads kitba cimi regény (1975) szerzdje. 1968—89 kozott az Utunk f8szerkesztd-helyettese,
1990-t8l a Helikon f8szerkesztdje.

510 Csapody Miklés levele Ilia Mihédlyhoz. Budapest, 1987. szeptember 16.

511 Csapody Miklés levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1987. szeptember 21.
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»Aggodalommal dllapitja meg, hogy a Romdnidban ¢l magyarsdg tobbségének életkdriillményet,
nemzetiségi-dllampolgdri jogaik érvényesiilésének feltételei — szoros dsszefliggésben a Romédn Szo-
cialista Kéztdrsasdgban kialakult gazdasdgi, politikai viszonyokkal — az utébbi években tovabb
romlottak. Nemzetiségi hovatartozdsuk, anyanyelviik és kultdrdjuk miact hdtrdnyos megkiilonbéz-
tetések érik 8ket. Nemzetiségi 1étiiket, azonossdgtudatukat er8szakos asszimildldsra irdnyuld in-
tézkedések veszélyeztetik; tdrsadalmi, mavelddési intézményeiket fokozatosan elsorvaszjdk, illetve
megsziintetik; magyarorszdgi rokoni és egyéb kapcsolataikat erdteljesen korldtozzék. Mindennek
kovetkeztében névekvd szdmban hagyjdk el sziiléfoldjiiket. Trsadalmunk legszélesebb kéreiben
fokozddé nyugtalansiggal figyelik a Romédnidban él6 magyarok helyzetének rosszabboddsdt. Az
erszakos asszimildldsra irdnyuld intézkedéseket, magyarorszdgi kapcsolataik akaddlyozdsdt dsz-
szeegyeztethetetlennek tartjdk a szocializmus eszméivel és gyakorlatdval. Esetenként nacionalista
indulatoktdl flitve hidnyoljdk, illetve siirgetik az MSZMP és a Kormdny hatdrozottabb fellépését
a romdniai magyar nemzetiség érdekében. A romdniai magyarok helyzete belpolitikai életiink si-
lyosan zavaré tényezdje lett. A Magyar Szocialista Munkdspdrt nemzetiségi politikdjéban — a lenini
elveknek megfelelden — abbdl indul ki, hogy a nemzetiségi jogokat azoknak az dllamoknak kell biz-
tositaniuk, amelyek keretében a nemzetiségek élnek. Lehetdvé kell tenni szdmukra anyanyelviik sza-
bad haszndlatdt, sajitos mivel8dési igényeik kielégitését, az anyanemzetekkel valé kapesolattartdst.
[...] Az anyanemzeteknek természetes joga és kotelessége, hogy torédjenek az orszdguk hatdrain
kiviil é16, velitk azonos nyelvet beszéld népesoportok helyzetével; kifejezzék anyanyelvi és kulturdlis
kotddéseken alapulé szolidaritdsukat irdntuk; kapcsolatban legyenek velitk és tdmogassdk Sket ab-
ban, hogy mds orszdgok dllampolgdraiként is megdrizhessék nemzetiségi azonossdgukat, anyanyelvi
kultdrdjukat. A nemzetiségek helyzete tdlmutat az 4llamok sziikebb értelmezett beliigyeinek ko-
rén: az érintett orszdgok viszonydt is befolydsolja. [...] Fokozott figyelmet kell forditani a kiilfsldre
irdnyul6é romdn propaganda torzitdsaira, magyarellenes tendencidira, a magyar torténelmet és a
magyar—romdn kapcsolatokat eltorzité megnyilvdnuldsaira. Ezekre indokolt esetben a nemzetkozi

nyilvinossig elétt adjunk megfelelé valasze.”'?

A tisztdn belpolitikai megfontoldsokbdl kiindulé 4lldsfoglalds-tervezet jelentdsége abban 4llt,
hogy a ,nemzetiségi kérdést” a magyar pdrt, szakitva addigi allispontjdval, kivonta az dlla-
mok beliigyeinek korébél.

Az erdélyi Limes-kor megsziinte utdn jelent meg a Kidltd Sz, Baldzs Sdndor nyolc szdmot
megért kolozsvéri szamizdat folydirata Cseke Péter, Cs. Gyimesi Eva, F4biin Ernd, Jakabffy
Tamds, Kdntor Lajos, Mester Zsolt, Nagy Gyorgy, Pillich Ldsz16, Salat Levente, Szildgyi N.
Sédndor és mdsok irdsaival.’"® Ami mdr régota érlelédott az egész orszdgban, abban Sz(irds
Mity4s nyilatkozata hozott Gjabb fordulatot. Egyébként is ,fordulatban” voltunk, de akkor
mir a rddiéban is elhangzott, hogy

512 Javaslat az Agitdcids és Propaganda Bizottsdg dlldsfoglaldsdra. G. Rajta Rétkai Ferenc miniszterhelyettes
1989. janius 6-i kézirdsdval: ,Annak idején — természetesen — nem keriilt politikai férum el¢, dontés nem sziile-
tett, ellenben létrejott a »dics8séges« aradi taldlkozo [1988. augusztus 28.].”

513 A Ceausescu diktattrdjival szembefordulé Limes Kor 1985-ben jott létre Molndr Gusztdv kezdeménye-
zésére, Agoston Vilmos, Baldzs Sdndor, Biré Béla, Biré Gdspdr, Cs. Gyimesi Fva, F4bian Ernd, Lérincz Csaba,
Salat Levente, Szildgyi N. Sdndor és Vekov Kdroly részvételével. Utolsé megbeszélésiikre 1986 végén keriilt sor,
a kor 1990-ben alakult jjd Kolozsvdron.
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»A hatdrainkon kiviil él6 magyar nemzetiség, féleg a Kdarpit-medencében él6 magyarsig a magyar

gy & & p gyarsag gy
nemzet részét képezi. Joggal elvdrhatjik, hogy Magyarorszdg minden koriilmények kozote feleldssé-
get érezzen értiik, és kell§ hatdrozottsdggal szdvd tegye hdtrdnyos megkiilonboztetésiiket.”

Ez utdn kezd8dtek a Jurta Szinhdz politikai vitaférumai, emlékszem, valamelyik déleltton
egymids mellett iilt Csoéri Sdndor és Konrdd Gyorgy, aztin a tiintetés Ceausescu ellen és a ro-
mdn nép mellett a nagykovetség el6tt, gyertyagyujtds, Tamds Gdspar Miklds beszéde. Ugyan-
az a politikai vezetés, melynek (egyik) véleményét Sziirds képviselte, rendérokkel koboztatta
el a tiintetk Ceausescu-ellenes transzparenseit. Egy 1988. februdri dllambiztonsigi jelentés
szerint az MDF {iléseirdl Ilia Mihdlyt telefonon gy tdjékoztattdk, ,februdr elsd hetében foly-
tatni fogjak a Demokrata Férum {iléseit, megtdrgyalandé témaként a magyar nemzetiségek
helyzetét jelslték ki Februdr kozepén jelent meg a Magyar Nemzetben ,,a Szokai-Tabajdi”,
az MSZMP KB Kiiliigyi Osztdlya két fiatal munkatdrsinak Mai politikdank és a nemzetiségi
kérdés cim( tanulmdnya, minden irdnyban nagy port kavarva. Az MDF mdr a romdniai Nép-
tandcsi Elnokok Orszdgos Konferencidja mdrciusi féruma eléee fellépett a falurombolds ellen,
amelyet Ceausescu szisztematizdldsnak nevezett, Gjabb harcot hirdetve a magyarorszdgi sajt6
retrograd, nacionalista és soviniszta, miszticista, egoista, individualista megnyilvinuldsai, pa-
razita tendencidi” ellen.’”® Az irodalom és a folyéirat mellett az MDF volt a téma az Eletiink
1988. madrcius 4-i pilvaxbeli 6sszejovetelén is; szervezetei sorra alakultak, folytatddott a Jurta
Szinhdz vitasorozata. A kormdny mégsem vett réla tudomdst, ellenzékiek lakdsin tovdbbra is
hdzkutatdsok zajlottak, mikdzben a valtozast segitette elé 1848—49, *56 eseményeinek, Nagy
Imre és a mértirok, mércius 15. aktualizdle, mind gyakoribb felidézése. A nemzeti tinnep
reggelén a rendSrség ismert ellenzékieket tartéztatott le, Budapesten mégis 15 ezren tiintettek.
Nemsokdra Kdd4r kijelentette, nincs semmiféle vilsig Magyarorszdgon.

Baldzs Attila, Szikszai Kdroly JAK-kéziratainak leaddsa, Tolnai Ott6 és Baldzs Attila 1987.
marciusi eleji koz8s pesti estje utdn, februdrban ismét Erdélybe késziiltem, pedig mar rég
Ugy éreztem, ,anyaorszdgi” megfigyelésem némileg csokkent, ,utédillami” ellendrzésem pe-
dig mintha fokozédott volna. Utébbit annak tudtam be, hogy a kolozsvéri f8konzuldtussal
val6 kapcsolatom egyszerre jelentett védelmet és véltotta ki a Securitate érdeklédését. Alfoldi
Laszlé konzulnak és Vékds Domokos fékonzulnak készonhetéen minden, amit Pesten bevit-
tem a Kiiliigyminisztérium futdrosztdlydra, ott vart Kolozsvéron és forditva.’'® Tapasztalata-
im szerint romdn részrél nagy

seszkaldciét véleott ki a keményebb, addig nem tapasztalt magyarorszdgi vonal, 4j hangnem: hason-
lithatatlanul ingatagabb és élesebb, ezért veszélyesebb a hangulat, mint egy éve, az Erdély torténete

fogadtatdsa idején. Hanger6ben most sincs hidny, de igen nagy a kapkodds, a kéz hamarabb eljir.”"

A kovetkezdé hénapokban sokan éreztiik tgy, koriilottiink minden egyszerre térténik. Hidba
mondta Grész Kdroly f8titkdr a munkdsérparancsnokok orszdgos értekezletén, junius elején,

514 CsmRfk III/IIL. O. Sz.t. K.f. Feljegyzés. Szeged, 1988. februdr 2. Targy: 3/a rendszabdily anyagrdl. Dr.
Hugyik Istvén r. hdgy, Balog Viktor r. szds ov. ABTL 0-19783/5. IM.ir.

515 SzgTs i. m. (470. 1j.) 96-97.

516 Csaropy i. m. (508. j.).

517 Csapody Miklés napléja. 1987. mércius 23.
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hogy az ellenzékkel szemben, ha kell, ,adminisztrativ eszkdzoket” is igénybe vesznek (legye-
nek ,népiek” vagy ,demokratikusak”), nemsokdra 70—80 ezren tiintettek a H8sok terén a
romdniai falurombolds ellen (mi is Apdmmal és az éppen Pesten tartézkodé Bélint Tiborral,
aki nem félt, hogy lefényképezik).™® A tiltakozé peticiét a romdn nagykdvetség nem volt
hajlandé dtvenni, mdsnapra azonban megjott a vélasz: a f6konzuldtust Ceausescu 48 6rés
ultimdtummal kiutasitotta.’”? ,,Bekovetkezett, amitdl tartottunk: Kolozsvaron lehdztik a re-
dényt, s ezzel egy idére — mennyire? — sok mindennek vége.”>*° Az utdn, hogy Grész Gorba-
csovval folytatott jalius 5-i tdrgyaldsairdl hazatért Moszkvdbdl, azt nyilatkozta a Newsweek-
nek, hogy a juniusi tiintetés ,fasiszta propaganddra, sovinizmusra, irredentizmusra uszitott.
[...] 1956-ban a polgdrhdbort jelei mutatkoztak, kiisz6bén éllt a Nyugat katonai beavatko-
zdsa. A Szovjetunié katonai akcidja mindezt megakaddlyozta”, tovdbbd, hogy Nagy Imrét
helyes volt birésag elé dllitani, mert ,,egy miniszterelnok nem sértheti meg a torvényeket és az
alkotmdnyt”. Azt mdr jalius végén, New Yorkban jelentette ki, hogy a kormdny nem hajlandé
rehabilitdlni Nagy Imrét ,és tdrsait”, de hozzdtartozdik ,megfeleld koriilmények kozott végsd
nyugalomra helyezhetik” ket (1989. janudr végén ,kegyeleti intézkedésként” hagytdk jévd
a temetést). Azt is kifejtette, Magyarorszdgon ,,nem elvi kérdés az egypdrtrendszer fenntar-
tdsa, de a sokat emlegetett politikai pluralizmus szerinte az egypdrtrendszer keretein beliil is
megteremthetd.” Augusztus végén ugyanez a Grosz Kéroly utazott Ceausescu meghivdsdra
Aradra, ahol a magyar fél teljes visszakozdsdval kiadott koz6s kozlemény a romdn javaslat
szdvegét kovette.

1988. julius elején Kiss Gy. Csaba szdmolt be Ilia Mihdlynak ,a budapesti értelmiség
korében terjedd kiilonbozd hiresztelésekrdl. Tdjékoztatta az MDF addig megtartott, illet-
ve tervezett osszejoveteleir6l”>?! A szegedi bolcsészkaron nemsokdra figyelmeztetd sztrjkot
tartottak az intézményi autonémidért és a tanszabadsdgért, az ideoldgiai tdrgyak és az orosz
nyelv kotelezd oktatdsinak eltorléséért; a bolesészkaron osszesen 13-an voltak még KISZ-
tagok.””* Lakitelekre nem jutottam el, részben, mert nem voltam itthon, részben, mert nem
hivtak, azt azonban

»meglep8dve ldttam, és nemcsak én, hogy az MDF szervezdi koziil, ha mar kihagytak Téged, ki-
maradtdl a Hitel szerkeszt6i koziil is. Ezt nemigen értem, ha csak nem tgy, hogy az is lobbi-alapon
szervez8dott, nevekre mentek, akik ma jok, s igy alakul ki — bardtsdg ide vagy oda — az a hatalmi
mag, amelyik ma akar irdnyitani. Mosolyogva gondolok arra is, hogy annak idején Csoéri [Sdndor]
igért nekem a Hitelnél dll4st. .. Az meg mdr érthetd, hogy 4j hésok tdmadrak, s én se reggelizem veliik
naponta. Igy megy ez még mindig, éppen tigy, mint amikor egy bizonyos Alczél]. Gylorgy]. kar-
tyapartijait emlegettiik, hogy ldm, hogyan intézik ezeket a dolgokat — Mikszdth és Méricz orszdga.

De csak eredménye legyen.”*

518 Bdlint Tibor (1932-2002) erdélyi magyar ird, a Zokogd majom cimi regény (1969) szerzdje.

519 SzUtsi. m. (470.1j.) 136.

520 Csapody Miklds képeslapja Csapody Istvannak. 1988. junius 29.

521 CsmRfk III/III. O. Sz.t. Szeged, 1988. junius 10. Balog Viktor r. szds ov. levele Forgécs Lajos r. alezr.-hez.
ABTL 0-19783/5. IM.ir.

522 Jelentés a Politikai Bizottsdg részére a Jozsef Attila Tudomdnyegyetem politikai viszonyait vizsgdld bizottsig
tapasztalatairél. Sz.b. Budapest, 1988. december 5. Pdl Léndrd. MNL OL KS 288. f. 5/1046. &. e. (1988.12.13.)
156R/156.

523 Csapody Miklds levele Ilia Mihdlyhoz. Budapest, 1988. oktdber 19.
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Amikor a forradalom (Grész szerint ,,mindenekel6tt ellenforradalom”) 32. évforduléja utdn
egy héttel Miinchenbe indultam, a Hitel els§ szimdt mdr magammal vittem. Az ottani egye-
tem Magyar Intézete és az Uj Ldtohatdr szerkesztésége munkdra alkalmas otthonomként
szolgdle.** Taldlkoztam Bogyay Tamdssal, Borbdndi Gyuldval,”® Molndr Jézseffel, Szdsz Ju-
ditndl Hans-Henning Paetzke-vel ** Mig mi Szdsz Judittal, K. Lengyel Zsolttal Biré Sindor
erdélyi torténész posztumusz mivén dolgoztunk,”” Grész a Budapest Sportcsarnokban, a
november 29-i pdrtaktivin azt mondta, ,Magyarorszdgon osztdlyharc folyik”, és ha a pdrt
nem képes fellépni ,az ellenséges, ellenforradalmi er8kkel” szemben, akkor ,az anarchia, a
kdosz és — ne legyen illuzié — a fehérterror uralkodik el” az orszdgban. Hangsulyozta, hogy
az egypdrtrendszert fenn kell tartani, mert az ,torténelmileg alakult ki”>?® 1988. december
elején, az arnoldshaini Eurépa-napokon régi (erdélyi menekiilt) ismerdsokkel taldlkoztam,
és egykori f6n6kommel, Pozsgay Imrével.” Az igazi ,meglepetés” az volt, amikor Pozsgay
a Torténelmi Bizottsdg vezetSjeként a forradalmat népfelkelésnek nevezte az 1989. janudr
28-i 168 dra cimli rddiémisorban. A svdjci Vildggazdasdgi Férumrél hazaérkezé Grész nem
tudott a nyilatkozatrdl, ugy vélte, ,az 56-0s eseményeket” csakis az MSZMP KB mindsitheti.
Az, hogy mire megyek haza, nemcsak engem ¢és kollégdimat foglalkoztatta, hanem Horst
Glassl-t, a Magyar Intézet igazgatdjdt is, nem szélva Borbdndirdl és Molndrrdl, akinek Au-
réra Kiadéjaban hazatérében én is béven feltoltekeztem a tiltott irodalommal. 1989. februdr
14-én ott voltam Szegeden, egyik kedves JAK-kotetem bemutatéjdn, amikor ,,a bolcsészekrdl
s a bolesészkarrdl tart beszélgetést Ambrus Lajos meghivott iré és Ilia Mihdly hdzigazda. Az
est aktualitdsdét Ambrus kozelmultban megjelent Eldordds cimi konyve adja.”>*

Felgyorsult az id8: 1989. mdjus elején megfosztottdk hatalmdesl Kddare, Szlirds Mdrtyds
parlamenti elnok koncepcids perek dldozatainak mondta Nagy Imrét és mértirtdrsait, jinius-
ban Nemzeti Kerekasztal-tirgyaldsok kezdddtek az Ellenzéki Kerekasztal, az dllampdrt és a
,harmadik oldal” (a tirsadalmi szervezetek, mozgalmak) részvételével. Akkor jutottam hozzd
ahhoz a PB-tagok és KB-titkdrok szdmdra késziilt, 7djékoztaté a magyar—romdn viszonyrél és
annak kezelésérél cimi dokumentumhoz, mely szerint ,,Az utébbi 25-30 évben az »interna-
cionalista szolidaritdsnak« els6bbséget adé magyar politika és az ezzel parosulé csendes dip-
lomicia alkalmatlannak bizonyult a magyar érdekek védelmére, s6t kezére jitszott a romdn
vezetésnek céljai valéra vdltdsdban.” Az irat szerint a romdn vezetés

524 Bir6 Sdndor: Kisebbségben és tobbségben. Romdnok és magyarok (1867-1941). Bern, Eurdpai Protestdns
Magyar Szabadegyetem, 1989.

525 BorsANDI Gyula: Nem éltiink hidba. Az Uj Ldtohatdr négy évtizede. Budapest, Eurépa, 2000. 510., Bogyay
Tamds (1909-1994) torténész, miivészettdreénész, a Miincheni Magyar Intézet (1962) egyik alapitéja és elsd
igazgatdja. Borbdndi Gyula (1919-2014) t6rténész, irodalomtoreénész, szerkesztd. 1951-84 kozote a SZER
munkatdrsa, 1979-t8] a magyar osztdly igazgatShelyettese. 1951-ben a Ldtdhatdr egyik alapitdja, 1953—58-ban
fémunkatdrsa, szerkesztdje, 1958-90 kozott az U} Litéhatdir felel8s szerkesztdje.

526 Molndr Jézsef (1918-2009) ird, torténész, szerkesztd, nyomddsz. 1958-t6l a miincheni U] Litéhatdr ki-
adéja, 1963-t6l az Auréra Kiadé tulajdonosa. Hans-Henning Paetzke (1943-) német ird, publicista, a magyar
irodalom forditéja. Ellenzéki magatartdsa miatt 1960-ban kiutasitottdk az NDK-b4l.

527 Szdsz Judit Gjsdgird, szerkesztd, mifordité. K. Lengyel Zsolt eszmetdrténész, az intézet munkatdrsa.

528 Népszabadsdg, 1988. november 29.

529 Csapody Miklds levele Csapody Istvdnhoz. Miinchen, 1988. december 10.

530 CsmRfk III/III. O. Sz.t. Feljegyzés. Szeged, 1989. janudr 17. Térgy: 3/a rendszabdly anyagrél. Csorba Tibor
r. tzls, Balog Vikror r. szds ov. ABTL 0-19783/5. IM. ir.
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LA 6 ellenséget Magyarorszdgban, ennek kapcsin a Romdnidban él6 magyarsigban ldtja. [...] A ha-
talmi célokat kovetd voluntarista gazdasdgpolitika kovetkezményei Snmagukban is katasztrofélisak.
Az elroménositds stratégiai célja megvaldsitdsdnak jelenleg egy totdlissd teljesedett személyi kultusz az
eszkodze, amelynek léeszitkséglete az emberek manipuldlhatdsdga, a hatalommal szembeni ellendllds
kapaszkoddinak, mindenckeldtt a kiilsé kot6dés szdlainak megsemmisitése. Ez rendkiviili médon
felerdsitette a nemzetiségek asszimildléddsat és olyan »megolddsokat« érlelt ki, mint az an. telepiilés-
szisztematizdldsi program, amely a nemzetiségi kozosségek fizikai felszdmoldsihoz vezet. Mindezek

hatdsdra, f6ként a nemzetiségek korében megkezd8dott a témeges menekiilés Romanidbol.”
A magyar—romdn viszony addig is fagyos légkorét nagymértékben megvaltoztatta, hogy

»mintegy masfél év 6ta nyilvdnosan szélunk a gondokrdl, a romdniai magyarsdg helyzetérél, fellé-
piink az érdekeinket sértd romdn torekvésekkel szemben. Megfelel§ intézkedéseket tettiink a ro-
mdn hirszerzés elleniink irdnyulé tevékenységének ellenstlyozdsdra. Romdn részrél a problémék uj
magyar kezelését beliigyeikbe val6é beavatkozdsnak mindsitik. Egyes magyar megnyilvdnuldsokra
megtorldssal és a kapcsolatok tovébbi sziikitésével reagdlnak. [...] A kapcsolatok kedvezdtlen ala-
kuldsdére a feleldsséget a magyar félre haritjdk; nemzetkozi elszigetelddésiik f8 okaként a szerintiik
romdnellenes magyar torekvéseket és politikdt jelolik meg; vidaskodnak, fenyeget6znek, katonai

elrettentésre utald kijelentéseket tesznek.”

Az MSZMP KB Kiiliigyi Osztélydn késziilt dokumentum a kialakult helyzet lényegldtd, 4m
megkésett lefrdsa utdn az akkori magyar diplomdcia ,reformereinek” felfogdsat kovette, ami-
kor megfogalmazta: ,az erdélyi magyarsdg helyzetét az emberi jogok kérdéskorében vetjitk
fel”; az autondémia,

»a népek és népcsoportok egyenjoglisigat megvaldsitd, Romdnidn beliili 6ndllé Erdély koncepcidja
nem {itkdzik az eurdpai hatdrok tiszteletben tartdsdra véllale kitelezettségiinkkel. [...] Kapcsolata-
ink alakitdsdban a Ceausescu utdni idészakra koncentrdljunk, ezért a romdn értelmiségi, kozépve-
zetdi és szakértdi csoportok irdnydban az eddigieknél nagyobb aktivitdst fejtsiink ki. Szdmoljunk
azonban azzal, hogy az egységes nemzetédllam kialakitdsdra irdnyulé [...] romdn stratégia prioritdsa
a Ceausescu utdni id8szakban is sokdig fennmarad és révidtdvon legfeljebb az alkalmazott eszkozok
finomulnak.”

Az irat szerz8i abban ldttdk a magyar diplomdcia feladarait,

»Nemzetkozi férumokon megfeleld napirendi témdhoz kapcsolédva, az eddigiekhez hasonlé kévet-
kezetességgel vessiik fel a megolddsra vdr6 kérdéseket, birdlva a romdniai gyakorlatot. Folytassuk a
kisebbségek és nemzetiségek kollektiv jogainak nemzetkozi kodifikdldsira és megfeleld garancia-
rendszer létrehozdsdra irdnyulé eréfeszitéseinket. [...] A romdn vezetés mind nyiltabb magyarelle-
nes politikdja, fegyverkezésre utalé kijelentései sziitkségessé teszik, hogy vératlan események, romén
1épések megeldzése céljdbol fokozzuk hirszerzd és elhdrité tevékenységiinket.”

Akkor mdr le merték irni: ,T6bb évtizedes mulasztisunk és lemaraddsunk felszdmoldsa ér-
dekében jelentSs 4ctorést kell elérniink a politikdink mellett érvelé propaganddban, az ide-
gen nyelvre leforditott dokumentuméreékd tdjékoztaté anyagok, konyvek terjesztésében.” A
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megsziintetendd ,kevésbé fontos nemzetkozi segélyek” koltségeibdl romdn nyelvii rddiéadé
létesitését, tovabbd erdélyi magyar ir6k, miivészek nemzetkdzi bemutatdsdt tervezeék, egyiitt-
miikddve a magyar emigricidval és a kisebbség mellett kidllé romdn értelmiségickkel !

A Nagy Imre-temetésen elhangzott ,soviniszta—fasiszta—nacionalista szénoklatok” ellen
az ottani sajté szerint 1989. junius 19-én ,Romdnidban orszdgszerte ropgytiléseken tiltakoz-
nak a dolgozék”, mdsnap Kolozsvaron és mdsutt Erdélyben Gjabb hdzkutatdsokat tartottak.
Kevéssel az utdn, hogy a Legfelsébb Birdsig hatdlyon kiviil helyezte Nagy Imréék itéleteit,
julius 6-4n meghalt Kdddr Jdnos.

531 Budapest, 1989. junius 15. Horn Gyula. G.aut.m.
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AB - dllambiztonsagi(i)

ABTL — Allambiztonsdgi Szolgalatok Torténeti Levéltdra
agit.prop. — agitdcids és propaganda
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CSLir. — Csapody Istvan iratanyagibsl (ABTL)
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DISZ — Dolgoz6 Ifjisdg Szovetsége (1957-t8l KISZ)

ea. — eléadd

EBEE — Eurépai Biztonsdgi és Egytittmikodési Ertekezlet (1992-t81 EBESZ)
EBESZ — Eurépai Biztonsigi és Egytittmikodési Szervezet
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MSZP — Magyar Szocialista Pért (1989)
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NDK - Német Demokratikus Kéztdrsasdg (Kelet-Németorszdg)
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NOIJ — Napi Operativ Informdciés Jelentések
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O. — Osztaly

OKETO —aBM III. Csoportfénskség Operativ Koordinalé, Ellenérzé és Titkdrsdgi Osztdlya
op. — operativ

op. int. terv — operativ intézkedési terv

OPI — Orszdgos Pedagdgiai Intézet

OSZK — Orszdgos Széchényi Konyvtdr

OT — Orszagos Tandcs
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Of. — 6sszefoglalé

Ofj. — Osszefoglalé jelentés
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PB — Politikai Bizottsdg

pl. — példdul

PNyO - Politikai Nyomozé Osztély

PTO - az MSZMP KB Pért- és Tomegszervezetek Osztdlya
r. — renddr

RETORKI — Rendszerviltds Torténetét Kutaté Intézet és Archivum
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RKP — Romdn Kommunista Pdrt

RMDSZ — Romdniai Magyar Demokrata Szdvetség (1989)
RSZK — Romdnia Szocialista Koztdrsasdg

s. a. I. — sajté ald rendezte

sk. — sajdt kezlileg
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sz. — szam(\)

Sz.b. — Szigortian bizalmas!

Sz.t., SZT — szigordan titkos

Sz-dosszié — személyi dosszié

szds — szdzados

SZDSZ — Szabad Demokratdk Szovetsége (1988—2013)
SZER — Szabad Eurépa Rddié

Szerk. — szerkesztette

SZETA — Szegényeket Tdmogaté Alap (1979)

SZKP — a Szovjetunié Kommunista Partja

SZOT - Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa

SZOTE — Szegedi Orvostudomdnyi Egyetem

TH — Téjékoztatdsi Hivatal

ti. — tudniillik

Titk. — Titkdrsdg

titk.v. — titkdrsdgvezetd

TKKO - Tudomdnyos, Kézoktatdsi és Kulturdlis Osztaly
T-lakds — az dllambiztonsdg Gn. taldlkozdsi lakdsa

tmb. — titkos megbizott

tmt.— titkos munkatdrs
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TV — televizié
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Adattarak

Acécs Sandor (szerk.): Jozsef Attila Kor 1985. Budapest, Magyar rék Szovetségének Jozsef
Attila kore, 1985.
BALINT Ldszlé: A hdlozati nyilvdantartds szerepléi. Az dllamvédelmi és dllambiztonsdgi hi-
lézat nyilvantartdsa Szegeden és Csongrdd megyében (Toredék) 1945—1990. Szerzdi kiad.
H. és é. n. [2017]
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