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Targy: a halézatba kapcsolodasra vonatkozo
torvényi eléirasok megsértése

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsanak
261/2019. (Il. 26.) szamu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a
Megafon Radié Kft.-vel (2660 Balassagyarmat, Nador utca 19., tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a Megafon allando
megnevezési helyi vételkorzetli kereskedelmi radiés médiaszolgaltatas 2018. december 17-
én és 18-an jogosulatlanul kapcsolddott halézatba az Ipoly Média Kft. altal Gzemeltetett Ipoly
Televizié allandé megnevezeési helyi kd6zdsségi audiovizudlis médiaszolgaltatassal, amely
jogseértés kovetkeztében a Médiaszolgaltatot

60.000,- Ft, azaz hatvanezer forint birsaggal suijtja.
A Médiatanacs egyuttal
megtiltja a jogsérté magatartas tanusitasat.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kozlését kovetd hét napon belll kdteles megfizetni
a Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-00000024. szamu
pénzforgalmi szamlajara. A birsagdfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a
Médiaszolgaltatdé késedelmi potlékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap
utdn a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban
érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvandtdd része. Az dnkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatéval szembeni birsagigényét
az addéhatdsag utjan érvényesiti.

E hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A véglegessé valt dontés ellen annak
kozlésétél szamitott harminc napon belul a Foévarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi
Birésaghoz (tovabbiakban: Birdésag) cimzett, de a Médiatanacshoz — a személyesen eljard
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képvisel§ altal
kizarolag elektronikusan — benyujtott keresetlevéllel kozigazgatasi per indithatd. A
keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halasztd hatalya nincs, a halaszto
hataly elrendelése a Birdsagtol azonnali jogvédelem iranti kérelem keretében kérhetd.
Targyalas tartdsa a felek barmelyikének kérelmére a Birdsagtél kérhet6. A keresetet a
Birdsag harminc napon belll biralja el.
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INDOKOLAS

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrél és a tomegkommunikaciorol széld 2010. évi
CLXXXYV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdésében foglalt altalanos hatésagi
fellgyelet keretében, hivatalbdl vizsgalta az Ipoly Média Kft. (a tovabbiakban: Ipoly Televizid)
altal Uzemeltetett Ipoly Televizid allandé megnevezésl helyi vételkdrzetl kozosségi
audiovizudlis médiaszolgaltatas 2018. december 17-én 20:37:53 o6ratél december 18-an
20:34:00 6raig sugarzott misorat, és az alabbiakat allapitotta meg.

A hatdsagi ellenérzés megallapitasa szerint az Ipoly Televizid altal kbzzétett képujsag alatt a
Médiaszolgaltato altal uzemeltetett Megafon aktualis misora volt hallhato.

Az atvett misor idétartama 20 éra 39 perc 32 masodpercet tett ki az alabbi megoszlasban.

a képujsag alatti
détum bra kozott hallhato és lathaté miisor _radiczas
(6ra:perc:mp) idétartama
(éra:perc:mp)

dec. 17. | 20:39:18-24:00:00 ke[gu;sa}g, alattg a Meqafon I}’ad{o,musora szol, amelyben minden 3:20:42
egész orakor hirek kerliltek kbzzétételre

dec. 18. | 00:00:01-06:00:00 kegu;sa}g, alattg a Meqafon I?ad{o’musora sz6l, amelyben minden 6:00:00
egész orakor hirek kerliltek k6zzétételre

dec. 18. | 06:00:01-07:09:23 | Ipoly Televizié sajat, szerkesztett miisora, benne Hiradd
képujsag, alatta a Megafon Radié miisora szél, amelyben minden

dec. 18. | 07:09:04-18:00:00 | egész orakor (illetve 7-9 6ra kézbtt féléranként is) hirek kerliltek 10:50:56
kbzzétételre

dec. 18. | 18:00:00-20:10:27 | az Ipoly TV sajat, szerkesztett miisora, benne Hiradd

dec. 18. | 20:10:28-20:38:22 kegwsag, ’a’latta a Megafon Radi6 misora sz6l, benne 0:27:54
addazonosito.

A fentiek okan a Médiaszolgaltatéval szemben felmertlt az Mttv. 64. § (1)-(2) bekezdéseiben
foglalt rendelkezések megsértése.

A Médiatanacs az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol széld 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § k) pontjaban foglalt
hataskodrében 2019. januar 15. napjan — hivatalbol — kdzigazgatasi hatosagi eljarast inditott a
Médiaszolgaltatéval szemben. A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdésében foglaltak
alapjan a 60/2019. (I. 15.) szamu, MN/715-4/2019. (gyiratszamu végzésében (a
tovabbiakban: Végzés) értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras meginditasarol, tovabba a
hatésagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti
nyilatkozattételi jogosultsagarol és az Akr. 33. §-a szerint az iratbetekintési lehetéségérol.

Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs és a Hivatal az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a
kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lé6 2004. évi CXL.
térvény (a tovabbiakban: Ket.) szerint jar el. Az Akr. 143. § (3) bekezdésének b) pontja
szerint ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, azon az Akr. szabalyait kell érteni.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly
kbzigazgatasi hatdosag jogerés dontését emliti, azon a hatdésag vegleges dontését kell érteni.

A visszaérkezett tértivevény tanlsaga szerint a Médiaszolgaltaté a Végzést 2019. januar 18-
an vette at, s nyilatkozata 2019. januar 25-én érkezett a Hatésaghoz.

Nyilatkozataban el6adta, hogy az észlelt esetben nem kapcsolédott és azdéta sem
kapcsolddik hal6zatba a Médiaszolgaltato altal Gzemeltetett Ipoly Televizidval.



A Médiaszolgaltatdé nyilatkozataban foglaltak alapjan a Médiatanacs kontrollvizsgalatot
folytatott le, amelynek keretében 6sszehasonlitasra kerilt a Megafon misora az Ipoly
Televizié 2018. december 17-én 20:37:53 ératol december 18-an 20:34:00 éraig sugarzott
mdsoraval.

A kontrollvizsgalat soran megallapitast nyert, hogy

- az Ipoly Televizidban sugarzott képujsag alatt kézzétett radidmisor egyértelmien a vizsgalt
idészakban hangzott el, ugyanis a datum és a pontos id6 is tobb alkalommal kdzlésre kerdlt;

- a képujsag alatt elhangzott zeneszamok és azok sorrendje megegyezett a Megafon altal
azonos idében kozzétett zeneszamokkal és azok sorrendjével,

- a képujsag alatt hallhatéak voltak a Megafon addazonositéi és belsd (misorszam)
szignaljai (ide értve még a ,termékmegjelenitésrél” szold informaciét, valamint a
Médiatanacs tamogatdi szignaljat is);

- a képujsag alatt elhangzott reklamok és azok sorrendje megegyezett a Megafon altal
azonos idében kdzzétett reklamokkal és azok sorrendjével;

- a képujsag alatt elhangzott pontos id6jelzés, hirek, headline-ok, id6jaras-jelentések és
traffipax informaciok és azok sorrendje pontosan megegyezett a Megafon altal azonos
id6ben kdzzétett misoraban elhangzottakkal;

- a képujsag alatt elhangzott miisorszamok tartalma megegyezett a Megafon altal azonos
idében koézzétett milsorszamokkal (pl. a ,KIRAKAT Rédei Renivel” — misornyitas,
zeneszamok felkonferalasa, recept, horoszkop, ajanlék);

- az lpoly Televizibban 2018. december 17-én 05:30:04 6rakor, illetve december 18-an
17:58:56 Orakor kezd6dott sajat szerkesztés(i miisorszam kezdetekor a Megafon aktualis
mUisoraban k6zzétett zeneszam, illetve reklamblokk kdzben kerllt sor a szétkapcsolodasra.

A fentiek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy az Ipoly Televizié altal a vizsgalt
idészakban kdzzétett képujsag alatt elhangzott misor tartalmaban mindenben megegyezett
a Megafon egyidejlileg sugarzott misoraval.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok, kiilondsen a hatésagi ellenérzés, a
Médiaszolgaltato, illetve az Ipoly Televizié nyilatkozata, tovabba a kontrollvizsgalat
alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg és azt az alabbiak szerint értékelte:

A hatésagi ellendrzés megallapitasai, illetve a kontrollvizsgalat eredménye alapjan a
Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd megsértette az Mttv. 64. § (1)-(2)
bekezdéseiben foglalt rendelkezéseket, figyelemmel arra, hogy az Ipoly Televizion 2018.
december 17-én 20:37:53 6ratdl december 18-an 20:34:00 draig tartd idészakban kdzzétett
képujsag sugarzasa alatt a Médiaszolgaltato altal Gzemeltetett Megafon aktualis misora volt
hallhato.

Az Mttv. 203. §-anak 13. és 14. pontja szerint:

,13. Halbzatba kapcsolodas: két vagy tobb linearis médiaszolgaltatast nyujtoé
médiaszolgaltaté vagy linearis médiaszolgaltatas &6sszekapcsolodasa ugyanazon
mUisorszam vagy mlisor egyidejii vagy csaknem egyidejii szolgaltatasara.”

.14. Halozatos médiaszolgaltaté: az a linearis médiaszolgaltatast nyujté médiaszolgaltato,
amelynek misora vagy mlisorszama halézatos médiaszolgaltatasban terjesztésre kerdil.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a jelen Ugyben a héalézatba kapcsolédas fentebb
idézett torvényi meghatarozasanak fogalmi elemei fennallnak:

- mind az Ipoly Televizio, mind a Megafon linearis médiaszolgaltatasok,

- a két médiaszolgaltatas dsszekapcsolddott, figyelemmel arra, hogy az Ipoly Televizidban
sugarzott képujsag ideje alatt kozzétett radidmisorban szerepeltek a Megafon
addazonositdi és belsé (misorszam) szignaljai,



- a képujsag alatt kozzétett radiomisor teljes egészében megegyezett a Megafon aktualis
mdsoraval,
- a mlsoratvételre egyidejlileg kertilt sor.

Az Mttv. 64. § (1)-(3) bekezdései a foldfelszini médiaszolgaltatasok halézatba
kapcsolddasardl az alabbi rendelkezéseket tartalmazzak:

.04. § (1) A Médiatanacs a halbézatba kapcsolédasrél az abba kapcsol6ddk egyiittes
kérelme alapjan hatésagi eljarasban dént. A Médiatanacs a kérelem engedélyezése esetén
modositia a médiaszolgaltatok hatésagi szerzédéseit.

(2) Kobzbsségi meédiaszolgaltatd csak kbzbésségi médiaszolgaltatoval kapcsolodhat
hélbzatba. Orszagos médiaszolgaltaté nem lehet halézatba kapcsoloddé médiaszolgaltato.
(3) Nem engedélyezhetd a halbzatba kapcsolodas,

a) ha a halézatba kapcsolodo kérzeti vagy helyi médiaszolgaltatoé sajat médiaszolgaltatasa
nem éri el naponta a négy orat,

b) ha a meédiaszolgaltatok barmelyike médiaszolgaltatasi dijtartozassal rendelkeznek a
Médiatanacs felé,

c) ha a médiaszolgaltatok barmelyike a haldézatba kapcsolodas kbvetkeztében nem felelne
meg a 71. §-ban foglaltaknak,

d) ha a halézatos médiaszolgaltatd és a halézatba kapcsolodd médiaszolgaltatod
vételkbrzete tobb mint hisz szazalékban fedi egymast,

e) ha a halézatba kapcsolbdas kévetkeztében a médiaszolgaltaté a palyazati ajanlataban
tett eredeti vallalasaitdl jelentésen eltérne.”

Az Mttv. 42. § (11) bekezdése a bejelentés alapjan mikéd6é médiaszolgaltatasok haldézatba
kapcsolédasardl a kovetkezdk szerint rendelkezik:

.42. § (11) A médiaszolgaltatok haldzatba kapcsolodasanak, illetve vételkérzet-bévitésének
feltétele a Médiatanacs e térvény 64. §-ban foglaltak megfelelé alkalmazasaval meghozott
hatésagi hatarozataban foglalt engedélye.”

Bar a haldzatba kapcsoldédas klasszikus esetében a halézatba kapcsolodé meédiaszolgaltatd
sajat mlsorat helyettesiti a halézatos médiaszolgaltatas misoraval, az Mttv. szerinti definicio
nem zarja ki, hogy az atvétellel egyidejlileg mas mdsorszamot is sugarozzon a halézatba
kapcsoldédé médiaszolgaltaté.

Tekintettel arra, hogy a képujsag alatti radidzas esetében a térvényi definicidban leirtak
megvalésulnak, azaz a radios médiaszolgaltatds az audiovizualis médiaszolgaltatd altal
atvételre, terjesztésre kerll, a képujsag alatti radidzas haldézatba kapcsolédasnak mindsdil,
amely médiatanacsi engedélyhez kotott. A halézatba kapcsolddas engedélyezése esetén a
Médiatanacs a halozatba kapcsoldédast a hatésagi szerz6dés modositasaban, bejelentés
alapjan mikod6 meédiaszolgaltatas esetén hatosagi hatarozatban rogziti.

A Médiaszolgaltat6 médiaszolgaltatasa helyi kereskedelmi, az Ipoly Média Kft. Ipoly
Televizi6 adoja pedig helyi kozosségi médiaszolgaltatas, ennek okan a halozatba
kapcsolédasa egyébként sem volt lehetséges az Mttv. 64. § (2) bekezdés alapjan. Ennek
okan a Médiaszolgaltatd a jogosulatlan halézatba kapcsolddas okan megsértette az Mttv.
fentebb idézett 64. § (1) és (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseket.

A Médiatanacs nem fogadta el a Médiaszolgaltatd nyilatkozatdban foglaltakat, tekintettel
arra, hogy a hatésagi ellenérzés és a kontrollvizsgalat soran megallapitast nyert a halézatba
kapcsolodas  torvényi  meghatérozasdban  szerepl6  fogalmi  elemek  (linearis
médiaszolgaltatok/médiaszolgaltatasok, 0Osszekapcsolddas, ugyanazon misor, egyideji
kozzététel) mindegyikének fennallasa.



A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandé jogkovetkezmény fajtajanak és
mértékének meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerint:
A Hatésag kérelemre vagy hivatalbél — feladat- és hataskérének keretében — jogosult
hatésagi ellenbrzés vagy hatésagi eljaras keretében felligyelni az e térvényben és az Smtv.-
ben meghatarozott rendelkezések érvényeslilését, betartasat, valamint a hatésagi
dbntéseiben, a mlisorszolgéltatasi szerzédésekben és a Hatdésag altal kotétt hatésagi
szerz8désekben foglaltak teljesitését.”

Az Mttv. 167. § (2) bekezdése szerint:

~LAmennyiben a Hatésag a hatésagi déntésének ellenérzése eredményeként megallapitja a
hatésagi déntésében foglaltak megsértését, abban az esetben az ligy 6sszes kérilményei,
illetve az ellen6rzés soran feltart tények, valamint a jogsértés sulya és a hatékony
Jjogérvényesités szempontjai alapjan mérlegeli, hogy a dbntés megsértése targyaban a Ket.
szerinti végrehajtasi eljarast vagy az e térvény szerinti jogkbvetkezmények alkalmazasa
érdekében hatésagi eljarast indit.”

Az Mttv. 186. § (1) bekezdés értelmében:

~LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb
harminc napos hataridd tlzésével felhivhatia a jogsértét a jogsért6 magatartas
megsziintetésére, a jovébeni jogsértésektdl valo tartdzkodasra, illetve a jogszerii magatartas
tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezménye abban az
esetben alkalmazhato, ha a jogsértés csekély sulyu, és ismételtség nem allapithatd meg.

Az Mttv. 187. § (4) bekezdés értelmében:

,187. § (4) Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a
Jjogerds hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és
Jjogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvanét napon beliil
ismételten megvalositja, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.”

A Médiatanacs az Mttv. 2011. januar 1. napjan toértént hatalybalépése 6ta nem allapitotta
meg az Mittv. 64. § (1)-(2) bekezdéseiben foglalt rendelkezések megsértését a
Médiaszolgaltatoval szemben. Tekintettel azonban arra, hogy a hal6zatba kapcsolédasra
vonatkozé toérvényi rendelkezések megsértését a Médiatanacs nem tekinti csekeély sulyu
torvénysértésnek, az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas
jogkovetkezmény e jogsértések esetében nem alkalmazhato.

Erre figyelemmel a Médiatanacs birsag kiszabasa mellett dontétt, mivel jelen jogsértés
esetén e kozjogi eszkozt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jov6beni jogsértések elkovetésétdl. A Médiatanacs a birsag kiszabasakor
kulén tekintettel volt arra is, hogy egy esetleges kdvetkezd jogsértés esetén alkalmazandé
jogkdvetkezmény megallapitasanal érvényesllhessen a fokozatossag elve, azaz a
szankcionalas kiszamithato, el6re lathato legyen.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerint:

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt — a jogsértés jellegétdl fliggben —
a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a
jogsértéssel elért vagyoni el6nyre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az
érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel
okozott karra, személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba
az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra tekintettel allapitia meg.”
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A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében rogzitett mérlegelési szempontok kozul a
jogsértések nem csekély sulyan tul az egyedi tigyben értékelheté egyéb szempontként vette
figyelembe, hogy a képujsag alatti radidézassal érintett két médiaszolgaltaténak kézds az
ugyvezetdje.

Az Mttv. fentebb idézett 187. § (2) bekezdésében meghatarozott tovabbi mérlegelési
szempontok a jelen jogsértés tekintetében nem értékelhetdk.

Az Mttv. 187. § (3) bekezdésének b) pontja szerint:
A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbvetkezd
Jjogkbvetkezmények alkalmazéasara jogosult:

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben ...”

A fentiek okan a jogsértés nem csekély sulyara, a Médiaszolgaltatd helyi kereskedelmi
jellegére, illetve az eset dsszes korulményére tekintettel a Médiatanacs az Mttv. 63. § (12)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése miatt a 187. § (3) bekezdés bb) alpontja
alapjan — a médiaszolgaltatasonként megallapitott korabbi birsag dsszegét nem emelve — a
maximalisan kiszabhaté birsag (50 millio Ft) 0,12 %-anak megfelelé 6sszegl 60.000,- Ft
birsagot szabott ki a Médiaszolgaltatéval szemben.

A Meédiatanacs a birsag 6sszegének meghatarozasakor tekintettel volt arra, hogy egy
esetleges Ujabb jogsértés esetén alkalmazandd jogkdvetkezmény meghatarozasanal
ervényesilhessen a fokozatossag elve, azaz az ismétléssel jardé ndvekvd progresszivitas és
a szankcionalas kiszamithatésaga, elérelathatésaga.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok
modjara behajtandé kodztartozasnak mindsil. Az addézas rendjérél szold 2017. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az ad6 késedelmes megfizetése
esetén az esedékesség napjat kovetd naptol, mint kezdénaptdl, késedelmi pétlekot kell
fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi potlék mértéke minden
naptari nap utan a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas)
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanotod része.

A mdisoratvétel okan az Ipoly Televizibval szemben MN/96/2019. Ugyiratszamon inditott
kdzigazgatasi hatdsagi eljarasban a Médiatanacs a Médiaszolgaltatd fenti tablazatban
részletezettek szerint sugarzott misoraval 6sszefuggésben, 260/2019. (ll. 26.) szamu
hatarozataban megallapitotta az Mttv. 64. § (1)-(2) bekezdésében foglalt rendelkezések
megseértését, amely miatt az Ipoly Média Kft.-t 60.000,- Ft OGsszegl birsaggal suijtotta,
egyuttal megtiltotta a jogsérté magatartas tanusitasat.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kozigazgatasi per
inditasanak lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kozigazgatasi per
vonatkozasaban az Mttv. 163. § (1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kozigazgatasi
perrendtartasrol szold 2017. évi . térvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. toérvény (a tovabbiakban: Pp.) és az elektronikus Ugyintézés és
bizalmi szolgaltatasok részletes szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXIl. toérvény (a
tovabbiakban: E-lGigyintézési tv.) rendelkezései iranyaddak.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag
dontésének birdsagi felllvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.



A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 28. §-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a
48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései és az E-
ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozé rendelkezéseket a
Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozo kérelemrél szol6 tajékoztatast a Kp. 77. § (2)
bekezdése tartalmazzak. A birsag megfizetésére és behajtasara az Art. szabalyai
iranyadoak.

A Médiatanacs hataskorét az Mttv. 182. § k) pontjaban foglaltak alapozzak meg.

Budapest, 2019. februar 26.

a Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Vass Agnes
hitelesitd tag

Kapjak:
Személyes adat



