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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacs

Ugyiratszam: MN/14066-9/2019.
Ugyintézé: személyes ada
Telefonszam: Személyes ada
E-mail: személyes ada

Targy: a halézatba kapcsolédasra vonatkozé
torvényi elbiras megsértése

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsanak
901/2019. (VII. 16.) szamu
HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs) a
BARCIKA ART Kift.-vel (3700 Kazincbarcika, F6é tér 5., tovabbiakban: Médiaszolgaltato)
szemben lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a KOLORTYV &llandé megnevezésii
helyi vételkorzetli kereskedelmi médiaszolgaltatas 2019. aprilis 9-én jogosulatlanul
kapcsolédott haldézatba a Radid TOP Kft. altal lUzemeltetett Radié TOP allando
megnevezési helyi vételkorzetli (Kazincbarcika 88,8 MHz) kereskedelmi radios
médiaszolgaltatassal, amely jogsértés kdvetkeztében a Médiaszolgaltatot

50.000,- Ft, azaz 6tvenezer forint birsaggal suijtja.
A Médiatanacs egyuttal
megtiltja a jogsérté magatartas tanusitasat.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kozlését kovetd hét napon belll koteles
megfizetni a Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-
00000024. szamu pénzforgalmi szamlajara. A birsagfizetési koételezettség késedelmes
teljesitése esetén a Médiaszolgaltaté késedelmi potlékot koteles fizetni, melynek mértéke
minden naptari nap utdan a késedelem, illetve az esedékesség el6tti igénybevétel
(felszamitas) idépontjaban érvényes  jegybanki alapkamat kétszeresének
haromszazhatvanotod része. Az Onkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs a
Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az adohatosag utjan érvényesiti.

E hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A véglegessé valt dontés ellen annak
kozlésétél szamitott harminc napon belil a Fdévarosi Kozigazgatasi €s Munkaugyi
Birésaghoz (tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz — a személyesen
eljard Ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képviseld
altal kizardlag elektronikusan — benyujtott keresetlevéllel kdzigazgatasi per indithato. A
keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a halaszté
hataly elrendelése a Birdsagtél azonnali jogvédelem iranti kérelem keretében kérhet6.
Targyalas tartédsa a felek barmelyikének kérelmére a Birdsagtol kérheté. A keresetet a
Birdsag harminc napon belll biralja el.
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INDOKOLAS

A Médiatanacs a médiaszolgaltatasokrol és a tdomegkommunikaciordl szold 2010. évi
CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdése alapjan hatdsagi
ellendrzés keretében, hivatalbdl vizsgalta a Médiaszolgaltato altal Gzemeltetett KOLORTV
allando megnevezési helyi vételkorzetl kereskedelmi médiaszolgaltatas 2019. aprilis 9-
én sugarzott miisorat, amelynek soran a képujsag alatti radiézas kovetkeztében az Mttv.
64. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése merdilt fel.

A Médiatanacs az altalanos kbdzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § k) pontjaban foglalt
hataskérében 2019. junius 11. napjan — hivatalbdl — koézigazgatasi hatdsagi eljarast
inditott a Médiaszolgaltatéval szemben. A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdésében
foglaltak alapjan a 733/2019. (VI. 11.) szamu, MN/14066-5/2019. Ugyiratszamu
végzésében (a tovabbiakban: Végzés) értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras
meginditasardl, tovabba a hatdsagi ellendrzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1)
bekezdése szerinti nyilatkozattételi jogosultsagardl és az Akr. 33. §-a szerinti az
iratbetekintési lehet6ségérdl, tovabba — a tényallas teljes korl tisztazasa érdekében — 10
napos hataridé tlizésével nyilatkozattételre kotelezte.

Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs és a Hivatal az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel
a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szélo 2004. évi
CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) szerint jar el. Az Akr. 143. § (3) bekezdésének b)
pontja szerint ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, azon az Akr. szabalyait kell érteni.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly
kdzigazgatasi hatdésag jogerds dontését emiliti, azon a hatdésag végleges dontését kell
érteni.

A postai tértivevény tanusaga szerint a Médiaszolgaltaté a Végzést 2019. junius 17.
napjan atvette, s nyilatkozata 2019. julius 9-én érkezett meg a Hatésaghoz.

A Médiaszolgaltatdé nyilatkozataban eléadta, hogy technikai probléma okan kerllt sor a
képujsag alatt a Radié TOP miisoranak kbzzétételére, ugyanis a képujsag kivulrél térténd
manipulalhatésaga ellen dupla régzitést végez, amelynek soran figyelmetlenségbdl a
radio adasa bekerllt a képujsag adasa ala. Megjegyezte, hogy az adaskorzetben
elenyész8 szamu nézd koveti a képujsagot, ezért nem mertilt fel a vételkdrzet-bévités,
tovabba, hogy a Végzésrél tortént tudomasszerzését kdvetéen azonnal elharitotta a fent
vazolt technikai problémat (a Radi6 TOP adasat kizarta a rendszerbdl), egyuttal
fokozottabb jovébeni figyelemre tett igéretet.

Nyilatkozata végén jelezte, hogy a hatdsagi bekérésekre eddig azonnal reagalt, s havi
rendszerességgel, hataridében adta le a bekért napok adasait, illetve, hogy jelentds
jogsértést nem kovetett el, amelyek alapjan kérte az eljaras megszintetését, az ugy
méltanyos elbiralasat.

A Médiatanacs a rendelkezésére allé6 adatok, kiilonésen a hatésagi ellenérzés,
valamint a Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg
és azt az alabbiak szerint értékelte:

A vizsgalt id6szakban a Médiaszolgaltaté altal a KOLORTV addéjan 2019. aprilis 9-én
00:21:00-01:21:00 6ra, illetve 06:00:00 és 18:00:00 6ra kozott kdzzétett képujsag teljes
idétartama alatt a Radi6 TOP Kft. Radi6 TOP allandé megnevezési helyi vételkorzeti
kereskedelmi adéjanak aktualis mlsora volt hallhaté.

Az atvett milsor id6tartama 13 orat tett ki, a széban forgd képujsag ideje alatt az alabbi
megszolalasok kerultek regisztralasra.



Kozzététel idépontja Radiészignal szévege
00:21:31 Radié Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardl!
00:29:38 Radié Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardl!
00:36:23 Aprilis elsejétél megujul a Radio Top! Naprakész, szines informaciok, tematikus zenei 6rak,
barcikai programok, helyi érdekességek, friss zenei listak. Minden, ami Kazincbarcika! FM
88.8 Radio Top aprilis elsejétél uj hangszinben!
00:39:51 FM 88.8 Radié Top szinesen Kazincbarcikardél!
00:46:37 FM 88.8 Radi6 Top szinesen Kazincbarcikardl!
00:54:09 Radié Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardl!
Kozzététel idépontja Radié Top miisorai, miisorvezetdi bejelentkezései
06:30:55 Molek Csongor miisorvezetd reggeli bekdszonése, rovid id6jaras-jelentés utan zenét
konferalt fel.
06:39:15 A misorvezeté a humanmeteoroldgiai informaciokat mondja el aznapra. Fronthatas nem
varhato, pollenkoncentracio ismertetése stb.
06:40:52 Reklam (GLS Csomagpont — Légnet)
08:05:04 TOP REGGELI misoranak elején Molek Csongor misorvezeté bekdszénése utan
horoszképot olvas fel. Majd felkonferalja a kovetkezé zenét.
08:13:10 Horoszkép folytatasa
09:39:43 Reklam (Légnet)
11:40:15 Reklam (Légnet)
11:59:44 Kivansagmisorban a miisorvezetd bejelentkezik és telefonhivasra, zenék kérésére biztatja
a hallgatokat
12:15:33 Reklam (Mazda Szabd)
12:44:35 Kivansagmisor kovetkezd szamat mondja be a miisorvezeté
12:52:41 Kivansagmisor két kdvetkezd szamat konferalja fel Molek Csongor
13:18:59 Reklam (Mazda Szabd)
13:22:42 Lakossagi tajékoztatoé — ragcsaloirtast végeznek aprilis elsejétdl
13:30:20 Helyzetvaltozasrol szolé infékat var a miisorvezetd, Facebookon kérik, hogy jelezzenek a
hallgatok a traffipaxokrol vagy balesetekrél.
14:12:52 Helyi infé: a helyi mentéallomas ujabb adomanyt kapott helyi vallalkozoktdl, errél szamolt
be a misorvezetd.
15:15:55 Reklam (Mazda Szabd)
15:48:38 Radi6é Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardél!
15:55:41 Radié Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardl!
16:12:25 Radi6é Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikarol!
16:40:31 Reklam (GLS Csomagpont — Légnet)
16:44:21 FM 88.8 Radié Top szinesen Kazincbarcikarol!
16:53:56 FM 88.8 Radié Top szinesen Kazincbarcikarol!
17:08:01 Ré&di6 Top FM 88.8 Uj hangszinben Kazincbarcikarol!
17:19:02 Radi6é Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikardl!
17:25:48 FM 88.8 Radio Top
17:40:01 Reklam (Légnet)
17:43:31 FM 88.8 Radié Top szinesen Kazincbarcikarol!
17:46:24 Ré&di6 Top FM 88.8 Uj hangszinben Kazincbarcikarol!
17:57:34 Radi6é Top FM 88.8 uj hangszinben Kazincbarcikarol!

A fentiek alapjan a Médiatanacs az alabbiakat allapitotta meg.

A Médiaszolgaltatdé megsértette az Mttv. 64. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezést,
figyelemmel arra, hogy 2019. aprilis 9-én 00:21:00-01:21:00 6ra, illetve 06:00:00 és
18:00:00 d6ra kozott kdzzétett képujsagjanak idbtartama alatt a Radié TOP Kft. altal
uzemeltetett Radi6 TOP allandé megnevezési helyi vételkorzetli (Kazincbarcika 88,8
MHz) kereskedelmi médiaszolgaltatas aktualis misora volt hallhato.

Az Mttv. 203. §-anak 13. és 14. pontja szerint:

»13. Halbézatba kapcsolédas: két vagy t6bb linearis médiaszolgaltatast nyujtod
médiaszolgaltatdo vagy linearis médiaszolgaltatas &sszekapcsolodasa ugyanazon
miisorszam vagy mdisor egyidejii vagy csaknem egyidejii szolgaltatasara.”

,14. Halézatos médiaszolgaltaté: az a linedris médiaszolgéltatast nyujto
meédiaszolgaltatd, amelynek miisora vagy miisorszama halézatos médiaszolgaltatasban
terjesztésre keriil.”

Az Mttv. 64. § (1)-(3) bekezdései a fdldfelszini médiaszolgaltatasok haldzatba
kapcsolédasardl az alabbi rendelkezéseket tartalmazzak:




.04. § (1) A Médiatanacs a halézatba kapcsolédasrol az abba kapcsol6ddk egyilittes
kérelme alapjan hatdésagi eljarasban dént. A Médiatanacs a kérelem engedélyezése
esetén modositia a médiaszolgaltatok hatésagi szerzédeéseitt.

(2) Koézbssegi médiaszolgaltatd csak kbzbsségi meédiaszolgéltatoval kapcsolodhat
halézatba.  Orszagos  médiaszolgaltatb nem  lehet halézatba  kapcsolodo
médiaszolgaltato.

(3) Nem engedélyezhetd a halbézatba kapcsolodas,

a) ha a halézatba kapcsolodd koérzeti vagy helyi médiaszolgaltaté  sajat
médiaszolgaltatasa nem éri el naponta a négy orat,

b) ha a médiaszolgaltatok barmelyike médiaszolgaltatasi dijtartozassal rendelkeznek a
Médiatanacs felé,

Cc) ha a médiaszolgaltatok barmelyike a halézatba kapcsolédas koévetkeztében nem
felelne meg a 71. §-ban foglaltaknak,

d) ha a hélbézatos médiaszolgaltatd és a halézatba kapcsolédd médiaszolgaltatod
vételkbrzete t6bb mint hisz szazalékban fedi egymast,

€) ha a halézatba kapcsolédas kovetkeztében a médiaszolgaltatd a palyazati
ajanlataban tett eredeti vallalasaitdl jelentésen eltérne.”

Az Mttv. 42. § (11) bekezdése a bejelentés alapjan mikodé médiaszolgaltatasok
halézatba kapcsolddasarol a kdvetkez8k szerint rendelkezik:

.42. § (11) A médiaszolgaltatok halézatba kapcsolédaséanak, illetve vételkdrzet-
bévitésének feltétele a Meédiatanacs e térvény 64. §-ban foglaltak megfelelé
alkalmazasaval meghozott hatésagi hatarozataban foglalt engedélye.”

Bar a halézatba kapcsolédas klasszikus esetében a halézatba kapcsolodd
mediaszolgaltatd sajat misorat helyettesiti a halézatos médiaszolgaltatds misoraval, az
Mttv. szerinti definicid6 nem zarja ki, hogy az atvétellel egyidejileg mas misorszamot is
sugarozzon a halézatba kapcsolodé médiaszolgaltato.

Tekintettel arra, hogy a képujsag alatti radiézas esetében a torvényi definiciéban leirtak
megvaldsulnak, azaz a radiés médiaszolgaltatds az audiovizualis médiaszolgaltato altal
atvételre, terjesztésre kerul, a képujsag alatti radidzas halézatba kapcsolédasnak minéstil,
amely médiatanacsi engedélyhez kotott. A halézatba kapcsolddas engedélyezése esetén
a Médiatanacs a halozatba kapcsoldédast a hatésagi szerz6dés modositasaban,
bejelentés alapjan mikddé médiaszolgaltatas esetén hatésagi hatarozatban rogziti.

A fentiek okan a Médiaszolgaltaté a jogosulatlan halézatba kapcsolédasaval megsértette
a 64. § (1) bekezdésben foglalt rendelkezést.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozataban a torvénysértés tényét nem vitatta, annak okaként
technikai hibara hivatkozott.

Az Mttv. 3. §-a rogziti, hogy a ,médiaszolgaltatas és a sajtétermeék tartalmanak
meghatarozasa szabad, a médiaszolgaltaté és a sajtétermék kiaddja felelbsséggel
tartozik e térvényben foglaltak betartasaért.” Ez a felelésség objektiv, a Médiaszolgaltatét
nem mentesiti a felelésség aldl a technikai hibara térténé hivatkozas, mindez nem teszi a
jogsértést meg nem torténtté.

A Médiatanacs e korben figyelemmel volt a Févarosi Kézigazgatasi és Munkalgyi Birdsag
24 K.32.768/2015/3. szamu itéletére, amely az Mttv. 3. §-aval kapcsolatban
megfogalmazta: ,mivel e jogszabalyhely minden kérilménytdl, igy a felrohatéséagtol is
fliggetlendl allapitia meg a miisorszolgaltato felel6sségét a miisoranak tartalmaért, ebbél
kévetkez6en nincs olyan kételezettsége a hatésagnak, hogy jogsértées miatti
felrohatésagot, illetéleg az azzal kapcsolatos egyéb kérilményt vizsgaljon.”



Ezen korulményeket a Médiatanacs csak a jogsértés miatt alkalmazott jogkdvetkezmény
mértékének megallapitasa soran veheti figyelembe, a jogkdvetkezmény fajtajatol fliggden,
tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté a jogsértést elkdvette, fliggetlendl attol, hogy az
részerdl nem szandékosan, figyelmetlenségbdl fakadé technikai probléma miatt tortént.

A vonatkozé médiaigazgatasi szabalyok értelmében halézatba kapcsolodasi igény esetén
a kapcsolédni kivanoknak egyuttes kérelemmel kell fordulnia a Médiatanacshoz, amely
azt jogszabalyi korilmeények, kévetelmények fennallasa esetén, amennyiben tilalom nem
all fenn, engedélyezi s a hatdésagi szerz6dést médositja vagy hatésagi hatarozatot hoz. A
Médiatanacs ugyancsak irrelevansnak tartotta a Médiaszolgaltatd azon hivatkozasat,
hogy a jogsértésrél tortént tudomasszerzeését kdvetben megszintette a jogsérté allapotot,
mindez jelen jogsértést ugyancsak nem teszi meg nem torténtté.

A jogsértést alatamaszto részletes adatokat a jelen hatarozat melléklete tartalmazza,
amely melléklet a hatarozat elvalaszthatatlan részét képezi. A melléklet rogziti és
részletezi a hatarozat indokolasaban szerepldé jogalkalmazoi megallapitasok pontos
tényallasi alapjat.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandé jogkovetkezmény fajtajanak és
mértékének meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerint:
A Hatésag kérelemre vagy hivatalbél — feladat- és hataskérének keretében — jogosult
hatésagi ellenérzés vagy hatésagi eljaras keretében feliigyelni az e térvényben és az
Smtv.-ben meghatarozott rendelkezések érvényeslilését, betartasat, valamint a hatbésagi
déntéseiben, a miisorszolgaltatasi szerz6désekben és a Hatosag altal kététt hatdosagi
szerzédésekben foglaltak teljesitését.”

Az Mttv. 167. § (2) bekezdése szerint:

~LAmennyiben a Hatésag a hatésagi déntésének ellenbrzése eredményeként megallapitja
a hatésagi déntésében foglaltak megsértését, abban az esetben az (igy 0sszes
kériilményei, illetve az ellen6rzés soran feltart tények, valamint a jogsértés sulya és a
hatékony jogérvényesités szempontjai alapjan mérlegeli, hogy a déntés megsértése
targyaban a Ket. szerinti végrehajtasi eljarast vagy az e (térvény szerinti
Jjogkbvetkezmények alkalmazasa érdekében hatdsagi eljarast indit.”

Az Mttv. 185. § (2) bekezdése értelmében:

»A jogkbvetkezmény alkalmazéasa soréan a Médiatanacs és a Hivatal az egyenlé elbanas
elvét kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el, a jogsértés
sulyahoz, illetve ismétiédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az
eset Osszes kériilményéhez és a jogkdvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest
aranyos jogkévetkezményt alkalmaz.”

Az Mttv. 186. § (1) bekezdés értelmében:

LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a
Médiatanacs, illetve a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés
mellett — legfeljebb harminc napos hataridé tiizésével felhivhatja a jogsértét a jogsértd
magatartas megsziintetésére, a jévBbeni jogsértésektdl vald tartézkodasra, illetve a
jogszerli magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezménye abban az
esetben alkalmazhatd, ha a jogsértés csekély sulyq, és ismételtség nem allapithaté meg.
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Az Mttv. 187. § (4) bekezdés értelmében:

,187. § (4) Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté
a jogerds hatosagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon
és jogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvanét napon beliil
ismételten megvaldsitja, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.”

A Médiatanacs az Mttv. 2011. januar 1. napjan tortént hatalybalépése 6ta nem allapitotta
meg az Mitv. 64. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértését a
Médiaszolgaltatoval szemben. Tekintettel azonban arra, hogy a halézatba kapcsolodasra
vonatkozé torvényi rendelkezések megsértését a Médiatanacs nem tekinti csekeély sulyu
torvényseértésnek, az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas
jogkovetkezmény e jogsértés esetében nem alkalmazhato.

Erre figyelemmel a Médiatanacs birsag kiszabasa mellett dontott, mivel jelen jogsértés
esetén e kozjogi eszkdzt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a Médiaszolgaltatot
visszatartsa a jov6beni jogsértések elkdvetésetél. A Médiatanacs a birsag kiszabasakor
kulén tekintettel volt arra is, hogy egy esetleges kdvetkez6 jogsértés esetén alkalmazandé
jogkdvetkezmény megallapitasanal érvényesilhessen a fokozatossag elve, azaz a
szankcionalas kiszamithatd, elére lathato legyen.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés szerint:

,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbGvetkezményt — a jogsértés jellegétél
fiiggben — a jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara,
id6tartamara, a jogsértéssel elért vagyoni el6nyre, valamint a jogsértéssel okozoft
érdeksérelemre, az érdeksérelmet szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara,
illetve a jogsértéssel okozoftt karra, személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra
gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben értékelhetd egyéb szempontokra tekintettel
allapitia meg.”

Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében meghatarozott tovabbi mérlegelési szempontok a jelen
jogsértés tekintetében nem értékelhetdk.

Az Mttv. 187. § (3) bekezdésének b) pontja szerint:
A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbévetkezb
Jjogkbvetkezmények alkalmazasara jogosult:

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben ...”

A fentiek okan a jogsértés nem csekély sulyara, a Médiaszolgaltatd helyi kereskedelmi
jellegére, illetve az eset dsszes korllményére tekintettel a Médiatanacs az Mttv. 64. § (1)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése miatt a 187. § (3) bekezdés bb) alpontja
alapjan a maximalisan kiszabhat6 birsag (50 millié Ft) 0,1 %-anak megfeleld dsszegl,
azaz 50.000,- Ft birsagot szabott ki a Médiaszolgaltatéval szemben.

A Médiatanacs a birsag 6sszegének meghatarozasakor tekintettel volt arra, hogy egy
esetleges uUjabb jogsértés esetén alkalmazandd jogkovetkezmény meghatarozasanal
érvényesullhessen a fokozatossag elve, azaz az ismétléssel jaré ndvekvd progresszivitas
€s a szankcionalas kiszamithatdsaga, elérelathatésaga.

A fentiek mellett a Médiatanacs — a birsag kiszabasan tul — az Mttv. 187. § (3)
bekezdésében foglaltak alkalmazasa mellett dontétt, s a rendelkezd részben foglaltak
szerint megtiltotta a jogsérté magatartas tanusitasat.



A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adok
modjara behajtandd koztartozasnak mindésul. Az adézas rendjérdl szélo 2017. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az ad6 késedelmes
megfizetése esetén az esedékesség napjat kdvetd naptdl, mint kezdbénaptdl, késedelmi
potlékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi potlék
mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel
(felszamitas)  id6épontjaban érvényes  jegybanki  alapkamat  kétszeresének
haromszazhatvanétod része.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi kéltség nem meriilt fel.

A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per
inditadsanak lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per
vonatkozasaban az Mttv. 163. § (1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kbzigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) és az elektronikus
Ugyintézés és bizalmi szolgaltatasok részletes szabalyairdl szold 2015. évi CCXXII.
torvény (a tovabbiakban: E-uigyintézési tv.) rendelkezései iranyadoak.

Az Akr. 143. § (3) bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag
dontésének birdsagi felulvizsgalatat emliti, azon kézigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 28. §-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a
48. § (1) bekezdésének 1) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései és az E-
Ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozo rendelkezéseket
a Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozé kérelemrél szél6 tajékoztatast a Kp. 77. §
(2) bekezdése tartalmazzak. A birsdg megfizetésére és behajtasara az Art. szabalyai
iranyadoak.

A Médiatanacs hataskorét az Mttv. 182. § k) pontjaban foglaltak alapozzak meg.

Budapest, 2019. julius 16.
a Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Auer Janos
hitelesité tag

Kapjak:
Személyes adat



