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Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatosag
Meédiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
684/2020. (VIl.14.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/8828-10/2020.

Telefonszam: FFLIREIEEEEL
E-mail: S EIWEEERET
Targy: a kiskoruakat védd torvényi
rendelkezések megsértése

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) a Radio Plus Kft.-vel (székhely: 1016 Budapest, Hegyalja ut 7-13., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasdban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté
a Radié 1 allandoé megnevezésl médiaszolgaltatasan 2020. aprilis 2-an 6 6ra 1 perctél sugarzott
»Balazsék” cim(i misorszam kozzétételével megsértette a miisorszamok korhatar-kategériaba
sorolasara és kbzzétételére vonatkozd torvényi eldirasokat, ezért a Médiaszolgaltatot 550 000 Ft,
azaz 6tszaz-otvenezer forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat kozlését kovetd hét napon beliil kdteles megfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-00000024 szamu pénzforgalmi
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltato
késedelmi potliékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptéri nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5
szazalékponttal névelt mértékének haromszazhatvanétod része. Az dnkéntes teljesités elmaradasa
esetén a Médiatanacs a Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az adéhatésag utjan érvényesiti.

A véglegessé valt dontés ellen annak kozlésétdl szamitott harminc napon belil a Févarosi
Tdérvényszékhez (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen eljaré
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel6 altal kizardlag
elektronikusan - benyuijtott keresetlevéllel kozigazgatasi per indithato. A keresetlevél benyujtasanak a
kbzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali jogvédelem a
Bir6sagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtél kérhetd. A keresetet a Birdsag harminc napon bellil
biralja el.
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Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi
CCXXILI. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton toérténé
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-Ugyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nydjthat be a birésaghoz. A Birésag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas

A Médiatanacs allampolgari bejelentés nyoman, a médiaszolgaltatasokrol és a témegkommunikaciordl
sz0l6 2010. évi CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdése alapjan vizsgalta a
Médiaszolgaltaté Radié 1 allanddé megnevezés(i médiaszolgaltatasan 2020. aprilis 2-an 6 6ra 1 perctdl
sugarzott ,Balazsék” cimli misorszamot.

A hatésagi ellenérzés soran felmerdlt az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértése.

A Médiatanacs az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § ba) pontja szerinti hataskdrében
2020. majus 12-én hivatalbdl kdzigazgatasi hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben.
A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan az 453/2020. (V. 12.) szamu, MN/8828-6/2020.
ugyiratszamu végzésével értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras meginditasarol és a hatésagi
ellenérzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi
jogosultsagardl és az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintési lehetéségérdl, valamint kotelezte, hogy
tegyen nyilatkozatot az Gigy érdemével kapcsolatban.

Az elektronikus uton megkuldoétt végzést a Médiaszolgaltatd 2020. majus 15-én vette at.
Nyilatkozata 2020. junius 22-én érkezett.

A Médiaszolgaltaté az eljaras megszintetését kérte, mert allaspontja szerint a miisorszém
kozzétételével nem sértette meg az Mttv. 9. § (5) bekezdését és a 10. § (1) bekezdés c) pontjat, a
misort ,a korhatarnak megfelel6en a kiskortak értelmezni tudtak”.

A Médiaszolgaltaté masodlagosan azt kérte, hogy a Médiatanacs tekintsen el sulyosabb szankcié
alkalmazasatol.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kiilonésen a hatosagi ellenérzés megallapitasai,
a miisorszam meghallgatasa és a Médiaszolgaltato nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast
allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

1. Avizsgalt misorszam

A ,Balazsék” ciml misorszam hétkdznap reggelenként jelentkezd szérakoztato, interaktiv
ébresztémisor. Misorvezet6i: Sebestyén Balazs, Vadon Janos és Rakdczi Ferenc. A hallgatok
bevonasaval zajlo beszélgetéseket hirek, hirdetések és zeneszamok szakitjak meg.

A vizsgalt adast a misorvezetdk nem a studiébol, hanem az otthonukbdl (6nként vallalt
karanténbdl) vezették.

A misorszam f6 témaja a koronavirus kdvetkeztében kialakult helyzet elemzése, az errél valo
hiradas volt.

Az adas elején sz6 esett a Kiallas Pillanata ciml kezdeményezésrdl, majd a koronavirus
nemzetkdzi szint( terjedésérdl beszélgettek.
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Ezt kdvetben elmondtak, hogy a szakallviselés manapsag veszélyes, mert megtapadnak benne a
baktériumok, illetve ellehetetleniti a hatékony gépi lIélegeztetést.

Ennek kapcsan Sebestyén Balazs megjegyezte, hogy Vadon Jani korszakalla ugy néz ki, mintha
»megevett volna egy pinat” (06:20:12). Vadon Jani tovabb f(izte a gondolatot, hogy inkabb ugy néz ki,
»-mintha még folyamatban lenne ez az étkezés (...) még nem fogyasztottam el teljesen, rajta vagyok az
ligyén, benne vagyok a friihstiick-ben”.

Késdbb a hallgatoi izeneteket vitattak meg, kéztik az automata szolarium mikdodését és az online
szul6i értekezlet mikéntjét.

Kilféldon élé hallgatékkal is megtargyaltak a koronavirussal kapcsolatos hireket, példaul egy New
Yorkban él6 magyar férfivel elemezték a helyi allapotokat, majd egy Svédorszagban él6 né szamolt be
a tapasztalatairol.

A misort rendszeresen jatékkal szakitottak meg.

A misorszam harmadik drajaban, 8:17:44 és 8:54:10 kdzott kertilt adasba a ,Sekrestyés atya
gyontat” cimi rész, amelyben a veszélyhelyzet miatt otthon rekedt hallgatok a bezartsag
kovetkeztében elkdvetett ,blineiket” gydnhattak meg a misorvezetének.

A szegmens felvezet6je, amelyben a misorvezet6 egyértelmiien megfogalmazta, hogy milyen
témak megjelenésére szamit, 7:58:49-kor (a mlsorrészt megel6zd reklamsziinet el6tt) hangzott el:
~Sekrestyés atya megnyissa a gyonast? Inditsuk el a gyonast? Heti eqgy gyonasi lehetéségetek van.
Parazna gondolatok, (ivéltézés a gyerekkel, pajzan gondolatok, tul sok porno, veszekedés a
feleségeddel, kamubdl elment futas, amikor nem is futottal, hanem lementél, és ittal egy felest. Tessék
gyonni!l Milyen blinéket kbvettetek el a karanténban? Milyen gondolataitok voltak, milyen biinés
szandékaitok, milyen blin6s cselekedeteitek voltak? Meg lehet gydnni név nélkiil is nyugodtan, nem
kell alairni. Kbnnyithettek egy kicsit a lelkiismereteteken, j6? Karantén blinbkre vagyunk kivancsiak.
Gyodnjatok gyermekeim, Sekrestyés atya mindenkit meghallgat!”

A hallgatdktol szamos olyan Uzenet érkezett, amelynek a szévegezése és a miisorvezetdi oldalrdl
térténd feldolgozasa direkt médon utalt szexualitasra. Sz6 esett a hazastars megcsalasarol, a
folyamatos maszturbalasrdl (egy hallgaté arrdl vallott, hogy vizhdlyagos lett a tenyere), az online
értekezlet kbzbeni szexrdl és az édes harmasrdl is.

A kifogasolt tartalmak:
06:20:12-06:20:36

Sebestyén Balazs: ,Egy Vago Istvan-szerii kbrszakéll, mintha éppen most ettél volna meg egy
pinat, ugy nézel ki.” (harsany nevetés)

Vadon Jani: ,Béarcsak igy lenne, kedves baratom. Béarcsak igy lenne...”

Sebestyén Balazs: ,Tehat a legénytolltél ez még messze van azért... Olyan kérszakallad van,
érted...?”

Vadon Jani: ,Inkabb tgy, mintha még folyamatban lenne ez az étkezés (...) még nem
fogyasztottam el teljesen, rajta vagyok az ligyén, benne vagyok a friihstiick-ben.”

08:25:18-08:25:59

Sebestyén Balazs: ,Gyonnom kell, alig varom, hogy a férjem elmenjen dolgozni, akkor a
szeretémmel beszélek orakat telefonon, este sétalni megyek, mondvan, kiszell6ztetem a fejem, és
akkor is folytatédik az enyelgés telefonon. Sajnos home office-ban dolgozok, nem tudunk talélkozni.
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Bér egyszer, mondvan, atmegyek a baratnémhéz, a szeretbmhéz mentem. Oldozz fel! - irta Méni. Te
Jjo Isten! Mi térténik itt?”

Rakaczi Feri ugy tett, mintha a feleségét szdlitana, akit szintén Méninak hivnak, amire altalanos
dertiltség hangjai voltak hallhatok.

Sebestyén Balazs: ,,Oldozz fel Atyam, vizhdlyagosra rejszoltam a tenyerem! Ajj-jajj-jajj gyermekem,
nagyon nagy blno6k ezek.”

08:29:46-08:30:15

Sebestyén Balazs: ,Nagyon ligyesek vagytok, nagyon jo litemben mondtatok ministrans fiuk, ezért
a gyonas utan bejéhettek hozzam az 6ltéz6be, levenni a reverendamat. Segiteni! Hallod, Jancsika?
Hallod, Ferike?”

Rakoczi Feri: ,Oh, j6 vagyok igy... En haza tudok menni...”

Vadon Jani: ,Nekem ellenérizni kell a harangkételet.”

Sebestyén Balazs: ,Varlak benneteket nemsokara!”

Vadon Jani: ,Sajnos én nem érek ra. Le kell térélgetnem Szent Janos szobrat ott hatul!”

Sebestyén Balazs: ,Varlak benneteket, hogy segitsetek levetkéznil”

Vadon Jani: ,Ki kell valogatnom az avas ostyat, sajnos most nem érek ra. Feri pedig misebort hoz.”
08:45:30-08:46:15

Sebestyén Balazs: ,Oldozz fel Atyam, vétkeztem. Titokban a ségornémet is kezelgetem az

testvére? Uhhh... Ez még nekem is sok. Mi lett veletek keresztény lelkek? Hogy a feleséged hugat
vagy névérét?”

Rakdczi Feri: ,JO6n egy kis virus, egybdl megbriil mindenki.”
Vadon Jani: ,/zgalmasan hangzik!”
Rakoczi Feri: ,Figyi, probald meg a csaladegyesitést! Harmasban.”

Sebestyén Balazs: ,Hat, probald mar meg, héatha... Azért egy névér meg egy hug az agyban ...
Na, hat ezért az bakancslista lehet, nem? Ha olyan a hug, vagy olyan a névér, hat ugye, ki tudja...”

Vadon Jani: ,Nem panaszkodunk.”
08:49:47-08:50:12

Sebestyén Balazs: ,Oldozzatok fell Egyre jobban kivanom a feleségemet és egyre kevésbé a
rosszlanyokat! Varjal, itt mi lehet? Nem tud elmenni a virus miatt oda hozzajuk? Vagy csak nézegetni
nem tudja 6ket, rafanyalodott a feleségére, és rajétt, hogy j6 a szex?! Az asszonnyal a karanténban?”

Rakoczi Feri: ,,Valészinlileg eddig mashogy potolta az asszonnyal valé szexet. Ugye?”

Vadon Jani: ,Vagy a mashol szerzett rutint, most mar at tudja (ltetni a sajat életébe is.”

Rakoczi Feri: ,Igen, oft megtanult jonak lenni.”

08:51:07-08:51:36

Sebestyén Balazs: ,En online értekezlet kézben szexeltem egy ordenéré nagyot. Brigi irja nekiink.”
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Rakoczi Feri: ,Egészségedre!”

Sebestyén Balazs: ,Jujj, ebben van valami, hogy oft vannak a tébbiek, akik figyelnek, elforditod a
laptopot, lekapcsolod a hangot, te hallod 6ket, 6k nem hallanak téged, te kbzben szexelsz, de kbzben
hallod, hogy 6k mirél beszélnek, néha bekérdeznek...”

Rakaoczi Feri: ,Kb6zben a f6nék megkérdezi, hogy Brigi itt vagy? I-i-igen!” Liheg6 hangon utanozta
az aktust, majd a tdbbiek is bekapcsolddtak, és egymast tulszarnyalva, lihegé hangokat hallattak.

08:53:31-08:54:10

Sebestyén Balazs: ,Hol vagyok én a titokban Pil6ta keksz-zabalasommal ehhez képest, hogy
csaljak az asszonyt, a testvérével szexelnek, allandéan pornét néznek, kocsiban maszturbalnak,
biinds gondolataik vannak? Ehhez képest azt gondolom, tiszta a lelkiink gyerekek.”

Vadon Jani: ,Neked aztan maximalisan, mert ha még esetleg vanilias karika lenne, aminek a
kdzepén oftt van egy luk...” (felnevettek a misorvezeték)

Vadon Jani: ,Es az egyik oldala csokis, annak a luknak. Akkor az érukapcsolés miatt azt
gondolhatna az ember, hogy mas tipust gondolataid is vannak.”

Sebestyén Balazs: ,Az a baj, hogy az a luk, érted, az a luk, az kicsi nekem az a luk, te! Széval az a
vanilias karika jo az, csak raszorul... Raszorul, érted?”

Rakoczi Feri: ,J6 az egy id6 utan.”

2. Az Mttv. 9. § (5) bekezdésének megsértése

A Médiaszolgaltaté a misorszamot a lll. korhatar-kategériaba sorolta, azaz ,tizenkét éven aluliak
szamara nem ajanlott” programkeént sugarozta. A korhatari figyelmeztetés 06:01:07-kor, kozvetleniil a
m{isorszignal elétt hangzott el.

A misorszadmok korhatari kategoriaba soroldsanak szempontjait az Mttv. 9. §-a hatarozza meg.
Az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerint:

LAzt a misorszamot, amely tizenkét éven aluliakban félelmet kelthet, illetve amelyet koranal fogva
nem érthet meg vagy félreérthet, a lll. kategériaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam minésitése:
tizenkét éven aluliak szamara nem ajanlott.”

Az Mttv. 9. § (5) bekezdése értelmében:

LAzt a misorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi vagy erkdlcsi
fejlédésének kedvezdbtlen befolyasolasara, kilénésen azéltal, hogy erészakra, illetve szexualitasra
utal, vagy téméajanak meghatarozé eleme az er6szakos médon megoldott konfliktus, a V. kategdriaba
kell sorolni. Az ilyen misorszam mindsitése: tizenhat éven aluliak szamara nem ajanlott.”

A két térvényhely 6sszevetése alapjan megallapithatd, hogy mig a jogalkoto a lll. kategériaba
tartozo korcsoport esetében nem nevesitette azokat a jelenségeket, amelyek a személyiségfejlédésre
artalmasak lehetnek, a 12 és 16 év kozotti korcsoport esetében potencialisan karos elemként kiemelte
az er8szakra és szexualitdsra utalast, illetve az er6szakos konfliktusmegoldas kdézéppontba
helyezését. A jogszabalyhely ,kiildndsen azaltal” fordulata arra utal, hogy az artalmas tartalmakat nem
kimeritéen sorolta fel a jogalkotd. A kedvezétlen hatast a nevesitett tartalmakon kivil mas elemek,
tartalmak is kivalthatjak.
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A klasszifikaciéhoz tAmpontot nyujté médiatanacsi ajanlas! a lll. korhatari kategéria ismérveinek
felsorolasandl, a szexualitds dbrazolasaval kapcsolatban kifeiti:

»-.. @ médiaszolgaltatonak figyelemmel kell lennie arra, hogy a serdlilbk szexualitashoz vald
viszonyat még szamos ellentmondasos elképzelés, frusztracio, bizonytalansag és tapasztalatlansag
jellemzi. A nemiséggel kapcsolatos beallitottsaghoz még gyakran szorongas és negativ attitlidok
kapcsolédnak. Nincsenek még felkésziilve arra, hogy a szexualitas kézvetlen vagy nyers
megjelenésének hatasara kialakulo fesziiltségeiket minden esetben megfelel6en értelmezzék és
kezeljék, ezért a szexualitas direkt abrazoldsa - sem képileg, sem verbdlisan - ennek a
korosztalynak még semmiképpen nem ajanlott. Emellett a serdlilés id6szakara a nemi szerepek
eltanulasat elbseqitd példaképek keresése a jellemzs, aminek a média fontos forrasava valhat. Ezért
kiilbnésen keriilendbk tébbek k6z6tt az olyan miisorszamok, amelyek a nemi szerepeket illetéen
negativ kliséket terjesztenek, torz magatartasmintakat kbzvetitenek, a partnerkapcsolatban nem az
egyenrangusagot hirdetik, illetve tarsadalmilag elfogadottnak allitiak be a csak szexualis célra
létrejévé, érzelemmentes kapcsolatokat és a promiszkuitast. A médiatartalmakban megjelené
életvezetési modellek er6sen hatnak a serdiilSkre, igy a televizion keresztiil kbnnyen elérheté
szexuadlis informacié akkor nem rejt veszélyeket, ha az a kiskoru fejl6dési szintigének megfeleléen nyujt
tajékoztatast.”

Az aggalyos témak abrazolasa koérében kifejti a klasszifikacids ajanlas: ,,... a feln6tt témak
targyalasa akkor megengedheté ebben a korhatar-kategoériaban, ha azokat a kibontasukban megfelelé
kériiltekintéssel és érzékenységgel kezelik. (...) A média altal nyujtott modellek sok esetben
elfogadottak és népszeriiek (...).”

A misorszam kiskoruakra gyakorolt lehetséges karos hatasanak mérlegelése soran a Médiatanacs
a kovetkezd, a birésagi és hatésagi gyakorlatban megfogalmazott szempontokat, alapelveket veszi
figyelembe:

A kiskoruak kulonds védettséget igényelnek a média hatasaival szemben (Legfels6bb Birdsag
Kfv.111.37.507/2001/5. szamu eseti dontése).

A Fdvarosi Térvényszék 2.Kf.650.085/2014/5. szamu itélete értelmében: ,a kiskordak védelme
soran egyértelmiien abbdl kell kiindulni, hogy nem a felnéttek szintjén értékelik a latottakat, vagyis
ilyenkor mindig a védendd korosztaly valtozo, kialakuloban lévé habitusat kell alapul venni. Ebb6
kbvetkezben, ahogy arra az alperes is utalt, nem a miisorszam kiskortakra gyakorolt tényleges
hatasat kell vizsgélni, hanem azt, hogy a kbzzétett jelenetek alkalmasak lehetnek-e a kiskoruak
egészséges fejlédésének kedvezbtlen befolyasolasara (hiszen e térvényi rendelkezések esetében a
jogalkoté nem kivant meg eredményt).”

A Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaulgyi Birdsag a 23.K.32.520/2013/10. szamu itéletében a
kovetkezbket rogzitette: ,A védendd korosztaly nagyon érzékeny, valtozé, kénnyen befolyasolhato
korban van, ekkor alakulnak ki és régzlilnek a kés6bbi pszichés és szocializacios attitlidjei. Ebben a
korban rendkiviil fogékonyak az Gket ért kiilbnféle behatasokra, karos lizenetekre, adott esetben
komoly megértési, feldolgozasi problémakat okozhatnak szamukra, hogy a szereplbk altal tanusitott
viselkedésmodok kéziil melyek azok, amelyek kbvetendbk, amelyek elitélendé magatartasformak.”

1A médiatartalmak korhatar-besorolasanal iranyadé szempontokra, az egyes miisorszamok kdzzététele elétt és
koézben alkalmazhaté jelzésekre, illetve a mindsités kézlésének modjara vonatkozo jogalkalmazasi gyakorlat elvi
szempontjai” cimi ajanlas
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A misorszdmok napkdzbeni kdzzététele akkor elfogadhatd, ha egyaltalan nem jelenik meg bennik
artalmas elem (Févarosi itélétabla 2.Kf.27.147/2010/4., Févarosi tél6tabla 2.Kf.27.514/2010/9.).

A Févarosi [tél6tabla 3.Kf.27.178/2006/4. szamu itélete rogzitette elészor, hogy ,A miisorszém
magasabb korhatari kategdriaba torténé besorolasara abban az esetben is sziikség van, ha csak
fennéll a lehetésége annak, hogy a kiskortak szamara kéaros hatast gyakorol. Ebbél kévetkez6en nem
a miisorszam kiskoruakra gyakorolt tényleges hatasat kell vizsgalni, hanem csupan annyit, hogy a
kbzzétett jelenetek alkalmasak lehetnek-e a kiskoruak egészséges fejlédésének kedvezdtlen
befolyasolasara.”

A fentieket tobb birdsagi itélet megerdsitette, tobbek kozott a Févarosi Kbzigazgatasi és
Munkaugyi Birésag 3.K.31531/2013/4. szamu dontése, amely azt is kifejtette, hogy a ténylegesen
bekdvetkez6, negativ hatdsok nem reparalhatdk, ezért szilkséges a minimalisra csdkkenteni a
kockazatot: ,Az adott miisor alkalmassaga a veszély vagy hatrany el6idézésére mar elegendé a
jogsértés megallapitasahoz. Az esetleg bekbvetkezd negativ mentalis valtozasok, hatasok utélag mas
Ssok esetben nem vagy csak nagyon nehezen kompenzalhatok (...), ugyanis joval kés6bb
manifesztalodik az esetleges negativ kévetkezmény.”

Az adott korosztaly esetében a lehetd legmesszebbmendkig minimalizalni kell az esetleges
kockazatokat és veszélyeket, kiilbnds tekintettel arra, hogy az esetleg bekbvetkezb hatranyok, negativ
hatasok kés6bb mar nem, vagy csak nagyon nehezen orvosolhatok.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszamban — a jelen hatarozat 1. pontjaban sz6 szerint
ismertetett miisorrészekben - halmozottan fordultak elé szexualis utalasok.

A misor egyik f6 eleme, a szerepl6k (miisorvezettk) egymas kozotti élcelédése a misor legelején
(06:20:11) szexualis tartalmu viccel6désként jelent meg (utalas az egyik résztvevd szakallara, és az
ebbél kibontakozé beszélgetés).

A ,Sekrestyés atya gyontat” szegmensben igen gyakoriak voltak a szexualis utalasok.

Ezek egy része ugyan kozvetett, de a Médiatanacs allaspontja szerint az érintett korosztaly
szamara kénnyen dekddolhato volt. llyennek tekinthetd a ministrans fidkra val6 utalas a 08:29:46 és
08:30:15 kozotti beszélgetésben, vagy a vanilias karikarol sz6l6 eszmecsere 08:53:31 és 08:54:10
kozott.

Ugyanebben a mlsorrészben szamos direkt szexualis utalas is elfordult. Tébben a hazastars
megcsalasarol szamoltak be (pl. 08:25:18). Egy hallgaté megosztotta a nyilvanossaggal, hogy gyakran
létesit szexualis kapcsolatot a felesége testvérével (08:45:30). A misorvezet6k latszélag
megutkoztek, majd arrél beszéltek, hogy ezt harmasban is érdemes lenne megprébalni (,,...Azért egy
névér meg egy hug az agyban...”). A misorvezetd ezt bakancslistas éiménynek nevezte.

Egy masik hallgaté megirta, hogy online értekezlet kdzben volt egyiitt a parjaval ,En online
értekezlet kb6zben szexeltem egy ordenaré nagyot.” (08:51:07). A misorvezet6k hosszasan targyaltak
egy ilyen esemény lehetséges izgalmait, illetve - bemutatva veszélyeit - egymast tillicitalva utanoztak
a szexualis egyuttlét hangjait.

A misorrészt lezaro értékelés soran (08:53:31) a mlsorvezetd elmondta, hogy korabban (a
Sekrestyés atya gyontat heti egyszer jelentkezd miisorrész) nem voltak ilyen fajsulya binok, hogy
sCsaljak az asszonyt, a testvérével szexelnek, allandbéan pornét néznek, kocsiban maszturbalnak,
blinés gondolataik vannak”, ezért ugy latja, tovabbra is nagy szikség van a ,gyontatd”
tevékenységuikre. Ennek alapjan tehat a miisorrész célja a szexrdl valo beszélgetés, a szexualis
extremitasokkal, tulzasokkal (egy hallgaté példaul azért kért feloldozast”, mert az dnkielégitéstdl
vizhdlyagos lett a tenyere) val6 szérakoztatas.

7

1088 Budapest, Reviczky u. 5. « Postacim: 1433 Budapest, Pf. 198. « Telefon: (+36 1) 429 8600 « Fax: (+36 1) 267 2612 « E-mail: info@nmhh.hu



o
NV-H

A klasszifikacios ajanlas a 12-16 évesek pszichés-mentalis fejlettségi szintjénél kifejti, hogy a
korosztaly tagjait a szexualitassal kapcsolatos ellentmondasos elképzelések, frusztracio,
bizonytalansag és tapasztalatlansag, illetve a nemiséggel kapcsolatos szorongas és negativ attit(idok
jellemzik. A Médiaszolgaltatonak szem el6tt kell tartania, hogy a gyermek fejlédésében meghatarozé
jelentésége van a serdulékornak, miutan erre az idészakra teheté a gyermek vilagképének és
ertékrendszerének kialakulasa.

A 12-16 év kozotti korosztaly fejlddésének Iényeges jellemzbje, hogy a médiatartalmak
befogadasakor a kiléndsen feltiing elemek ragadjak meg a figyelmuket, amilyen példaul az er6szak
vagy a szexualitas. A nem megfelel6 kontextusban szerepl6 szexualis utalasok egyértelmien
alkalmasak arra, hogy a védett korosztalyt megzavarjak, illetve, hogy a még alakuldéban Iévd szexualis
értékrendet elbizonytalanitsak.

E korosztaly tovabba igen fogékony a vizsgalt misorszam altal kdzvetitett lizenetekre, hiszen a
kamaszkor jellemz&je a mintakeresés, a személyiség még alakuléban, fejlédésben van. A minta utani
tanulas, a példaképkeresés folyamataban kimutatottan 6ridsi a média hatasa. A Médiaszolgaltato
felel6ssége ezért kiilbndsen nagy a tekintetben, hogy milyen mintakat tar a védendé korosztaly tagjai
elé. A nemi érés id6szakaban lévd serduldk fokozott mértékben érdeklédnek a szexualitassal
Osszefliggd kérdések irant, és az azonosulasi mintakat az éket korilvevé kérnyezetben keresik. E
téma feldolgozasa éppen emiatt nagy koériltekintést igényel.

Ez a kévetelmény az elemzett misorszamban nem valdsult meg. Az erételjes szexualis utalasok
kontextusa, Uzenete, és az eszkdzrendszer, amelynek kiséretében ezek megjelentek (hangos
nevetések, kétértelIm{i megjegyzések), nem segitette a kamasz gyermekeket a helyes értelmezésben.
A misorszam olyan feln6tt témakkal foglalkozott, amelyet megfelel6 élettapasztalatok hianyaban a 12-
16 év kdzotti korosztaly tagjai tévesen értékelhettek.

szempont a misorvezeték hozzaallasa, viszonyulasa a témahoz. A vizsgalt esetben a beszélgetés
résztvevli nem torekedtek a visszafogottsagra, rendszerint eljatszottak, eltuloztak a hozzaszolasokbdl
megelevenedd torténeteket, igy erésitették azok hatasat.

Hangsulyozza a Médiatanacs, hogy a magasabb korhatari kategériaba sorolast nem énmagaban a
szexualitas jelenléte indokolta, hanem az el6bb részletezett kontextus és eszk6zok, amelynek keretei
kozott a téma megjelent.

A nemiség ilyen dsszefliggésben torténd targyalasa a nemi érés idészakaban 1évd korcsoport
egészséges fejlédését karosan, a szexualitashoz valé hozzaallasat negativan befolyasolhatta.

A Médiatanacs rogziti, hogy a Médiaszolgaltatd a nyilatkozataban a hatésagi ellen6rzés
megallapitasaira érdemben nem reagélt. El6adta, hogy allaspontja szerint a miisorszam
klasszifikacioja helyes volt, azt a korhatarnak megfelel6en a kiskoruak értelmezni tudtak, azonban erre
vonatkoz6 indokait nem fejtette ki.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszam kézzétételével a Médiaszolgaltaté egy
alkalommal megsértette az Mttv. 9. § (5) bekezdését.

3. Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése
Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontja értelmében:

LA IV. kategoriaba sorolt miisorszam megfelels jelzéssel ellatva, 21 6ra és 05 ora kbzbtt tehetd
kbzzé.”
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Az idézett rendelkezés értelmében a V. korhatar-kategoriaba tartozé6 misorszamok kizarélag a
késb esti misorsavban, 21 éra utan sugarozhatok.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté a mlsorszamot 6.00 6rai kezdettel tette kdzzé, egy
alkalommal megseértette az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontjat is.

A Médiatanacs a jogsértések miatt alkalmazott jogkdvetkezmény megallapitadsa soran az
alabbiakat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

~LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem éllapithaté meg, a Médiatanacs, illetve
a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb harminc napos
hataridé tiizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére, a jévébeni
jogsértésektél vald tartézkodasra, illetve a jogszer(i magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint (els6 mondat):

Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a jogerds hatésagi
hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében,
ugyanazon targykérben, haromszazhatvandt napon beliil ismételten megvalésitja, ide nem értve a
csekély sulyu térvénysértéseket.”

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig a kovetkez6 esetekben allapitotta meg a
Médiaszolgaltatoval szemben az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c) pontjanak

megsértését:
., Jogsértés . i . - ,
Hatarozat . i . Misorszam cime Jogkovetkezmény
idopontja
2018. VII. 9., VIII. _y Mttv. 187. § (3) — 500 000 Ft
1305/2018. (XI. 27. Bal k
( )| 21, (2 alkalom) alazse (jogsértésenként 250 000 Ft)

2018. szeptember

168/2019. (II. 12) 11 Balazsék Mttv. 187. § (3) — 350 000 Ft
2019.1v.8., 9., 13. _

715/2019. (V1. 4.) Balazsék Mitv. 187. § (3) ~1 050 000 Ft

(3 alkalom) (jogsértésenként 350 000 Ft)

58/2020. (I. 28.) 2019. VIII. 30. Balazsék Mttv. 187. § (3) — 350 000 Ft

A jogsértés ismételtsége megallapithato, mivel az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1)
bekezdése c) pontjanak megsértését megallapité 715/2019. (VI. 4.) és 58/2020. (I. 28.) szamu
hatarozatok alapjaul szolgalo6 jogsértéseket a jelenleg targyalt jogsértés idépontjat (2020. aprilis 2.)
megel6z6 365 napon belll kovette el a Médiaszolgaltato.

A gyermekeknek és a kiskoruaknak az Alaptorvénybdl és az Mttv.-bél levezethetd kiemelt
védelmeére tekintettel a klasszifikacios rendelkezések megsértését, igy jelen jogsértéseket is, a
Médiatanacs sulyos térvénysértésnek tekinti, amelyet a Févarosi Torvényszék is megerdsitett a
3.Kf.650.160/2016/5. szamu itéletében.
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Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas jogkdvetkezménye
nem volt alkalmazhaté.

A jogsértések miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 185. § (2) és a 187. § (2),
valamint a (3) bekezdésének b) pontja jelenti:

»185. § (2) A jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenl6 elbanas
elvét kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz, illetve
ismétlédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes kériilményéhez
és a jogkdvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos jogkbvetkezményt alkalmaz.”

»,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben — a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a jogsértéssel elért
vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet szenvedett és
veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra, személyiségi jogsérelemre és
a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra
tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbvetkez6
jogkévetkezmények alkalmazasara jogosult:

[..]

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

(...),
b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltatd és a médiapiaci koncentracié korlatozasara vonatkozdé szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag ésszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartozé médiaszolgaltatéd jogsértése esetén a birsag ésszege 6tvenmillio
forintig terjedhet.”

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében felsorolt mérlegelési szempontok koziil a
jogsértés sulyat és ismételtségét vette figyelembe.

A Médiatanacs tovabba mérlegelési jogkorében figyelembe vette, hogy a Radié 1 (Budapest 96,4
MHz) halézatos médiaszolgaltatas, és a jogsértés idején hatalyban Iévé PJ/1398-6/2020. szamu
Hatosagi Szerz8dés alapjan 32 halézatba kapcsolodd médiaszolgaltatas kdzvetitette a jogsértd
misorszamot.

A Hat6sagi Szerz6dés 5.3. pontja kimondja, hogy ,,A halézatos médiaszolgaltatasért a halézatos
médiaszolgaltato tartozik felelésséggel.” A Médiaszolgaltaté a Radié1 (Budapest 96,4 MHz) addjan
kovette el a jogsértést, azonban a halézatba kapcsolddas folytan a miisorszam jelentésen tébb
hallgatét ért el.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
folyamatossaga, id6tartama, a jogsértéssel elért vagyoni eldény, a jogsértéssel okozott érdeksérelem,
kar és személyiségi jogsérelem, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértések
vonatkozasaban nem voltak értékelhetok.

A jelen eljarasban kiszabhatoé birsag maximalis 6sszege az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb) pontja
értelmében 6tvenmillié forint.
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A 715/2019. (VI. 4.) és az 58/2020. (l. 28.) szamu hatarozatok birésagi felulvizsgalata folyamatban
van, ezért a birsagdsszeg meghatarozasakor a Médiatanacs az 168/2019. (ll. 12.) szamu
hatarozatban kiszabott birsagot (350 000 Ft) tekintette kiindulépontnak, és azt a fokozatossag és
aranyossag elve alapjan 200 000 Ft-tal emelte.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatét az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés bb) pontja
alapjan az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése miatt 550
000 Ft, vagyis 6sszesen a kiszabhaté birsagmaximum (6tvenmillio forint) 1,1%-anak megfelel
0sszegl birsag megfizetésére kotelezte.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében adék médjara
behajtandé koztartozasnak minésul. Az addzas rendjérdl szolé 2017. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az ad6 késedelmes megfizetése esetén az esedékesség napjat
kovetd naptol, mint kezdénaptdl, késedelmi potiékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében
foglaltak alapjan a késedelmi potlék mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat 5
szazalékponttal névelt mértékének haromszazhatvanotod része.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi kdltség nem mertilt fel.

A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. §
(1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kdzigazgatasi perrendtartasrol szo6lé 2017. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban Pp.) és
az elektronikus Ggyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXII.
térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) rendelkezései iranyaddak. Az Akr. 143. § (3)
bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag dontésének birdsagi
felllvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 12. § (1) bekezdése, a 13. § (3) bekezdésének aa)
pontja, a 28.§-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1)
és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre
vonatkozo rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas tartdsara vonatkoz6 kérelemrdl sz6l6
tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak. A birsag megfizetésére és behajtasara az Art.
szabalyai iranyadok.

Budapest, 2020. julius 14.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:

1. személyes adat
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