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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdosag
Médiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
224/2021. (111.23.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/30010-15/2021.

Targy: a misorszamok tamogatasara
vonatkozo6 térvényi rendelkezés
megsértése

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) az ATV Zrt. médiaszolgaltatoval (székhely: 1102 Budapest, Kérdsi Csoma Sandor u.
31., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) szemben hivatalbdl lefolytatott eljardsaban megallapitotta,
hogy a Médiaszolgaltaté az ATV Spirit allandd megnevezésii médiaszolgaltatasan 2020. december
10-én 7 6ra 11 perctél sugarzott ,Keljfel Jancsi” ciml misorszam (a tovabbiakban: Miisorszam)
kozzétételekor megsértette azon torvényi rendelkezést, amely szerint a tdmogatott médiatartalom nem
0sztdndzhet és nem hivhat fel a tamogatd termékének beszerzésére vagy szolgaltatasanak
igénybevételére, ezért a Médiaszolgaltatot figyelmezteti, és kotelezi, hogy a hatarozat kdzlésétél
szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszerl magatartas kévetelményének és tartézkodjék a
jovébeni jogsértésektdl.

A Médiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatét, hogy a médiaigazgatasra vonatkozé szabaly
kovetkezd alkalommal torténd megsértése esetén a médiaszolgaltatasokrol és a
témegkommunikaciordl szolo 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 187. §-aban
meghatéarozott jogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult.

A véglegessé valt dontés ellen annak kozlésétdl szamitott harminc napon belll a Févarosi
Tdérvényszékhez (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen eljaré
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel6 altal kizardlag
elektronikusan - benyujtott keresetlevéllel kdzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél benyujtasanak a
kbzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali jogvédelem a
Bir6sagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtél kérhet6. A keresetet a Birdsag harminc napon belul
biralja el.
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Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi
CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton torténd
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-lgyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nydjthat be a birésaghoz. A Birésag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas

A Médiatanacs az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerinti hatésagi ellenérzés keretében - allampolgari
bejelentés alapjan - vizsgalta a Médiaszolgaltaté ATV Spirit allandé megnevezésii
mediaszolgaltatasan 2020. december 10-én 7 6ra 11 perctél sugarzott Mlsorszamot.

A hivatkozott napon kdzzétett Miisorszam elején, 7:11:25-kor termékmegjelenitésre figyelmeztetd
felirat jelent meg a képernyén: ,A misorszamban termékmegjelenités talalhaté.”

7:11:57 6rakor Fiala Janos misorvezetd k6zolte, hogy a Mlisorszam a Spirit FM-en és az
interneten is hallhatd.

8:00:00 és 8:29:47 ora kdzott a misorvezetd Gyorgyevics Benedekkel, a Varosliget Zrt.
vezérigazgatdjaval beszélgetett. A szegmens elején elhangzott, hogy azt a Vérosliget Zrt. tdmogatta:

LA vonalban Gyorgyevics Benedek, Varosliget Zrt., tAmogatott tartalom.” (8:00:59)

A beszélgetés aktualitdsat az adta, hogy 2020. december 6-an adtak at - a Liget Projekt egyik
kézberuhazas révén megvaldsult elemét - a Muzeum Mélygarazst, amely a Dézsa Gyorgy uton kinal
parkolasi lehetéséget.

A Vérosliget Zrt. vezérigazgatdjaval folytatott beszélgetésben elhangzott, hogy a mélygarazs 3
szintes, 800 autd szamara biztosit parkolasi lehet6séget (8:03:13):

~Hany szintes?”
»3 Szinten 6sszesen 800 auto fér el ebben a mélygarazsban.”

Elmondtak tovabba, hogy a ,garazs arazasa olcsébb, mint a 6. kertleti utcai parkolas” (8:13:52), a
megkezdett érankénti 300 forintos ar (az els6 két 6ra 250 Ft) jelentésen elmarad a foldfelszini
parkolasi tarifaktol.

A vezérigazgatd megjegyezte, hogy ,klasszikus értékesitési tevékenységet kell folytatnunk, tehat
minden létezé forumon, itt is, el kell tudnunk mondani, nyilt egy mélygarazs, tessék ide jénni.”
(8:15:21)
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A néz8k misorvezetdi kérdésre (,Ugye ennek a mélygarazsnak az attrakcidja azok a
miialkotasok...” 8:17:25) megtudhattak azt is, hogy a garazs falait szdmos festdmUivész geometrikus,
nonfigurativ alkotasa disziti, amelyek elhelyezését dr. Baan Laszlé miniszteri biztos ambicionalta
(8:20:00).

A misorvezetd elmondta, hogy az elektromos autok szamara 20 darab gyorstolté és 4 villamtoltdé
(8:26:44) all rendelkezésre. Elhangzott tovabba, hogy az els6é 15 percben a garazs hasznalata
ingyenes lesz (példaul, ha valaki csak a mosdot szeretné hasznalni vagy a mlalkotédsokat szeretné
megnézni (8:27:10).

Ugyancsak elhangzott, hogy kuilén kerékparos lehajté létestilt a garazsban azért, hogy az autojukat
leallitok akar kerékparral folytathassak Gtjukat a varosba (8:28:13). Az interjualany kiemelte, hogy
extra szolgaltatasként a kerékparosok szamara zuhanyozé is rendelkezésre all majd.

8:28:21 érakor Fiala Janos megjegyezte: ,Kicsit olyanok vagyunk, mint cigany a lovat ..., ugy
dicsérjiik, hogy el6bb-utébb gyanusak lesziink.”

A szegmens végén is elhangzott, hogy a Mlsorszamot a Varosliget Zrt. tamogatta:

,Onék Gyorgyevics Benedeket hallottak egy, a Varosligeti Zrt. altal tamogatott beszélgetésben.”
(8:29:39)

8:45:45 drakor ismét lathaté volt a termékmegjelenitésre felhivo informacio, az adas 8:46:33 érakor
véget ért.

A hatésagi ellendrzést kdvetéen megallapitast nyert, hogy a tényallas tisztazasa sziikséges
egyrészt a tekintetben, hogy a Mlisorszam politikai tajékoztaté miisorszamnak minésil-e, figyelemmel
arra, hogy az Mttv. 28. § (1) bekezdés a) pontja alapjan audiovizualis médiaszolgaltatasban nem
tamogathatdk a politikai tajékoztaté miisorszamok. A Hatésag ezért az MN/30010-8/2020.
Ugyiratszamu, 2021. januar 27-én kelt végzésében hatdsagi ellenérzést inditott.

A Médiaszolgaltaté 2021. februar 9-én elektronikus uton érkezett nyilatkozataban el6adta, hogy a
Misorszam nem minésul politikai tajékoztatdé misorszamnak, azt ,informécio, reggeli informaciés
magazin” besorolassal jelentették be a Hatdsag felé.

A Médiaszolgaltaté nyilatkozata és a miisoraira vonatkozo, 2020. decemberi adastukér alapjan a
Médiatanacs megallapitotta, hogy a Miisorszam az audiovizualis médiaszolgaltatasban is
tamogathato.

A tamogathatdsag kérdésének eldéntése mellett annak tisztazasa is sziikséges volt, hogy -
tekintettel arra, hogy a Miisorszam elején és végén termékmegjelenitésre figyelmeztetd felirat is
megjelent - a Médiaszolgaltaté a Muzeum Mélygarazs bemutatésa soran a termékmegjelenités
eszkodzével élt-e.

A Médiaszolgaltaté azt nyilatkozta, hogy a Miisorszadmot az M(a tovabbiakban:
Megbizott) készitette. A Megbizott a koztiik létrejott megallapodas alapjan jogosult volt
termékmegjelenités elhelyezésére, és tajékoztatasa szerint a Mizeum Mélygarazs és annak
szolgaltatasai termékmegjelenités keretében kertltek megjelenitésre a vizsgalt Misorszamban. Az ezt
alatamasztdé megallapodas nem allt a Médiaszolgaltatd rendelkezésére.

A kereskedelmi kézlemény e két fajtajanak — a tamogatasnak és a termékmegjelenitésnek —
egyuttes alkalmazasa ugyanazon miisorszam és ugyanazon termék/szolgaltatas vonatkozasaban
nem kizart, ugyanakkor Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt, a tamogatott médiatartalomra vonatkoz6
torvényi rendelkezés mellett kizarélag akkor vizsgalhat6 a termékmegjelenitésre vonatkozd, az Mttv.
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31. § (1) bekezdés b) pontjanak érvényesilése, amennyiben a termékmegjelenitéssel és a
tamogatassal érintett termék/szolgaltatds nem azonos.

Figyelemmel arra, hogy a fentiekben részletezett sszeallitds a Misorszam tdmogatéjanak
szolgaltatasat ismertette, ezért a Médiatanacs az 4ltalanos kbzigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi
CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan, az Mttv. 182. § c) pontja szerinti
hataskorében 2021. februar 23-an - hivatalbdl - az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezés
vélelmezett megsértése targyaban inditott kdzigazgatasi hatésagi eljarast a Médiaszolgaltatoval
szemben.

A Médiatanécs az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan a 130/2021. (Il. 23.) szamu, 30010-11/2021.
Ugyiratszamu végzésével (a tovabbiakban: Végzés) értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras
meginditasarol és a hatosagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti
nyilatkozattételi jogosultsagardl és az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintési lehetéségérdl, valamint
kotelezte, hogy a Végzés kdzlésétdl szamitott 10 napon belll terjessze el6 az liggyel kapcsolatos
nyilatkozatat.

Az Mttv. 144. § (1) bekezdése szerint a Médiatanacs a hatosagi tigyekben az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel és kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.

A Médiaszolgaltaté a Végzést 2021. februar 23-an vette at elektronikusan, nyilatkozata 2021.
marcius 8-an elektronikus uton érkezett a Hatésaghoz.

A Médiaszolgaltaté ismételten el6adta, hogy a Mlsorszamot a Kézdsségi Radidzasért Egyestilet
médiaszolgaltaté és Megbizott, valamint dr. Fiala Janos Péter misorvezetd kdzotti megallapodas
alapjan a Megbizott készitette. A megallapodas IV.1. pontjaban foglaltak alapjan a Megbizott és a
misorvezetd hozzajarulasat adta a Misorszamnak az ATV Spirit médiaszolgaltatason valé é16
kozvetitésre, valamint a megallapodas alapjan a Megbizott jogosult volt termékmegjelenités
elhelyezésére.

A Megbizott tajékoztatasa szerint a vizsgalt adasban a Liget Projekt egyik kozberuhazas révén
megvaldsult eleme, a Mizeum Mélygarazs és annak szolgaltatasai termékmegjelenités keretében
kerlltek megjelenitésre, és ennek tényérdl a tajékoztatas feltliintetésre kerult a Mlsorszamban.

A Médiaszolgaltaté rogzitette tovabba, hogy a Mlsorszam kozzététele idején a Kormanynak a
fennall6 veszélyhelyzet kapcsan hatalyban volt rendelkezései szerint Budapest egész teruletén
ingyenes volt a parkolas, tovabba a kereskedelmi célu parkolasi Iétesitmények is a parkolasi dij
megfizetése nélkil igénybe vehetdk voltak este 7 6ratdl reggel 7 6raig, igy az elhangzott informaciok
nem voltak mérvaddak, hiszen a felszinen a parkolas teljesen ingyenes, a kereskedelmi célu parkolasi
létesitményekben pedig részben ingyenes volt, igy a vizsgalat targyat képez6é médiatartalomnak a
szolgaltatas igénybevételére 6szténz6 hatasa nem volt, az informaciék a Liget Projekt megvaldsulo
létesitményével kapcsolatban kizarélag tajékoztatas céljabol hangzottak el.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé adatok, kiilonésen a vizsgalati jelentés, a
Médiaszolgaltaté nyilatkozatai és a Miisorszam megtekintése alapjan az alabbi tényallast
allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

A korabbiakban részletezett, a Muzeum Mélygarazst és szolgaltatasait ismertetd szegmens elején
és a végén elhangzott, hogy azt a Varosliget Zrt. (a tovabbiakban: Tamogato) tamogatta [,A vonalban
Gyorgyevics Benedek, Varosliget Zrt., tamogatott tartalom.” (8:00:59); ,Onék Gyorgyevics Benedeket
hallottak egy, a Varosligeti Zrt. altal tamogatott beszélgetésben.” (8:29:39)].

A tdmogatas a kereskedelmi k6zlemény egyik fajtaja, fogalmat az Mttv. 203. § 63. és az Smtv. 1. §
12. pontjai rogzitik:
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Mttv. 203. § 63. pont: ,Tamogatas: olyan hozzajarulas, amelyet valamely vallalkozas nyujt valamely
médiaszolgaltato, médiaszolgaltatas (...) altal létrehozott (...) miisorszam finanszirozéséara azzal a
céllal, hogy népszeriisitse nevét, védjegyét, arculatat, tevékenységét vagy termékeit.”

Smtv. 1. § 12. pont: ,Tdmogatas: olyan hozzéajarulas, amelyet valamely véllalkozas nyujt
meédiatartalom-szolgaltatok vagy médiatartalmak finanszirozasara azzal a céllal, hogy népszeriisitse
sajat vagy mas nevét, védjegyét, arculatat, tevékenységét vagy termékeit.”

A fentiek alapjan a tamogatas egy gazdasagi vallalkozas altal nyujtott anyagi hozzajarulas, amelyet
a médiatartalom-szolgaltatok vagy a médiatartalmak finanszirozasara nyujt abbdl a célbdl, hogy sajat
vagy mas nevét, vedjegyét, arculatat, tevékenységét vagy termékeit népszerisitse.

Az Smtv. 20. § (8) bekezdése, valamint az Mttv. 26. § (3) bekezdése alapjan a k6zdnséget
tajékoztatni kell a médiatartalom tamogatasanak tényérél. A tamogatét a kdzzététellel egyidejlileg,
illetve azt kdzvetlenll megel6z6en vagy azt kdvetéen kell megnevezni.

A Médiaszolgaltaté az el6bbiekben hivatkozott rendelkezések szerint - a Misorszam kdzben -
tajékoztatta a nézbéket a tamogatas tényérél. Emellett a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Tamogaté
vezérigazgatdjaval készult beszélgetés alkalmas volt a Tamogato altal Iétrehozott és fenntartott
Muzeum Mélygarazs szolgaltatdsai iranti érdeklédés felkeltésére, igénybevételének 6sztonzésére,
mely magatartas ugyanakkor az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt, a tamogatott médiatartalomra
vonatkozo torvényi rendelkezésbe Utkdzik.

Az Smtv. 20. § (9) bekezdés értelmében ,a médiaszolgaltatasban kb6zzétett, tamogatott
médiatartalom nem 6szténézhet, és nem hivhat fel a tdmogaté vagy az éaltala meghatarozott harmadik
személy termékének beszerzésére vagy szolgaltatasanak igénybevételére, illetve az attél vald
tartézkodasra’.

A hivatkozott rendelkezés a tamogato (vagy az altala megjeldlt személy) terméke/szolgaltatasa
megvasarlasaral/igénybevételére 6sztonzést vagy az arra valo felhivast tiltja a tamogatott
misorszamban.

A szabaly tagabb értelemben a szerkesztdi fliggetlenséget védi, valamint — a k6zénség oldalarél —
azt biztositja, hogy a misorszamok ne marketingcélbdl, a tamogatd megjelenése érdekében
késziljenek, hanem legféképpen azért, mert tarsadalmi, kulturalis igényt elégitenek ki.

A Médiatanacs ennek kapcsan hivatkozik a Févarosi Torvényszék 105.K.700.474/2019/19. szamu
itéletében foglaltakra, mely rogzitette, hogy az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezés ,azt
hivatott szolgalni, hogy a miisorszamok ne a tdmogaté megjelenése, gazdasagi érdekeinek
elémozditasa érdekében, ne a terméke népszerisitése céljabol készliljenek, hanem vallalkozasok
azert tamogassanak médiaszolgaltatokat, hogy értékes médiatartalmak sziilessenek és jussanak el a
kézbnséghez”.

A bir6i értelmezés szerint az Smtv. 20. § (9) bekezdésének megsértése akkor allapithaté meg, ha
a misorszamban egyértelmi utalas térténik a tamogatd termékére/szolgéltatasara, a
termék/szolgaltatas és a tamogatd kdzotti kdzvetlen kapcsolat a miisorszambdl a kozénség szamara
egyértelmdlen kidertul és a bemutatas vasarlasra 6sztonz6 hatassal bir.

A vizsgalt szegmens teljes egészében a Tamogatd szolgaltatasat (ez a néz6k szamara a
beszélgetésbdl egyértelmien kideriilt) mutatta be, és azzal kapcsolatban szamos, kereskedelmi
értékkel bird informacio is ismertetésre kertlt. Elhangzott tébbek kz6tt, hogy a Mizeum Mélygarazs 3
szintes, 800 auté szamara biztosit parkolasi lehetéséget. EImondtak, hogy a megkezdett érankénti
300 forintos ar (az els6 két éra 250 Ft) jelentésen elmarad a foldfelszini parkolasi tarifaktol. A hallgatok
megtudhattak azt is, hogy a garazs falait szamos festdmivész geometrikus, nonfigurativ alkotasa
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disziti, amelyek elhelyezését dr. Baan Laszl6 miniszteri biztos ambicionalta. Ugyancsak elhangzott,
hogy kulén kerékparos lehajté létesllt a gardzsban azért, hogy az autdjukat ledllitok akar kerékparral
folytathassak utjukat a varosba. A miisorvezet6é elmondta, hogy az elektromos auték szamara 20
darab gyorstoltd és 4 villamtoltd all rendelkezésre. Ismertetésre kerllt tovabba, hogy az els6 15
percben a garazs hasznalata ingyenes lesz (példaul, ha valaki csak a mosdét szeretné hasznalni vagy
a mialkotasokat szeretné megnézni). Az interjualany kiemelte, hogy extra szolgaltatasként a
kerékparosok szdmara zuhanyozé is rendelkezésre all majd.

A térvénysértés megallapitasa szempontjabdl nem relevans a Médiaszolgaltaté azon érvelése,
miszerint a Msorszam kézzétételének idején a kdztertleten torténé parkolas ingyenes, a
kereskedelmi célu parkolasi létesitményekben (mint amilyen a Tamogato altal Uzemeltetett
mélygarazs is) a parkolas pedig este 19 6ra és reggel 7 6ra kdzott ingyenes volt (ugyanakkor
napkdzben a mélygarazs normal dijszabasa volt érvényben). A Mizeum Mélygarazst bemutaté
szegmens egyértelmiien a Tamogat6 gazdasagi érdekeit szolgalta, hiszen alkalmas volt arra, hogy
felkeltse a nézok figyelmét a szolgaltatasa irant és ezaltal annak igénybevételére 6szténdzzon. Ezen
nem valtoztat az éjszakai ingyenes parkolas miatt a Tamogaté bevételeinek alakulasa sem.

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésag 3.K.28480/2013/2. és 3.K.31017/2013/8. szamu
itéletei rogzitették, hogy az Uzleti, gazdasagi folyamatoknak a legtdbb esetben sziikségszeri
el6zménye a figyelem, az érdeklédés felkeltése. Az esetleges késdbbi konkrét gazdasagi aktus (pl.
szolgaltatas igénybevétele, szerz6déskotés) altalaban szervesen kapcsolédik ehhez a mozzanathoz,
igy egyuttesen és 6sszefliggésben értékelendd a kereskedelmi, illetve a gazdasagi tevékenységgel.

Az 6sztdnzé hatas kivaltasahoz — a birdi gyakorlat altal is megerésitett értelmezés szerint — pedig a
figyelemfelkeltés is elegend6 (Févarosi Kbzigazgatasi és Munkalgyi Birésag 20.K.29991/2013/7.
szamu itélete), ami jelen esetben a Tamogato szolgaltatasanak részletes bemutatasaval megvalosult.

A Médiatanacs rogziti tovabba, hogy az interjualany maga is utal arra, hogy a Miisorszamban a
Tamogatoé szolgaltatasat kivanja népszerUsiteni, hiszen elmondta, hogy ,klasszikus értékesitési
tevékenységet kell folytatnunk, tehat minden létezé forumon, itt is, el kell tudnunk mondani, nyilt egy
meélygarazs, tessék ide jénni.” (8:15:21). Mindezt a misorvezetd vicces megjegyzése is megerdsiti,
mely szerint ,kicsit olyanok vagyunk, mint cigany a lovat ..., ugy dicsérjiik, hogy el6bb-utébb gyanusak
lesziink”. (8:28:21)

A fentiekbdl kdvetkezden sem helytallé a Médiaszolgaltaté nyilatkozataban foglalt azon
megallapitas, miszerint az informéacidk a Tdmogato létesitményével kapcsolatban kizardlag
tajékoztatas céljabol hangzottak el. Az 6sszeallitasban szamos, a korabbiakban kiemelt, reklamérték{
informacié hangzott el, mely altal a Médiaszolgaltaté - a misorvezetd és a riportalany
kézremlkodésével - reklamriportot tett k6zzé. Ennek kdvetkeztében a Misorszam tamogatéjanak
szolgaltatasa szerves részét képezte a szerkesztett tartalomnak. A hallottak ezaltal talmutattak a
tamogatoi Uzenet céljan, hiszen a kdzreadott informaciok dszténdzhették a hallgatdkat a Muzeum
Mélygarazs szolgaltatasainak igénybevételére.

A Médiatanacs hivatkozik a Févarosi Torvényszék 105.K.700.474/2019/19. szamu itéletében
foglaltakra, mely rogzitette, hogy ,e jogszabalyi rendelkezés célja az, hogy a tamogatott miisorszam a
tamogatd megnevezésén tul ne tartalmazzon olyan informaciékat, amelyek a fogyaszték magatartasat
befolyasoljak, azaz reklamértékkel birnak. (...) a kialakult biréi gyakorlat szerint az, ha a
miisorszamban a tamogaté terméke folyamatosan, illetve hangsulyosan megjelenik, direkt utalas
térténik a tamogato terméekére, illetve a termék és a tamogato kozotti kbzvetlen kapcsolat a kbzénség
szamara egyértelmien kidertil, azzal megvalésul az Smtv. 20. § (9) bekezdése szerinti szténzé
hatas”.
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A fentiek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a tdmogatott médiatartalom a jogalkot6 altal
tilalmazott magatartast tartalmazta, miszerint a médiaszolgaltatdsban kézzétett, tamogatott
meédiatartalom nem d8szténdzhet a tdamogatod vagy az altala meghatarozott harmadik személy
termékének beszerzésére/szolgaltatadsanak igénybevételére. A Médiaszolgaltaté a Misorszam
kozzétételével ezért egy alkalommal megsértette az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt
rendelkezést.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandoé jogkovetkezmény fajtajanak és mértékének
meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerint:

A Hatbésag kérelemre vagy hivatalbdl — feladat- és hataskérének keretében — jogosult hatésagi
ellenbrzés vagy hatésagi eljaras keretében feliigyelni az e térvényben és az Smtv.-ben meghatarozott
rendelkezések érvényeslilését, betartasat, valamint a hatésagi déntéseiben, a miisorszolgaltatasi
szerzdésekben és a Hatosag altal k6tétt hatésagi szerzé6désekben foglaltak teljesitését.”

Az Mttv. 185. § (2)-(3) bekezdések értelmében:

»(2) A jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenlé elbanas elvét
kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés stlyahoz, illetve
ismétlédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes kériilményéhez
és a jogkévetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos jogkévetkezményt alkalmaz.

(3)A9-11. §, a 20. § (1)-(3) bekezdés, a 21. § (1) és (2) bekezdés, a 22. § (5) és (6), valamint (8)
bekezdés, a 64. § (1) és (2) bekezdés, tovabba az Smtv. 14. §, 16. §, 17. §és 19. § (2), (3) és (4a)
bekezdés megsértésével kapcsolatos altalanos hatésagi feliigyeleti eljarasokban a kbzigazgatasi
szabalyszegések szankcioirdl szolé térvényben meghatarozott figyelmeztetés szankcié nem
alkalmazhato.”

Az Mttv. 186. §-a értelmében: ,Ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a
Médiatanacs, illetve a Hivatal a jogsértés tényének megallapitasa mellett figyelmezteti a jogsértét és -
legfeliebb harminc napos hataridé tlizésével - kételezi a jogsérté magatartas megsziintetésére, a
Jovbbeni jogsértésektdl valo tartézkodasra, tovabba a jogszerii magatartas tanusitasara, és
meghatarozhatja annak feltételeit.”

A kdzigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban:
Szankcioétorvény) 6. § (1) bekezdése szerint ,a figyelmeztetéssel a hatdésag rosszallasat fejezi ki az
altala megallapitott kbzigazgatési szabéalyszegés elkbvetése miatt, és Gjabb szankci6 kilatasba
helyezésével felszélitja az ligyfelet, hogy a jévében tartézkodjon a kbzigazgatasi szabalyszegés
elkévetésétdl”.

A Szankciotorvény 6. § (3) bekezdése alapjan ,figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha
kbzigazgatasi szabalyszegés elkbvetése miatt mas szankcio nem alkalmazhato, vagy ha a
kbzigazgatasi szabalyszegés az elkbvetés kbriilményeire tekintettel csekély sulyu és a
figyelmeztetéstdl kell6 visszatarté hatas varhato”.

Az Mttv. 186. §-aban és a Szankci6tdrvény 6. §-aban szabalyozott figyelmeztetés
jogkdévetkezménye abban az esetben alkalmazhatd, ha a jogsértés csekély sulyu és ismételiség nem
allapithaté meg, tovabba a figyelmeztetéstdl kelld visszatarté hatas varhaté.

Az Mttv. 187. § (5) bekezdés els6 mondata szerint:

Az (1)-(4) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a végleges
hatosagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely
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tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszéazhatvandét napon beliil ismételten megvaldsitja, ide
nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.”

A Médiatanacs korabban nem allapitotta meg az Smtv. 20. § (9) bekezdésének megsértését a
Médiaszolgaltatoval szemben, jelen Ggyben az Mttv. 187. § (5) bekezdése szerinti ismételtség esete
nem all fenn. Erre tekintettel a Médiatanacs, az elsé alkalommal, egy esetben elkdvetett jogsértést
csekély sulyunak értékelte, és az Mttv. 182. § c) pontja szerinti hatdskérében az Mttv. 186. §-aban
szabalyozott figyelmeztetés jogkdvetkezményének alkalmazasa mellett dontott, mivel jelen jogsértés
esetén e kodzjogi eszkdzt alkalmasnak itélte arra, hogy a Médiaszolgaltatot visszatartsa a jovébeni
jogsértések elkdvetésétsl.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jogorvoslatrél szdl6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul.

A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. § (1)-(3) és (5) bekezdései, a kdzigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi l. térvény (a tovabbiakban: Kp.) és a polgari perrendtartasrél szo6lo
2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban Pp.) és az E-lgyintézési tv. rendelkezései iranyadoak.

A keresetlevél benyuljtasanak szabalyait a Kp. 12. § (1) bekezdése és 13. § (3) bekezdés aa)
pontja, a 28. §-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1)
és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre
vonatkozo rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozé kérelemrél szolo
tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak.

Budapest, 2021. marcius 23.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:

1. személyes adat|
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