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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdosag
Médiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
254/2021. (111.30.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/3430-9/2021.

Targy: a misorszamok tamogatasara
vonatkozo6 térvényi rendelkezés
megsértése

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) a Szegedi Rendezvény- és Médiakdzpont Nonprofit Kft.-vel (székhely: 6721 Szeged,
Felsd Tisza-part 2.; a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) szemben hivatalbdl lefolytatott hatésagi
eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd a Varosi Televizié Szeged allanddé megnevezési,
korzeti vételkorzetli, kereskedelmi jellegli médiaszolgaltatasan 2021. januar 10-én 7 6ra 59 perc 47
masodperctd| kdzzétett ,EPI-TECH Magazin” cim{i miisorszam (a tovabbiakban: Miisorszam)
vonatkozasaban, egy alkalommal megsértette a tamogatott médiatartalomra vonatkozo térvényi
rendelkezést, ezért a Médiaszolgaltatét figyelmezteti és és kotelezi, hogy a jelen hatarozat kézlésétél
szamitva haladéktalanul tegyen eleget a jogszer( magatartas kdvetelményének és tartdzkodjék a
jovébeni jogsértésektdl.

A Médiatanacs figyelmezteti a Médiaszolgaltatét, hogy a Médiatanacs a médiaigazgatasra
vonatkozo szabaly kdvetkezd alkalommal térténé megsértése esetén a médiaszolgaltatasokrol és a
témegkommunikaciordl szo6lo 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 187. §-aban
meghatéarozott jogkdvetkezmények alkalmazasara jogosult.

A véglegessé valt dontés ellen annak kozlésétdl szamitott harminc napon belil a Févarosi
Tdérvényszékhez (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen eljaré
ugyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel6 altal kizardlag
elektronikusan - benyuijtott keresetlevéllel kozigazgatasi per indithatd. A keresetlevél benyujtasanak a
kbzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali jogvédelem a
Bir6sagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtél kérhetd. A keresetet a Birdsag harminc napon bellil
biralja el.
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Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lé 2015. évi
CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton torténd
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-lgyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nydjthat be a birésaghoz. A Birésag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas

A Médiatanacs az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerinti hatésagi ellenérzés keretében vizsgalta a
Médiaszolgaltatéd Varosi Televiziéo Szeged allandé megnevezési médiaszolgaltatasanak 2021. januari
misorat, amelynek soran felmerilt a tamogatott médiatartalomra vonatkozé térvényi rendelkezés egy
alkalommal tortént megsértése a 2021. januar 10-én 7 éra 59 perc 47 masodperctdl kozzétett
Misorszammal kapcsolatban.

A Médiaszolgaltaté altal 2021. januar 10-én 7:59:47 - 8:21:32 6ra kdzott kbzzétett Mlsorszam
kulénb6z6é épitési megoldasokat és Ujdonsagokat mutatott be.

A misorszam elején és végén (8:00:22-kor és 8:20:30-kor) megjelent a termékmegjelenitésre
vonatkozo tajékoztatas.

Az 6sszeallitasban 8:11:06 oratdl szerepelt az M3 metrovonal Deak téri allomasanak feldjitasardl
520610, kdzel négy perces misorrész, melyben a témat felvezeté miisorvezet6 és a kivitelezd Baumit
Kft. munkatarsai egy liftakna felépitéséhez hasznalt specialis technikaju, Un. szaraz I6tt beton elényds
tulajdonsagait és helyszini felhasznalasat ismertették az alabbiak szerint:

A felvezet6 narraciot kdvetéen 8:11:54-t61 Reményi Laszlot, a Baumit Kft. mélyépitési értékesitési
vezetgjét lathattuk és hallhattuk:

A M3 metrévonal Deak téri allomasanak feldjitasi munkain vagyunk, ahova felkérést kaptunk (...)
Szaraz gyorskotds, I6tt beton szallitasara, ugyanis ezzel biztositiak ennek a hatam mégétt levé
liftaknanak a megépitését. Ez egy specialis termék, gyorskotdt tartalmaz, mint emlitettem, ami annyit
Jelent, hogy a falra kilbvellve a beton azonnal megkét. Ez az als6zsolcai lizemiinkben készlil,
speciélisan gyorskoété keverékkel ellatva és onnan direktbe keriil szivarautokkal beszallitasra erre az
épitkezésre.”

Remeényi Laszl6 beszéde kdzben tébb izben feltlint a Baumit Kft. logdja:

S @V VS ZECGECNIDR
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Racz Jozsef felelés miiszaki vezetd (Magyar Alagutépité és Banyaszati Kft.) utan 8:13:59-t6l
Kékesy Péter, a Baumit Kft. alkalmazastechnikai vezet6je elmondta, hogy:

~Egqyre nagyobb a kereslet az ilyen jellegli termékekre. Maguk az anyagok, amiket a mélyépitésben
hasznalunk, egyébként nem sokban kiilénb6znek a magasépitési anyagoktdl, de azt kevesen tudjak,
hogy ez egy hatalmas nagy épitbéanyag csalad a falazé habarcsoktdl kezdve a kiilénféle vakolatokon
at, a csemperagasztokon keresztiil a betonokig. Ezeket mind az épitéanyag tudomany habarcsoknak
nevezi. Nyilvan az 6sszetételiik kis mértékben valtozhat, els6sorban az adalékszerekbdl adoddan, de
természetesen viszonylag egyszer(, hogy ezen a gyartdsoron kiilénféle, kimondottan a mélyépitésben
hasznalatos anyagokat is el6 lehessen allitani.”

~Ezekhez a termékekhez és ezekhez a technolbgiakhoz azért kapcsolddik egy speciélis szaktudas,
tanacsadas, szolgaltatas, ugyhogy azt mondhatjuk, hogy a mélyépitésii lizletagban ezeknek a
termékeknek a piacan viszonylag kevesebben vannak a piaci versenyzék, mint mondjuk a
magasépitésben, tehat itt viszonylag jo lehetbségeket latunk a jévére vonatkozoblag.”

A Misorszam végén (8:20:50-kor) — melynek részét képezte tobbek kdzott a fentebb ismertetett
szegmens — megjelent tAmogatéi (izenetek kdzott az alabbiak is szerepeltek: ,Baumit: Eletiink szinei
hészigetelt homlokzatokon.” ,Baumit — Az életiink szinei.”

baumit.cor

Az életiink szinel.

Az Smtv. 20. § (9) bekezdése alapjan:

A médiaszolgéltatasban kbzzétett, tamogatott médiatartalom nem 6szténézhet, és nem hivhat fel
a tamogaté vagy az altala meghatarozott harmadik személy termékének beszerzésére vagy
szolgaltatasanak igénybevételére, illetve az attol valo tartozkodasra.”

A hatésagi ellenérzés fentiekben ismertetett megallapitasai alapjan a Misorszammal kapcsolatban
felmerilt az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezés egy alkalommal tértént megsértése.
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A Médiatanacs az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § c) pontja szerinti hataskérében
2021. februar 23-an hivatalbdl kdzigazgatasi hatdésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval szemben
és a 129/2021. (ll. 23.) szamu, MN/3430-4/2021. tgyiratszamu végzésével (a tovabbiakban: végzés)
értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras meginditasarol és a hatosagi ellenérzés megallapitasairdl,
valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi jogosultsagarol és az Akr. 33. §-a szerinti
iratbetekintési lehetéségérdl. Kotelezte tovabba, hogy a végzés kdzlésétél szamitott 10 napon belll
terjessze el6 az liggyel kapcsolatos nyilatkozatat.

Az Mttv. 144. § (1) bekezdése szerint a Médiatanacs a hatésagi tigyekben az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel és kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.

A Médiaszolgaltaté a végzést 2021. februar 24-én vette at elektronikusan, nyilatkozata 2021.
marcius 5-én e-mail Utjan, majd 2021. marcius 8-an postai uton érkezett meg a Hatésaghoz.

A Médiaszolgaltaté vitatta a jogsértés elkdvetését. El6adta, hogy az Smtv. kommentarja szerint a
torvényi eldiras arra iranyul, hogy a tamogatott misorszam a tdmogaté megnevezésén tul ne
tartalmazzon olyan informaciokat, amelyek a kdzonséget aru vasarlasara, szolgaltatas
igénybevételére 6sztdnzik.

Allaspontja szerint a kdzzétett Miisorszamban nem tértént felhivas arra vonatkozéan, hogy a
tamogatott terméket, illetve szolgaltatast a fogyasztd igénybe vegye. A Misorszam jellege magaba
foglalja az egyes innovativ épit8ipari eljarasok bemutatasat. Véleménye szerint erre kerUlt sor, ezért
ez nem kapcsolhato &ssze kdzvetleniil a tamogatéval. EpitSipari eljarasok bemutatasa soran nem
kerulhetd el, hogy az adott folyamatot lebonyolitd, érintett személy mutassa be az eljarast -
targyilagosan és objektiv médon -, tekintettel arra, hogy az adott eljaras alkalmazasanak elényeirél,
illetve az aktualis piaci viszonyokrdl e személy tud leginkabb szamot adni.

Allaspontja szerint a jogszabaly tilalmi kérébe azon magatartasok tartoznak, amelyek soran a
misorszamban kifejezett ,utalés térténik az ahhoz kapcsolédéan megnevezett tamogaté vallalkozas
termékére, szolgaltatasara, illetve a miisorszamban megjelent termék (szolgaltatas) és a tamogaté
kb6zotti kbzvetlen kapcsolat a misorszambodl a kbzénség szamara egyértelmiien kidertil, avagy a
miisorszam kifejezetten a termék megvéasarlasara (szolgaltatas igénybevételére) 6sztbénzi a
kbzbnséget”.

Véleménye szerint a Miisorszamban nem a fogyaszté 6szténzésére kerult sor, hiszen nem
hangzottak el olyan nyilatkozatok, melyek explicit moédon utaltak volna termékre vagy szolgaltatasra, s
nem olyan célzattal kerlt sor a tdmogaté megnevezésére, amely folytan az 6szténzéen hatott volna a
fogyasztéra. A misorszam informativ jellegi volt, melynek sziikségszeri eleme a részletes,
valésagnak megfeleld, targyilagos kozlés.

Allaspontja szerint a timogatas a mindségi tartalomkészités és a miisor innovativ jellege okan
tortént, s nem azért, mert a tamogaté a sajat gazdasagi érdeke altal vezérelten tamogatta a
misorszamot.

A Médiaszolgaltaté tajékoztatta tovabba a Hatésagot, hogy a miisorszamot a Veszprém
Televiziotol vette at.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé adatok, kiilonésen a hatésagi ellenérzés soran késziilt
vizsgalati jelentés, a Miisorszam megtekintése és a Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az
alabbi tényallast allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte.

Az Mttv. 203. § 63. pontja szerint:
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»lamogatas: olyan hozzajarulas, amelyet valamely vallalkozas nyujt valamely médiaszolgaltato,
meédiaszolgaltatas, videbmegosztdplatform-szolgaltatas, felhasznalé altal Iétrehozott vide6 vagy
milisorszam finanszirozasara azzal a céllal, hogy népszeriisitse nevét, védjegyét, arculatat,
tevékenységét vagy termékeit.”

Az Smtv. 20. § (9) bekezdés értelmében:

A médiaszolgaltatasban kbzzétett, tamogatott médiatartalom nem &szténézhet, és nem hivhat fel
a tamogaté vagy az altala meghatarozott harmadik személy termékének beszerzésére vagy
szolgaltatasanak igénybevételére, illetve az attédl valo tartézkodasra.”

A rendelkezés a tamogato (vagy az altala megjeldlt személy) terméke/szolgaltatasa
megvasarlasaral/igénybevételére 6sztdnzést vagy az arra valé felhivast tiltja a tdmogatott
misorszamban.

A szabaly tagabb értelemben a szerkesztdi fliggetlenséget védi, valamint — a k6zénség oldalarél —
azt biztositja, hogy a misorszamok ne marketingcélbdl, a tamogatd megjelenése érdekében
készilljenek, hanem legféképpen azért, mert tarsadalmi, kulturalis igényt elégitenek ki.

A Médiatanacs ennek kapcsan hivatkozik a Févarosi Torvényszék 105.K.700.474/2019/19. szamu
itéletében foglaltakra, mely rogzitette, hogy az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezés ,azt
hivatott szolgalni, hogy a miisorszamok ne a tamogaté megjelenése, gazdasagi érdekeinek
elémozditasa érdekében, ne a terméke népszeriisitése céljabol késziilienek, hanem vallalkozasok
azért tamogassanak médiaszolgaltatokat, hogy értékes médiatartalmak sziilessenek és jussanak el a
kbzbénséghez”.

A biréi értelmezés szerint az Smtv. 20. § (9) bekezdésének megsértése akkor allapithaté meg, ha
a misorszamban egyértelmii utalas torténik a tamogatod termékére, a termék és a tdmogatoé kozotti
kozvetlen kapcsolat a miisorszambdl a k6zonség szamara egyértelmiien kiderll és a bemutatas
vasarlasra 6szténz6 hatassal bir.

Az Smtv. 20. § (9) bekezdés érvényesllésének vizsgalata soran a Médiatanacs azt mérlegeli, hogy
a tamogatott médiatartalom 6szténdzte, vagy felhivta-e a kézénséget a tamogatd termékeinek
megvasarlasara, szolgaltatasainak igénybevételére.

A vizsgalt Misorszamot — tdbbek kdz6tt — a Baumit Kft. tAmogatta.

A Miisorszamban 8:11:06 6ratol szerepelt az M3 metrévonal Deak téri allomasanak felljitasarol
sz0l6 szegmens, mely a Baumit Kft. kildnleges, szaraz gyorskétd ,16tt” betonkeverék-termékét
mutatta be. A Baumit Kft. szakembereinek beszéde alatt tobb alkalommal a cég felirataval és logéjaval
ellatott épitéstechnikai berendezés volt lathatd. Kékesy Péter elmondta, hogy erre a fajta betonra
egyre nagyobb a kereslet, de e mellett szamos egyéb terméket is forgalmaznak: ,ez egy hatalmas
nagy épitéanyag csalad a falaz6 habarcsoktol kezdve a kiilonféle vakolatokon at, a
csemperagasztokon keresztlil a betonokig”.

Kitért arra, hogy ,ezekhez a termékekhez és ezekhez a technolégiakhoz azért kapcsolddik egy
specialis szaktudas, tanacsadas, szolgaltatas”, tovabba utalt ra, hogy a Baumit Kft.-nek a
mélyépitésben igen nagy jelentésége van: ,azt mondhatjuk, hogy a mélyépitési (izletagban ezeknek a
termékeknek a piacén viszonylag kevesebben vannak a piaci versenyzbk, mint mondjuk a
magaseépitésben, tehat itt viszonylag jo lehetéségeket latunk a jévire vonatkozolag.”

A gyorsan kot6, ,|6tt” betonkeverék alkalmazasanak, mint épitéstechnikai ujdonsagnak a
metroépitésben torténd bemutatasa soran indokolatlanul nagy hangsulyt kapott a Baumit Kft., mint a
termék gyartéjanak, forgalmazéjanak népszerisitése. A Misorszamban kiemelték, hogy hol gyartja a
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cég e kuldnleges betont, azt hogyan szallitjdk az épitkezésre, illetve kildn felhivtak a figyelemet a
Baumit Kft. egyéb termékeire is. Hangsulyoztak, hogy a cég a termékértékesités mellett specialis
szakértelemmel is rendelkezik, illetve utaltak a jelents piaci poziciéra, melyet a Baumit Kft. a
mélyépitésben betdlt.

Nem helytallé6 a Médiaszolgaltaté azon érvelése, miszerint a Misorszam fentebb ismertetett
szegmense csupan informativ jellegl volt, melynek sziikségszerl elemei voltak a Baumit Kft.-re, mint
tdmogatora vonatkozo kdzlések.

A nézdk ugyanis a tamogato6 termékeit — még ha ugyan a nevik nem is hangzott el — egyértelmien
beazonosithattak a Miisorszamban, hiszen azok (,szaraz gyorskétés, 16tt beton”, ,falazé habarcsok”,
LkUlonféle vakolatok”, ,csemperagasztok”, ,betonok”) fajtajuk szerint megjeldlésre kertltek, s a
tamogato és e termékek kozotti kapcesolat - figyelemmel a fentebb ismertetett képi megjelenitésre is -
a néz6k szamara egyértelmien kiderulhetett.

A vasarlasra 6sztdnz6 hatas kivaltasahoz pedig a figyelemkeltés is elegendd, amely jelen esetben
a tamogaté termékeinek, szolgaltatasanak (specialis szakértelem a mélyépitésben) korabbiakban
ismertetett, részletes bemutatasaval megvalosult.

A Médiatanacs allaspontja szerint tehat a tamogatott médiatartalom a jogalkoté altal tilalmazott
magatartast valdsitotta meg, miszerint a médiaszolgaltatasban kézzétett, tamogatott médiatartalom
nem 6sztdndzhet a tamogatd vagy az altala meghatarozott harmadik személy termékének
beszerzésére/szolgaltatasanak igénybevételére.

A Médiatanacs rogziti, hogy az 6szténzé hatas kivaltasahoz — a birdi gyakorlat altal is megerésitett
értelmezés szerint — a figyelemfelkeltés is elegendd (Févarosi Kézigazgatasi és Munkatigyi Birésag
20.K.29991/2013/7. szamu itélete), ami jelen esetben a tamogato termékének (szaraz, ,16tt” beton) a
fentiekben részletesen ismertetett bemutatasaval — utalva egyuttal a tamogaté egyéb termékeire s
szolgaltatasaira is — megvalosult.

A Févarosi Kdzigazgatasi és Munkalgyi Birdsag 3.K.31017/2013/8. szamu itélete is rogzitette,
hogy ,a figyelem felkeltése, bizonyos tulajdonsagokra valo (...) figyelemfelhivas egyértelmiien szamos
gazdasagi folyamat (ti. pl. adasvétel) sziikségszerii el6zménye (...)".

A fentiek alapjan a Médiaszolgaltatd azon hivatkozasa, miszerint ,nem olyan célzattal” kerUlt sor a
tdmogatora vonatkozd kdzlések kdzreadasara, hogy azok dsztdnzéen hassanak a fogyasztora, az
Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése szempontjabdl nem mindstil
relevansnak.

A médiaszolgaltatdk ugyanis az Mttv. 3. §-a alapjan szabadon hatarozzak meg a
médiaszolgaltatasuk tartalmat és felel6sséggel tartoznak a térvényben foglaltak betartasaért, ennek
értelmében pedig felel8sséglk objektiv.

A hivatkozott tamogatéi szabaly kapcsan a jogalkoto altal tilalmazott magatartas az 6sztonzés és a
felhivas. Az Mttv. 3. §-dban megfogalmazott objektiv felelésségre tekintettel pedig az Smtv. 20. § (9)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése — azaz az 6sztdonzés és a felhivas — a Médiaszolgaltato
szandékatol fuggetlentl is megvaldsulhat.

A Médiatanacs hivatkozik a Févarosi Torvényszék 105.K.700.474/2019/19. szamu itéletében
foglaltakra, mely rogzitette, hogy ,e jogszabalyi rendelkezés célja az, hogy a tamogatott miisorszam a
tdmogatd megnevezésén tul ne tartalmazzon olyan informéciékat, amelyek a fogyaszték magatartasat
befolyasoljak, azaz reklamértékkel birnak. (...) a kialakult biréi gyakorlat szerint az, ha a
miisorszamban a tamogaté terméke folyamatosan, illetve hangsulyosan megjelenik, direkt utalas
térténik a tamogaté termékére, illetve a termék és a tdmogatd kbzotti kbzvetlen kapcsolat a k6zénség
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Szamara egyértelmiien kidertl, azzal megvalésul az Smtv. 20. § (9) bekezdése szerinti 6szténzd
hatas”.

A fentiekben részletesen kifejtettek alapjan nem helytallé a Médiaszolgaltaté azon
érvelése, miszerint a tAmogatas nem a tamogatoé sajat gazdasagi érdekeit szem el6tt tartva, hanem
pusztan ,a minéségi tartalomkészités és a misor innovativ jellege okan toértént’. A Baumit
Kft. termékének fentiek szerinti verbalis és vizualis bemutatasa tulmutatott a thmogatoi Gzenet céljan,
a kdzreadott informacidk alkalmasak lehettek arra, hogy felkeltsék a néz6k figyelmét a tdmogatéd
terméke irant és ezaltal 6sztondzhettek annak beszerzésére.

Az Mttv. 3. §-abdl kdvetkez6 objektiv feleldsség elvére tekintettel nem relevans tovabba az sem,
hogy a Médiaszolgaltaté a Miisorszamot egyébként a Veszprém Televiziotol vette at.

A kifejtettek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a Mlsorszam
kozzétételével, egy alkalommal megsértette az Smtv. 20. § (9) bekezdésében foglalt rendelkezést.

A Médiatanacs a jogsértés miatt alkalmazandoé jogkovetkezmény fajtajanak és mértékének
meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 167. § (1) bekezdése szerint:

A Hatbsag kérelemre vagy hivatalbél — feladat- és hataskérének keretében — jogosult hatésagi
ellenérzés vagy hatbsagi eljaras keretében felligyelni az e térvényben és az Smtv.-ben meghatéarozott
rendelkezések érvényeslilését, betartasat, valamint a hatdésagi déntéseiben, a miisorszolgaltatasi
szerz6désekben és a Hatdsag altal kotott hatoséagi szerz6désekben foglaltak teljesitését.”

A jogsértés miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 185. § (2)-(3) bekezdései
jelentik:

»(2) A jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenlé elbanas elvét
kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz, illetve
ismétlédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes kériilményéhez
és a jogkbvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest arédnyos jogkbvetkezményt alkalmaz.

() A9-11.§, a 20. § (1)-(3) bekezdeés, a 21. § (1) és (2) bekezdés, a 22. § (5) és (6), valamint (8)
bekezdés, a 64. § (1) és (2) bekezdés, tovabba az Smtv. 14. §, 16. §, 17. § és 19. § (2), (3) és (4a)
bekezdés megsértésével kapcsolatos altalanos hatosagi feliigyeleti eljarasokban a kbzigazgatasi
szabalyszegések szankcioirdl szolo térvényben meghatarozott figyelmeztetés szankcié nem
alkalmazhato.”

Az Mttv. 186. §-a szerint ,ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a
Médiatanacs, illetve a Hivatal a jogsértés tényének megallapitasa mellett figyelmezteti a jogsértét és -
legfeljebb harminc napos hataridé tiizésével - kbtelezi a jogsérté magatartas megsziintetéseére, a
Jovbbeni jogsértésektdl valo tartozkodasra, tovabba a jogszerii magatartas tanusitasara, és
meghatarozhatja annak feltételeit.”

A kodzigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban:
Szankciétorvény) 6. § (1) bekezdése szerint ,a figyelmeztetéssel a hatdésag rosszallasat fejezi ki az
altala megallapitott kbzigazgatasi szabalyszegés elkbvetése miatt, és ujabb szankcio kilatasba
helyezésével felszélitja az ligyfelet, hogy a jévében tartézkodjon a kbzigazgatasi szabalyszegés
elkévetésétsl.”

A Szankciotorvény 6. § (3) bekezdése alapjan ,figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha
kbzigazgatasi szabalyszegés elkbvetése miatt mas szankcié nem alkalmazhaté, vagy ha a
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kbzigazgatasi szabélyszegés az elkbvetés kbriilményeire tekintettel csekély sulyu és a
figyelmeztetéstél kell6 visszatartdé hatas varhaté.”

Az Mttv. 186. §-aban és a Szankciotdrvény 6. §-aban szabalyozott figyelmeztetés
jogkdévetkezménye abban az esetben alkalmazhatd, ha a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem
allapithaté meg, tovabba a figyelmeztetéstdl kell§ visszatartd hatas varhato.

Az Mttv. 187. § (5) bekezdése szerint:

AZ (1)-(4) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsértd a végleges
hatésagi hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely
tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvanét napon beliil ismételten megvalésitja, ide
nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket...”

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig még nem allapitotta meg az Smtv. 20. § (9)
bekezdésének megsértését a Médiaszolgaltatoval szemben, ezért jelen igyben az Mttv. 187. § (5)
bekezdése szerinti ismételtség esete nem all fenn.

A Médiatanacs a hivatkozott rendelkezés elsé alkalommal, egy esetben tértént megsértését
csekély sulyu jogsértésnek értékelte, erre tekintettel az Mttv. 186. §-a szerinti figyelmeztetés
jogkovetkezmény alkalmazasa mellett dontétt, mivel a Médiatanacs jelen jogsértés esetén e kdzjogi
eszkdzt alkalmasnak itélte arra, hogy a Médiaszolgaltatot visszatartsa a jov6beni jogsértések
elkdvetésétdl.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel. A jogorvoslatrél sz6l6
tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak lehetésége az Akr. 114. §
(1) bekezdésén alapul.

A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. § (1)-(3) és (5) bekezdései, a kdzigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi . torvény (a tovabbiakban: Kp.) és a polgari perrendtartasrél szo6lo
2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban Pp.) és az E-Ugyintézési tv. rendelkezései iranyaddak.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 12. § (1) bekezdése és 13. § (3) bekezdés aa)
pontja, a 28.§-a, a 29. § (1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1)
és 608. § (1) bekezdései és az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre
vonatkozo rendelkezéseket a Kp. 50. §-a, a targyalas tartdsara vonatkozé kérelemrdl sz6lo
tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése tartalmazzak.

Budapest, 2021. marcius 30.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:

1. személyes adat|
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