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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Elndk

PC/22811-5/2021. szamu hatarozattervezet

Ugyiratszam: PC/22811-5/2021.
Targy: referenciaajanlat hivatalboli
modositasa

Ugyintézé: Zagonyi Laszlo
Telefon: 06 (72) 508 810
Melléklet: referenciaajanlat és
mellékletei

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag (a tovabbiakban: ,Hatésag”) EIndke (a tovabbiakban: ,EIndk”)
az Invitel Tavkozlési Zrt. (székhelye: 1134 Budapest Vaci ut 37., Cg.: 01-10-049957; a tovabbiakban:
Jnvitel”) az EIndk 2019. januar 25-én kelt, PC/7642-24/2018. szamu hatarozataval (a tovabbiakban:
,INRUO Hatarozat”) jovahagyott és tartalmaban megallapitott, valamint a 2020. aprilis 29-én kelt,
PC/7022-33/2019. szamu hatarozataval (a tovabbiakban: ,INRUO Médosité Hatarozat’) modositott és
e moédositassal egységes szerkezetbe foglalt referenciaajanlatat (a tovabbiakban: ,INRUO”) az alabbiak
szerint hivatalbdl

moédositja.
A Torzsszoveggel kapcsolatban:

1. A Tdrzsszbveg 3.1. pontjanak masodik mondata a kévetkez8képpen médosul:

Jelen INRUO a Nemzeti Média- és Hirkézlési Hatoésag elnbkének az elektronikus hirkbzlési
elbfizetdi szerzédések részletes szabalyairdl sz616 2/2015. (111.30.) NMHH rendelet illetve-a

amhordo A afa a O olo 0 4 NMHH randela ovahh ban-

5 S 2) 2018. marcius 14-én hatalyos rendelkezéseinek, valamint a
Szolgaltatévaltas és szamhordozas részletes szabalyairdl szolo 23/2020. (Xl1.21.) NMHH rendelet
(a tovabbiakban: ,Szamhordozadsi Rendelet”) rendelkezéseinek figyelembevételével késziilt.”

2. A Toérzsszbveg 5.7. pontjanak kilencedik bekezdésében a ,szamhordozas részletes szabalyairdl
sz0I6 2/2012. (1. 24.) NMHH rendeletben” szbvegrész helyébe a ,.Szamhordozasi Rendeletben”
szbveg lép.
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3. A Torzsszéveg 17. pontja elsé mondatanak elsé tagmondata a kdvetkez6képpen modosul: ,A
Kotelezett Szolgéltaté az Eht. 150. §-anak; és a Szamhordozasi rendeletnek megfelelben

biztositja a tavbeszélé-szamok-hordozhatésaganak-szamhordozas feltételeit’

A referenciaajanlat 1. mellékletével (Meghatarozasok) kapcsolatban:

4. Az 1. melléklet az ,Eszkbzhasznalat’ definiciot kdvetden kiegészil a kdvetkezd meghatarozéssal:

-»ESZmr.” az elektronikus hirk6zlési szolgaltatas minéségének az elbfizetbk és felhasznalok
védelmével 6sszefliggd kbvetelményeirdl, valamint a dijazas hitelességérdl sz616 13/2011. (XII.
27.) NMHH rendelet.”

5. Az 1. melléklet az ,L2 WAP” definiciot kdvetéen kiegészil a kdvetkezd meghatarozéssal:

s Maximadlis Sebesség” a nagykereskedelmi hozzaférési szolgéltatasra vonatkozdan a
Kotelezett Szolgaltaté altal a Jogosult Szolgaltatoé felé vallalt, téenylegesen elérheté legmagasabb
le- és feltbltési sebesség. (Az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 9. pontjiaban meghatarozott ,maximalis
(névleges) sebesség” alapjan.)”

6. Az 1. melléklet a ,Megsziintetési Id6” definiciot kovetéen kiegésziil a kovetkezd
meghatarozassal:

- Minimalis Sebesség” a nagykereskedelmi hozzaférési szolgaltatasra vonatkozéan a
Kotelezett Szolgaltaté altal a Jogosult Szolgaltato felé vallalt legalacsonyabb le- és feltéltési
sebesség, amelyet minden esetben biztosit a Kbtelezett Szolgaltatd, kivéve a szolgaltatas
korlatozasanak, sziineteltetésének és felfiiggesztésének esetét. (Az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 11.
pontjaban és 7. § (6) bekezdésében meghatarozott ,minimalis (garantalt) sebesség” alapjan.)”

7. Az 1. melléklet a ,Rendelkezésre Allas” definiciot kdvetéen kiegésziil a kdvetkezd
meghatérozassal:

-~ Rendes Koriilmények Ko6zott Elérhet6 Sebesség” a nagykereskedelmi hozzaférési
szolgaltatas helyhez kététt internet-hozzaférés szolgaltatas nydjtasara rendelkezésre allé
savszélességére vonatkozdan a Kételezett Szolgaltato altal a Jogosult Szolgaltato felé vallalt le-
és feltéltési sebesség, amely naptari naponként legalabb az id6 90%-aban rendelkezésre all,
kivéve a szolgaltatas korlatozasanak, sziineteltetésének és felfliggesztésének esetét. (Az Eszmr.
2. § (1) bekezdés 12b. pontjaban és 7. § (5) bekezdésében meghatarozott ,rendes kdriilmények
kbzbtt elérheté sebesség” alapjan.)”

A referenciaajanlat 7. mellékletével (A kozeli bitfolyam hozzaférés szolgaltatas leirasa)
kapcsolatban:

8. A7.melléklet 6.3. pontjdnak els6 bekezdése a kévetkez8képpen mdodosul:

A Kbtelezett Szolgaltato altal biztositott — Minimalis Sebesséq, Rendes Kériilmények K6zott
Elérhet6 Sebesség és Maximalis Sebesség szerint meghatarozott — savszélességek lehetévé
teszik, hogy a Jogosult Szolgaltaté mindazokat a savszélességeket —kinalt{névleges)-és
garantaltle--esfeltbltésisebességek—nyljthassa az elbfizetbi szamara, amelyeket az elGfizetbk

a Kotelezett Szolgaltatotdl az adott elbfizetdi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.”

9. A7.melléklet 6.3.1. pontja a kdvetkezdk szerint médosul:
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10.

11.

12.

13.

14.

a) a6.3.1. pont cime a kovetkez6képpen maédosul: ,Kinalt savszélesség (maximalis

sebesséq)”;

b) a6.3.1. pont els6 bekezdése torlésre kertll;
c) a6.3.1. pont masodik bekezdése torlésre kerdl;

d) a6.3.1. pont harmadik bekezdésében a ,kinalt’ szévegrész helyébe (két eléfordulas) a
wKinalt (maximalis)” szGveg lép.

A 7. melléklet 6.3.2. pontja térlésre keril, ennek megfeleléen a 6.3.3.-6.3.5. pontok szamozasa
6.3.2-6.3.4-re modosul.

A 7. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.3. pontjanak elsé bekezdése a kdvetkez6képpen
maodosul:

Az INRUO alkalmazhatésaga kérében a Kételezett szolgaltatd hibas teljesitésének az Egyedi
Szolgaltatasi Szerz6désben meghatarozott szolgaltatascsomagokra a fentitablazatban
meghatarozott-garantaltvallalt sebességértékeknél kisebb sebesség esetébenbiztositasa
mindsal.”

A 7. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.4. pontja a kdvetkezéképpen maédosul:

LA szolgaltatas aktuélis sebességMinimalis Sebesséq, Rendes Koriilmények K6zott Elérhetd
Sebesséqg és Maximalis Sebesséq értékeit, az ujonnan elérheté és megsziiné savszélességekkel
kapcsolatos tajékoztatast, valamint az egyes sebesség értékekhez kapcsolédo dijakat a

Kotelezett a kbvetkez6 cimen teszi kbzzé: hitpstivwwwinvitel-hufruo

httos://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-ajanlatok/inruo”

A 7. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.5. pontjanak elsé bekezdése a kovetkezéképpen
modosul:

~JelentNRUO hatalybalépésekora-A Kbtelezett Szolgaltatd az alabbi elbfizetdi internet

hozzaférési szolgaltatascsomagokat biztositja_(a szolgaltatascsomagok adatai a 2020. aprilis 29-i
allapotnak felelnek megq).”

A 7. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.5. pontjdban a ,Megjegyzések a tablazatokhoz”
alcimet kdvetd masodik bekezdés elsé mondata torlésre kerdl.

A referenciaajanlat 10. mellékletével (Az orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatas leirasa)
kapcsolatban:

15.

16.

A 10. melléklet 6.3. pontjanak els6 bekezdése a kdvetkez8képpen mddosul:

A Kotelezett Szolgaltato altal biztositott — Minimalis Sebesség, Rendes Kérilmények Kézott
Elérhet6 Sebesség és Maximalis Sebesség szerint meghatarozott — savszélességek lehetévé
teszik, hogy a Jogosult Szolgaltaté mindazokat a savszélességeket —kinalt{névleges)-és
garantaltle—ésfeltoltési-sebességelk—nyujthassa az el6fizet6i szamara, amelyeket az el6fizet6k

a Koételezett Szolgaltatotol az adott elbfizetdi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.”

A 10. melléklet 6.3.1. pontja a kdvetkez6k szerint modosul:

a) a6.3.1. pont cime a kévetkez8képpen médosul: ,Kinalt savszélesség (maximalis

sebesséq)”;
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17.

18.

19.

20.

21.

b) a6.3.1. pont els6 bekezdése torlésre kertll;
c) a6.3.1. pont masodik bekezdése torlésre kerll;

d) a6.3.1. pont harmadik bekezdésében a ,kinalt’ szovegrész helyébe (két el6fordulas) a
LKinalt (maximalis)” szbveg lép.

A 10. melléklet 6.3.2. pontja térlésre keril, ennek megfeleléen a 6.3.3.-6.3.5. pontok szamozasa
6.3.2-6.3.4-re modosul.

A 10. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.3. pontjanak els6é bekezdése a kdvetkezéképpen
maodosul:

Az INRUO alkalmazhatésaga kérében a Kételezett szolgaltatod hibas teljesitésének az Egyedi
Szolgaltatasi Szerz6désben meghatarozott szolgaltatdascsomagokra a fentitablazatban
meghatarozott-garantaltvallalt sebességértékeknél kisebb sebesség esetébenbiztositasa
mindsal.”

A 10. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.4. pontja a kdvetkez6képpen mddosul, a
betliformatum fekete (,Automatikus”) betliszinre val6 modositasaval:

LA szolgaltatas aktualis sebességMinimalis Sebesség, Rendes Kdriilmények Kozott Elérhetd
Sebesséqg és Maximalis Sebesséq értékeit, az ujonnan elérheté és megsziind savszélességekkel
kapcsolatos tajékoztatast, valamint az egyes sebesség értékekhez kapcsolodo dijakat a

Kotelezett a kbvetkez6 cimen teszi k6zzé: https:/fvwww-invitel-hutruo

https://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-ajanlatok/inruo”

A 10. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.5. pontjanak elsé bekezdése a kdvetkez6képpen
maodosul:

~JelendNRUO hatalybalépésekora-A Kbtelezett Szolgaltatd az alabbi elbfizetdi internet
hozzaférési szolgaltatascsomagokat biztositja_(a szolgaltatascsomagok adatai a 2020. aprilis 29-i
allapotnak felelnek megq).”

A 10. melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.5. pontjaban a ,Megjegyzések a tablazatokhoz”
alcimet kdveté masodik bekezdés elsé mondata torlésre kerdl.

A referenciaajanlat 11. mellékletével (Dijak. A dijszamitas médja) kapcsolatban:

22.

23.

24.

A 11. melléklet 3.1.6. pontja utolsé bekezdésként kiegészlil a kdvetkezével:

A Kotelezett Szolgaltaté a https.//www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-
ajanlatok/inruo cimen teszi k6zzé az Orszagos bitfolyam hozzéaférés szolgaltatas Minimalis

Sebesség, Rendes Kérilmények K6zott Elérhetd Sebesség és Maximalis Sebesség szerint
meghatarozott aktuélis sebesség értékeit és a kapcsoloédo dijakat.”

A 11. melléklet 3.1.7.1. pontjanak elsé mondata a kdvetkezéképpen modosul:

.Bejelentett kiskereskedelmi szolgaltatascsomagok esetén (2020. aprilis 29-i allapot szerint):”

A 11. melléklet 3.1.7. pontja utolsd, 3.1.7.3. szamozasu pontként kiegészill a kbvetkezdvel:

»3.1.7.3. Aktualis savszélességek és dijak kbzzététele
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A Kotelezett Szolgaltaté a https://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-
ajanlatok/inruo cimen teszi k6zzé a Helyi szintl, L2 WAP hozzéaférés szolgaltatds Minimalis
Sebesség, Maximalis Sebesség, valamint — a helyhez kotétt internet szolgéltatas nyujtasahoz
rendelkezésre all6 savszélesség esetén — Rendes Koriilmények K6zott Elérheté Sebesség
szerint meghatarozott aktualis sebesség értékeit és a kapcsolodo dijakat.”

A referenciaajanlat 15. mellékletével (A szolgaltatovaltas és a szolgaltatasvaltas részletes
szabalyai) kapcsolatban:

25.

A 15. melléklet a kdvetkez8képpen mddosul:

a) az5.2. pont utolsé mondataban a ,szamhordozas részletes szabalyairdl sz6l6 2/2012. (1. 24.)
NMHH rendelet’ szbvegrész helyébe a ,Szamhordozasi Rendelet’ szbveg lép;

b) a 4.3. ¢) pontban a ,szamhordozas részletes szabalyairdl szol6 2/2012. (. 24.) NMHH
rendelet’ szbvegrész helyébe a ,Szamhordozasi Rendelet’ szbveg lép.

A referenciaajanlat 17. mellékletével (A helyi szintii, L2 nagykereskedelmi hozzaférés
szolgaltatas leirasa) kapcsolatban:

26.

27.

28.

29.

30.

A 17. melléklet 1. pontja negyedik bekezdésének elsé mondata a kdvetkez6képpen modosul:

WA Helyi Szintl, L2 Nagykereskedelmi Hozzaférés szolgaltatas esetében biztositoft Minimalis
Sebesség, Maximalis Sebesséq, valamint — a helyhez kététt internet szolgaltatas nyujtasahoz
rendelkezésre all6 savszélesséq esetén — Rendes Kériilmények K6zott Elérheté Sebesséqg értékek
lehetévé teszik, hogy a Jogosult Szolgaltatd mindazokat a savszélességeket{névieges-ésgarantalt

le—6ésfeltbltési—sebességek) biztosithassa az elbfizetbi szamara, amelyeket az el6fizeték a
Kotelezett Szolgaltatotdl az adott el6fizetbi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.”

A 17. melléklet 8.1. pontja elsé bekezdésének masodik mondata a kdvetkezéképpen modosul:

A jelen pontban megadott szolgaltatds csomagok a—referenetaa;anlat—hata#ybalepesenek
idépontiaban—ervényesek-adatai a 2020. aprilis 29-i allapotnak felelnek meg.”

A 17. melléklet 8.1. pontja elsé bekezdésének harmadik mondata a kovetkezéképpen maddosul:

»A szolgaltatas aktuélis savszélességMinimalis Sebesséqg, Maximalis Sebesség, valamint — a
helyhez kotétt internet szolgaltatas nyujtasahoz rendelkezésre allo savszélesség esetén —
Rendes Kériilmények Kozétt Elérhetd Sebesséq értékeit, az tujonnan elérhets és megszind

savszélességekkel kapcsolatos tajekoztatast, valamint az egyes savszélesség értékekhez
kapcsolodo dijakat a Kotelezett Szolgaltaté a kbvetkezd cimen teszi kb6zzé:

httos://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-ajanilatok/inruo”

A 17. melléklet 8.1. pontjaban az utolso tablazatot kdvetd hatodik bekezdés a kdvetkez6képpen
modosul:

.Kinalt savszélesség (maximalis sebesséq).”

A 17. melléklet 8.1. pontjaban az utolso tablazatot kévetd hetedik (,Az elbfizeté altal valasztott
dijcsomagnak megfeleld” kezdet(i) bekezdés torlésre kertil.
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31. A 17. melléklet 8.1. pontjaban az utolso tablazatot kovetd kilencedik (,Az eléfizetéi hozzaférési
pontokon rendelkezésre all6” kezdetii) bekezdés torlésre kertil.

32. A 17. melléklet 8.1. pontjaban a ,Garantalt le- és felttltési sebesség:” sor és az azt kdvetd két
bekezdés torlésre kertl.

33. A 17. melléklet 8.2. pontjanak els6 bekezdése a kévetkezéképpen modosul:

Az INRUO alkalmazhatésaga kérében a Kételezett szolgaltatd hibas teljesitésének az Egyedi
Szolgaltatasi Szerz6désben meghatarozott szolgaltatascsomagokra a fenti-tablazatban
meghatarozott-garantalt-vallalt sebességértékeknél kisebb sebesség esetébenbiztositasa
mindsdl.”

A hatélyos INRUO jelen hatarozat médositédsaival nem érintett rendelkezései tovabbra is hatalyban
maradnak. Az INRUO jelen hatarozatban foglalt médositasa 2022. aprilis 1. napjan lép hatalyba.

Az Invitel kdteles a referenciaajanlatot a hatérozat kézhezvételét kdveté 5 napon belll, internetes
oldalan nyilvanossagra hozni.

Az EIndk hatarozata ellen fellebbezésnek helye nincs. Az EIndk hatarozataval szemben kézigazgatasi
per kezdeményezhetd, a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevelet a hatarozat kbzlésétél
szamitott harminc napon beliil kell az EIn6kh6z benyuijtani. A targyalas tartasat a felperes a
keresetlevélben kérheti. A keresetlevelet az elektronikus tigyintézés és bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi. CCXXII. térvény (a tovabbiakban: ,E-ligyintézési tv.”) 9. § (1)
bekezdése szerinti felperes és jogi képviseld kizardlag elektronikus Uton, a jogszabalyban
meghatarozott médon terjesztheti el6.

A keresetlevél benyujtasanak a hatarozat hatalyosulasara halaszté hatalya nincs. Akinek jogat, jogos
érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal elidézett helyzet fenntartasa sérti, a kézvetlendl
fenyeget6 hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot
ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a birésagtol az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet.

Indokolas

Az elektronikus hirk6zlésrél sz6l6 2003. évi C. térvény (a tovabbiakban: ,Eht.”) 10. § (2) bekezdése
szerinti, 10. § (1) bekezdés 5. pontjaban foglalt hataskérém, valamint az Eht. 62-65. §-ai alapjan - az
Eht. 24. § (2) bekezdésében foglaltakat betartva - lefolytattam a 3(a)/2014. szamu, ,Helyhez kotott
helyi hozzaférés nagykereskedelmi biztositasa” elnevezési piac (a tovabbiakban: ,3(a)/2014. szamu
piac”) vonatkozasaban a PC/17915/2017. szamu piacelemzési eljarast, valamint a 3(b)/2014. szamu
.Kbzponti hozzaférés helyhez kététt nagykereskedelmi biztositasa tdomegpiaci termékekhez”
elnevezési piac (a tovabbiakban: ,3(b)/2014. szamu piac”) vonatkozasaban a PC/17920/2017.
szamu piacelemzési eljarast. A 2017. december 14-én kelt PC/17915-64/2017. szamu hatarozatban (a
tovabbiakban: ,3.a. piaci hatarozat”) és a 2017. december 14-én kelt, PC/17920-64/2017. szamu
hatarozatban (a tovabbiakban: ,3.b. piaci hatarozat”; a 3.a. piaci hatarozat és a 3.b. piaci hatarozat a
tovabbiakban egyittesen: ,piaci hatarozatok”) meghataroztam az érintett piacokat, amelyek
elemzését kdvetben azonositottam az érintett piacokon jelentds piaci erével rendelkez8 szolgaltatdkat,
és szamukra az Eht. XII. Fejezetében foglalt szabalyok alapjan a piaci hatarozatok szerinti
kotelezettségeket irtam el6, illetve a korabbi hatarozatokban el6irt kotelezettségeket modositottam,
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valamint vontam vissza. A fentiek alapjan a piaci hatarozatokban az 2.b szamu piacon az Invitelt
jelentds piaci erével rendelkez6 szolgaltatéként azonositottam.

Az Invitelre - egyéb kotelezettségek mellett - egyrészt a 3.a. piaci hatarozat rendelkezé rész I. A1.
pontjaban, masrészt a 3.b. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. A.1. pontjaban foglaltak szerint, az Eht.
103. § szerinti ,Atlathatésag” kdtelezettséggel dsszefiiggésben referenciaajanlat készitési és
kozzétételi kotelezettséget irtam eld.

E kotelezettség alapjan az Invitel kdteles volt a piaci hatarozatokban foglalt tartalommal
referenciaajanlatot késziteni és azt egy dokumentumban a piaci hatarozatok kozlésétél szamitott 90
napon belul az Eht. 67. §-dban foglaltaknak medfeleléen az EIndknek jovdhagyasra benyujtani. Az
Invitel altal benyujtott, egységes szerkezetbe foglalt referenciaajanlat tervezetét és a kapcsolodo
dokumentumokat az INRUO Hatarozattal hagytam jéva.

Ezt kdvetben az Invitelnek - a 3.a. piaci hatarozat rendelkez6 rész I. D.10.2.3. pontja szerinti
kotelezettségnek valé megfelelés céljabdl - a Hatésaghoz 2019. februar 22. napjan benyujtott kérelme
alapjan a PC/7022/2019. szamon indult eljarasban az INRUO Mddosité Hatarozattal modositottam az
Invitel referenciaajanlatat.

2020. december 22-én hatalyba lépett a szolgaltatovaltas és szamhordozas részletes szabalyairdl
sz016 23/2020. (XI1.21.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: ,Szhr.”), mely 2021. janius 30. napjatol
hatalyon kivil helyezte a korabbi, a szamhordozas részletes szabalyairdl szol6 2/2012. (1.24.) NMHH
rendeletet (a tovabbiakban: ,2/2012. NMHH rendelet”). Tovabba a 25/2020. (XI1.21.) NMHH rendelet
modositotta az elektronikus hirkdzlési szolgaltatas minéségének az elbfizetdk és felhasznaldk
védelmével 6sszefliggd kdvetelményeirdl, valamint a dijazas hitelességérél szol6 13/2011. (XI11.27.)
NMHH rendeletet (a tovabbiakban: ,Eszmr.”), mely modositott rendelkezések szintén 2021. junius 30.
napjatol alkalmazandok.

Az Eht. 67/A. § (5) bekezdése szerint: ,Az EInbk indokolt esetben jogosult a jévahagyott
referenciaajanlat médositasat hivatalbol elGirni.”.

Tekintettel az Szhr-ben, valamint az Eszmr.-ben foglalt eléirasok 2021. junius 30. napjatdl
bekdvetkezett valtozasaira, az uj, valamint médositott rendelkezések alkalmazasa kapcsan
szilkségessé valt az INRUO korabban jévahagyott és megallapitott szévegének aktualizalasa, ezért a
Szolgaltato referenciaajanlatdnak modositasa irdnt az Eht. 10. § (2) bekezdése szerinti, 10. § (1)
bekezdés 5. pontjaban foglalt hataskorben az Eht. 67/A. § (5) bekezdése alapjan 2021. oktdber 5.
napjan PC/22811/2021. szamon az eljarast hivatalbdl meginditottam.

Az eljaras annak vizsgalatara iranyult, hogy az INRUO mely részeinek milyen szévegszeri
valtoztatasa indokolt az Eszmr, valamint az Szhr. hatalyba Iépése folytan.

Tekintettel arra, hogy az Invitel ismeri leginkabb az altala nyujtott szamhordozasi szolgaltatast és az
ahhoz kapcsolddo folyamatokat, valamint, hogy a 3.a. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. A.1. p) pontja
és a 3.b. piaci hatarozat rendelkez6 rész I. A.1. p) pontja szerint a referenciaajanlatnak tartalmaznia
kell a szamhordozhatdsag feltételeit, az ehhez kapcsolddo eljaras részletes feltételeit és a kapcsolddd
hatarid6ket, annak érdekében, hogy a referenciaajanlat szamhordozassal kapcsolatos részei a lehet6
legnagyobb mértékben megfeleljenek az Szhr. rendelkezéseinek az Invitelt a PC/22811-1/2021.
szamu végzésben (a tovabbiakban: ,Adatszolgaltatasi Végzés”) az eljaras meginditasaval
egyidejlleg, az INRUO szamhordozassal kapcsolatos részeinek az Szhr.-nek megfeleld mddositadsara
vonatkoz6 szévegjavaslat benyujtasara koteleztem.
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Az Invitel 2021. oktéber 20-an kelt PC/22811-2/2021. szamon iktatott beadvanyaban az
Adatszolgaltatasi Végzésben foglalt teljesitési hataridd tovabbi 10 nappal tértén6 meghosszabbitasat
kérte, melynek részben helyt adva, a 2021. oktéber 22-én kelt PC/22811-3/2021. iktatészdmu
végzésemben az Adatszolgaltatasi Végzésben meghatarozottak teljesitésére 5 napos hataridé-
hosszabbitast engedélyeztem az Invitel szamara.

A Hat6ésaghoz 2021. november 2-an érkezett PC/22811-4/2021. szamon iktatott beadvanyaban (a
tovabbiakban: ,Adatszolgaltatas”) az Invitel benyujtotta az INRUO To6rzsszovegére, valamint az
érintett mellékletekre vonatkoz6é szamhordozassal kapcsolatos modositasi javaslatait, mely
modositasok vizsgalatat kovetden, az Eht 67/A. § (5) bekezdése alapjan az INRUO Térzsszévegének
és érintett mellékleteinek szévegét az Invitel szbvegjavaslatanak nagymértéki figyelembe vételével, a
modositasok indokait minden esetben részletesen megadva, a rendelkez6 részben foglaltak szerint
allapitom meg.

Az INRUO rendelkez6 részben szerepld pontjait az alabbi indokok alapjan médositom:

1. A szamhordozas részletes szabalyairdl sz6l6 2/2012. NMHH rendelet 2021. junius 30-an
hatalyon kivul helyezésre keriilt, ettdl a naptdl kezdve az Szhr. szabalyai alkalmazanddk. Ennek
megfeleléen — az Adatszolgaltatassal 6sszhangban — modositasra kerll a jogszabalyi hivatkozas,
valamint a szbvegezés akként, hogy az Szhr.-re ne vonatkozzon a 2018. marcius 14-én hatalyos
rendelkezéseknek val6 megfelelésre utalé szovegrész. Tovabba az Invitel az
Adatszolgaltatasban javaslatot tett a 3.1. pont olyan értelmi moédositasara, mely szerint az
INRUO az elektronikus hirkozlési eléfizetbi szerzédések részletes szabalyairdl sz6lé 2/2015.
(111.30.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: ,2/2015. NMHH rendelet”) helyett, az azt 2021. junius
30. napjaval hatalyon kivil helyezd, az elektronikus hirkdzlési eléfizet6i szerzé6dések részletes
szabalyairol sz6l6 22/2020. (X11.21.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: ,22/2020. NMHH
rendelet’) rendelkezéseinek figyelembe vételével készilt. Ezt a javaslatot nem vettem
figyelembe, tekintettel arra, hogy jelen eljardsnak nem targya az INRUO 22/2020. NMHH
rendeletnek megfelel§ médositasa, ezért az Invitel altal javasolt médositas nem felel meg az
INRUO jelen hatarozattal megallapitott tartalmanak.

2. A 2/2012. NMHH rendelet 2021. junius 30-an hatalyat vesztette, ettél a naptél kezdve az Szhr.
szabalyai alkalmazandok. Ennek medfeleléen, figyelemmel az Szhr. jelen hatarozat 1. pontja
szerint bevezetett megnevezésére, modositasra kerul a rendeletre vald hivatkozas, sszhangban
az Adatszolgaltatassal.

Az Invitel Adatszolgaltatasban benyujtott, a Térzsszbéveg 5.7. és 5.7.1. pontjahoz kapcsol6do
tovabbi javaslatait a kdvetkez8 indokok alapjan nem vettem figyelembe:

a) AzlInvitel 5.7. pont hetedik bekezdéséhez tett javaslatdban a 2/2015. NMHH rendeletre val6
hivatkozast 22/2020. NMHH rendeletre val6 hivatkozdsra modositotta, amelyet nem vettem
figyelembe, tekintettel arra, hogy jelen eljarasnak nem targya az INRUO 22/2020. NMHH
rendeletnek megfelelé mddositasa, valamint az érintett bekezdés rendelkezik arrél az
esetrél, ha a 2/2015. NMHH rendelet helyébe Uj jogszabaly Iép.

b) Az 5.7. pont kilencedik bekezdésében a ,(vagy a jelen INRUO idébeli hatalya alatt
esetlegesen e rendelet helyébe 1épé Uj jogszabalyban)” szdvegrész torlésére vonatkozo
javaslatot nem vettem figyelembe, mivel az idézett kitétel érvényességét nem érinti az Szhr.
hatalyba lépése.

c) Az5.7.1. pontban a késedelmi kotbérre vonatkozd szabalyok Szhr.-ben el6irt kompenzaciods
szabalyokkal torténd kiegészitésére vonatkozo javaslatot nem vettem figyelembe, tekintettel
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3.

arra, hogy a vonatkozo6 szabalyokat az Szhr. tartalmazza, amelynek az Invitel a rendelet
erejénél fogva koételes megfelelni, ezért az Szhr.-nek valé megfelelés a Térzsszéveg 17.
pontjaban térténd altalanos rogzitésén tulmenéen az Szhr.-ben foglalt rendelkezések
referenciaajanlatban torténé megismétlése indokolatlan.

Egy kisebb nyelvtani pontatlansag javitasa mellett a ,tavbeszélé szamok hordozhatésaga”
megfogalmazas modositasra kerlil az ennek megfeleld tartalmu, az Szhr. altal alkalmazott
~Szadmhordozas” megnevezésre. Az Invitel az Adatszolgaltatasban javaslatot tett a 17. pont
masodik mondatanak olyan értelmi kiegészitésére, hogy az INRUO szerinti alapszolgaltatas
szamhordozassal egyutt torténd igénybevétele esetén a szolgaltataskiesés nem haladhatja meg
az egy munkanapot. Ezt a javaslatot nem vettem figyelembe, tekintettel arra, hogy az ennek
megfelel6 rendelkezést tartalmazza az Szhr. 5. § (4) bekezdése, amelynek az Invitel a rendelet
erejénél fogva koteles megfelelni, ezért a rendelkezés referenciaajanlatban térténé megismétiése
indokolatlan.

Az Eszmr.-ben definialt egyes sebességkategériaknak megfeleld nagykereskedelmi
sebességkategoriak jelen hatarozat 5-7. pontjai szerinti definialasahoz kapcsoldéddan az 1.
melléklet kiegészil az ,Eszmr.” rvidités magyarazataval.

A 3.a. piaci hatarozat rendelkezé rész . D.6.2. pontja szerint!, valamint a 3.b. piaci hatarozat
rendelkezé rész |. D.2. és |. D.3. pontja szerint? a kotelezett szolgaltaté az altala nyujtott L2
nagykereskedelmi hozzaférési szolgaltatas (a tovabbiakban: ,L2 WAP szolgaltatas”), valamint
orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatas és kozeli bitfolyam hozzaférés szolgaltatas esetében
koteles lehetévé tenni, hogy a szolgaltatast igénybe vevé jogosult szolgaltaté mindazokat a
névleges le- és feltdltési sebességeket biztosithassa az eléfizetdi szamara, amelyeket az
el6fizetdk a kotelezett szolgaltatotol az adott eldfizetdi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.
Erre tekintettel definidlasra kerlil a nagykereskedelmi szolgaltatasokra értelmezett ,maximalis
sebesség” fogalma, az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 9. pontjaban meghatarozott ,maximalis
(névleges) sebesség” fogalom alapjan, a szabalyozott nagykereskedelmi szolgaltatasokra
vonatkoztatva.

A 3.a. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. D.6.2. pontja szerint, valamint a 3.b. piaci hatarozat
rendelkezd rész |. D.2. és |. D.3. pontja szerint a kdtelezett szolgaltaté az altala nyujtott L2 WAP
szolgaltatas, valamint orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatas és kdzeli bitfolyam hozzaférés
szolgaltatas esetében koteles lehetévé tenni, hogy a szolgaltatast igénybe vevé jogosult
szolgaltatd mindazokat a garantalt le- és feltdltési sebességeket biztosithassa az eléfizetdi
szamara, amelyeket az eléfizet6k a kotelezett szolgaltatétdl az adott eléfizetdi hozzaférési
pontokon igénybe vehetnének. Erre tekintettel definialasra kerlil a nagykereskedelmi
szolgaltatasokra értelmezett ,minimalis sebesség” fogalma, az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 11.
pontjaban és 7. § (6) bekezdésében meghatarozott ,minimalis (garantalt) sebesség” fogalom
alapjan, a szabalyozott nagykereskedelmi szolgaltatasokra vonatkoztatva.

1A szolgaltatas lehetévé teszi, hogy a Jogosult Szolgaltaté mindazokat a savszélességeket (névleges és
garantalt le- és feltéltési sebességek) biztosithassa az el6fizet6i szamara, amelyeket az elbfizeték a Kételezett
Szolgéltatétél az adott elbfizetbi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.”

2 A Kételezett Szolgaltato a Jogosult Szolgaltaté szamara felajanlott szolgaltatasvalasztékot tgy kételes
kialakitani, hogy az lehet6vé tegye, hogy a Jogosult Szolgaltaté mindazokat a sdvszélességeket (névleges és
garantalt le- és feltéltési sebességek) biztosithassa az el6fizet6i szamara, amelyeket az elbfizeték a Kételezett
Szolgéltatétél az adott elbfizet6i hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.
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A jelen hatarozat 8. és 26. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan a MARUO kiegészitésre
kerul a rendes koriimeények kdzott elérheté sebességgel kapcsolatos rendelkezésekkel. Ennek
megfelel6en definialasra kerll a nagykereskedelmi szolgéaltatasokra értelmezett ,rendes
korilmények kozott elérhetdé sebesség” fogalma, az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 12b. pontjaban és
7. § (5) bekezdésében meghatarozott ,rendes korilmények kézott elérhetd sebesseég” fogalom
alapjan, a szabalyozott nagykereskedelmi szolgaltatasokra vonatkoztatva.

A 3.b. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. D.2. és I. D.3. pontja a kdzeli bitfolyam hozzaférés és az
orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatasok esetében elbirja, hogy a kételezett szolgaltaté a
jogosult szolgaltaté szamara felajanlott szolgaltatasvalasztékot ugy koteles kialakitani, hogy az
lehetbvé tegye, hogy a jogosult szolgaltaté mindazokat a garantalt és névleges le- és feltdltési
sebességeket biztosithassa az el6fizetéi szamara, amelyeket az el6fizeték a kotelezett
szolgaltatotol az adott eldfizetdi hozzaférési pontokon igénybe vehetnének.

Tovabba, az Eszmr. 7. § (1) bekezdésének b) pontja szerint a szolgaltatoknak a helyhez kotott
internet-hozzaférési szolgaltatas esetén meg kell hatarozniuk a rendes koriimények kdzott
elérhetd sebességre, mint egyedi szolgaltatasmin6ségi kdvetelményre vonatkozo célértéket.

A 3.b. piaci hatarozat rendelkezé rész |. B.2.1. pontja szerint: ,A Kbételezett Szolgaltaténak a jelen
hatarozatban el6irt nagykereskedelmi szolgaltatasok tartalmat, illetve a szolgaltatasok
nyujtasanak feltételeit agy kell kialakitania, hogy az lehetévé tegye a Jogosult Szolgaltaté
Szamara a Kotelezett Szolgaltaté altal nyujtott kiskereskedelmi szolgaltatasoknak megfeleld
miiszaki (mikédésbeli, mindségi) jellemzdbivel rendelkezé szolgaltatasok Jogosult Szolgaltato
altali nyujtasat (miszaki lemasolhatésag).” A miszaki lemasolhatdsag kévetelménye alapjan a
kotelezett szolgaltatéd a bitfolyam hozzaférés szolgaltatasok esetében biztositani kdteles a sajat
kiskereskedelmi helyhez kotott internet szolgaltatasa esetében az Eszmr. 7. § (1) bekezdésének
b) pontja alapjan vallalt rendes kériimények kdzott elérheté sebesség értékeket a jogosult
szolgaltatok szamara. Ez kdvetkezik abbdl az objektiv miszaki kériilménybdél, hogy adott
el6fizetdi hozzaférési pontot kiszolgald bitfolyam hozzaférés szolgaltatas sebessége a raépulé
helyhez kotott internet-hozzaférési szolgaltatas sebességének felsé korlatjat jelenti, vagyis
amennyiben a kotelezett szolgaltatd nem biztositja a kiskereskedelmi internet-hozzéaférési
szolgaltatasaira vallalt rendes korilmények kdzott elérheté sebességgel megegyezd sebesség
értékeket a bitfolyam hozzaférés esetében, illetve a nagykereskedelmi szolgaltatasanak
savszélesség jellemzdit a rendes kortilmények kozott elérhetd sebesség tekintetében elézetes
bejelentés és kdvetkezmények nélkil barmikor mddosithatja, akkor ezeket a sebesség értékeket
a jogosult szolgaltaté nem tudja biztositani az igénybe vett bitfolyam hozzaférésre raépuld sajat
kiskereskedelmi internet-hozzaférési szolgaltatasa esetében, vagyis sérul a miszaki
lemasolhatésag kdvetelménye. Hangsulyozandd, hogy az Eszmr. alapjan a helyhez kotott
internet-hozzaférést nyujtd szolgaltaték minden eléfizet6 felé kételesek a rendes kérulmények
kozott elérhetd sebességre vonatkozo célérték vallalasara, fliggetlendl attol, hogy a
kiskereskedelmi szolgaltatas nagykereskedelmi hozzé&férési szolgaltatasra épil-e. A jogosult
szolgaltato tehat nem szenvedhet hatranyt a tekintetben, hogy a nagykereskedelmi hozzaférési
szolgaltatasra épuld kiskereskedelmi szolgaltatasa esetében nem tud a rendes kérilmények
kozotti sebességre vonatkozo célértéket meghatérozni, vagy csak alacsonyabb célértéket tud
vallalni — a kotelezett altal vallalt célérték hianyaban —, mint a kotelezett szolgaltaté ugyanazon a
végponton. A miszaki lemasolhatdsag teljesitése érdekében ezért sziikséges a bitfolyam
hozzaférés szolgaltatasok esetében a koételezett szolgaltato kiskereskedelmi szolgaltatdsainak
megfelel6 rendes korlilmények kozott elérhetd sebesség értékek biztositasa, valamint az erre
vonatkozo vallalas rogzitése a referenciaajanlatban. Ennek hianyaban a jogosult szolgaltaté nem
vagy csak jelentds koéltségekkel képes a kotelezett szolgaltatd kiskereskedelmi szolgéltatdsanak
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megfelel6 szolgaltatast elallitani, illetve az igy keletkezé versenyhatranyat ellensulyozni, ami
kiszoritd hatassal jarhat és jelentdsen torzithatja a kiskereskedelmi piaci versenyt.

A fenti okok alapjan keril sor a rendelkezd rész szerint a bitfolyam hozzaférés szolgaltatas és a
kotelezett szolgaltatd kiskereskedelmi szolgaltatasai sebességeinek kapcsolatarél rendelkezd
szdvegrész olyan moédositasara, amely egyértelmien rogziti, hogy a bitfolyam hozzaférés
szolgaltatas — jelen hatarozat 5-7. pontjai szerint definialt — minimalis sebesség, rendes
korilmények kozott elérhetd sebesség és maximalis sebesség értékei megfelelnek a kotelezett
szolgaltato kiskereskedelmi szolgaltatasai esetében biztositott sebességeknek.

10.

A rendelkez6 rész szerinti moédositasokra a kovetkez6 okok miatt kerdl sor:

a)

b)

c)

d)

A 6.3.1. pont cime ,Kinalt sadvszélesség”’, amely az Eszmr. 2020. december 21-ig hatalyos 2.
§ (1) bekezdés 12. pontja szerinti fogalomhasznalatanak felel meg. A 2020. december 22-t6l
hatalyos Eszmr.-ben a ,kinalt savszélesség” megnevezést felvaltotta a 2. § (1) bekezdés 9.
pontja szerinti ,maximalis (névleges) sebesség’, amelynek megfeleléen a nagykereskedelmi
szolgaltatasokra vonatkozoan a jelen hatarozat 5. pontja szerint bevezetésre kerl a
.maximalis sebesség’ elnevezési sebességkategdria. A cim az egyértelmlség érdekében
ennek megfeleléen kiegészitésre kerdl.

A 6.3.1. pont els6 bekezdése a kinalt savszélességet definialja az Eszmr. 2021. junius 30.
napjaig alkalmazando 2. § (1) bekezdés 12. pontja szerinti meghatarozasanak megfeleléen.
Az Eszmr. 2021. junius 30. napjatél alkalmazando 2. § (1) bekezdés 9. pontja szerinti
.maximalis (névleges) sebesség” fogalma felvaltotta a korabbi kinalt savszélesség fogalmat.
Tekintettel arra, hogy a maximalis (névleges) sebességet az Eszmr. definialja és ennek a
szolgaltatok a rendelet erejénél fogva kotelesek megfelelni, a nagykereskedelmi
szolgaltatasokra vonatkozé ,maximalis sebesség” sebességkategoriat pedig a jelen
hatarozat 5. pontja alapjan az INRUO 1. melléklete definialja, a 6.3.1. pont elsé
bekezdésében az erre vonatkozé definicié szerepeltetése indokolatlan, ezért térlésre kertdil.

A 6.3.1. pont masodik bekezdése szerint technoldgiai okok miatt elé6fordulhat, hogy az Invitel
egyes eléfizetSi hozzaférési pontokon nem biztositja a vallalt maximalis sebesség elérését.
Ez ellentétes az Eszmr. 2. § (1) bekezdés 9. pontjaval, amely szerint a maximalis (névleges)
sebesség a helyhez kotott internet-hozzaférési szolgaltatasra vonatkozoan az eléfizetdi
szerz6désben vallalt legmagasabb le- és feltdltési sebesség, amelyet a felhasznal6 a
szolgaltatas igénybevétele soran megtapasztalhat. Ezért a fenti értelmezésnek helyt ado
referenciaajanlati rendelkezés nem elfogadhaté a helyhez kotott internet-hozzaférési
szolgaltatas alapjat képezd nagykereskedelmi szolgaltatas (bitfolyam hozzaférés) esetében.
A masik értelmezési lehetéség, hogy a 6.3.1. pont masodik bekezdése a szolgaltatas
aktualis sebességére vonatkozdan allapitjia meg, hogy az elmaradhat a vallalt maximalis
sebességtél. Erre vonatkozé megallapitas szerepeltetése azonban nem indokolt, tekintettel
arra, hogy ez az dsszefliggés tényszerlien kovetkezik a maximalis sebességnél alacsonyabb
rendes korlilmények kozott elérhetd sebesség és minimalis (garantalt) sebesség értékekbdl.
Az el6z6kben leirt okok alapjan a 6.3.1. pont masodik bekezdése torlésre kerdl.

A 6.3.1. pont harmadik bekezdésében a ,kinalt sebesség” kiegészitésre kerlil annak
jelzésével, hogy ez megfelel a maximalis sebesség fogalmanak, 6sszhangban az Eszmr.
fogalomhasznalatanak jelen hatarozat 9. a) pontjaban ismertetett valtozasaval.

A 6.3.2. pont elsé bekezdése a garantélt savszélességet definidlja az Eszmr. 2021. junius 30.
napjaig alkalmazando 2. § (1) bekezdés 6. pontja szerinti fogalomhasznalatnak megfeleléen. Az
Eszmr 2021. junius 30. napjatol alkalmazandd. 2. § (1) bekezdés 11. pontja szerinti ,minimalis
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11.

12.

(garantalt) sebesség” fogalma felvaltotta a korabbi garantalt savszélesség fogalmat. Tekintettel
arra, hogy a minimalis (garantalt) sebességet az Eszmr. definidlja és ennek a szolgaltatok a
rendelet erejénél fogva kdtelesek megfelelni, a nagykereskedelmi szolgaltatasokra vonatkozo
»minimalis sebesség” sebességkategoriat pedig jelen hatarozat 6. pontja alapjan az INRUO 1.
melléklete definidlja, a 6.3.2. pont elsé bekezdésben az erre vonatkozé definicié szerepeltetése
indokolatlan. A 6.3.2. pont masodik bekezdése a garantalt sebesség nem teljesilésének esetérdl
rendelkezik. Ez a hibas teljesités korébe tartozik, amelyrél az eredeti szamozas szerinti 6.3.3.
pont rendelkezik, erre irdnyuld rendelkezés ezért a 6.3.2. pont masodik bekezdésében
indokolatlan. A 6.3.2 pont ennek megfeleléen torlésre kerdl.

A 6.3.3. pontjanak elsé bekezdése szerint az INRUO alkalmazhatésaga kérében az Invitel hibas
teljesitésének az Egyedi Szolgéltatasi Szerz6désben meghatérozott szolgaltatascsomagokra a
mellékletben szerepld tablazatokban meghatarozott garantalt sebességértékeknél kisebb
sebesség mindsil. A 3.3.3. pont ezaltal kivonja a hibas teljesités kérébdl a maximalis (névleges)
sebesség nem teljesitését, valamint a rendes korilmények kdzott elérhetd sebesség nem
teljesitését. Ez nem fogadhato el, tekintettel arra, hogy az Eszmr. 7/A § szerint amennyiben a
helyhez kotott internet-hozzaférési szolgaltatast nyujté szolgaltaté a minimalis (garantalt)
sebesség, a rendes korulmények kdzott elérhetd sebesség, illetve a maximalis (névleges)
sebesség kozil barmelyiket nem teljesiti, az hibas teljesitést jelent. Ennek megfeleléen a helyhez
kotott internet-hozzaférési szolgaltatas alapjat képezd nagykereskedelmi szolgaltatas (bitfolyam
hozzaférés) esetében sem vonhato ki a hibas teljesités aldl egyik vallalt sebességérték nem
teljesitése sem. Ezért a 6.3.3. pont szovegében a ,garantalt sebességérték” kifejezés helyébe a
Lvallalt sebességérték” kerll. Tovabba, a 6.3.3. pont a hibas teljesitéssel kapcsolatos
rendelkezést a mellékletben szerepld tablazatokra vonatkoztatja, ami nem megfeleld, tekintettel
arra, hogy a tablazatok adott idépont (az INRUO Moédosité Hatarozat kelte, vagyis 2020. aprilis
29.) kiskereskedelmi savszélesség-kinalatanak megfelel6 sebességértékeket tartalmazzak, a
hibas teljesitéssel kapcsolatos rendelkezésnek azonban az Invitel szolgaltatas-kinalataban
késébbiekben megjelend sebességértékekre is vonatkozniuk kell. Ennek megfeleléen torlésre
kerul a tablazatokra utalé szévegrész. A mondat nyelvtanilag hibas megfogalmazasa javitasra
kerll az ,esetében” helyett a ,biztositasa” szé alkalmazasaval.

A 3.b. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. A.2. f) pontja szerint a kotelezett szolgaltatd a kozeli
bitfolyam hozzaférés és az orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatasok esetében koteles
honlapjan kézzétenni a jogosult szolgaltatok altal igénybe vehetd savszélesség értékeket, az
ujonnan elérhet6 és megszing savszélességekkel kapcsolatos tajékoztatast és az egyes
savszélességekhez kapcsolddo dijakat, a kdzzétett informacidkat koteles folyamatosan frissiteni,
azoknak minden esetben az aktudlis allapotot kell tikréznitk. Jelen hatarozat 8. pontjanak
indokolasaban foglaltak szerint a kdtelezett szolgaltatd koteles a kiskereskedelmi szolgaltatasai
minimalis (garantalt) sebességeinek, rendes koérilmények kdzott elérhetd sebességeinek és
maximalis (névleges) sebességeinek megfeleld sebességeket biztositani a jogosult szolgéltatok
szamara a kozeli bitfolyam hozzaférés és orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatasok
esetében. Ennek figyelembe vételével a jogosult szolgaltatdk altal igénybe vehet6 savszélesség
értékek 3.b. piaci hatarozat rendelkezd rész I. A.2. f) pontja szerinti kozzététele ki kell, hogy
terjedjen a bitfolyam hozzaférés — jelen hatarozat 5-7. pontjai szerint meghatarozott — minimalis
sebesség, rendes korliimények kdzott elérhetd sebesség és maximalis sebesség értékeire.
Ennek megfeleléen kiegészitésre kerll a sebességekkel kapcsolatos informaciok kdzzétételérdl
rendelkezb bekezdés. Megallapitottam tovabba, hogy az érintett bekezdésben szerepld
Lhttps://www.invitel.hu/ruo” cim téves, az INRUO és a kapcsolédé dokumentumok — igy az
INRUO-ban megajanlott szolgaltatasok sebesség értékeivel kapcsolatos tajékoztatas is — a
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13.

14.

15.
16.
17.
18.

19.

20.

21.

Lhttps://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-ajanlatok/inruo” cimen érhet6 el.
Ennek megfeleléen javitasra keril az URL cim.

A 7. melléklet 6.3.5 pontjaban szerepld savszélesség értékeket az INRUO Mddosité Hatarozat
16. pontja allapitotta meg, a savszélesség értékek idébeli érvényessége tehat az INRUO
Modositd Hatarozat keltének, azaz 2020. prilis 29-ének felel meg. Jelen eljarasban nem kerdl
sor az INRUO-ban meghatarozott savszélesség értékek aktualizalasara, figyelembe véve a 3.b.
piaci hatarozat rendelkez6 rész |. A.2. c) pontjat, amely szerint: ,A Kbtelezett Szolgaltaté a jelen
hatéarozat rendelkezé rész I. D.2. és |. D.3. pontjaiban elbirt szolgaltatasok tekintetében elérhetd
savszélesség valaszték referenciaajanlat benyujtasat kbvetd valtozasa esetén nem kételes
modositani a referenciaajanlatat, ugyanakkor kételes az informaciokat a jelen hatarozat
rendelkezé rész I. A.2. f) pontjaban foglaltaknak megfelelGen frissiteni és kézzétenni.” A 3.b. piaci
hatarozat rendelkezé rész I. A.2. f) pontja szerint a kotelezett szolgaltato koteles internetes
honlapjan nyilvanossagra hozni a kdzeli bitfolyam hozzé&férés és orszagos bitfolyam hozzaférés
szolgaltatasok jogosult szolgaltatok altal igénybe vehetd savszélesség értékeit és azokat koteles
folyamatosan frissiteni, a kbzzétett informacidknak minden esetben az aktualis allapotot kell
tukréznidk. Tekintettel arra, hogy a fentiek szerint a mindenkor érvényes savszélességek az
Invitel honlapjan elérhetéek és az INRUO nem az aktualis savszélességeket tartalmazza, az
INRUO-ban szerepl6 savszélességek jelen eljarasban torténd modositasa nem indokolt.
Ugyanakkor annak egyértelm(isitése érdekében, hogy a jelen hatarozat szerint modositasra
kerll6 INRUO-ban szerepl8 savszélességek nem a jelenlegi, hanem egy multbeli allapotnak
felelnek meg, sziikséges az érvényességet meghatarozo idépont rogzitése. Ennek megfeleléen
kerul sor a rendelkezd rész szerinti modositasra.

A ,Megjegyzések a tablazatokhoz” alcimet kdveté masodik bekezdés elsé mondata szerint
technoldgiai okok miatt eléfordulhat, hogy egyes eléfizetdi hozzaférési pontokon az Invitel nem
biztositja a vallalt maximalis sebességet. Ez a jelen hatarozat 9.c) pontjanak indokolasaban leirt
okok miatt nem fogadhaté el. Megjegyzendd, hogy az érintett mondat a maximalis sebesség
elérését akadalyozo technoldgiai okok kérében hivatkozik a tartalomszolgaltatd, vagy az eléfizetd
altal alkalmazott miiszaki megoldasra, ezek azonban kivil esnek a nagykereskedelmi
szolgaltatasra vonatkoz6 sebességvallalas kérén, mivel a nagykereskedelmi szolgéaltatasra vallalt
sebesség a kotelezett szolgaltatd altal biztositott haldzati szakaszra vonatkozik, ahogy azta 7.
melléklet eredeti szamozas szerinti 6.3.3. pontjanak masodik bekezdése is rogziti. Az el6zékben
leirt okok alapjan az érintett mondat torlésre kertil.

A modositasra jelen hatarozat 8. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kerdl sor.
A médositasokra jelen hatarozat 9. pontjanak indokoldsaban foglalt okok alapjan kerul sor.
A modositasra jelen hatarozat 10. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kerdl sor.
A modositasra jelen hatarozat 11. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kerul sor.

A modositasra jelen hatarozat 12. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kerdl sor. Az
érintett szOvegrész a referenciaajanlat szévegétél indokolatlanul eltéré betliszinnel rendelkezik,
amely javitasra kerdil.

A 10. melléklet 6.3.5 pontjaban szerepld savszélesség értekeket az INRUO Mddosité Hatarozat
18. pontja allapitotta meg. A jelen hatarozat 13. pontjdban foglalt indokok alapjan az INRUO
Modositd Hatarozat keltének idépontja feltlintetésre kerlil a savszélesség értékek id6beli
érvényességének jelzéseként.

A médositasra jelen hatarozat 14. pontjanak indokolaséban foglalt okok alapjan kerdl sor.
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22.

23.

24,

25.

26.

A 11. melléklet 3.1.6. pontja kiegészitésre kerll az orszagos bitfolyam hozzaférés szolgaltatas
aktualis sebesség értékei és dijai kdozzétételének modjara vonatkozo informaciokkal, a 10.
melléklet jelen hatarozat 19. pontjaval modositott 6.3.4. pontjanak megfelel6 tartalommal. A
kiegészitésre a szolgaltatasi feltételek egyértelmiisége és atlathatésaga érdekében kertil sor,
tekintettel arra, hogy a kiegészitésben foglalt informacidk az orszagos bitfolyam hozzaférés
szolgaltatas 11. melléklet 3.1.6. pontjdban megadott savszélességeinek és dijainak
értelmezéséhez szilkségesek.

A 11. melléklet 3.1.7.1. pontjaban szerepl6 tablazatok tartalmat az INRUO Médosité Hatarozat
20. pontjaban allapitottam meg, a tablazatban szerepld savszélesség-valaszték idébeli
érvényessége tehat az INRUO Mddosité Hatarozat keltének (2020. aprilis 29.) felel meg. A
tablazatokban szerepld savszélességek és dijak egyértelm{ értelmezhetésége érdekében kertl
sor a rendelkezd rész szerinti kiegészitésre.

A 11. melléklet 3.1.7. pontja utolso, 3.1.7.3. szamozasu pontként kiegészitésre keril az L2 WAP
szolgaltatas aktualis sebesség értékei és dijai kozzétételének modjara vonatkozo informaciokkal,
a 17. melléklet jelen hatarozat 28. pontjaval modositott 8.1. pontjanak megfelel6 tartalommal. A
kiegészitésre a szolgaltatasi feltételek egyértelmiisége és atlathatosaga érdekében kertil sor,
tekintettel arra, hogy a kiegészitésben foglalt informaciok az L2 WAP szolgaltatas 11. melléklet
3.1.7. pontjaban megadott savszélességeinek és dijainak értelmezéséhez szilkségesek.

A 2/2012. NMHH rendelet 2021. junius 30-an hatalyat vesztette, ettél a naptél kezdve az Szhr.
szabalyai alkalmazandok. Ennek megfeleléen, figyelemmel az Szhr. jelen hatarozat 1. pontja
szerint bevezetett megnevezésére, modositasra kerll a rendeletre valé hivatkozas.

A 3.a. piaci hatarozat rendelkezé rész |. D.6.2. pontja az L2 WAP szolgaltatas esetében el6irja,
hogy a szolgaltatasnak lehetévé kell tennie, hogy a Jogosult Szolgaltaté mindazokat a
savszélességeket (névleges és garantalt le- és feltoltési sebességek) biztosithassa az eléfizeti
szamara, amelyeket az eléfizetbk a Kotelezett Szolgaltatotol az adott eléfizetdi hozzaférési
pontokon igénybe vehetnének.

Tovabba, az Eszmr. 7. § (1) bekezdésének b) pontja szerint a szolgaltatéknak a helyhez kétott
internet-hozzaférési szolgaltatas esetén meg kell hatarozniuk a rendes koriilmények kozott
elérhetd sebességre, mint egyedi szolgaltatasmin6ségi kdvetelményre vonatkozoé célértéket.

A 3.a. piaci hatarozat rendelkez6 rész |. B.2.1. pontja szerint: ,A Kételezett Szolgaltaténak a jelen
hatéarozatban elbirt nagykereskedelmi szolgaltatasok tartalmat, illetve a szolgaltatasok
nyujtasanak feltételeit agy kell kialakitania, hogy az lehetévé tegye a Jogosult Szolgaltaté
szamara a Kotelezett Szolgaltaté altal nyujtott kiskereskedelmi szolgaltatasoknak megfeleld
miiszaki (mikddésbeli, minéséqi) jellemzdbivel rendelkezé szolgaltatasok Jogosult Szolgaltatd
altali nyujtasat (miszaki lemasolhatésag).” A miszaki lemasolhatdsag kévetelménye alapjan a
kotelezett szolgaltaté az L2 WAP szolgaltatas helyhez kotétt internet-hozzaférési szolgaltatas
nyujtaséra rendelkezésre 4ll6 savszélessége esetében biztositani kdteles a kiskereskedelmi
helyhez kotott internet szolgaltatasa esetében az Eszmr. 7. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
vallalt rendes korilmények kdzott elérhetd sebesség értékeket a jogosult szolgaltaték szamara.
Ez kbvetkezik abbdl az objektiv miszaki kdrilménybdl, hogy adott el6fizetdi hozzaférési pontot
kiszolgald L2 WAP szolgaltatas helyhez kotétt internet-hozzaférés szolgaltatas céljabdl
rendelkezésre allé savszélessége a raépllé helyhez kotott internet-hozzaférési szolgaltatas
sebességének fels6 korlatjat jelenti, vagyis amennyiben a kodtelezett szolgaltaté nem biztositja a
kiskereskedelmi internet-hozzaférési szolgaltatasaira vallalt rendes koériilmények kozott elérhetd
sebességgel megegyez6 sebesség értékeket az L2 WAP helyhez kotott internet hozzaférés
nyujtaséra rendelkezésre all6 savszélessége esetében, illetve a nagykereskedelmi
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27.

szolgaltatasanak savszélesség jellemzéit a rendes koérilmények kozott elérhetd sebesség
tekintetében elézetes bejelentés és kdvetkezmények nélkil barmikor médosithatja, akkor ezeket
a sebesség értékeket a jogosult szolgaltaté nem tudja biztositani az igénybe vett L2 WAP
szolgaltatasra raéplilé sajat kiskereskedelmi internet-hozzaférési szolgaltatasa esetében, ezért
sérul a mlszaki lemasolhatésag kévetelménye. Hangsulyozandd, hogy az Eszmr. alapjan a
helyhez kotott internet-hozzaférést nyujtod szolgaltatdk minden eléfizet6 felé kdtelesek a rendes
korilmeények kozott elérhetd sebességre vonatkozo célérték vallalasara, fliggetlendl attol, hogy a
kiskereskedelmi szolgaltatds nagykereskedelmi hozzaférési szolgaltatasra épll-e. A jogosult
szolgaltaté tehat nem szenvedhet hatranyt a tekintetben, hogy a nagykereskedelmi hozzaférési
szolgaltatasra épulld kiskereskedelmi szolgaltatasa esetében nem tud a rendes kérliimények
kozotti sebességre vonatkozo célértéket meghatarozni, vagy csak alacsonyabb célértéket tud
vallalni — a kotelezett altal vallalt célérték hianyaban —, mint a kételezett szolgaltaté ugyanazon a
végponton. A miszaki lemasolhatosag teljesitése érdekében ezért szikséges az L2 WAP
szolgaltatas esetében a kotelezett szolgaltato kiskereskedelmi szolgaltatasainak megfelelé
rendes korllmények kozott elérhet sebesség értékek biztositasa, valamint az erre vonatkozé
vallalas rogzitése a referenciaajanlatban. Ennek hianyaban a jogosult szolgaltaté nem vagy csak
jelentés koltségekkel képes a kotelezett szolgaltatd kiskereskedelmi szolgaltatasanak megfeleld
szolgaltatast elballitani, illetve az igy keletkezd versenyhatranyat ellensulyozni, ami kiszoritd
hatassal jarhat és jelentésen torzithatja a kiskereskedelmi piaci versenyt.

Megjegyzendd, hogy a rendes kérilmények kozott elérhet sebesség esetében — a minimalis és
maximalis sebességgel ellentétben — azért kerll rogzitésre, hogy ez csak a helyhez kotott
internet szolgaltatas nyujtasara rendelkezésre allo savszélesség esetében biztositando, mert az
L2 WAP szolgaltatas — a kotelezett szolgaltato raépilé kiskereskedelmi szolgaltatasainak
megfeleléen — tartalmazhat dedikaltan egyéb szolgaltatasok nyujtasahoz rendelkezésre alld
savszélesség-Osszeteviket is (példaul dedikaltan TV, illetve VolP szolgaltatas céljara
rendelkezésre allé savszélesség), amely szolgaltatasokra az Eszmr. nem ir el sebességgel
kapcsolatos célérték vallalast a szolgaltatok szamara, ezért a miiszaki lemasolhatésag
kovetelményébdl — a kotelezett szolgaltatd vonatkozé célérték vallalasa hianyaban — nem
kovetkezik a nagykereskedelmi szolgaltatasra vonatkozé célérték vallalas sem. Ugyanakkor a
3.a. piaci hatarozat rendelkezd rész I. D.6.2. pontjanak idézett rendelkezése az L2 WAP
szolgaltatas egészére — az internet célu és nem internet célu savszélességekre is kiterjed6en —
el6irja a kotelezett szolgaltatd kiskereskedelmi szolgaltatasainak megfelelé garantalt (minimalis)
és névleges (maximalis) sebességek biztositasat.

A fenti indokok alapjan kerul sor a rendelkezd rész szerint az L2 WAP szolgaltatas és a raépuld
kiskereskedelmi szolgaltatas sebességeinek kapcsolatarol rendelkezé szdvegrész olyan
modositasara, amely egyértelmien rogziti, hogy az L2 WAP szolgaltatas — jelen hatarozat 5-7.
pontjai szerint definialt — minimalis sebesség, maximalis sebesség és — a helyhez kotott internet
szolgaltatas nyujtadsahoz rendelkezésre 4ll6 savszélesség esetén — rendes kdrulmények kozott
elérhetd sebesség értékei megfelelnek a kotelezett szolgaltatd kiskereskedelmi szolgaltatasai
esetében biztositott sebességeknek.

A 17. melléklet 8.1. pontjaban a szolgaltatascsomagok adatait tartalmazé tablazatok tartalmat az
INRUO Médositdé Hatarozat 44. pontja allapitotta meg, ezek idébeli érvényessége tehat az
INRUO Moédositdé Hatarozat keltének felel meg. A jelen eljarasban nem kertl sor az INRUO-ban
meghatarozott savszélesség értékek aktualizalasara, figyelembe véve a 3.a. piaci hatarozat
rendelkezd rész I. A.1. m) pontjat, amely szerint: ,A Kételezett Szolgaltaté a jelen hatarozat
rendelkezé rész I. D.6. pontjaban elbirt szolgaltatas tekintetében elérhetd savszélesség valaszték
referenciaajanlat benyujtasat kbvetd valtozasa esetén nem kbteles modositani a
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28.

29.
30.
31.
32.

referenciaajanlatat, ugyanakkor kételes az informaciokat a jelen hatarozat rendelkezé rész I. A.2.
g) pontjaban foglaltaknak megfelel6en frissiteni és k6zzétenni.” A 3.a. piaci hatérozat rendelkezé
rész |. A.2. g) pontja szerint a kotelezett szolgaltatd koteles internetes honlapjan nyilvanossagra
hozni az L2 WAP szolgaltatas jogosult szolgaltatok altal igénybe vehetd savszélesseg értékeit és
azokat koteles folyamatosan frissiteni, a kozzétett informacioknak minden esetben az aktudlis
allapotot kell tikréznitk. Tekintettel arra, hogy a fentiek szerint az L2 WAP szolgaltatas
mindenkor érvényes savszélességei az Invitel honlapjan elérhetéek és az INRUO nem az
aktuadlis savszélességeket tartalmazza, az INRUO-ban szerepld savszélességek jelen eljarasban
torténd maddositasa nem indokolt. Ugyanakkor annak egyértelmisitése érdekében, hogy a jelen
hatarozat szerint médositasra keriilé6 INRUO-ban szerepld savszélességek nem a jelenlegi,
hanem egy multbeli allapotnak felelnek meg, sziikséges az érvényességet meghatarozé idépont
rogzitése. Ennek megfeleléen kerul sor a rendelkez6 rész szerinti médositasra.

A 3.a. piaci hatarozat rendelkezd rész |. A.2. g) pontja szerint a kotelezett szolgaltaté az L2 WAP
szolgaltatas esetében koteles honlapjan kézzétenni a jogosult szolgaltatok altal igénybe vehet6
savszélesség értékeket, az ujonnan elérhetd és megsziiné savszélességekkel kapcsolatos
tajékoztatast és az egyes savszélességekhez kapcsolddo dijakat, a kdzzétett informaciokat
kételes folyamatosan frissiteni, azoknak minden esetben az aktualis allapotot kell tikréznitk. A
jelen hatarozat 26. pontjanak indokolasaban foglaltak szerint a kotelezett szolgaltaté koteles a
kiskereskedelmi szolgaltatasai minimalis (garantalt) sebességeinek, maximalis (névleges)
sebességeinek és — a helyhez kotott internet szolgaltatas nyudjtasahoz rendelkezésre allé
savszélesség esetén — rendes koriimények kozott elérheté sebességeinek megfelelé
sebességeket biztositani a jogosult szolgaltatok szamara az L2 WAP szolgaltatas esetében.
Ennek figyelembe vételével a jogosult szolgaltatok altal igénybe vehet6 savszélesség értékek
3.a. piaci hatarozat rendelkez6 rész I. A.2. g) pontja szerinti kozzététele ki kell, hogy terjedjen az
L2 WAP szolgaltatas jelen hatarozat 5-7. pontjai szerint meghatarozott minimalis sebesség,
maximalis sebesség és — a helyhez kotétt internet szolgaltatas nyujtasahoz rendelkezésre allo
sdvszeélesség esetén — rendes korliimények kdzott elérhetd sebességeire. Ennek megfeleléen
kiegészitésre kerlil az L2 WAP szolgaltatas savszélességeivel kapcsolatos informaciok
kozzétételérdl rendelkez8 bekezdés. Megallapitottam tovabba, hogy az érintett bekezdésben
szerepl6 ,https://www.invitel.hu/invitel/tarsszolgaltatoi/szelessavuhozzaferes/kozlemenyek” cim
téves, az INRUO és a kapcsolddé dokumentumok — igy az INRUO-ban megajanlott
szolgaltatasok sebesség értékeivel kapcsolatos tajékoztatas is — a
<https://www.invitel.hu/invitel/nagykereskedelem/tarsszolgaltatoi-ajanlatok/inruo” cimen érhetdk
el. Ennek megfeleléen javitasra kertl a megadott cim.

A médositasra jelen hatarozat 9. a) pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kertl sor.
A médositasra jelen hatarozat 9. b) pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kertl sor.
A médositasra jelen hatarozat 9. c) pontjanak indokolaséban foglalt okok alapjan kerul sor.

A torlésre keriil els6 bekezdés a garantalt savszélességet definialja az Eszmr. 2021 janius 30-ig
alkalmazandé fogalomhasznalatanak (2. § (1) bekezdés 6. pontja) megfeleléen. Az Eszmr. 2021.
junius 30. napjatél alkalmazandé 2. § (1) bekezdés 11. pontja szerinti ,minimalis (garantalt)
sebesség” fogalma felvaltotta a korabbi garantalt savszélesség fogalmat. Tekintettel arra, hogy a
minimalis (garantalt) sebességet az Eszmr. definidlja és ennek a szolgaltatok a rendelet erejénél
fogva kotelesek megfelelni, a nagykereskedelmi szolgaltatasokra vonatkozé ,minimalis
sebesség” sebességkategoriat pedig jelen hatérozat 6. pontja alapjan az INRUO 1. melléklete
definialja, a bekezdés torlésre keril. A masodik bekezdés a garantalt sebesség nem
teljestilésének esetérdl rendelkezik. Ez a hibas teljesités korébe tartozik, amelyrél a 17. melléklet
8.2. pontja rendelkezik, ennek megfeleléen a masodik bekezdés torlésre keril.
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33. A moddositasra jelen hatarozat 11. pontjanak indokolasaban foglalt okok alapjan kerul sor.

Jelen hatarozat tervezetét PC/22811-5/2021. szamon, valamint a referenciaajanlat modositassal
érintett szOvegét 2022. januar 25-én, az Eht. 40. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen, az
érdekeltekkel folytatott egyeztetés érdekében kdzzétettem, egyuttal az Invitel részére kdzvetlendil,
észreveételezésre megkuldtem.

Az Eht. 40. § (4) bekezdésének megfeleléen a hatarozattervezet kozzétételétél szamitott 30 nap allt
rendelkezésre annak véleményezésére, e hataridé 2022. februar 24-én letelt.

Minderre tekintettel a referenciaajanlatot az Eht. 10. § (2) bekezdése alapjan, az Eht. 10. § (1)
bekezdésének 5. pontja szerinti hataskorben, az Eht. 67/A. § (5) bekezdésében foglaltak szerint, a
fent részletezett indokokra figyelemmel a rendelkezd részben foglaltaknak megfeleléen hivatalbél
modositom.

Jelen hatarozat és a referenciaajanlat médositassal érintett egységes szerkezetli szévege az Eht.
67/A. § (4) bekezdése alapjan a Hatdsag internetes oldalan kerul kozzétételre.

A hatarozatot az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL térvény (a tovabbiakban:
,Akr.”) 80. § (1) bekezdésével 6sszhangban hoztam meg. A referenciaajanlat hatalybalépésérsl az
Eht. 67/A. § (4) bekezdése alapjan rendelkeztem. A referenciaajanlat hatalyba lépésének
idépontjaként 2022. 4prilis 1. napjat jeldltem meg.

A referenciaajanlat Invitel altali nyilvanossagra hozatalardl torténd rendelkezés az Eht. 67/A. § (4)
bekezdésén alapul.

A jogorvoslattal kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 114. §-an, a kdzigazgatasi perrendtartasrél sz6lé
2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: ,Kp.”) 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontjan, a 39. § (1) és (6)
bekezdésein, a 48. § (1) bekezdés I) pontjan, 50. §-an, a 77. § (2) bekezdésén, tovabba a Kp. 29. §
(1) bekezdésére figyelemmel a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény 608. §-an,
valamint az E-Ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén alapul.

Elektronikusan alairt dokumentum.

Kiadmanyozta: dr. Beke Nandor, szabalyozasi igazgato, Dr. Koltay Andras, a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatésag elndke nevében és megbizasabdél Budapesten, az elektronikus alairas szerinti
idépontban.
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