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Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Elntke (a tovabbiakban: EIndk) a ,Hivasvégzédtetés egyedi,
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatban” megnevezésii nagykereskedelmi piac azonositasara, az
érintett piacon fennall6é verseny hatékonysaganak elemzésére, az érintett piacon jelentés piaci erével
rendelkezd szolgéltatdk azonositasara, illetve a jelentds piaci erével rendelkezd szolgéltatdk szdmara
jogszabalyban meghatarozott kotelezettségek elbirasara hivatalbdl inditott eljaras soran

megallapitotta,

hogy a fenti piacon a kdvetkez8 133 elkiilonlt érintett piac azonosithaté:

1.

Hivasvégzddtetés a Magyar Telekom Tavkodzlési Nyilvanosan Mikodé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 1. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 2. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 3. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a 3C Tavkdzlési Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 4. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 5. szamu piac)
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Hivasvégzdédtetés a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 6. szamu piac)

Hivasvégz6dtetés az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 7. szamu
piac)

Hivasvégzédtetés az ADERTIS Informatikai Fejleszté és Szolgaltatdé Korlatolt Felelsségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 8. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszord és Radidhirkozlési Zartkoriien
Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 9.
szamu piac)

Hivasvégzédtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 10. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 11. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 12. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 13. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Beta-Net Elektronikus Hirkdzlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 14. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 15. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a BORSODWEB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 16. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fidktelepe nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 17. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Calgo Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 18. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Calliotel Tavkozlési Fejlesztd és Tanacsadod, Kereskedelmi és Szolgaltatd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 19.
szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a CBN Telekom Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott

telefonhalézataban (a tovabbiakban: 20. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Celldomolki Kabeltelevizid Mlsorelosztd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 21. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 22. szamu
piac)
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Hivasvégzdidtetés a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 23. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fioktelep nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 24. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a Comnica Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 25. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 26. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 27. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 28. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 29. szamu piac)

Hivasvégzoédtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 30. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 31. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a DRAVANET Internet szolgaltaté Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 32. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a DUAL-PLUS Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 33. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Duna-Tav Tavkozléselektronikai Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 34. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikaciés Zartkérien Miik6dd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 35. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés az Epax Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 36. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a
tovabbiakban: 37. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az ES Innotel Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 38. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizids, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Felel8sségll Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 39.
szamu piac)

Hivasvégzbdtetés az ExpertCom Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 40. szamu piac)



-0

NVH-H

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Hivasvégzdédtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsado Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 41. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelsségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 42. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a Foldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 43. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 44. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Gergi Halé Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 45. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Giganet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 46. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 47. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvanos helyhez koétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 48. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a H1 Komm Tavkoézlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 49. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervezb Felel6sségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 50. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a HelloVoip Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 51. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 52. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Hungaria Informatikai Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 53. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 54. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 55. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés az Inphone Adatfeldolgozé és Informacios Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 56. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Intellihome Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 57. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 58. szamu
piac)
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Hivasvégzbdtetés az Invinetwork Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: §9. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Invitech ICT Services Korlatolt Felel8sségli Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 60. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az InviTechnocom Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 61. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az IP-Telekom Informatikai és Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 62. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az Isis-Com Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 63. szamu piac)

Hivasvégzidtetés a KabelszatNet-2002 Misoreloszto és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 64. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Kalasznet Kabel TV Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 65. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Kapos-NET Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 66. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a: KOMPas.tech GMBH nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a
tovabbiakban: 67. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 68. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Kdlcson-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezeld Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 69. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés a Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 70. szamu
piac)

Hivasveégzbdtetés az LRT-COM Téavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 71. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés az LRT-KTV Tavkozlési Szolgéltatd Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 72. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Magyar Telekommunikaciés és Informatikai Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 73. szamu piac)

Hivasveégzbdtetés a MaximoNet Hirkdzlés Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 74. szamu piac)

Hivasvégzdbdtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 75. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu
Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 76. szamu piac)
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Hivasvégzédtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotoétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 77. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Mikrohalé Tavkozlési, Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 78. szamu piac)

Hivasvégzidtetés a MosonTelecom System Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 79. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az MVM NET Tavkézlési Szolgaltatéd Zartkérien Mikdédd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 80. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a NARACOM Informatikai Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 81. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Netfone Telecom Tavkozlési és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 82. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Net-Portal Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésseégi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 83. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Net-Tv Zartkérlien Miikddé Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 84. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikacids Szolgaltaté Zartkorlien Mikédd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 85. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Nordtelekom Tavkozlési Szolgaltatdé Nyilvanosan Mikédd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 86. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felel§sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 87. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az N-System Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 88. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 89. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az OfficeLink Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 90. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 91. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 92. szamu piac)

Hivasvégzédtetés az OPC NETWORKS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 93. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 94. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés az Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 95. szamu piac)
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Hivasvégzédtetés a PARISAT Tavkdzlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 96. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézatadban (a tovabbiakban: 97. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 98. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez koétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 99. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 100. szamu
piac)

Hivasvégzédtetés a PR-TELECOM Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkérien Mikodo
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 101. szamu
piac)

Hivasvégzd&dtetés a Rebell Telecommunication Zartkériien Miikodd Részvénytarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 102. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 103. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkérien Mikodo
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 104. szamu
piac)

Hivasvégzdédtetés az RLAN Internet Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 105. szamu piac)

Hivasvégzdidtetés az R-Voice Hungary Telekommunikaciés és Informatikai Korlatolt Felelésségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 106. szamu piac)

Hivasvégzd&dtetés a Saghy-Sat Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 107. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 108. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 109. szamu piac)

Hivasvégzdédtetés a SpaceChecker N.V. nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a
tovabbiakban: 110. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikacios Szolgaltaté Korlatolt
Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 111. szamu
piac)

Hivasvégzédtetés a Tarr Epit6, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 112. szamu piac)
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113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

Hivasvégzbdtetés a Techno-Tel Tavkozlési és Informatikai, Kivitelez6 és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 113. szamu
piac)

Hivasvégzoédtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a
tovabbiakban: 114. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Feleldsség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 115. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Tiszafiiredi Kabeltévé Szdvetkezet nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 116. szamu piac)

Hivasvégzoédtetés a TLT Telecom Tavkozlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 117. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a Toldinet Internet Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalozataban (a tovabbiakban: 118. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a Triotel Tavkozlési Korlatolt Felelésségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 119. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a United Telecom Zartkérlien Miikédé Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 120. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a VCC Live Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 121. szamu piac)

Hivasvégzédtetés a VGreen Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 122. szamu piac)

Hivasvégzdbdtetés a ViDaNet Kabeltelevizids Szolgaltaté Zartkérlien MUk6dd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 123. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a VIPTEL Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 124. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Virtual Communications Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvadnos helyhez
kotott telefonhéldzataban (a tovabbiakban: 125. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a VNM Tavkdzlési Zartkdrliien Mikods Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhéldzataban (a tovabbiakban: 126. szamu piac)

Hivasvégzdbdtetés a Vonage B.V. nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban:
127. szamu piac)

Hivasvégzdbdtetés a Voxbone S.A. nyilvadnos helyhez kététt telefonhal6zataban (a tovabbiakban:
128. szamu piac)

Hivasveégzbdtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 129. szamu piac)

Hivasvégzbdtetés a Xyton Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 130. szamu piac)
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131. Hivasvégzd&dtetés a Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez

kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 131. szamu piac)

132. Hivasvégz&dtetés a ZNET Telekom Zartkérlien Mikéds Részvénytarsasag nyilvanos helyhez

kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 132. szamu piac)

133. Hivasvégzddtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvanos helyhez kotott

telefonhalézataban (a tovabbiakban: 133. szamu piac)

Az EInGk ezen érintett piacokon a fennallé verseny hatékonysagat elemezte és jelentés piaci erével
rendelkezd szolgaltatbként azonositotta az aldbbi szolgaltatokat:

Az 1. szdmu érintett piacon a Magyar Telekom Tavkdzlési Nyilvanosan Mik6dé
Részvénytarsasagot (székhelye: 1097 Budapest, Kényves Kalman kérut 36., cg: 01-10-041928);

A 2. szamu érintett piacon a DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasagot
(székhelye: 1134 Budapest, Vaci ut 35., cg: 01-09-667975);

A 3. szamu érintett piacon a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkoriien Mikodé
Részvénytarsasagot (székhelye: 1112 Budapest, Boldizsar utca 2., cg: 01-10-044159);

A 4. szamu érintett piacon a 3C Tavkozlési Korlatolt Felelésségl Tarsasagot (székhelye: 1121
Budapest, Konkoly-Thege Ut 29-33., cg: 01-09-160172);

Az 5. szamu érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felelésségl Tarsasagot (székhelye:
1149 Budapest, Angol utca 34., cg: 01-09-291494);

A 6. szamu érintett piacon a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felelésségli Tarsasagot (székhelye:
1134 Budapest, Kassak Lajos utca 11-13. 3. em. 22., cg: 01-09-710487);

A 7. szamu érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltatd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 3., cg: 01-09-569352);

A 8. szamu érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejleszt6 és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1133 Budapest, Gogol utca 13., cg: 01-09-919558);

A 9. sz&mu érintett piacon az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszoré és Radidhirkdzlési
Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasagot (székhelye: 1119 Budapest, Petzval J6zsef utca 31-33.,
cg: 01-10-042190);

A 10. szamu érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot (székhelye: 9022 Gyér, Apaca utca 49., cg: 08-09-008652);

A 11. szamu érintett piacon a Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelsségi
Tarsasagot (székhelye: 4060 Balmazujvaros, Vasut sor 1/a., cg: 09-09-013539);

A 12. szamu érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV-t (székhelye:
Belgium, B-1030 Brussels, Boulevard du Roi Albert Il, 27, cg: BE 0866 977 981);

A 13. szamu érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felelésségi Tarsasagot
(székhelye: 1188 Budapest, Szélsé utca 51., cg: 01-09-962367);

A 14. szamu érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hirkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 2310 Szigetszentmiklos, Tokali ut 58., cg: 13-09-223954);
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A 15. szamu érintett piacon a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 2051 Biatorbagy, Tancsics Mihaly utca 17., cg: 13-09-
073988);

A 16. szamu érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 3527 Miskolc, Jozsef Attila utca 27. 2. em. 1., cg: 05-09-007640);

A 17. szamu érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fidktelepe-t (székhelye:
1112 Budapest, Boldizsar utca 4., cg: 01-17-001367);

A 18. szamu érintett piacon a Calgo Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 8000
Székesfehérvar, Méricz Zsigmond utca 17., cg: 07-09-026754);

A 19. szamu érintett piacon a Calliotel Tavkozlési Fejleszté és Tanacsado, Kereskedelmi és
Szolgaltato Korlatolt Felelésségl Tarsasagot (székhelye: 1111 Budapest, Bartok Béla ut 20. Fsz.
3., cg: 01-09-926995);

A 20. szamu érintett piacon a CBN Telekom Korlatolt Felelésségi Tarsasagot (székhelye: 1143
Budapest, Stefania ut 16. 1. em. 2., cg: 01-09-320066);

A 21. szamu érintett piacon a Cellddmoélki Kabelteleviziéo Misoreloszto Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot (székhelye: 9500 Cellddmdlk, Kossuth utca 14., cg: 18-09-105516);

A 22. szamu érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1096 Budapest, Haller utca 26. 3. em. 2., cg: 01-09-888368);

A 23. szamu érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye:
1037 Budapest, Gyoégyszergyar utca 58. Fsz., cg: 01-09-948383);

A 24. szamu érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fidktelep-t
(székhelye: 1062 Budapest, Andrassy ut 100., cg: 01-17-001238);

A 25. szamu érintett piacon a Comnica Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot (székhelye: 1119
Budapest, Mohai ut 38., cg: 01-09-895207);

A 26. szamu érintett piacon a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésség
Tarsasagot (székhelye: 1026 Budapest, Torocké ut 3. 3. em. 1., cg: 01-09-163307);

A 27. szamu érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségu
Tarsasagot (székhelye: 4034 Debrecen, Kolénia utca 1., cg: 09-09-008620);

A 28. szamu érintett piacon a Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot
(székhelye: 1037 Budapest, DomoszIé Utja 46/A. A ép. 1., cg: 01-09-888601);

A 29. szamu érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel8sségi
Tarsasagot (székhelye: 6000 Kecskemét, Izsaki ut 2. 1. em. 16., cg: 03-09-120756);

A 30. szamu érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A.-t (székhelye:
Spanyolorszag, 48009 Bilbao, Plaza de Euskadi 5., cg: A95469433);

A 31. szamu érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésség
Tarsasagot (székhelye: 1165 Budapest, Margit utca 114., cg: 01-09-682492);

A 32. sz&mu érintett piacon a DRAVANET Internet szolgaltaté Zartkoriien Miikédé
Részvénytarsasagot (székhelye: 7624 Pécs, Budai Nagy Antal utca 1., cg: 02-10-060286);
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A 33. szamu érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 3700 Kazincbarcika, Szegf(i utca 21., cg: 05-09-007887);

A 34. szamu érintett piacon a Duna-Tav Tavkodzléselektronikai Korlatolt Felelésségl Tarsasagot
(székhelye: 6325 Dunatetétlen, Jézsef Attila utca 25., cg: 03-09-117754);

A 35. szamu érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikaciés Zartkériien
Mikodd Részvénytarsasagot (székhelye: 4400 Nyiregyhaza, Nador utca 28., cg: 15-10-040299);

A 36. szamu érintett piacon az Epax Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye: 6725 Szeged,
Tisza Lajos utca 10., cg: 06-09-021143);

A 37. szamu érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH.-t (székhelye: Svajc, 8424 Embrach,
Hardstrasse 26., cg: CHE-223.843.803);

A 38. szamu érintett piacon az ES Innotel Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1145
Budapest, Bacskai utca 29. B ép., cg: 01-09-927274);

A 39. szamu érintett piacon az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizids, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1012 Budapest, Varfok utca 3., cg: 01-
09-908410);

A 40. szamu érintett piacon az ExpertCom Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot (szé€khelye: 1134
Budapest, Csango utca 32. 9. em. 1., cg: 01-09-698324);

A 41. szamu érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsadoé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 2330 Dunaharaszti, Dézsa Gyérgy ut 49., cg: 13-09-
104875);

A 42. szamu érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 6900 Makd, Bajcsy-Zsilinszky Ltp. 4. A ép. B Iph. 4. em. 13,,
cg: 06-09-021072);

A 43. szamu érintett piacon a Foéldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 4031 Debrecen, Gyolcsos utca 25/C., cg: 09-09-008785);

A 44. szamu érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 8800 Nagykanizsa, Platan sor 4., cg: 20-09-060189);

A 45. szamu érintett piacon a Gergi Halé Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 1087 Budapest, Szazados ut 15-17/D., cg: 01-09-728231);

A 46. szamu érintett piacon a Giganet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot
(székhelye: 4400 Nyiregyhaza, Vasvari Pal utca 1. Fsz., cg: 15-09-067789);

A 47. szamu érintett piacon a Gloster Telekom Tavkoézlési Korlatolt Felelésségl Tarsasagot
(székhelye: 2142 Nagytarcsa, Csonka Janos utca 1. A/2. ép., cg: 13-09-208675);

A 48. szamu érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V.-t (székhelye: Hollandia,
1119 Schiphol-Rijk, Koolhovenlaan 120, cg: 7600304 3);

A 49. szamu érintett piacon a H1 Komm Tavkozlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 1111 Budapest, Bertalan Lajos utca 26. 3. em. 2., cg: 01-09-172732);

Az 50. szamu érintett piacon a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervezd Korlatolt Felel6sségu
Tarsasagot (székhelye: 4220 Hajdubdszormény, Radnoéti Miklos u. 1., cg: 09-09-010114);
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Az 51. szamu érintett piacon a HelloVoip Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye: 2230
Gyomrd, Hatar utca 4/A 1. ép. 2. Ihaz, cg: 13-09-175543);

Az 52. szamu érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sség
Tarsasagot (székhelye: 8360 Keszthely, Bercsényi Miklés utca 35., cg: 20-09-062084);

Az 53. szamu érintett piacon a Hungaria Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasagot
(székhelye: 1027 Budapest, Horvat utca 14-24., cg: 01-09-923495);

Az 54. szamu érintett piacon a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot (székhelye: 1047
Budapest, Foti ut 56., cg: 01-09-962805);

Az 55. szamu érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot
(székhelye: 3849 Forrg, Fé utca 95., cg: 05-09-006626);

Az 56. szamu érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozé és Informacids Szolgéltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1118 Budapest, Rétkdz utca 5., cg: 01-09-562494);

Az 57. szamu érintett piacon az Intellihome Tavkoézlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 2142 Nagytarcsa, Déri Miksa utca 4., cg: 13-09-172671);

Az 58. szamu érintett piacon az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi
Korlatolt Felelésségli Tarsasagot (székhelye: 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23. 7. ép., cg: 04-09-
006891);

Az 59. szamu érintett piacon az Invinetwork Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot (székhelye: 1012
Budapest, Marvany utca 17., cg: 01-09-342536);

A 60. szamu érintett piacon az Invitech ICT Services Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot
(székhelye: 2040 Budadrs, Edison utca 4., cg: 13-09-190552);

A 61. szamu érintett piacon az InviTechnocom Korlatolt Felel8sségl Tarsasagot (székhelye:
2040 Budadrs, Edison utca 4., cg: 13-09-119848);

A 62. szamu érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Tavkozlési Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 1047 Budapest, Karolyi Istvan utca 10., cg: 01-09-962358);

A 63. szamu érintett piacon az Isis-Com Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 9700 Szombathely, Rakdczi utca 1., cg: 18-09-105611);

A 64. szamu érintett piacon a KabelszatNet-2002 Mlsoreloszté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 8500 Papa, Budai Nagy Antal ut 8., cg: 19-09-510665);

A 65. szamu érintett piacon a Kaldsznet Kabel TV Korlatolt Felel8sségl Tarsasagot (székhelye:
1097 Budapest, Kényves Kalman korut 36., cg: 01-09-997095);

A 66. szamu érintett piacon a Kapos-NET Szolgaltatoé és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 7400 Kaposvar, Iranyi Daniel utca 10., cg: 14-09-303623);

A 67. szamu érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t (székhelye: Ausztria, 1070 Wien,
Lindengasse 56., cg: FN 461303m-73Fr17901/16z-2);

A 68. szamu érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1114 Budapest, Kemenes utca 8. félem. 3., cg: 01-09-
702746);
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A 69. szamu érintett piacon a Koélcson-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezeld Korlatolt Felel8sségi
Tarsasagot (székhelye: 5000 Szolnok, Hunyadi Janos ut 30. 2. em. 6., cg: 16-09-014427);

A 70. szamu érintett piacon a Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgaltatod
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye: 7635 Pécs, Jakabhegyi Ut 27., cg: 02-09-072035);

A 71. szamu érintett piacon az LRT-COM Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségi
Tarsasagot (székhelye: 1047 Budapest, Féti ut 56., cg: 01-09-962870);

A 72. szamu érintett piacon az LRT-KTV Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot
(székhelye: 1047 Budapest, Foti ut 56., cg: 01-09-962861);

A 73. szamu érintett piacon a Magyar Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt Felelésségl
Tarsasagot (székhelye: 1063 Budapest, Szinyei Merse utca 10., cg: 01-09-989806);

A 74. szamu érintett piacon a MaximoNet Hirkdzlés Korlatolt Felelésségi Tarsasagot (székhelye:
5900 Oroshaza, Kossuth utca 10-12. 7. em. 59., cg: 04-09-009564);

A 75. szamu érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelsségi
Tarsasagot (székhelye: 1132 Budapest, Victor Hugo utca 11-15. 4. em. 04004., cg: 01-09-
723645);

A 76. szamu érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 6000 Kecskemét, Nagykérosi utca 12., cg: 03-09-100793);

A 77. szamu érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl
Tarsasagot (székhelye: 9026 Gy6r, Kagylé utca 1. Fsz. 1., cg: 08-09-015148);

A 78. szamu érintett piacon a Mikrohald Tavkozlési, Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot
(székhelye: 1105 Budapest, Martinovics tér 4/a., cg: 01-09-197099);

A 79. szamu érintett piacon a MosonTelecom System Tavkdzlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 9200 Mosonmagyarovar, Erkel Ferenc utca 10., cg: 08-09-
021691);

A 80. szamu érintett piacon az MVM NET Tavkozlési Szolgaltatd Zartkdrien Mikodé
Részvénytarsasagot (székhelye: 1119 Budapest, Petzval Jézsef utca 31-33., cg: 01-10-047348);

A 81. szamu érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot
(székhelye: 4600 Kisvarda, Kolcsey utca 2. A ép., cg: 15-09-067756);

A 82. szamu érintett piacon a Netfone Telecom Tavkoézlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 8900 Zalaegerszeg, Nefelejcs utca 2. A ép., cg: 20-09-076111);

A 83. szamu érintett piacon a Net-Portal Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 4034 Debrecen, Kolénia utca 1., cg: 09-09-012123);

A 84. szamu érintett piacon a Net-Tv Zartkérlien Miikodd Részvénytarsasagot (székhelye: 6430
Bacsalmas, Szent Janos utca 17., cg: 03-10-100590);

A 85. szamu érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikacioés Szolgaltatdé Zartkériien Mikodo
Részvénytarsasagot (székhelye: 1081 Budapest, Csokonai u. 3., cg: 01-10-041633);

A 86. szamu érintett piacon a Nordtelekom Tavkdzlési Szolgaltaté Nyilvanosan Mikodé
Részvénytarsasagot (székhelye: 1074 Budapest, Dohany utca 20. 4. em. 24., cg: 01-10-046480);
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A 87. szamu érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltatdé Korlatolt Felelsségi
Tarsasagot (székhelye: 2030 Erd, Berzsenyi Daniel utca 17., cg: 13-09-154545);

A 88. szamu érintett piacon az N-System Tavkoézlési Szolgaltaté Korlatolt Felelésseégi
Tarsasagot (székhelye: 6771 Szeged, Gyar utca 43., cg: 06-09-011461);

A 89. szamu érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS-t (székhelye: Franciaorszag,
75017 Parizs, 32 rue Guersant, cg: 438 568 222);

A 90. szamu érintett piacon az OfficeLink Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1138
Budapest, Vaci ut 188., cg: 01-09-194726);

A 91. szamu érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot (székhelye: 1152 Budapest, Szentmihaly ut 167-169. Nyugati ép. 2.em.F214C02, cg:
01-09-880493);

A 92. szamu érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 2800 Tatabanya, Komaromi utca 64. 1. em. 2., cg: 11-09-
026919);

A 93. szamu érintett piacon az OPC NETWORKS Korlatolt Felel8sségi Tarsasagot (székhelye:
6000 Kecskemét, Széchenyi korut 29., cg: 03-09-133658);

A 94. szamu érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 1125 Budapest, Kiss Aron utca 9., cg: 01-09-723926);

A 95. szamu érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 5900 Oroshaza, Nagyatadi u. 43., cg: 04-09-006548);

A 96. szamu érintett piacon a PARISAT Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel8sségl
Tarsasagot (székhelye: 3700 Kazincbarcika, Epiték Utja 54., cg: 05-09-004399);

A 97. szamu érintett piacon a PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelésségli Tarsasagot
(székhelye: 7400 Kaposvar, Németh Istvan fasor 21., cg: 14-09-303731);

A 98. szamu érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 2900 Komarom, Matyas kiraly utca 6., cg: 11-09-001352);

A 99. szamu érintett piacon a PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot (székhelye: 8000
Székesfehérvar, Moéricz Zsigmond utca 17., cg: 07-09-026073);

A 100. szamu érintett piacon a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot (székhelye: 2510 Dorog, Matyas kiraly utca 11/A., cg: 11-09-
005405);

A 101. szamu érintett piacon a PR-TELECOM Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltato
Zartkoérien Mikddd Részvénytarsasagot (székhelye: 3527 Miskolc, Jozsef Attila utca 45., cg: 05-
10-000347);

A 102. szamu érintett piacon a Rebell Telecommunication Zartkérlien Miikddé
Részvénytarsasagot (székhelye: 2483 Gardony, Vérdsmarty utca 68., cg: 07-10-001471);

A 103. szamu érintett piacon a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasagot
(székhelye: 6728 Szeged, Fondégyari ut 13. 12. ép., cg: 06-09-013309);
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A 104. szamu érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorien
Mikodd Részvénytarsasagot (székhelye: 1134 Budapest, Vaci at 19. 4. em., cg: 01-10-046912);

A 105. szamu érintett piacon az RLAN Internet Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot (székhelye: 9372 Csapod, Ciraki utca 11., cg: 08-09-013641);

A 106. szamu érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikécios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 1214 Budapest, Banya utca 37. 1. em. 8., cg: 01-09-
356649);

A 107. szamu érintett piacon a Saghy-Sat Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 7754 Boly, Ady Endre utca 9., cg: 02-09-065500);

A 108. szamu érintett piacon a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot
(székhelye: 9027 Gyér, Egyenléség ut 28., cg: 08-09-002425);

A 109. szamu érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felelsségi
Tarsasagot (székhelye: 1093 Budapest, Galya utca 6., cg: 01-09-907962);

A 110. szamu érintett piacon a SpaceChecker N.V.-t (székhelye: Belgium, 3100 Leuven,
Greenhill Campus Interleuvenlaan 15/A., cg: 000022222);

A 111. szamu érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikaciés Szolgaltaté
Korlatolt Felelésségli Tarsasagot (székhelye: 1161 Budapest, Rakosi ut 51., cg: 01-09-290202);

A 112. szdmu érintett piacon a Tarr Epitd, Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségi
Tarsasagot (székhelye: 7100 Szekszard, Kadarka utca 18., cg: 17-09-000720);

A 113. szamu érintett piacon a Techno-Tel Tavkozlési és Informatikai, Kivitelezd és Szolgaltatéd
Korlatolt Felelésségli Tarsasagot (székhelye: 8654 Sagvar, F6 utca 2/N., cg: 14-09-305399);

A 114. szdmu érintett piacon a Telnyx Ireland Limitedet (székhelye: irorszag, T23 AT2P Cork,
Unit 3d North Point House, New Mallow Road, cg: 585144);

A 115. szdmu érintett piacon a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 5900 Oroshaza, Bercsényi utca 18/A, cg: 04-09-01-6324);

A 116. szamu érintett piacon a Tiszafuredi Kabeltévé Szdvetkezetet (székhelye: 5350 Tiszaflred,
Szd8l6si ut 3/a., cg: 16-02-001782);

A 117. szamu érintett piacon a TLT Telecom Tavkdzlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot (székhelye: 1117 Budapest, Budafoki ut 70., cg: 01-09-696164);

A 118. szamu érintett piacon a Toldinet Internet Szolgéltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasagot
(székhelye: 1144 Budapest, Furedi utca 19/D ép. A. Iph. 4. em. 16., cg: 01-09-952461);

A 119. szamu érintett piacon a Triotel Tavkdzlési Korlatolt Felel8sségl Tarsasagot (székhelye:
8500 Papa, Rakéczi Ferenc utca 3., cg: 19-09-508856);

A 120. szamu érintett piacon a United Telecom Zartkdrien Mik6dd Részvénytarsasagot
(székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 3. 4. em. 405., cg: 01-10-049351);

A 121. szamu érintett piacon a VCC Live Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasagot (székhelye:
1112 Budapest, Balatoni ut 2. A ép. 5. em., cg: 01-09-735941);
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A 122. szamu érintett piacon a VGreen Korlatolt Felel8sségli Tarsasagot (székhelye: 9024 Gyér,
Orgona utca 10., cg: 08-09-034273);

A 123. szamu érintett piacon a ViDaNet Kabelteleviziés Szolgaltaté Zartkorlien Mik6do
Részvénytarsasagot (székhelye: 9024 Gydr, Orgona utca 10., cg: 08-10-001830);

A 124. szamu érintett piacon a VIPTEL Korlatolt Felel§sségi Tarsasagot (székhelye: 6721
Szeged, Fels6 Tisza-part 19-20. 3. em. 14., cg: 06-09-018745);

A 125. szamu érintett piacon a Virtual Communications Korlatolt Felelésségl Tarsasagot
(székhelye: 1107 Budapest, Fertd utca 8., cg: 01-09-977960);

A 126. szamu érintett piacon a VNM Tavkdzlési Zartkorlien Miikdéd6é Részvénytarsasagot
(székhelye: 1016 Budapest, Mészaros utca 60. B ép. 4. em. 3., cg: 01-10-049673);

A 127. szamu érintett piacon a Vonage B.V.-t (székhelye: Hollandia, 1043AP Amszterdam,
Basisweg 10, cg: 34223740);

A 128. szamu érintett piacon a Voxbone S.A.-t (székhelye: Belgium, 1050 Brisszel, Avenue
Louise 489., cg: VAT BE 478.928.788);

A 129. szamu érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot (székhelye: 5420 Turkeve, Sods Istvan utca 13., cg: 16-09-009745);

A 130. szamu érintett piacon a Xyton Korlatolt Felelésségil Tarsasagot (székhelye: 5838
Magyardombegyhaz, Zalka Maté utca 61., cg: 04-09-013465);

A 131. szamu érintett piacon a Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sség(i Tarsasagot
(székhelye: 8900 Zalaegerszeg, Martirok utja 53., cg: 20-09-060557);

A 132. szamu érintett piacon a ZNET Telekom Zartkorlien Mikédé Részvénytarsasagot
(székhelye: 8800 Nagykanizsa, Magyarkanizsa utca 2., cg: 20-10-040332);

A 133. szamu érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc.-t (székhelye: USA, 95113 San
Jose, 55 Almaden Boulevard, Suite 600, cg: 7000105);

Az EIndk az elkiilonlt érintett piacokon jelentds piaci erével rendelkezb szolgaltatokra (a
tovabbiakban kllon-kulon Kotelezett Szolgaltato, vagy Kotelezett és egyittesen Kotelezett
Szolgaltatok) a jelen hatarozatban (a tovabbiakban: jelen hatarozat vagy Hatarozat) az alabbi
kotelezettségeket hatarozta meg:

A) Az Elnok az1., 2., 3., 4.,6.,7.,8.,9.,,10.,11.,13,, 15, 16., 18., 20., 21., 22., 23,, 26., 28., 29., 31.,
32, 33, 34, 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42,, 43., 45., 46., 49., 51., 52, 53, 54., 56., 57., 58., 62.,
63., 64., 65., 66., 69., 70.,71., 72.,73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82, 83., 84., 85., 86., 87., 88,,
90.,91.,94., 95, 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102, 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112, 113,
115., 116., 117, 118., 119., 121, 123, 124., 125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. szamu érintett
piacokon jelentés piaci erejliként azonositott szolgaltatokra a PC/27174-33/2017. szamu
hatarozataban kirétt, az elektronikus hirk6zlésrél szo6l6 2003. évi C. torvény (a tovabbiakban:
Eht.) 102-103. § szerinti ,,atlathatésag” kotelezettséget az alabbiak szerint

moédositja:
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az5.,12.,14.,,17.,19., 24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93,
103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. szamu érintett piacokon jelentds piaci erejiiként
azonositott szolgaltatok vonatkozasaban pedig az aldbbiak szerint

eldirja:

Az Eht. 102 § szerinti kotelezettség keretében a Kotelezett Szolgaltato:

— koteles a ,hivasvégzddtetés egyedi nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatban”
nagykereskedelmi szolgaltatas (a tovabbiakban: ,helyhez kotott hivasvégzodtetés
szolgaltatas”) tekintetében alkalmazott hivasvégzddtetési dijat internetes honlapjan
nyilvanossagra hozni a jelen hatarozat kézlésétél szamitott 15 napon belll, illetve ezen
id6épontot kovetéen valamennyi valtozas esetén a valtozast megelézéen 30 nappal oly maédon,
hogy az a nyité honlapjardl legfeljebb két Iépésben elérhetéek legyenek.

— koteles a szolgaltatas nyujtasanak és igénybevételének feltételeit internetes honlapjan
nyilvanossagra hozni a jelen hatarozat k6zlésétdl szamitott 60 napon beldl, illetve ezen
idépontot kovetéen valamennyi valtozas esetén a valtozast megelézéen 30 nappal oly médon,
hogy azok a nyité honlapjardl legfeljebb két Iépésben elérhetbek legyenek. A szolgaltatas
nyujtasara és igénybevételére vonatkozo feltételeknek legalabb a kdvetkezdket tartalmaznia

kell:
a)
b)

az 6sszekapcsolas altalanos feltételeit;

az ajanlattételre, a haldzati szerz6dés megkotésére, médositasara és megsziinésére
vonatkozo szabalyokat;

az 6sszekapcsolas foldrajzilag meghatarozott pontjait, beleértve azok médositasait a
jelen hatarozat rendelkezd részének I. D) pontjaban meghatarozott feltételekkel;

az dsszekapcsolas lehetséges miiszaki megoldasait;

a megajanlott 6sszekapcsolasi forgalmi szolgaltatasokat;

a szolgaltatasminbséget, beleértve az lzemeltetés és karbantartas feltételeit;
az 6sszekapcsolasi interfészek megjeldlését;

a kiegészitd', tamogato és emelt szinti szolgaltatasokat;

a felek kdzotti egyuttmikodés szabélyait az egyuttmikddési kotelezettség kdrében.

Abban az esetben, ha a Kdtelezett Szolgaltatd a helyhez koététt hivasvégzddtetés szolgaltatast
nem kozvetlenul, sajat hal6zata interfészén keresztil, hanem kizardlag valamely harmadik
szolgaltatd 6sszekapcsolasi pontjan keresztll valdsitja meg, a Kotelezett Szolgaltato a
szolgaltatas nyujtasanak és igénybevételének feltételei nyilvdnossagra hozatalaval
kapcsolatos kotelezettségének oly médon is eleget tehet, hogy honlapjan megnevezi e
harmadik szolgaltatét, és a vonatkozo feltételek tekintetében megfeleléen hivatkozza a
harmadik szolgaltaté sajat honlapjan k6zzétett feltételeit. A szolgaltatasnyujtas és
igénybevétel feltételeivel kapcsolatos nyilvanossagra hozatali kételezettség ilyen médon
torténd teljesitésének minden esetben biztositania kell, hogy a fenti a)-i) pontokban foglalt — a
Kotelezett Szolgéltatéra vonatkozdéan meghatarozott — feltételekrél valamennyi Jogosult
Szolgaltato tajékozédni tudjon;

' Azon szolgaltatas, amely az adott 6sszekapcsolas megvaldsitasahoz, illetve az adott 6sszekapcsolasi ponton a

végzbédtetési forgalmi szolgéltatas igénybevételéhez nélkilozhetetlen.
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— koteles tovabba a fenti adatokat tartalmazé internetes azonosité cimet (URL) a jelen
kotelezettség hatalybalépését kdveté 30 napon beliil a Hatdsag felé elektronikus levélben
bejelenteni az atlathatosag@nmhh.hu cimen, a Hatésag honlapjan (www.nmhh.hu) valo
kbzzététel érdekében. Amennyiben az URL-ben valtozas all be, a Kbtelezett Szolgéltato erre
vonatkozo bejelentését 3 napon belll kételes megtenni.

A jelen pontban kiszabott atlathatésag kotelezettség a Kotelezett Szolgaltatot a hatarozat kozlését
kovetd naptdl terheli.

B) Az EIn6k az1., 2., 3.,4.,6.,7.,8.,9.,10., 11, 13, 15, 16., 18., 20., 21., 22, 23, 26., 28., 29., 31.,
32, 33,34, 35, 36.,37.,38.,39.,40., 41.,42,, 43, 45, 46., 49., 51, 52,, 53., 54., 56., 57., 58., 62.,
63., 64., 65., 66., 69.,70.,71.,72.,73.,74.,75.,76.,77.,78., 80., 81., 82, 83., 84., 85., 86., 87., 88.,
90.,91.,94., 95, 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102, 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112,, 113,,
115., 116., 117, 118., 119, 121, 123, 124., 125, 126., 128., 129., 130., 131., 132. szamu érintett
piacokon jelentds piaci erejliként azonositott szolgaltatokra a PC/27174-33/2017. szamu
hatarozataban kirétt, az Eht. 104. § szerinti ,,egyenlé elbanas” kotelezettséget az alabbiak
szerint

modositja:

az5.,12,14.,17.,19., 24, 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93,
103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. szamu érintett piacokon jelentds piaci erejiiként
azonositott szolgaltatok vonatkozasaban pedig az alabbiak szerint

eléirja:

A Kotelezett Szolgaltatd a jelen hatarozat rendelkezd részének |. D) pontjaban meghatarozott
szolgaltatasok nyujtasakor

a) alényegét tekintve azonos szolgaltatasokat nyujté mas szolgaltatok vonatkozasaban,
Iényegét tekintve azonos kérilmények koézott, Iényegét tekintve azonos feltételeket
alkalmazzon;

b) legalabb ugyanolyan feltételekkel, legalabb ugyanolyan min6ségl szolgaltatasokat és
informaciét nyldjtson masok szamara, mint amelyeket sajat szolgaltatasaikra, illetve barmely
altala iranyitott mas szolgaltaté szolgaltatasaira alkalmaz.

Az a) pontban elGirt egyenld elbanasnak ki kell terjednie a kiegészit6 szolgaltatasok ellenértékének
meghatarozasa soran figyelembe vett szempontokra, az alkalmazott eljarasra, illetve szamitasi
méodszerre.

A jelen pontban kiszabott egyenld elbanas kotelezettség a Kotelezett Szolgaltatét a jelen hatérozat
kozlését kdvetd naptdl terheli.

C) AzEIndk az1.,2,3.,4.,6.,7.,8.,9.,,10.,11., 13, 15., 16., 18, 20., 21., 22, 23., 26., 28., 29., 31.,
32, 33, 34, 35, 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52,, 53., 54., 56., 57., 58., 62.,
63., 64., 65., 66., 69.,70.,71.,72.,73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88.,
90.,91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111, 112., 113.,
115., 116., 117, 118., 119, 121., 123., 124., 125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. érintett piacokon
jelentés piaci erejliként azonositott szolgaltatokra a PC/27174-33/2017. szamu hatarozataban
kirétt ,,kdltségalapusag és dijak ellenérizheté6sége” kotelezettség alkalmazasat megsziinteti.
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D) Az Eln6k az1., 2., 3.,4.,6.,7.,8.,9.,10., 11, 13, 15., 16., 18., 20., 21., 22,, 23., 26., 28., 29., 31.,
32, 33, 34, 35, 36., 37., 38., 39., 40., 41, 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62.,
63., 64., 65., 66., 69., 70., 71.,72.,73., 74.,75.,76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88.,
90.,91.,94., 95, 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102, 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112,, 113,,
115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. szamu érintett
piacokon jelentés piaci erejliként azonositott szolgaltatokra a PC/27174-33/2017. szamu
hatarozataban kirétt, az Eht. 106. § szerinti ,,hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos”
kotelezettséget az alabbiak szerint

modositja:

az5.,12.,14.,17.,19,, 24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93.,
103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. szamu érintett piacokon jelentds piaci erejiiként
azonositott szolgaltatok vonatkozasaban pedig az aldbbiak szerint

eléirja:

A Kotelezett Szolgaltaté koteles a helyhez kotott hivasvégzodtetés szolgaltatas nydjtasara, valamint a
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges meghatarozott halézati elemekhez, szolgaltatasokhoz valo
hozzaférés és a kapcsolodd kozos eszkdzhasznalat biztositasara az erre vonatkozo igény esetén.

D.1. Osszekapcsolasra vonatkozoé kotelezettség

A Kotelezett Szolgaltatd jelen hatarozat kozlését kdvetben, erre irdnyuld ajanlat esetén, koteles
halozatat mas elektronikus hirkézlési szolgaltatok halézataval dsszekapcsolni.

A Kotelezett Szolgaltatd jelen hatarozatban foglaltak alapjan az 6sszekapcsolas megvalositasaért
és/vagy a helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasaért fennallé felelésségét nem
befolyasolja, hogy az 6sszekapcsolast, a helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatast a sajat
eszkozeivel, vagy mas vallalkozastdl bérelt, vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszkdzdkkel,
vagy szolgaltatasokkal valésitja meg, illetve nydjtja.

Amennyiben az 6sszekapcsolas megvaldsitasaban, a helyhez kotott hivasvégzbédtetés szolgaltatas
nyujtasaban az ilyen eszkdzoket biztositd vagy szolgaltatast nyujté mas vallalkozas (igy kilénésen a
halézati szolgaltatast nyujté szolgaltato, e pont alkalmazasaban a tovabbiakban: ké6zremiikodo
vallalkozas) is részt vesz, a Kotelezett Szolgaltatd koteles az e vallalkozassal kotott
megallapodasaban (halézati szerz6désben) az 6sszekapcsolas megvalositasanak, a helyhez kotott
hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasanak felel§sségi viszonyait is érinté feltételeket illetéen
egyértelmlen megallapodni. A Kételezett Szolgaltatd koteles a megallapodasaban (halézati
szerz8désben) e kdrben biztositani azt, hogy a Kotelezett Szolgaltatot az dsszekapcsolassal
kapcsolatosan e hatarozat, valamint az egyéb elektronikus hirkdzlésre vonatkozé szabalyok alapjan
terheld kotelezettségek megfeleléen érvényesuljenek.

A fenti kdvetelmények teljesitése esetén a Kotelezett Szolgaltatd nem kételes kézvetlendl halézati
(6sszekapcsolasi) szerzédést kotni a Jogosult Szolgaltatoval, amennyiben a kdzrem(ikddé vallalkozas
és a Jogosult Szolgaltaté kdzott haldzati (6sszekapcsolasi) szerz6dés van hatalyban, vagy a
k6zrem(ikddd vallalkozas és a Jogosult Szolgaltatd halozati (6sszekapcsolasi) szerzédést koét, és e
szerz8désben foglalt feltételek biztositjak a Kotelezett Szolgaltatét az dsszekapcsolassal
kapcsolatosan a jelen hatarozat, valamint az egyéb elektronikus hirkézlésre vonatkozé szabalyok
alapjan terhel6 kotelezettségek érvényesulését.

19



-0
NVH-H

Jelen hatdrozat kdzlését kdvetben a Kotelezett Szolgaltatd nem vonhatja vissza indokolatlanul a
szolgaltatasaihoz, illetve eszkézeihez korabban biztositott hozzaféréseket.

D.2. Hivasvégzodtetés szolgaltatas nyujtasa

A Kotelezett Szolgaltatd koteles a helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatas nyujtasara. A helyhez
kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas az Eht. 188. § 63. pontjanak megfelel6 szolgaltatas, ahol az
el6fizetdi hozzaférési pont nyilvanos helyhez kotoétt telefonhalézatban talalhaté. A Kotelezett
Szolgaltato terlleti szintek vagy technolégiai megvaldsitas, illetve egyéb szempontok szerint
megkuldnbdztetett helyhez kétott hivasvégzddtetés szolgaltatast nem alakithat ki.

D.3. Kiegészit6é szolgaltatasok nyujtasanak kotelezettsége

A jelen hatarozat rendelkez6 rész I. D.1.-I. D.2. pontjaban meghatarozott kotelezettségekhez
kapcsoldddan a Kotelezett Szolgaltatd koteles mindazokat a kiegészitd szolgaltatasokat nyujtani,
amelyek szlikségesek a halézatok jelen hatarozat rendelkezé rész I. D.1. pontjaban elGirt
Osszekapcsolasahoz, illetve a jelen hatarozat rendelkezd rész I. D.2. pontjaban el8irt szolgaltatas
igénybevételéhez.

Amennyiben a Jogosult Szolgaltaté is képes valamely kiegészité szolgaltatas nyujtasara, a Kotelezett
Szolgaltatd nem koételezheti a Jogosult Szolgaltatét annak igénybevételére és a Kotelezett Szolgaltato
koételes lehetévé tenni a Jogosult Szolgaltaté szamara, hogy a fenti tevékenységet sajat maga is
elvégezhesse, indokolt esetben a Kotelezett Szolgaltatéd altal biztositott felligyelet mellett.

A Kotelezett Szolgaltatd csak olyan kiegészit6 szolgaltatasok igénybevételét irhatja el6 a Jogosult
Szolgaltaté szamara, amelyek az adott 6sszekapcsolas megvaldsitasahoz, illetve az adott
Osszekapcsolasi ponton a helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatas igénybevételéhez
nélkuldzhetetlenek.

Amennyiben az adott kiegészit6 szolgaltatas a Kotelezett Szolgaltato alldspontja szerint egy adott
O0sszekapcsolas megvaldsitasahoz nélkildzhetetlen, a Jogosult Szolgaltatdé ugyanakkor vitatja annak
jogossagat, a Kotelezett Szolgaltaté a Jogosult Szolgaltaté kérésére koteles a Jogosult Szolgaltatéd
szamara az adott kiegészit szolgaltatas pontos tartalmanak leirdsat, valamint a Koételezett
Szolgaltatonak az adott kiegészité szolgaltatas nélkilozhetetlenségét bizonyitd részletes indokolasat
a Jogosult Szolgaltaté rendelkezésére bocsatani. A Jogosult Szolgaltaté szamara atadott
indokolasnak legalabb a kdvetkezbket tartalmaznia kell:

e akiegészitd szolgaltatas leirasa: miiszaki jellemzdk, a szolgaltatas keretében végzett
tevékenységek részletes ismertetése, kilon jelezve a szolgéltatds egészének, vagy
egyes elemeinek Jogosult Szolgaltato altali megvaldsithatésagat;

e  akiegészitd szolgaltatas nélkuldzhetetlenségét alatamaszté részletes indokolast;

e akiegészitd szolgaltatas dijanak megallapitasa soran figyelembe vett szempontokat, a dij
megallapitasa soran alkalmazott szamitasi médszert.

Amennyiben a Jogosult Szolgaltatdé az indokolas alapjan vitatja az adott kiegészitd szolgaltatas
szlikségességét, akkor a Hatosagnal jogvitas eljarast kezdeményezhet.

Kétiranyu 6sszekapcsolasra vonatkozo specialis szabalyok

Kétiranyu forgalmat lebonyolité 6sszekapcsolasi ponton térténé dsszekapcsolas — figgetlendl attdl,
hogy a kétiranyu forgalom hany 6ésszekapcsolasi porton/linken valésul meg — esetén a Kotelezett
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Szolgaltaté nem irhatja el6 a Jogosult Szolgéltaté szamara olyan tevékenységekhez kapcsolodd
kiegészitd szolgaltatasok igénybevételét, amelyek mind a Kotelezett Szolgaltatd, mind a Jogosult
Szolgaltatd oldalan felmerilnek. Amennyiben az adott kiegészité szolgaltatas a Kotelezett Szolgaltatd
allaspontja szerint olyan tevékenységhez kapcsolédik, amely kizarélag a Kételezett Szolgaltato
oldalan mertl fel, a Jogosult Szolgaltaté ugyanakkor vitatja ezt, a Kotelezett Szolgaltaté a Jogosult
Szolgaltato kérésére koteles a Jogosult Szolgaltatdé szamara az adott tevékenység, és az ahhoz
kapcsolodo kiegészit szolgaltatas pontos tartalmanak leirasat a Jogosult Szolgaltatoé rendelkezésére
bocsatani. A Jogosult Szolgaltaté szamara atadott leirasnak tartalmaznia kell az 6sszekapcsolas
megvaldsitasa soran felmertld tevékenység részletes ismertetését, kilon indoklassal arra
vonatkozoan, hogy a tevékenység, illetve egyes elemei kizardlag miért csak a Kotelezett Szolgaltato
esetében merilhetnek fel. Amennyiben a Jogosult Szolgaltaté az indokolas alapjan vitatja, hogy az
O0sszekapcsolashoz kapcsolédé tevékenyseég kizardlag a Kotelezett Szolgaltaté esetében merdl fel,
akkor a Hatdésagnal jogvitas eljarast kezdeményezhet.

Kétiranyu forgalmat lebonyolité 6sszekapcsolasi ponton torténé 6sszekapcsolas esetén, amennyiben
valamely kiegészit6 szolgaltatashoz kapcsolddo tevékenység csak a Kotelezett Szolgaltatéd oldalan
merdl fel, a Kotelezett Szolgaltaté a kiegészitd szolgaltatas igénybevételi feltételeit

e a méltanyossag, és
o arendelkezb rész |. B. pont szerinti kils6-bels6é egyenld elbanas, és

o afelek kapcsolddo terheinek és kdzos érdekeltségének a figyelembe vételével koteles
kialakitani.

Amennyiben a Jogosult Szolgaltato vitatja, hogy az igénybevételi feltételek megfelelnek ezen
szempontoknak, akkor a Hatosagnal jogvitas eljarast kezdeményezhet.

D.4. Osszekapcsolasi pontok megvaltoztatasaval kapcsolatos szabalyozas

A jelen hatarozat rendelkez6 részének I. D.1. pontjaban foglalt kotelezettség keretében a Koételezett
Szolgaltatd valamely Jogosult Szolgaltato részére elérhetévé tett 6sszekapcsolasi pontjat indokolt
esetben is csak akkor sziintetheti meg, helyezheti at, vagy médosithatja technolégiai valtozasok
hatasara, ha ez iranyu szandékat a Jogosult Szolgaltatéknak és a Hatdsagnak legalabb 2 évvel
korabban bejelenti, és ezzel egyidejlileg, az ,atlathatésag” kotelezettség keretében szabalyozott
maédon az internetes honlapjan kézzéteszi. EI6 dsszekapcsolassal nem rendelkezé (kijelélt, de nem
hasznalt) 6sszekapcsolasi pont esetében az elézetes bejelentési és kdzzétételi kdtelezettség 6 honap.

A Kotelezett Szolgaltatd és a Jogosult Szolgaltatd irasban megegyezhet 2 évnél révidebb,
kélcsdndsen elfogadhaté idében. A kélcsdndsen elfogadhatd kitétel minden egyes, az
Osszekapcsolasi pont megvaltoztatasa altal érintett szolgaltatasra vonatkozik. A Kotelezett Szolgaltato
abban az esetben is eltérhet a 2 éves id6tavtdl, ha sajat koltségen biztositja az eredeti és az
0sszekapcsolasi pont kdzott a forgalom atvitelét, és/vagy a technoldgiai valtozasnak megfeleld
illesztését. A Kotelezett Szolgaltaté mindkét esetben koteles a valtozast a Hatdsag részére bejelenteni
és az ,atlathatosag” kotelezettség keretében szabalyozott médon, internetes honlapjan kdzzétenni.

D.5. A hal6zati szerz6dés megkdtése, médositasa, tartalmanak egyéb feltételei és megsziinése

D.5.1. Alkalmazandé jog

A Kotelezett Szolgaltatét a jelen hatarozatban el6irt haldzati szolgaltatasok nyujtasara vonatkozéan —
a szerz6dés megkotésére iranyuld, a jelen hatarozat szerinti kezdeményezés (ajanlat) esetén —
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szerz8déskotési kdtelezettség terheli. A haldzati szerz6désben nem szabalyozott kérdésekben az
elektronikus hirkdzlésre vonatkoz6 szabdlyok rendelkezései megfelel6en iranyadok.

A haldzati szerz6désnek legalabb az Eht. 88. § (2) bekezdés szerinti elemeket tartalmaznia kell.

D.5.2. A halézati szerz6dés megkétése és modositasa

Jogosult ajanlata

A Kotelezett Szolgaltatd koteles érdemben nyilatkozni a Jogosult Szolgaltaté halézati szerz6dés
megkotésére vonatkozo ajanlatara, ha az — az ajanlat benyujtasakor vagy az esetleges
hianypotlasokat kovetéen — legalabb az alabbi informacidkat tartalmazza:

a) a Jogosult Szolgaltaté azonositasara szolgal6 adatai,
b) a Jogosult Szolgaltatd szerz8déskotésre iranyuld kifejezett nyilatkozata,

c) a haldzati szolgaltatas(ok) megnevezése, amely(ek)et a Jogosult Szolgaltaté igénybe kivan
venni,

d) a szerz6désnek a Jogosult Szolgaltatéd altal igényelt idétartama,
e) a Jogosult Szolgaltato altal igényelt 6sszekapcsolasi pontok szama és megjeldlése,
f) aJogosult Szolgaltato altal igényelt interfészek,

g) a Jogosult Szolgaltatonak a k6zds eszkdzhasznalattal, kilbndsen a helymegosztassal
kapcsolatos igényei, illetve erre vonatkozo ajanlata,

h) a Jogosult Szolgaltaté altal tervezett forgalom mértéke, irdnya és iranyok kdzoétti megoszlasa,
az igényelt forgalomiranyitasi rend.

Halbzati szerz6dés megkdtése

a) A Kotelezett Szolgaltatoé az ajanlat kézhezvételétdl szamitott 5 napon belul kbteles értesiteni a
Jogosult Szolgaltatét az ajanlat megérkezésérdl. Amennyiben az ajanlat nem vagy nem megfelel6en
tartalmazza a jelen hatarozat rendelkezd rész I. D.5.2. A halézati szerzédés megkétése és
modositasa cim Jogosult Ajanlata alcim szerinti adatokat és ezért a halozati szerz6dés megkotése a
Kotelezett Szolgaltatd megitélése szerint nem lehetséges, legkésdbb az ajanlat megérkezésérdl valo
értesitéssel egy id6ben a Kotelezett Szolgaltaté megfeleld, ésszer(i hataridé tlizésével — amely nem
lehet kevesebb, mint 5 nap — felhivhatja a Jogosult Szolgaltatét az ajanlat elbiralasahoz és a
szerz6dés megkotéséhez sziikséges tovabbi adatok, iratok, informaciok, nyilatkozatok benyujtasara
(tovabbiakban: alaki hianypotlas). A Kételezett Szolgaltatd a fenti 5 napos hataridén belll elkildétt
hianypotlasban nem jelzett tovabbi adatok, iratok, nyilatkozatok benyujtasara a Jogosult Szolgaltatot
csak akkor hivhatja fel a szerz6déskotési eljaras soran, ha az ujabb alaki hianypoétlas szikségessége
az el6z8 hianypotlas Jogosult Szolgaltatéd altali teljesitésének hianyossagai miatt mertlt fel.

Amennyiben a Jogosult Szolgéltatd a hianypdtlasnak a hataridén belll nem tesz eleget, a Kotelezett
Szolgaltatd az ajanlatot a felhivasban megjeldlt hataridé eredménytelen elteltét kévetd 10. napot
kovetbéen indokolas nélkil — az alaki hianypotlas nem teljesitésének tényére torténd utalassal —
irasban elutasithatja. Az elutasitas nem akadalya annak, hogy a Jogosult szolgaltaté ujabb ajanlatot
tegyen a Kotelezett Szolgaltato felé.

b) Ha a Kdtelezett Szolgaltatdé megitélése szerint az ajanlat elfogadasa miiszaki okok miatt nem
megalapozott, az ajanlat kézhezvételétdl szamitott 20 napon belil kteles errdl értesiteni a Jogosult
Szolgaltatot irasban, indokolassal — amennyiben sor kerllt ra, az elvégzett megvaldsithatésagi
vizsgélatok eredményével ellatva —, megjeldlve a véleménye szerint miszakilag indokolt ajanlat
feltételeit.
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Amennyiben a miszaki megalapozottsag tekintetében az ajanlat nem elbiralhatd, akkor a Kételezett
Szolgaltato a fenti 20 napos hataridén belil a mlszaki megalapozottsag tekintetében megfeleld,
ésszer(i hataridd tlizésével — amely nem lehet kevesebb, mint 5 nap — pétlélagos adatkdzlést (a
tovabbiakban: pétlélagos adatkodzlés) igényelhet a Jogosult Szolgaltatétol. Az ajanlat objektiv
mUiszaki megalapozatlansagarél szolo értesitésre nyitva allo hataridébe az alaki hianypétlasra, illetve
a potldlagos adatkdzlésre iranyulo felhivas Kotelezett Szolgaltaté altali kikildésétél az alaki
hianypoétlasra iranyulé felhivasra adott valasz, illetve a poétldlagos adatkdzlés Kotelezett Szolgaltato
altali kézhezvételéig tart6 id6szak nem szamit be.

Amennyiben a Jogosult Szolgéltaté a pétidlagos adatkdzlésnek a hataridén belll nem tesz eleget, a
Kotelezett Szolgaltatd az ajanlatot a pétidlagos adatkézlésben megjeldlt hataridé eredménytelen
elteltét kdvetd 10. napot kdvetben erre tekintettel — a potldlagos adatszolgaltatas nem teljesitésére
torténd utalassal — irasban elutasithatja. Az elutasitds nem akadalya annak, hogy a Jogosult
Szolgaltatoé ujabb ajanlatot tegyen a Koételezett Szolgaltaté felé.

Amennyiben a Kotelezett Szolgaltatd az ajanlat kézhezvételétdl szamitott 20 napon belll nem értesiti
irasban, indokolassal, a sziikség szerint elvégzett megvaldsithatésagi vizsgalatok eredményével
ellatva, és a véleménye szerint m{iszakilag indokolt ajanlat feltételeinek megjel6lésével a Jogosult
Szolgaltatot, akkor e hataridd elteltét kdvetéen az ajanlatot objektiv miiszaki okbdl nem utasithatja el.

Miszaki okok miatti elutasitas esetén — amennyiben a Jogosult Szolgaltatoé az elutasitast nem vitatja
és megvaldsithatdsagi vizsgalatokra sor kerllt — az elutasitas alapjaul szolgalé megvalosithatosagi
vizsgalatok koltségét a felek 50-50%-0s aranyban viselik. Az elutasitas kézhezvételétdl szamitott 10
napon bellil a Jogosult Szolgaltatd, vagy az altala megbizott fliggetlen szakérté a miszaki
megvaldsithatésag tekintetében miszaki vizsgalatot végezhet, amely vizsgalathoz a Kételezett
Szolgaltaté koteles megadni minden sziikséges segitséget. Amennyiben a Jogosult Szolgaltato
vizsgalata azt allapitja meg, hogy a szerz6déskdtés objektiv mliszaki okok miatt nem lehetséges,
akkor a Jogosult Szolgaltaté viseli mind a Kételezett Szolgaltatd, mind az altala elvégzett vizsgalatok
koltségét. Amennyiben a Jogosult Szolgaltaté vizsgalata alapjan a szerz8déskotés miszakilag
lehetséges, a Kotelezett Szolgaltato viseli mind az altala, mind a Jogosult Szolgaltaté altal végzett
vizsgalat koltségét. A Kotelezett Szolgaltatot ebben az esetben az érintett haldzati szolgaltatas
tekintetében szerz8déskotési kbtelezettség terheli és a Jogosult Szolgaltaté altal megkulddtt vizsgalati
dokumentacié kézhezvételétdl szamitott 5 napon bellll koteles a szerz6dés tervezetét a Jogosult
Szolgaltatd részére megkuldeni. A szerz8dést a Jogosult Szolgaltatd szerzédéstervezetre adott
vélaszanak Kotelezett Szolgaltaté altali kézhezvételétél szamitott 5 napon belll kell megkdtni. Ebben
az esetben — ha a Koételezett Szolgaltatdé megitélése szerint a szerz6dés megkotése elektronikus
hirkdzlést érintd jogat vagy jogos érdekét sérti — kérheti a Hatdsagtdl jogvitas eljaras lefolytatasat.

A halozati szerz8dést az ajanlat kézhezvételétdl — vagy, amennyiben a fenti a) pont szerint
hianypoétlasra hivta fel a Kotelezett Szolgaltaté a Jogosult Szolgaltatot, akkor a hianypétlas, illetve a
hianytalan ajanlat Kételezett Szolgaltaté altali kézhezvételétdl — szamitott 40 napon belll kell
megkotni. E hataridébe nem szamit bele a fenti b) pontban foglaltak szerinti pétldlagos adatkézlésre
vonatkozo igény Kotelezett Szolgaltato altali elkiildésétél a Jogosult Szolgaltaté altal teljesitett
potldlagos adatkozlés Kotelezett Szolgaltaté altali kézhezvételeig tartd idészak.

Amennyiben a Koételezett Szolgaltaté a szerzédéskotésre nyitva alld hataridén belll az ajanlatra
erdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni.

Halozati szerz6dés modositasa

A) Halozati szerz6dés mdodositasa a Jogosult Szolgaltaté vagy a Kételezett Szolgaltaté
kezdeményezésére
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A hélozati szerz6dés modositasat mind a Jogosult Szolgaltatd, mind a Kételezett Szolgaltatéd
kezdeményezheti. A haldzati szerz6dés maédositasat kezdeményezd fél ajanlatanak legalabb az
alabbi tartalmu informaciokat tartalmaznia kell:

a)
b)
c)
d)
e)

Azonositasra szolgalé adatok;

A szerzédés modositasara iranyuld kifejezett nyilatkozat;

A médositassal érintett szerz6dés megnevezése (szerz6désszam vagy egyéb azonosito);
A szerzddés moédositassal érintett részeinek megjeldlése;

A tervezett modositas tartalma.

A felek az ajanlat kézhezvételétél szamitott 10 napon belll kételesek megallapodni a
szerz6désmabdositasi targyalasok megkezdésérdl, azok menetérél.

A hélozati szerz6dés médositasa az alabbiak szerint johet létre:

a)

d)

A szerzédésmodositas létrejon a szerz6dés modositasat kezdeményezd félnek az arra
vonatkozo ajanlata masik fél altali kézhezvételétdl szamitott 30 napon belll a feleknek a
szerz6désmaodositas targyaban létrejott k6zos megegyezésével, mely idétartamba a
szerz6dés modositasahoz sziikséges esetleges miiszaki vizsgalatok idétartama nem szamit
bele.

Amennyiben a megkeresett fél a szerz6dés modositasara vonatkozo ajanlatra az ajanlat
masodik alkalommal tértén6é megkildését kdvetéen sem nyilatkozik érdemben, azt
elfogadottnak kell tekinteni, és a szerz6dés moédositasa létrejon a valaszadasi hataridé utolsé
napjaval. A szerz6désmodositast kezdeményezé félnek a megkuildétt ajanlatokhoz
kapcsoldddan legalabb a megkeresett fél altali kézhezvételtl szamitott 10 napos hatarid6t
kell biztositania a megkeresett fél szamara az ajanlattal kapcsolatos nyilatkozattételre. A
szerz8désmodositast kezdeményez6 fél az ajanlat ismételt megkuldését kovetéen
eredménytelentl eltelt valaszadasi hataridd lejartat kdvetdé 5 napon belul kételes a
szerz6désmaodositas létrejottérdl, idépontjardl és tartalmarol a masik felet tajékoztatni.

Amennyiben a Koételezett Szolgaltaté a Jogosult Szolgaltaté részére ajanlatot kild a halozati
szerz6dés médositasara, a Jogosult Szolgaltaté pedig a valaszadasra nyitva allé hataridén
belll a Kotelezett Szolgaltato részére az eredeti ajanlataban foglaltaktdl eltéré tartalmu
ajanlatot kuld vissza, és erre az ellenajanlatra a Kotelezett Szolgaltaté a kézhezvételétdl
szamitott 10 napon belil érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni, és a
szerz8dés modositasa az ellenajanlat tartalma szerint jon létre a Kotelezett Szolgaltato
szamara nyitva all6 valaszadasi hataridé utolsé napjaval. A Jogosult Szolgaltaté a valaszadasi
hatéridé leteltét kdvetéen 5 napon belll kbteles a szerz6désmaddositas 1étrejottérdl,
idépontjardl és tartalmarol a Kotelezett Szolgaltatot tajékoztatni.

Amennyiben a Jogosult Szolgaltatd a Kotelezett Szolgaltatd részére ajanlatot kild a halozati
szerz6dés modositasara, a Kotelezett Szolgaltatd pedig a valaszadasra nyitvaallé hataridén
belll a Jogosult Szolgaltatd részére az eredeti ajanlatdban foglaltaktdl eltérd tartalmu ajanlatot
kuld vissza, és erre az ellenajanlatra a Jogosult Szolgaltaté az ellenajanlat masodik
alkalommal torténé megkiildését kdvetéen sem nyilatkozik érdemben azt elfogadottnak kell
tekinteni, és a szerz6dés moédositasa az ellenajanlat tartalma szerint 6n létre a Jogosult
Szolgaltaté szamara nyitva allo valaszadasi hataridd utolsé napjaval. A Kotelezett
Szolgaltatonak a megkuldott ellenajanlathoz kapcsoldddan minden megkuldés esetén
legalabb a Jogosult Szolgaltatd altali kézhezvételtdl szamitott 10 napos hataridét kell
biztositania a Jogosult Szolgaltaté szamara az ellenajanlattal kapcsolatos nyilatkozattételre. A
Kotelezett Szolgaltatd az ellenajanlat ismételt megkildését kdvetéen eredménytelentil eltelt
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valaszadasi hatarid lejartat kdveté 5 napon belul kdteles a szerz6désmaoddositas létrejottérdl,
idépontjardl és tartalmardl a masik felet tajékoztatni.

Amennyiben a felek az ajanlatnak a megkeresett fél altali kézhezvételét kdvetd 30 napon belll nem
tudnak megallapodni a halézati szerz6dés modositasardl, az elektronikus hirkdzlést érinté jogaban
vagy jogos érdekében sértett fél az Eht. 57. § alapjan kérheti jogvitas eljaras lefolytatasat a
Hatosagtol.

B) A halbzati szerz6dés kételezé modositasanak esetei

A felek kotelesek:

a) az EIndk halozati szerzddés feltételeit meghatarozé dontésének mddosulasa esetén az EIndk
dontésének kozlésétdl,

b) a haldzati szerz6désre vonatkozd, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hirkozlésre
vonatkozo szabdalynak minésulé jogszabalynak a halézati szerz6dés feltételeit érinté mddon
tértén6é modositasa esetén e jogszabaly hatalyba |épésétél

szamitott 60 napon belil a halézati szerz8dést az a-b) pontban foglalt dontés, jogszabaly tartalmanak
megfeleléen médositani, kivéve, ha az EIndk dontése vagy a jogszabaly eltéréen rendelkezik. A
halozati szerz6dés modositasanak fenti eseteit és a modositasra vonatkozo eljarast a Kotelezett
Szolgaltatd a honlapon nyilvanossagra hozott szolgaltatasnyujtasi feltételeiben koteles feltlintetni.

Jelen B) A halézati szerz6dés kételez6 modositasanak esetei cimben foglalt halozati szerzé6dés
modositas esetében az A) Halozati szerz6dés mdédositasa a Jogosult vagy a Kbtelezett Szolgaltaté
kezdeményezésére cimben foglalt rendelkezések megfeleléen iranyadok és alkalmazandok azzal a
kivétellel, hogy amennyiben a felek a haldzati szerz6dés kotelezé6 mddositasa esetén a fenti a-d)
pontokban megallapitott kezdd idéponttdl szamitott 60 napon belll nem tudnak megallapodni a
halozati szerz6dés modositasardl, az Eht. 57. § alapjan barmely fél kérheti jogvitas eljaras
lefolytatasat a Hatosagtol.

D.5.3. Halézati szerz6dés teljesitése

A Kotelezett Szolgaltatd — a felek kdzotti eltéré6 megéllapodas hianyaban — az 6sszekapcsolast és a
halozati szolgaltatasok nyujtasat a lehetséges legkorabbi idépontban, de legkésébb a szerzddéskotést
kovetd 30 napon beliil kételes megvaldsitani, illetve megkezdeni.

Amennyiben az 6sszekapcsolashoz és a halozati szolgaltatasok igénybevételéhez tovabbi miszaki
vizsgélatok elvégzésére van szikség, akkor a teljesitésre vonatkozéan meghatarozott idétartamba a
vizsgélatok elvégzésének id6tartama nem szamit bele.

Amennyiben az dsszekapcsoldshoz és a halbzati szolgaltatasok igénybevételéhez helymegosztas
kialakitasara, illetve egyéb, jelentds atalakitdsra van sziikség, akkor a helymegosztas kialakitasahoz,
illetve az atalakitashoz sziikséges idétartam — amely nem lehet tobb, mint 30 nap — nem szamit bele a
teljesitésre vonatkozéan meghatarozott id6tartamba. Amennyiben a helymegosztas kialakitasahoz,
illetve az atalakitashoz épitési engedélyre van sziikség, az épitési engedély iranti kérelmet a
Kotelezett Szolgaltatd a szerz8déskotést kdvetd 15 napon belll kdteles benyujtani. A helymegosztas
kialakitasara, illetve a teljesitésre vonatkozéan meghatarozott idétartamba nem szamit bele a
helymegosztas kialakitasahoz, illetve az atalakitdshoz sziikséges épitési engedély iranti kérelem
benyujtasara meghatarozott 15 napos idétartam, illetve az épitési engedély iranti kérelem
benyujtasatol az épitési engedély véglegessé valasaig szamitott idétartam.

A szerzbdés teljesitése soran a felek kotelesek kdlcsdndsen egylttmikodni, igy kiléndsen a
kovetkez§ tertleteken:
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zavarelharitas,

hibaelharitas,

karbantartas,

fejlesztés, igy kuléndsen az 6sszekapcsolasi pont athelyezése,

adatkozlés és adatvédelem,

az el6fizeté szamanak atadasa,

szamhordozas,

hivasatiranyitds, hivasatadés, valamint az eléfizetdi dijszamlazas,

egymas kozotti forgalom- és koltségelszamolas.

A Kotelezett Szolgaltatd a hibaelharitasra vonatkozé hataridét oly médon kételes meghatarozni, amely
lehetbve teszi a Jogosult Szolgéltaté szamara az elektronikus hirkdzlési elSfizetdi szerz6dések
részletes szabalyairdl sz6l6 22/2020. (XII. 21.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: Eszr.) 22. §-aban
(vagy a jelen hatarozat id6beli hatalya alatt esetlegesen e rendelet 22. §-a helyébe 1ép6 Uj §-aban
illetve a jelen hatarozat idébeli hatalya alatt esetlegesen e rendelet helyébe 1€p6 Uj jogszabaly
tartalmilag megfelelé §-aban) meghatarozott, el6fizet6i szolgaltatashoz kapcsolddé mindségi
kovetelmények teljesitését.

A Kotelezett Szolgaltatd nem korlatozhatja a Jogosult Szolgaltaté szabalyszer(i szolgaltatasnyujtasat,
kivéve, ha a Jogosult Szolgaltatdé halézataban keletkezett hiba veszélyezteti a Kotelezett Szolgaltatod
elektronikus hirkozlési eszk6zének biztonsagat, szolgaltatasnyujtasat.

D.5.4. Halézati szerz6dés megsziinése

A haldzati szerz6dés megszinik:

a)

Ha a Jogosult Szolgaltaté a halézati szerz6désben meghatarozott, legalabb 60 napos
felmondasi id6vel a szerzddést felmondja (rendes felmondas). A Jogosult Szolgaltatd koteles
a felmondast irasbeli nyilatkozatba foglalni, és a Kbtelezett Szolgaltatéval a felek kozotti
kapcsolattartasra iranyadd szabalyok szerint k6zoIni.

Ha barmely fél — kizarélag a lent felsorolt esetekben megengedett — rendkivili felmondassal
él, amely esetben koételes a felmondast indokolassal ellatott, irasbeli nyilatkozatba foglalni, és
a masik féllel a felek kozotti kapcesolattartasra iranyadé szabalyok szerint k6zdlIni. A felek
kizardlag az aldbbiak szerint jogosultak rendkivili felmondasra:

azonnali hatallyal a dijfizetési kotelezettség megszegése esetén, ha az egyik fél
elézéleg — legalabb 30 napos hataridd tlizésével, a jogkdvetkezményekre torténé
figyelmeztetéssel — felszdlitotta a szerz6désszegd masik felet a szerzé6désszegés
megszintetésére, és a hataridé eredménytelendl telt el;

azonnali hatallyal a hal6zat egységének veszélyeztetése esetén, ha az egyik fél
elézéleg — legalabb 15 napos hataridd tlizésével, a jogkdvetkezményekre torténé
figyelmeztetéssel — felszdlitotta a szerz6désszegd masik felet a szerzé6désszegés
megszintetésére, és a hataridd eredménytelendl telt el;

azonnali hatallyal a masik fél egyéb, a honlapon nyilvanossagra hozott
szolgaltatasnyujtasi feltételekben nevesitett sulyos szerz6désszegése esetén;
azonnali hatallyal, ha a masik fél felszamolasat elrendel6 jogerds végzés kozzétételre
kerdl, illetve a kényszertorlési eljaras meginditasarél rendelkezd végzést a cégbirdsag
kdzzéteszi;
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e azonnali hatallyal, ha a Jogosult Szolgaltaté mar nem mind&stuil elektronikus hirkdzlési
szolgaltatonak;

e ha valamelyik fél a végelszamolasat hatarozza el, a masik fél a végelszamolas
meginditasarodl sz6l6 dontés tudomasara jutasatdl, a masik féllel egyeztetett
id6pontra, ennek hianyaban a tudomasszerzéstdl szamitott 60. napra élhet rendkivili
felmondassal.

A halbzat egységének veszélyeztetése miatti rendkivili felmondas nem akadélya a szerz6dés
teljesitésének korlatozasara vonatkozé szerz6désben meghatarozott jog gyakorlasanak, igy a
szolgaltatas szlineteltetésének vagy a halézat egységét veszélyezteté masik fél ideiglenes
lekapcsolasanak.

c) A halézati szerz6dés eltérd rendelkezése hianyaban, ha a hatarozott id6 eltelt;
d) A felek kbz6s megegyezésével;

e) Ha az egyik fél jogutdd nélkil megszinik;

f) Ha ugyanaz a fél lesz a Jogosult és a Kotelezett Szolgaltato;

g) Ha a Kotelezett Szolgaltaté a jelen hatarozat rendelkez6 rész . pontjaban foglalt
szolgaltatasnyujtasi kotelezettsége a Hatdésag dontése alapjan mar nem all fenn és a
Kotelezett Szolgaltatd a szolgaltatasnyujtasi kotelezettsége megsziinésétdl szamitott 60
napos felmondasi idével a halézati szerzédést felmondja;

h) Ha a Kotelezett Szolgaltaté a jelen hatarozat rendelkezd rész I. pontjaban foglalt
szolgaltatasnyuijtasi kdtelezettsége a jelen piaci hatarozatban el8irt rendelkezésbdl adéddan
valamely dsszekapcsolasi pont esetén mar nem all fenn és az adott 6sszekapcsolasi pontra
vonatkozo szerz6dést a felek k6zos megegyezéssel megsziintetik, vagy amennyiben a
Jogosult Szolgaltatd a Kotelezett Szolgaltaténak az adott 6sszekapcsolasi pontot érintd
szerz6dés kdzds megegyezéssel vald megsziintetésére vonatkozd kezdeményezésére annak
kézhezvételétdl szamitott 30 napon belll nem reagal, és a Kotelezett Szolgaltaté ezt kévetéen
60 napos felmondasi idével a szolgaltatdsnyujtasi kdtelezettsége megsziinésének utolsé
napjaval a halézati szerz6dést felmondja.

Ajelen I. D. pontban kiszabott hozzaféréssel és dsszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettség a
Kotelezett Szolgaltatot a hatarozat kdzlését kdvetd naptdl terheli.

E) Az EInok az 1., 2., 3. szamu érintett piacokon jelentds piaci erejliként azonositott
szolgaltatékra a PC/27174-33/2017. szamu hatarozataban kirétt, az Eht. 105. §-a szerinti
»Szamviteli szétvalasztas” kotelezettség alkalmazasat a hatarozat kozlését kévetd nappal
megsziinteti.

Amennyiben jelen hatarozat rendelkez6 rész |. pontjaban hivatkozott Eht. §-ok és/vagy bekezdések
szamozasa az Eht. esetleges mddositasa miatt jelen hatarozat hatalya alatt valtozik, akkor a
hatarozatban hivatkozott § és/vagy bekezdés helyett az azonos tartalmu § és/vagy bekezdés
értelemszeriien alkalmazandé.

Az EIn6k a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban a 18., 22., 37., 71., 74., 104., 132. szamu érintett
piacokon jelent8s piaci erejliként azonositott BICOMIX Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag (székhelye: 4090 Polgar, Tancsics utca 39., cg: 09-09-012847), a BTM 2003
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (székhely: 4130 Derecske, Kéztarsasag
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ut 128., cg: 09-09-009351, a Canal+ Luxembourg S.a.r.l. (székhely: L-1246 Luxemburg, Rue Albert
Borschette 4., cg: B87905), a DUNAKANYAR-HOLDING Pénziigyi Tanacsado és Szolgaltatdé Korlatolt
Felel8sségl Tarsasag (székhely: 2000 Szentendre, Kélvaria ut 41. A ép., cg: 13-09-081176), az
ITSource Informatikai és Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (székhely:
1135 Budapest, Petnehazy utca 70-72. cg: 01-09-727283), a KABLEX Kereskedelmi és Szolgaltatd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (székhely: 4273 Hajdubagos, Ady Endre utca 14., cg: 09-09-009635),
és az OPTICON Telekommunikaciés Halézati Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl Tarsasag (székhely:
6000 Kecskemét, Széchenyi korat 29., cg: 03-09-105950) jelentds piaci erével rendelkezd
szolgaltatokként valo azonositasat megszinteti.

Az EIn6k a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban a BICOMIX Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagra, a BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasagra,
a Canal+ Luxembourg S.a.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénziigyi Tanacsado és Szolgaltatéd
Korlatolt Felelésségll Tarsasagra, az ITSource Informatikai és Telekommunikacids Szolgaltato
Korlatolt Felelésségli Tarsasagra, a KABLEX Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségii
Tarsasagra és az OPTICON Telekommunikaciés Halézati Szolgaltatdé Korlatolt Felelésség
Tarsasagra korabban kir6tt kotelezettségek alkalmazasat a hatarozat kdzlését kdvetd nappal
megszinteti.

Amennyiben jelen hatérozat jogerére emelkedését kdvetéen barmely szolgaltatéd tekintetében
jogutddlas kovetkezik be, akkor a kiesd tgyfél helyébe a polgari jog szerinti jogutédija(i) I€p(nek), és a
jogelédre a jelen hatarozatban kirott kotelezettségek e jogutdodo(ka)t terhelik.

Egyetemes (altalanos) jogutddlas esetén a jogel6dot jelen hatarozat alapjan terhel valamennyi
kotelezettség annak a jelen hatarozatban meghatarozott céljahoz, jellegéhez és tartalmahoz igazodva
terheli a jogutédo(ka)t.

Amennyiben jelen hatarozatban jelentds piaci erejliként azonositott valamely szolgaltaté a
tevékenysége végzésének feltételeit a felek akaratelhatarozasa alapjan harmadik személy
szolgaltato(k)ra atruhazza (Ugyleti vagy egyedi jogutédlas), ugy e harmadik szolgaltaté(k) a korabbi
szolgaltaté jogutddjanak mingsul(nek), és terheli az(oka)t a jogeléd szolgaltatét terheld valamennyi
kotelezettség, a jelen hatarozatban meghatarozott tartalommal.

Az EIndk hatarozata ellen fellebbezésnek helye nincs. Az EIndk hatérozataval szemben kdzigazgatasi
per kezdeményezhet6, a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevelet a hatarozat kbzlésétél
szamitott harminc napon belil kell az EInékhéz benyuijtani. A targyalas tartasat a felperes a
keresetlevélben kérheti. A keresetlevelet az elektronikus tgyintézés és bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szo6l6 2015. évi. CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) 9. § (1)
bekezdése szerinti felperes és jogi képviseld kizardlag elektronikus Uton, a jogszabalyban
meghatarozott modon terjesztheti eld.

A keresetlevél benyujtasanak a hatarozat hatalyosulasara halaszto hatalya nincs. Akinek jogat, jogos
érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal el6idézett helyzet fenntartasa sérti, a kdzvetlenil
fenyeget6 hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara okot
ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a birdsagtél az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet.
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Indokolas

Az elektronikus hirkézlésrél sz6lo 2003. évi C. térvény (a tovabbiakban: Eht.) 10. § (2) bekezdése
alapjan, az Eht. 10. § (1) bekezdésének 5. pontjaban foglalt hataskérben eljarva ismételten
lefolytattam az Eht. 62-66. §-a szerinti, a piacmeghatarozasra, a jelentés piaci erével rendelkez8
szolgaltatd azonositasara és kotelezettségek elbirasara, hatalyban tartasara, valamint médositasara
iranyul6 eljarast (a tovabbiakban: piacelemzési eljaras).

A piacelemzési eljaras soran az Eht. 62. § (2) bekezdése, valamint az Eht. 24. § (2) bekezdése
alapjan, az Eurépai Elektronikus Hirkdzlési Kodex létrehozésarol sz616 2018. december 11-i (EU)
2018/1972 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (a tovabbiakban: Kédex) 38. cikk (1) bekezdése
alapjan kiadott bizottsagi ajanlasokban, igy kiléndsen a az Eurdpai Elektronikus Hirkdzlési Kédex
létrehozasardl szo6l6 (EU) 2018/1972 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv alapjan elézetes
szabalyozas ala vonhato érintett elektronikus hirkdzlési agazatbeli termék- és szolgaltatdspiacokrol
sz06l6 (EU) 2020/2245 Ajanlasban (a tovabbiakban: 2020/2245/EU Ajanlas), illetve az Eurdpai
Bizottsag az (EU) 2018/1972 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek az Unié egészében egységes
maximalis mobil hivasvégz&dtetési dij és az Unio egészében egységes maximalis vezetékes
hivasvégzédtetési dij meghatarozasaval torténd kiegészitésérél szolo (EU) 2021/654. szamu
Felhatalmazason alapulé Rendeletében (a tovabbiakban: Felhatalmazason alapulé Rendelet)
foglaltak, valamint az Eurdpai Unié Bizottsaga altal kiadott bizottsagi iranymutatasok, igy kiléndsen a
2018/C 159/01. szamu iranymutatas (a tovabbiakban: Iranymutatasok) altal a piacmeghatarozas és a
piacelemzés kdrében meghatarozott jogalkalmazéi elvek és szempontok, valamint az ott régzitett
modszertan, eljarasjogi intézmények, eszkdzok, fogalmak, meghatarozasok, a versenyjog vonatkozo
szabalyai, a korabbi piacelemzési eljarasok soran kialakult jogalkalmazoi gyakorlat (igy féként a
Févarosi Itélétabla 2.Kf.27.418/2008/11 és 2.Kf.27.139/2010/6. szamu, valamint a Legfelsébb Birdsag
Kfv.IV.37.230/2007/7. és Kfv.IV.38.118/2010. szamu itéletei) és a magyar elektronikus hirkdzlési piac
sajatossagainak figyelembevételével jartam el. Az eljaras soran figyelembe vettem tovabbé a
piacelemzéssel és a jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltaték nkéntes kotelezettségvallalasaval
kapcsolatos szabalyokrol sz6lo 16/2020. (XII. 17.) NMHH rendeletben (a tovabbiakban: 16/2020.
NMHH rendelet) foglaltakat.

Jelen piacelemzési eljaras el6zményeként az elektronikus hirkdzlé halézatok és elektronikus
hirkdzlési szolgaltatdsok k6zos keretszabalyozasarol sz6l6 2002/21/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv alapjan elézetes szabalyozas ala vonhatoé érintett elektronikus hirkdzlési agazatbeli termék-
és szolgaltataspiacokrél szolo 2014. oktéber 9-i 2014/710/EU bizottsagi ajanlas (a tovabbiakban:
2014/710/EU Ajanlas) mellékletében szerepl6 1. szamu ,Nagykereskedelmi, helyhez kotott
hivasvégzddtetés nyilvanos telefonhalézatokbol” (a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban:
,=Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézatban”) elnevezési piacot ex ante
szabalyozas szempontjabdl érintett piacként azonositottam, amelynek figyelembe vételével
lefolytattam a PC/27174/2017. szamu piacelemzési eljarast és meghoztam a PC/27174-33/2017.
szamu hatarozatot, amelyben 144 érintett piacot, illetve az érintett piacokon jelentés piaci erével
rendelkezd szolgéltatdkat azonositottam és ezen jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltatokra az
Eht. XI-XIV. fejezeteiben foglalt kotelezettségeket irtam el6.

Tekintettel arra, hogy az Eht. 65. § (1) bekezdésének 2020. december 20-ig hatalyban lévé
rendelkezése szerint a piacelemzést az érintett piacokon az EIndk rendszeresen, de legaladbb az el6z8
piacelemzési és kotelezettség elbirasaval kapcsolatos eljaras befejezését koveté harom, illetve az
Eht. 65. § (1) bekezdésének 2020. december 21-t6l hatalyba 1€pd rendelkezése szerint 6t éven beliil
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ismételten elvégzi, ezért a piacelemzési eljaras megfeleld elbkészitése, valamint a piacelemzési
eljaras eredményeként valamennyi relevans adat figyelembevételével térténé megalapozott
dontéshozatal érdekében az Eht. 47. § (1) bekezdése a) pontja alapjan, a 2018-2021. targyévek
tekintetében a lenti tablazatban felsorolt hatarozataimmal, 30 illetve 60 napos hataridé tlizésével — az
Eht. 47. § (4) bekezdése szerinti figyelmeztetés mellett — adatszolgaltatasra koteleztem a Hatdsag
altal nyilvantartott, a jelen hatarozatban vizsgalt piacon, vagy a jelen hatarozatban vizsgalt piachoz
tartozo kiskereskedelmi piacon szolgéltatast nyujté szolgaltatokat (a tovabbiakban jelen részben:
Adatszolgaltatok). A hatarozatot nem-, vagy nem megfeleléen teljesité Adatszolgaltatokat a lenti
tablazatban felsorolt hatarozatokkal koteleztem adatszolgaltatasra. A lenti tablazatban felsorolt
hatarozatokon tulmenden a PS/280/2023. Ggyiratszamu eljarasban meghozott hatarozataimmal a
szolgaltatasnyujtas feltételei, illetve miiszaki megoldasa tekintetében adatszolgaltatasra koteleztem
azon elektronikus hirkézlési szolgaltatokat, amelyek a Hatosag nyilvantartdsa szerint helyhez kotott
telefon szolgéltatast nyujtanak, annak érdekében, hogy megallapithato legyen, hogy milyen
mértékben, modon és miiszaki megoldassal valdsitjak meg a helyhez kotott telefonhivasok
végzddtetését (a jelen bekezdésben ismertetett adatszolgaltatasi hatarozatok alapjan benyuijtott
adatok a tovabbiakban: NMHH piacelemzési adatbekérés).

Helyhez kotott telefon 2019 (2018. évi adatok)

PC/11290/2019., PC/25774/2019., PC/8792/2020., PC/8876/2020., PC/8877/2020., PC/20703/2020.,
PC/22623/2020., PC/22632/2020., PC/24868/2020., PC/10131/2021., PP/4187/2022.

Helyhez kotott telefon 2019 (2018. évi adatok)

PC/20904/2020., PC/26410/2020., PC/29132/2020., PC/29622/2020., PC/8193/2021., PC/9130/2021.,
PC/10132/2021., PC/11169/2021., PP/4188/2022.

Helyhez kotott telefon 2020 (2019. évi adatok)

PC/20904/2020., PC/26410/2020., PC/29132/2020., PC/29622/2020., PC/8193/2021., PC/9130/2021.,
PC/10132/2021., PC/11169/2021., PP/4188/2022.

Helyhez kotott telefon 2021 (2020. évi adatok

PC/14795/2021., PC/22087/2021., PC/22088/2021., PC/23213/2021., PC/24271/2021.,
PC/24588/2021., PC/2482/2022., PP/4189/2022., PP/6094/2022.

Helyhez kotott telefon 2022 (2021. évi adatok)

PC/17359/2022.

A beérkezett adatokat a jelen eljarasban feldolgoztam az eljaras eredményeként meghozott déntések
és az ott foglalt megallapitdsok kell6 megalapozasahoz.

Az adatszolgaltatas kdrében megismert adatokon tulmenéen megvizsgaltam a targybani
nagykereskedelmi piac elemzése szempontjabdl relevans, nyilvanosan (pl. a Szolgaltaték honlapjan,
statisztikakban, Altalanos Szerzédési Feltételekben) hozzaférheté adatokat, valamint a Hatésag sajat
nyilvantartasainak adatait is.

Az adatszolgaltatas eredményeként 6sszesitett adatokon tul a piacelemzési eljarasban az alabbi
tanulmanyokat hasznaltam fel:

— Az Ariosz Kft. ,Az elektronikus hirkézlési piac fogyasztéinak vizsgalata — haztartasi felmérés,
2022” (a tovabbiakban: NMHH lakossagi piackutatas 2022),
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— A Bellresearch Kft. ,Az elektronikus hirkézlési piac fogyasztéinak vizsgalata — uzleti felmérés,
2022” (a tovabbiakban: NMHH lizleti piackutatas 2022).

A 2014/710/EU Ajanlas melléklete szerinti 1. szamu ,Nagykereskedelmi, helyhez kotott
hivasvégzddtetés nyilvanos telefonhaldzatokbol” elnevezésii piacot a 2020/2245/EU Ajanlas mar nem
mindsitette ex ante piacszabalyozasi szempontbdl érintettnek, azonban a 2020/2245/EU Ajanlas (45)
preambulumbekezdése szerint: ,,A hatalyos szabalyozasi kételezettségek modositasanak vagy
fenntartasanak mérlegelésekor a nemzeti szabalyozé hatésagoknak a harom kritérium vizsgélatat a
2003/311/EK bizottsagi ajanlas, a 2007/879/EK ajanlés és a 2014/710/EU ajanlas mellékleteiben
felsorolt, de ezen ajanlas mellékletében mar nem szerepld piacok esetében is el kell végezniiik.”

Tekintettel arra, hogy a PC/27174-33/2017. szamu hatarozat hatalyban Iév6 kotelezettségeket irt el a
jelentds piaci erejliként azonositott szolgaltatékra, megallapitottam, hogy ezen nagykereskedelmi
piacon indokolt a piacelemzési eljaras ismételt lefolytatasa, illetve a piac ex ante szabalyozas
szempontjabdl vald érintettségének vizsgalata, ezért az Eht. 62. § (1) és (6) bekezdései, valamint 63.
§ (1) és (4) bekezdései alapjan a piac érintettségérél, valamint a szolgaltatok jelentés piaci erével
rendelkezd szolgaltatoként térténd azonositasanak fenntartasarol vagy megszintetésérdl, illetve ezzel
kapcsolatban a kirétt kdtelezettségek fenntartasarol, modositasardl vagy megsziintetésérdl,
esetlegesen Uj jelentds piaci ereji szolgaltatd(k) azonositasardl, illetve U kdtelezettség(ek) elirasarol
sz06l6 dontés meghozatala érdekében piacelemzési eljaras meginditasarol dontottem.

Az NMHH piacelemzési adatbekérés soran teljesitendd és teljesitett adatszolgaltatas, és a beérkezett
adatok feldolgozasa egy olyan, a piacelemzési hataskoérrel kapcsolatos hatésagi feladatok ellatasahoz
sziikséges adatok 0sszegyjtésére és megismerésére iranyuld hatdsagi eljaras, illetve folyamat,
amelynek célja a targybani nagykereskedelmi piac tekintetében az adott piaccal 6sszefliggé eljarasi
jogviszony targyanak és a konkrét tigyfelek kérének, azaz a hatésagi eljaras alanyainak
meghatarozasa volt.

A beérkezett adatok feldolgozasanak eredményeként tisztaztam a jelen eljarasban tgyfélnek
min&siilék korét. Az ligyfelek meghatarozasa soran figyelemmel voltam a Févarosi itélétabla
2.Kf.27.284/2006/11. szamu jogerds itéletében foglaltakra és megallapitottam, hogy a jelen eljarasban
azok a szolgaltatdk mindsilnek tigyfélnek, akiket a jelen hatarozatban vizsgalt piac piacelemzési
eljarasanak megfelel§ el6készitése soran a megalapozott déntéshozatal érdekében a PS/280/2023.
szamu eljarasban adatszolgaltatasra koteleztem annak érdekében, hogy megallapithaté legyen, hogy
a jelen hatarozatban vizsgalt piacon, vagy a jelen hatarozatban vizsgalt piachoz tartozé helyhez kotott
telefonszolgaltatas kiskereskedelmi piacan szolgaltatast nyujtanak-e. Az eljaras meginditasardél a
PS/10257/2023. f6szamu, 2-181. alszamu végzésekkel értesitettem az tigyfélnek minéstilé
szolgaltatokat.

A piacelemzési eljaras egy tobb, egymasra éplild szakaszbadl allo kézigazgatasi eljaras. Az Eht.

62. § (1) bekezdése alapjan az EIndk azonositja az érintett piacokat; elemzi az érintett piacokon
fennall6 versenyt, valamint annak hatékonysagat, és amennyiben azokon a verseny nem hatékony,
azonositja az érintett piacokon a jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltatot, szolgaltatdkat, valamint
az Eht. 62. § (1) b) pontja, illetve 63. § (1) bekezdése alapjan a jelentds piaci erével rendelkezd
szolgaltatora, szolgaltatokra az Eht. XI-XIV. fejezetében foglalt kotelezettségek kdzll a piacelemzés
alapjan feltart versenyt korlatozé akadalyok altal indokolt, azokkal aranyos, legalabb egy
kotelezettséget ir eld, vagy a jelentds piaci erével rendelkezé szolgaltatéra korabban, a piacelemzés
elsé elvégzését megel6zben jogszabalyban, vagy azt kdvetéen a hatarozatdban megallapitott
legalabb egy koételezettséget hatalyaban fenntart, illetve médositja azt.
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Az eljaras elsd lepéseként a 2014/710/EU Ajanlas mellékletében meghatarozott 1. szama, a
,Nagykereskedelmi, helyhez k6tott hivasvégzddtetés nyilvanos telefonhalézatokbdl” (a PC/27174-
33/2017. szamu hatarozatban: ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatban’)
megnevezésil nagykereskedelmi piac vizsgalatabdl kiindulva meghatéroztam az érintett piacokat, és
megallapitottam, hogy a fenti piacon belll meghatarozhato, 133 elkilonlt piac érintett piacnak
mindsul. Az érintett piacok meghatarozasat kovet szakaszokban kertlt sor — az indokoldsban
foglaltak szerint — az érintett piacokon fennall6 verseny, illetve a verseny hatékonysaganak
elemzésére, a 133 érintett piac mindegyikén jelentds piaci erével rendelkezé szolgaltatok kijeldlésére,
e szolgaltatokra az Eht.-ban meghatarozott kdrben kotelezettségek elbirasara, valamint hét, a
PC/27174-33/2017. szamu hatarozatommal jelentds piaci ereji szolgaltatéként azonositott, de
helyhez kotott telefonszolgaltatast mar nem nyujtéd elektronikus hirkdzlési szolgaltaté jelentds piaci
erejll szolgaltatéként valé azonositasanak, tovabba az ott kirétt kdtelezettségek alkalmazasanak
megszlntetésére.

A piacelemzési eljarast lezaré jelen hatarozat jogi, kbzgazdasagi és miiszaki 6sszetettsége specialis
hatarozati strukturat igényel. A Hatarozat indokolasa is magan hordozza a piacelemzési dontés
targyanak sajatossagabdl fakado jellemzéket, melyek szerint a jelen hatarozat indokolasaban
meghatarozasra, valamint részletesen bemutatasra keril a piacmeghatarozas, a piacelemzés, a
jelent6s piaci erdvel rendelkezé szolgaltatok azonositasanak, a jelen hatarozat rendelkezé részében
meghatarozott kotelezettségek értékelésének mikéntje, folyamata, a jelen hatarozat rendelkezé
részében elbirt egyes kotelezettségek, valamint a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban kirétt
kotelezettségek visszavonasanak részletes indokolasa.

A jelen hatarozatba foglalt hatdsagi dontés indokolasa azon tul, hogy magaban foglalja a hatésagi
eljaras egészének folyamatat, egyittesen, 6sszefliggéseiben tartalmazza a ténybeli, azaz a feltart
relevans kézgazdasagi és mlszaki tényallasi elemeket, a tényallas tisztazasanak rendszerét, a
tények, bizonyitékok hatésagi jogalkalmazashoz sziikséges értékelését, és a tényekbdl az egyedi
ugyre levonhaté kévetkeztetéseket, valamint a jogi indokolast is, amelynek keretében az érdemi
déntéshez, jogérvényesitéshez vezetd valamennyi eljarasi és anyagi jogi normat tételesen és
részletezéen megjeldltem és azok egyedi ligyre vonatkozé alkalmazasa, értelmezése, tartalma és
jelentésége is egyértelmiien szerepel a hatarozatban. Ezen tulmen&en a hatarozat indokolasaban
részletesen és kuldn kitértem a jelen hatédrozat meghozatala soran alkalmazott dsszetett mérlegelési
szempontrendszerre, a mérlegelést megalapozé tényallasi elemekre, a mérlegelési jogkort biztositd
jogszabalyi keretekre, valamint az egyedi Gigy tényallasan és a vonatkozé jogi normakon alapuld
jogalkalmazdi érdemi mérlegelés, értékelés bemutatasara is.

A targybani eljarasban a dontés meghozatala érdekében elvégzett részletes elemzést az Indokolas
LA” fejezete tartalmazza, az aldbbiak szerint:

|. Piacmeghatérozas

Il. Piacelemzés, jelentds piaci erejl szolgaltaték azonositasa
lll. Kbtelezettségek megallapitasa

IV. Kételezettségek visszavonasa

V. Jogutddlas esetén alkalmazandé szabélyok

Az indokolas ,A” fejezetének Il. részében foglaltak szerint lefolytatott vizsgalatok alapjan a jelentds
piaci erejiként azonositott szolgaltatokra az Eht. ,Jelent8s piaci er6vel rendelkez8 szolgaltaték
kotelezettségei” cimii XIl. fejezetében meghatarozott, és a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban
kirott kotelezettségek kozll jelen hatarozattal az atlathatésag, az egyenld elbanas, illetve a
hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kételezettséget, az 1., 2., 3., 4.,6.,7., 8., 9., 10, 11.,
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13., 15, 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33,, 34,, 35, 36., 37., 38,, 39., 40., 41., 42,
43.,45.,46.,49.,51.,52.,, 53, 54.,56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75.,
76.,77.,78.,80.,81.,82.,83.,84,85.,86.,87.,88,90.,91.,94.,95., 96., 97., 98., 99., 100., 101,
102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112, 113,, 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124,
125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. szamu érintett piacokon jelentés piaci erejliként azonositott
szolgaltatok vonatkozasaban a rendelkezé részben foglaltak szerint médositottam, mig az 5., 12., 14,
17.,19.,24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93., 103, 110,,
114., 120., 122., 127., 133. szamu érintett piacokon jelentds piaci erejiként azonositott szolgaltatdk
vonatkozasaban pedig Uj kotelezettségként eléirtam. Ezen kivil az 1., 2., 3.,4.,6.,7., 8., 9., 10, 11,
13., 15, 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32,, 33,, 34,, 35, 36., 37., 38,, 39., 40., 41., 42,
43.,45.,46.,49.,51.,52.,, 53, 54.,56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75.,
76.,77.,78.,80.,81., 82,83, 84,85,86.,87.,88,90,91.,94.,95., 96., 97., 98., 99., 100., 101,
102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112, 113,, 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124,
125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. szamu érintett piacokon jelentés piaci erejliként azonositott
szolgaltatok vonatkozasaban a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban kirétt kéltségalaplisag és
dijak ellendrizhet6sége kotelezettséget, valamint a 1., 2. és 3. szamu érintett piacokon jelent6s piaci
erejliként azonositott szolgaltatok vonatkozasaban a szamviteli szétvalasztas kotelezettséget
visszavontam. Az atlathatosag kotelezettség pontos tartalmat és az annak alkalmazasara vonatkozo
részletes szabalyokat jelen hatarozat rendelkez6 részének |. A) pontja, az egyenlé elbanas
kotelezettség pontos tartalmat és az alkalmazasara vonatkozo részletes szabalyokat jelen hatarozat
rendelkezd részének I. B) pontja, a koltségalapusag és dijak ellenérizhetésége kotelezettség
visszavonasat jelen hatarozat rendelkezd részének I. C) pontja, a hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal
kapcsolatos kotelezettség pontos tartalmat és az alkalmazasara vonatkozoé részletes szabalyokat jelen
hatarozat rendelkez6 részének I. D) pontja, mig a szamviteli szétvalasztasi kotelezettség
visszavonasat jelen hatarozat rendelkezd részének I. E) pontja tartalmazza. A PC/27174-33/2017.
szamu hatarozatban jelentds piaci erejii szolgaltatéként azonositott BICOMIX Kereskedelmi és
Szolgaltato Korlatolt Felelésségl Tarsasag, a BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag, a Canal+ Luxembourg S.a.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzlgyi
Tanacsado és Szolgéltatd Korlatolt Felel8sségl Tarsasag, az ITSource Informatikai és
Telekommunikaciés Szolgaltatd Korlatolt Felelésségii Tarsasag, KABLEX Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag és az OPTICON Telekommunikacios Halézati Szolgaltatéd
Korlatolt Felel6sségll Tarsaség jelentds piaci ereji szolgaltatoként valé azonositasat, tovabba az e
szolgaltatokra ott kirott kotelezettségek alkalmazasat a hatarozat rendelkezd részének Il. pontja
szerint megsziintettem.

Az Eht. 20. § (1) bekezdés a-c) pontja alapjan a Hatdésag és a versenyhatdsag az elektronikus
hirkdzlési piaci versenyt érinté kérdésekben a verseny védelmének kdvetkezetes érvényre juttatasa,
illetve az egységes jogalkalmazas el6mozditasa érdekében szorosan egyuttmikddik, igy kuldndsen
az elektronikus hirkdzlési piac érintett piacainak meghatarozasaval, az érintett piacon fennallé verseny
elemzésével, a jelentds piaci ervel rendelkezé szolgaltatdok azonositasaval és a rajuk vonatkozo
kotelezettségek eldirasaval kapcsolatos eljarasokban. A Hatésag e kotelezettségének megfeleléen
jelen eljarasban a Gazdasagi Versenyhivatallal (a tovabbiakban: GVH) tértént egytttmiikodés,
egyeztetés soran a GVH szakmai allaspontjat megismertem. Az egyiittm{ikodés keretében a Hatdsag
a PS/10257-187/2023. szamu levelében 2023. aprilis 28-an megkuldte a jelen hatarozat tervezetét a
GVH részére annak érdekében, hogy a GVH azzal kapcsolatos allaspontjat megismerje. A GVH a
PS/10257-188/2023. szamon, 2023. majus 10-én érkezett levelében megklldte a hatarozattervezetre
vonatkozo allaspontjat és észrevételeit. Az észrevételek és az azokhoz kapcsol6do valaszaim a jelen
hatdrozat indokolasanak ,B” fejezetében kertiilnek kifejtésre.
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Jelen hatarozat tervezetét PS/10257-186/2023. szamon 2023. aprilis 28-an, az Eht. 40. § (1)
bekezdés a) pontjanak megfeleléen, az érdekeltekkel folytatott egyeztetés érdekében kbzzétettem. Az
érdekeltek szamara a hatarozattervezetnek a Hatdsag internetes oldalan térténé kozzétételétél
szamitva 30 nap allt rendelkezésre az észrevételeik megtételére. Hataridbben a Vodafone a
PS/10257-189/2023. szamon, 2023. majus 26-an nyujtotta be a Hatésaghoz a hatarozattervezettel
kapcsolatos észrevételeit. Az érdekeltekkel folytatott egyeztetés soran, az Eht. 40. § (8) bekezdése
keretében beérkezett észrevételek feldolgozasat, a figyelembe vett, illetve a figyelembe nem vett
észrevételeket, valamint azok figyelmen kiviil hagyasanak indokait a Hatarozat indokolasanak ,C”
fejezete tartalmazza.

Az érdekeltekkel torténd egyeztetés lefolytatasat valamint a fentiekben részletezett eljarasi
intézkedések megtételét kdvetden, az Eht. 71. § (2) bekezdése alapjan jelen hatarozat tervezete
részletes indokolassal egyitt PS/10257-191/2023. szdmon 2023. junius 7-én megkuldésre kerult az
Eurépai Bizottsagnak, az Eurdpai Elektronikus Hirkézlési Szabalyozok Testliletének (a tovabbiakban:
BEREC) és a tagallami elektronikus hirkdzlési szabalyoz6 hatésagoknak, mivel a
hatarozattervezetben foglaltak hatassal lehetnek a tagallamok kézotti kereskedelemre.

Jelen hatarozatot az Eurdpai Bizottsag, a BEREC és a tagallami elektronikus hirkézlési szabalyozo
hatdésagok altal a tervezetre tett észrevételek, kifogasok figyelembevételével hoztam meg. Az Eht.
24. § (2) bekezdése alapjan a részletes indokolasra, illetve a megkiildésre az Eurdpai Bizottsagnak a
Kodex 38. cikkének (1) bekezdése alapjan kiadott bizottsagi ajanlasok és a kapcsolodo
iranymutatasok iranyadodak. Ezen eljaras részletei az Indokolas ,D” fejezetében keriiinek kifejtésre.

A piacelemzési eljaras soran eljarasi kdltség nem merdlt fel, igy annak megallapitasat, illetve a
koltségek viselésérél torténd rendelkezést melléztem.

A Hatésag az Eht. 43. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan e hatarozatot internetes honlapjan
kb6zzéteszi.

Az Eht. 23.§-a alapjan az EIndk jelen eljarasban az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél szolo 2016.
évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit az Eht.-ban foglalt eltérésekkel és
kiegészitésekkel alkalmazza.

A jogorvoslattal kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 114. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi
perrendtartasrél sz6l6 2017. évi l. térvény (tovabbiakban: Kp.) 13. § (3) bekezdés a) pont aa)
alpontjan, a 39. § (1) és (6) bekezdésein, a 48. § (1) bekezdésének /) pontjan, 50. §-an, a 77. § (2)
bekezdésén, tovabba a Kp. 29. § (1) bekezdésére figyelemmel a polgari perrendtartasrol sz6lé 2016.
évi CXXX. térvény 608. §-an, valamint az E-Ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén alapul.

A. fejezet
|. PIACMEGHATAROZAS

.1. A piacmeghatarozas menete

A piacmeghatérozas soran a ,Nagykereskedelmi, helyhez kotott hivasvégzédtetés nyilvanos
telefonhalézatokbdl” piac vizsgalatabdl indultam ki.
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A szolgéltatasi piac azonositasa soran elsé 1épésben a jogszabalyokban meghatarozott fogalmakat
alapul véve meghataroztam a piacmeghatarozas kiindulépontjaul szolgald szolgaltatas pontos
tartalmat, vizsgaltam a piacon ténylegesen nyujtott szolgaltatasokat.

Ezt kdvetben kerlilt sor a ,hivo fél fizet’-elv (Calling Party Pays, a tovabbiakban: CPP-elv)
piacmeghatarozasra gyakorolt hatasainak vizsgalatara, majd azonositottam a vizsgalt
nagykereskedelmi piachoz tartozé kiskereskedelmi piacot, végul a kiskereskedelmi és a
nagykereskedelmi piacon egyarant elvégzett keresleti és kinalati helyettesitési elemzéssel
megvizsgaltam, hogy a piacmeghatarozas els6 1épésében azonositott, a piacmeghatarozés
kiindulopontjat jelentd szolgaltatdsnak vannak-e helyettesitd szolgaltatasai, amelyek a vizsgalt
szolgaltatasi piac hataraira hatést gyakorolhatnak.

A vizsgalt szolgaltatasi piac meghatarozasa utan kerult sor a piac foldrajzi hatarainak megallapitédsara.

A piac meghatarozasat kévetéen megvizsgaltam, hogy a piac az ex ante szabalyozas szempontjabol
érintett piacnak tekinthet6-e Magyarorszag tertletén.

.2. A kiindul6 szolgaltatas meghatarozasa

A szolgaltatasi piac meghatarozasa soran a kiindulé szolgaltatas azonositasanal a 2014/710/EU
Ajanlas mellékletében szerepl6 ,Nagykereskedelmi, helyhez kotott hivasvégzédtetés nyilvanos
telefonhalézatokbdl” (,Wholesale call termination on individual public telephone networks provided at a
fixed location”) elnevezésii nagykereskedelmi piacbdl indultam ki. A vizsgalt piac a Bizottsag
2020/2245/EU Ajanlasban mar nem szerepel érintett piacként. A Hatésag a piacra vonatkozo korabbi
hatarozatokban a piac tartalmat (illetve eredeti, angol megnevezését) pontosan leképezd, az Eht.
fogalomhasznalatanak megfeleld, ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatban” megnevezést alkalmazta. Jelen hatarozat a korabbi gyakorlattal 6sszhangban, a
hivatkozott indokok alapjan a piac megnevezésére utdbbi magyar nyelvii megnevezést alkalmazza,
ami ugyanakkor semmilyen tartalmi eltérést nem jelent, a vizsgalt piac tartalmaban teljes mértékben
megfelel a 2014/710/EU Ajanlasban taldlhatd 1. szamu piacnak, illetve a Bizottsag 2020/2245/EU
Ajanlasahoz kapcsolédd Explanatory Note2-ban (a tovabbiakban: Explanatory Note) a Bizottsag altal
vizsgalt, am érintettként mar nem azonositott piacnak. Az elmondottak alapjan, az Eht. értelmez8
rendelkezései kdzott talalhaté meghatarozassal 6sszhangban, kiindulé szolgéltatasként a
,=Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatban” forgalmi szolgaltatast (a
tovabbiakban: ,Helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatas”) azonositottam, ahol a
,Hivasvégzidtetés” megfelel az Eht. 188. § 63. pontjaban definialt hivasvégz&dtetés forgalmi
szolgaltatasnak, mig a ,nyilvanos helyhez kététt telefonhalézat” az Eht. 188. § 53. pontja szerinti
helyhez kotott telefonszolgaltatas nyujtasat lehetdvé tevé Eht. 188. § 22. pontja szerinti elektronikus
hirk6zl6 halozat.

A kiindul6 szolgaltatas ennek megfeleléen a hivasok eljuttatasat jelenti az 6sszekapcsolasi ponttdl a
hivott el6fizeté hozzaférési pontjara, ahol az eléfizetdi hozzaférési pont nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézathoz tartozik.

2 Commission staff working document Explanatory Note accompanying the document Commission
Recommendation on relevant product and service markets within the electronic communications sector
susceptible to ex ante regulation in accordance with Directive (EU) 2018/1972 of the European Parliament and of
the Council of 11 December 2018 establishing the European Electronic Communications Code, Brussels,
18.12.2020 SWD(2020) 337 final

35



-0

(8]

(9]

(10]

(1]

[12]

NVH-H

A kiindulo szolgaltatds meghatarozasa technoldgiasemleges, tehat az 6sszekapcsolas és a hivas
eljuttatasanak technoldgiai megvaldsitasatdl fliggetlenil magaban foglal minden, a kiinduld
szolgaltatas meghatarozasanak megfelelé szolgaltatast.

Ahhoz, hogy valamely szolgaltaté képes legyen a kiinduld szolgéltatas nyujtasara, alapvetden
szukséges, hogy
— Rendelkezzen sajat nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézattal vagy ahhoz vald hozzaféréssel.
A kiindulo szolgaltatds meghatarozasanak megfelel6en a hivott eléfizetéi hozzaférési pont
nyilvanos helyhez kotétt telefonhaldézathoz tartozik, ami feltételezi, hogy a végzédtetd
szolgaltaté sajat nyilvanos helyhez kotott telefonhaldzattal vagy mas szolgaltatd haldézatahoz
valo hozzaféréssel rendelkezik.

—  Osszekapcsolodjon mas szolgaltatékkal. A kiindulé szolgéltatas nyljtasahoz a halézatok
Osszekapcsolasara van szikség. Az dsszekapcsolas és a helyhez kotott hivasvégzédtetés
szolgaltatas nyujtasa megvaldsithatd sajat eszkdzokkel, vagy mas vallalkozastél bérelt, vagy
barmilyen méas formaban igénybe vett eszkdzokkel vagy szolgaltatdsokkal.

— Rendelkezzen hivészammal (szammezdvel). A hivasoknak a hivott el6fizetd el&fizetbi
hozzaférési pontjara torténd eljuttatasahoz sziikséges, hogy a végzédtetd szolgaltatd
rendelkezzen a hivott fél azonositasahoz, illetve a hivas iranyitasahoz sziikséges
hivoszammal (az ehhez sziikséges szammezével).

A leirtak alapjan tehat megallapithatd, hogy a kiindulé szolgaltatas nyujtasa nem csak abban az
esetben képzelhet6 el, ha a helyhez kotott telefonszolgaltatast nyujté elektronikus hirkézlési
szolgaltato sajat helyhez kotott telefonhalozattal rendelkezik, hanem olyan esetekben is, amikor
valamely helyhez kotott telefonszolgaltatast nyujté szolgaltatd az eléfizet6i szolgaltatas és a helyhez
kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nydjtasahoz sziikséges megfeleld haldzati hozzaférést mas, sajat
helyhez kotott telefonhalézattal rendelkezd szolgaltatotol veszi igénybe. Hasonldan, az
Osszekapcsolas esetében sem alapvet6 feltétel, hogy az sajat eszkdzokkel és/vagy sajat
megvaldsitasban térténjen. Ebben az esetben a mas szolgaltatokkal valé 6sszekapcsolas és a
hivasok végzddtetése az el6fizetd szolgaltatdja és az dsszekapcsolast, hivasvégzédtetést lebonyolitd
szolgaltatd kozotti haldzati szerz6désben foglalt megallapodasnak megfeleléen valdsul meg?.

A kiindulo szolgaltatas mas szolgaltatok altali igénybevételéhez a gyakorlatban tovabbi, kiegészitd
szolgaltatasok igénybevételére van szlkség. llyenek lehetnek tdbbek kozott:

— halézatok 6sszekapcsolasahoz sziukséges szolgaltatasok;

— helymegosztas, kdz6s eszkdzhasznalat;

— egyeéb kiegészitb szolgaltatasok.
A kiindul6 szolgaltatds azonositasa utan megvizsgaltam a kiinduld szolgaltatasnak megfeleld tartalmu,
bejelentett, ténylegesen nyujtott szolgaltatasokat. Az elvégzett vizsgalatok alapjan a kévetkez6

szolgaltatok nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban megvalosuld hivasvégzédtetést
azonositottam a kiinduld szolgaltatdsnak megfeleld tartalmu szolgaltatasként:

— Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Mikdd6 Részvénytarsasag
— DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

3 El6fordulhat, hogy a halozati szerz6dés az Gsszekapcsolds és a hivasok végzédtetése tekintetben kozvetlen
rendelkezést nem tartalmaz, ez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy a sajat eléfizetéihez irdnyuld hivasok
esetében a végsl rendelkezés joga az elbfizetd szolgaltatdjanak kezében van.
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— Vodafone Magyarorszag Tavkoézlési Zartkérlien Miikodd Részvénytarsasag
— 3C Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felel8sségl Tarsasag

— ACE TELECOM Telekommunikaciés és Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag

— ADERTIS Informatikai Fejleszt6 és Szolgaltato Korlatolt Felelésségl Tarsasag

—  ANTENNA HUNGARIA Magyar Misorszo6ré és Radidhirkdzlési Zartkoriien Miikédé
Részvénytarsasag

— ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Belgacom International Carrier Services SA/NV

— BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Beta-Net Elektronikus Hirkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— BORSODWEB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fidktelepe

— Calgo Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— Calliotel Tavkozlési Fejlesztd és Tanacsado, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag

— CBN Telekom Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Cellddomolki Kabeltelevizié Misorelosztd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltatoé Korlatolt Felelésségl Tarsasag
— Cogitnet Informatikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fioktelep

— Comnica Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésségii Tarsasag

— Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A.

— Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségil Tarsasag

— DRAVANET Internet szolgaltaté Zartkoriien Milkodé Részvénytarsasag

— DUAL-PLUS Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— Duna-Tav Tavkozléselektronikai Korlatolt Felelésségli Tarsasag

— ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikacids Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag
— Epax Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Ephone Schweiz GmbH.

— ES Innotel Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizios, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasag
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— ExpertCom Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsado Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
— FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
— Foldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Gergi Hal6é Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— Giganet Internet Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— GTT Communications Netherlands B. V.

— H1 Komm Tavkdzlési és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag

— Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervez§ Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— HelloVoip Korlatolt Felel6sségil Tarsasag

— HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Hungaria Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Inphone Adatfeldolgozé és Informacioés Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségli Tarsasag

— Intellihome Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségl Tarsasag
— Invinetwork Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— Invitech ICT Services Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— InviTechnocom Korlatolt Felelésségi Tarsasag

— IP-Telekom Informatikai és Tavkozlési Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Isis-Com Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— KaébelszatNet-2002 Misoreloszt6 és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsaséag

— Kalasznet Kabel TV Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Kapos-NET Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségl Tarsasag

— KompaaS.tech GmbH

— KOMPaaS.tech Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Kolcson-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezeld Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgéltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasag
— LRT-COM Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— LRT-KTV Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Magyar Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— MaximoNet Hirkdzlés Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
— MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Mikrohald Tavkozlési, Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— MosonTelecom System Tavkoézlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
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— MVM NET Tavkoézlési Szolgaltaté Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag

— NARACOM Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Netfone Telecom Tavkoézlési és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag

— Net-Portal Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag

— Net-Tv Zartkérlien M(ik6dd Részvénytarsasag

— NISZ Nemzeti Infokommunikaciés Szolgaltaté Zartkérlien Mikddé Részvénytarsasag

— Nordtelekom Tavkozlési Szolgaltatdé Nyilvanosan Miik6dé Részvénytarsasag

— Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségli Tarsasag

— N-System Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— NTT Cloud Communications SAS

— OfficeLink Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— OPC NETWORKS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— PARISAT Tavkozlési és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

-  PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag

— PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— PR-TELECOM Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Zartkdriien Mikodd
Részvénytarsasag

— Rebell Telecommunication Zartkdriien Mik6d6 Részvénytarsasag

— RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag

— Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkérlien Miikdod6 Részvénytarsasag

— RLAN Internet Tavkdzlési Szolgéltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— R-Voice Hungary Telekommunikéacios és Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Saghy-Sat Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségil Tarsasag

— SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felel§sségl Tarsasag

— SpaceChecker N.V.

— Szamosnet Informatikai és Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— Tarr Epit8, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag

— Techno-Tel Tavkozlési és Informatikai, Kivitelez6 és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag

— Telnyx Ireland Limited

- TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
— Tiszaflredi Kabeltévé Szovetkezet

— TLT Telecom Tavkozlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségi Tarsasag
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— Toldinet Internet Szolgaltatoé Korlatolt Felelésségli Tarsasag

— Triotel Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— United Telecom Zartkériien Mik6d6 Részvénytarsasag

— VCC Live Hungary Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— VGreen Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

— ViDaNet Kabeltelevizids Szolgaltaté Zartkorlien Mikod6é Részvénytarsasag
— VIPTEL Korlatolt Felel6sségil Tarsasag

— Virtual Communications Korlatolt Felelésségl Tarsasag

— VNM Tavkozlési Zartkorlien Miikddé Részvénytarsasag

— Vonage B.V.

— Voxbone S.A.

— Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasag
— Xyton Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

— Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

— ZNET Telekom Zartkérien Miikodé Részvénytarsasag

— Zoom Voice Communications Inc.

A felsorolt szolgaltatok kozil tobb az 6sszekapcsolast, illetve a hivasvégzédtetés szolgaltatast mas
vallalkozastol bérelt, vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszkdzokkel, vagy szolgaltatasokkal
valdsitja meg.

1.3. A hivo fél fizet elv (CPP-elv) és kovetkezményei

A végzddtetési piacok vizsgalata soran kiemelt figyelmet kap a hivo fél fizet elvének (CPP-elv)
vizsgalata.

A CPP-elv szerint a hivas teljes koltségét magaban foglalé hivasdijat a hivast kezdeményezé eléfizetd
viseli. A hivo el6fizetd szolgaltatéjanak a hivassal kapcsolatos kdltségei k6zott a hivas
végzddtetéséért a hivott el6fizetd szolgaltatdjanak fizetendd végzddtetési dij is megjelenik. A hivott
eléfizetd nem fizet az altala fogadott hivas végzédtetéséert.

A CPP-elv hatasai elsésorban a kapcsolédé kiskereskedelmi piac vizsgélata soran jelentkeznek. Egy
adott szolgaltatasi piac hatarainak megallapitasa az adott szolgaltatasra vonatkozo
armeghatarozassal kapcsolatos magatartast korlatozo tényezdk vizsgalatat igényli. A két legfébb ilyen
korlatozo tényez6 a nagykereskedelmi piacon, illetve a kapcsolddé kiskereskedelmi piacon
esetlegesen el6forduld keresleti és a kinalati helyettesités (illetve hosszabb tavon a potencialis
verseny?) lehetdsége. A végzédtetés dijanak meghatarozasaval kapcsolatos magatartast a
kapcsolddo kiskereskedelmi piacon a hivott, illetve a hivé fél magatartasa korlatozhatja. A kordbban
elmondottaknak megfeleléen a CPP-elv érvényesililése esetében a végzddtetési dijat nem a hivott fél
fizeti, hanem a hivo fél szolgaltatoja, végsé soron a hivo fél, ami azt is jelenti, hogy a végz8dtetd
szolgaltato el6fizetéi — mivel a végzddtetés kdltségét nem 8k viselik — nincsenek tisztdban a
szolgaltatojuk altal alkalmazott végz6dtetési dij nagysagaval, illetve annak valtozasaval, igy a

4 Az Iranymutatas 27. pontja alapjan a potencialis versenyt nem a piac meghatarozasanak szakaszaban, hanem
annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valdsul-e meg.
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végz4dtetd szolgaltatora sajat fogyasztéi felél csak abban az esetben nehezedhet nyomas a
végzddtetési dijainak alacsonyan tartasara, amennyiben a végzédtetd szolgaltatd fogyasztoi
érzékenyek a hivo fél kdltségeire. A CPP-elv kdvetkeztében — mivel a végzidtetés koltségét a hivo fél
fedezi — a végzbdtetd szolgaltatéra nyomas elsésorban a hivasvégzddtetést megvasarlo szolgaltatd
eléfizetbi (a hivast inditod eléfizetdk) feldl érkezhet. A kiskereskedelmi piaci helyettesitési vizsgalatok
soran ennek megfeleléen kiemelt szerepet kap a hivé fél magatartasanak vizsgalata.

1.4. A nagykereskedelmi piachoz kapcsolodo kiskereskedelmi piac vizsgalata

1.4.1. A kapcsoldédo kiskereskedelmi piac tartalma

A piacmeghatarozas soran a vizsgalt nagykereskedelmi piachoz tartozé kiskereskedelmi piacot is
megvizsgaltam, mivel a kiskereskedelmi piacon lehetséges helyettesités altalaban befolyasolja a
nagykereskedelmi piac hatarait. Az elektronikus hirkdzlési nagykereskedelmi szolgéaltatasok
tobbségére ugyanis a szarmaztatott jelleg a jellemz8. Nevezetesen a kiskereskedelmi igény
felmerilésekor keletkezik a nagykereskedelmi szolgaltatas iranti igény (hivasvégzdédtetés, fizikai vagy
virtualis hozzaférési szolgaltatasok stb.).

A kapcsolodé kiskereskedelmi piac meghatarozasa soran az |.2. pontban meghatarozott kiinduld
szolgaltatasbol indultam ki. Megallapithato, hogy a hivasvégzédtetés nagykereskedelmi
szolgaltatashoz nem tartozik olyan kiskereskedelmi piac, ahol a hivasvégzd6dtetés szolgaltatas 6nallé
termékként megjelenne. A vizsgalt kiskereskedelmi piac magaba foglalja az 6sszes olyan
kiskereskedelmi piacot (illetve azok részeit), amelyek a helyhez kétott telefonhalézatban végzdtetett
hivasokon alapulé kiskereskedelmi szolgaltatasokat is tartalmaznak. A kapcsolodo kiskereskedelmi
piac a gyakorlatban dénté részben — (de nem kizardlagos jelleggel) — a kdvetkezé tipusu hivasokat
foglalja magaban:

— mobil — helyhez kétott iranyu hivasok, ahol az inditd és a fogado halézat eltérd szolgaltatéhoz

tartozik,

— helyhez kotétt — helyhez kététt irdanyu hivasok, ahol az indit6 és a fogadd halozat eltéré
szolgaltatéhoz tartozik.

Keresleti és kinalati helyettesités vizsgalata

Ahogy korabban — a CPP-elv hatdsainak vizsgalata soran — megallapitottam, egy adott szolgaltatasi
piac hatarainak megallapitasa az adott szolgaltatast nyujté vallalkozasnak az armeghatarozassal
kapcsolatos magatartasat korlatozoé tényez6k vizsgalatat igényli. A két legfébb korlatozo tényez6 a
keresleti, illetve a kindlati helyettesités lehet6sége. A keresleti és kinalati helyettesités mérésének egy
lehetséges vizsgalati mddszere a hipotetikus monopolista teszt, amely arra keresi a valaszt, hogy
valamely termék vagy szolgaltatas aranak egy kismértékd, de észrevehetd és tartés emelkedése
esetén a fogyaszték és a versenytarsak hogyan reagalnanak. Amennyiben a hipotetikus monopolista
aremelése a keresett mennyiség csdokkenése miatt nem valdsithaté meg profitabilisan, az a
helyettesitési lehetéségek tovabbi vizsgalatat és a piac hatarainak esetleges moédositasat teheti
szlikségessé®. A kovetkezokben a keresleti és kinalati oldali helyettesitési vizsgalatok soran a
hipotetikus monopolista teszt itt részletezett gondolati keretét hasznalom fel.

5 IrAnymutatasok 29. pontja alapjan
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1.4.2. Keresleti helyettesités a kiskereskedelmi piacon

A keresleti helyettesités vizsgalata soran arra keresem a vélaszt, hogy a nagykereskedelmi termék
aranak egy kismértékl (5-10%8), de észrevehet6 és tartos emelkedésének hatasara a fogyasztok
csokkentik-e olyan mértékben a fogyasztasukat, amely az aremelést nem teszi profitabilissa. A
nagykereskedelmi piaci aremelést a kiskereskedelmi piacon mind a hivo, mind a hivott fél
magatartasa megakadalyozhatja, ugyanakkor mindkét fél magatartasat alapvetéen behataroljak a
rendelkezésre allo helyettesitési lehetéségek.

Ennek megfelel6en a kovetkez8kben kilon vizsgalom a hivo, illetve a hivott fél magatartasat, illetve a
felek szamara rendelkezésre allo helyettesitési lehetéségeket.

1.4.2.1. Hivo fél magatartasa

A hivo fél egy adott iranyu hivassal kapcsolatos koltségeinek a ndvekedésére alapvetéen a kovetkezd
maodokon reagalhat:

— csOkkenti a hivasforgalmat az adott iranyba/minden iranyba;
— mas szolgaltatédssal helyettesit;
— szolgaltatét valt;

— lemondja a szolgaltatast.

Annak, hogy a hivé fél barmilyen felsorolt médon valtoztasson a magatartasan, alapvet6 feltétele,
hogy a hivo fél érzékelje a végzddtetési dij emelkedésébdl szarmazd koltségnovekedést, tudataban
legyen annak, hogy a koltségndvekedés egy adott irdnyu forgalomhoz kapcsol6doé végzédtetési dij
emelkedésének kdszonhetd. A helyettesités lehetéségét ezen kivil a rendelkezésre allé helyettesitési
lehetéségek is behataroljak.

Jol lathato tovabba, hogy valamennyi lehetéség elsddlegesen a hivo fél szolgaltatdjanak a bevételeit
érinti, amit szintén figyelembe kell venni a vizsgalatok soran.

A kovetkez6kben a leirtaknak megfeleléen megvizsgalom, hogy a végzddtetési dij kismértéki, 5-10%-
os emelkedése milyen hatast gyakorolna a kiskereskedelmi piaci dijakra és igy a hivo fél
magatartasara, majd megvizsgaljuk a hivo fél esetleges helyettesitési lehetéségeit.

1.4.2.1.1. Hivé tudatossaga a végzddtetési dij nbvekedésével kapcsolatban

Végzddtetési dij nbvekedés altal okozott kbltségnbvekedés mértéeke

A végzdbdtetési dij nbvekedés hatasainak elemzése soran elsé 1épésként annak a vizsgalatara van
szukseég, hogy a végzdédtetési dij 5-10%-0s ndvekedése mekkora koltségndvekedést okoz a
kiskereskedelmi dijakban. Attél fiiggben, hogy hivo fél altal fizetett hivasdijnak mekkora részét teszi ki
a végzbdtetés koltsége, a hatas eltérd lehet. A kdvetkezb tablazat azt mutatja be, hogy — kulénb6z8
végzddtetési dij/hivasdij aranyok mellett — mekkora dijnévekedéssel szamolhat a hivd, amennyiben a
szolgaltatoja a végzdbdtetési dij ndvekedését teljes egészében az adott iranyu hivas hivasdijaban
ervényesiti.

6 [ranymutatasok 38. pont
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1. tablazat cime: Végzodtetési dij novekedésének hatasa a hivasdijra

Dijn6vekedés mértéke
5% 10%
2% 0,1% 0,2%
Koltséghanyad 5% 0,25% 0,5%
(végzédtetési dij/hivasdij) 10% 0.5% 1%
15% 0,75% 1,5%

A tablazatbdl megallapithatd, hogy még 10%-os kdltséghanyad? és 10%-os végzddtetési dij
névekedés, valamint a végzddtetési dij ndvekedés teljes egészében az adott iranyu hivas dijaban
torténé fedezete mellett is minddssze 1% a dijndvekedés mértéke. Ha megvizsgaljuk, hogy a
végzddtetési dij novekedése mennyivel ndveli a mobil, illetve a helyhez kétott telefonszolgaltatas
eléfizetdinek telefonszolgaltatassal kapcsolatos koltségeit, akkor — feltételezve, hogy a helyhez kotott
végzldtetési dijakkal érintett hivasokbdl szarmazé bevételek a mobil szolgaltatok esetében az 6sszes
telefonszolgaltatasbdl szarmazd bevétel 1%-até, mig a helyhez kotott telefonszolgaltatok esetében az
Osszes telefonszolgaltatasbol szarmazo bevétel koriilbellil 10%-at® teszik ki — megallapithato, hogy a
mobil, illetve helyhez kotott telefonszolgaltatas eléfizet6i havi kiadasainak ndévekedése még a
végzdidtetési dij nOvekedés teljes tovabbharitasa esetén is elhanyagolhatd, 0,0005%, illetve 0,045%
alatt marad.

Végzdbdtetési dij tovabbharitasanak modja — tarifastruktira vizsgalata

A végzddtetési dij emelkedésébdl szarmazo koltségndvekedés hivo fél altali érzékelését és a
koltségndvekedés okanak a hivo fél altali beazonosithatdsagat az is befolyasolja, hogy a hivé fél
szolgaltatdja — amennyiben tovabbharitja — milyen maédon haritja tovabb a végzd&dtetési dij
novekedését. A kérdés megvalaszolasa érdekében a helyhez kotott iranyd hivasok dijazasaval
kapcsolatos szolgaltatoi gyakorlat attekintésére is sziikség van.

7 A mobil-helyhez kotétt iranyd hivasokbol szarmazo és a helyhez kétott-helyhez kotétt iranyu hivasokbol
szarmazo fajlagos bevételek alapjan és 0,2880 Ft/perc végzddtetési dij figyelembe vételével kalkulalhato
koltséghanyad mindkét hivasirany esetén 2-3%. A szamitasok soran mind a mobil halézatbdl bejévé hivasok,
mind pedig a helyhez kétoétt haldzatbol bejovd hivasok esetén konzervativ becslésként 5%-os kdltséghanyadot
feltételeztem.

8 Az 1%-0s arany a mobil szolgaltatok piacelemzési adatszolgaltatasainak felhasznalasaval az egyes
hivasiranyokba inditott forgalmak megoszlasa alapjan kiszamitott becsdlt érték, ami valamennyi helyhez kotott
telefonhaldzatba kimend hivast figyelembe vesz. Amennyiben a hipotetikus dijemelés hatasat csak egy helyhez
kotott telefonhaldzatba iranyuld hivasok esetén vizsgalnank, az arany még ennél is alacsonyabb lenne. Ez
azonban a végkovetkeztetésen — 1% alatti 6sszkoltség-ndvekedés — nem valtoztat.

9 A 10%-os arany a legnagyobb vezetékes szolgaltatok szamviteli szétvalasztasi beadvanyai és az egyes
hivasiranyokba inditott forgalmak megoszlasa alapjan kiszamitott becsult érték, ami valamennyi helyhez kotott
telefonhaldzatba iranyuld hivast figyelembe vesz. A tényleges arany — figyelembe véve, hogy a hivasok egy része
halézaton bellil marad — ennél alacsonyabb. Tovabba, amennyiben a hipotetikus dijemelés hatasat csak egy
helyhez kotott telefonhélozatba iranyuld hivasok esetén vizsgalnank, az arany még ennél is alacsonyabb lenne.
Ez azonban a végkdvetkeztetésen — 1% alatti dsszkdltség-névekedés — nem valtoztat.
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A helyhez koétott és a mobil szolgaltatdk altal alkalmazott tarifakat vizsgalva megallapithatd, hogy a
hazai piacon a halézatbdl kimené és helyhez kotott haldzatban végzddtetett hivasok esetén mind a
helyhez kétott, mind a mobil szolgaltatok egységes dijakat alkalmaznak, tehat a dijakban jellemz&en
nem alkalmaznak a hivott helyhez kétott halozattdl figgd megklldnboztetést. A helyhez kotott iranyu
hivasok esetében alkalmazott dijak szintjében a helyhez kotott €s a mobil szolgaltatdk esetében
eltérések azonosithatok, a mobil szolgéltatok esetében jellemz6en magasabb dijakkal talalkozhatunk.
A mobil szolgaltatok esetében egyre elterjedtebb a kimend helyhez kétott iranyban is lebeszélhetd
percek alkalmazasa. A helyhez kotott szolgaltatok esetében, — noha mar tébb vallalkozas is kinal
helyhez kotétt iranyban lebeszélhetd perceket tartalmazé dijcsomagot —, ez még kevésbé jellemzé,
szamos vallalkozas csak halézaton bellili lebeszélhetéséget kinal. Az elmult években széles kdrben
elterjedtek a piacon az eléfizetési dij ellenében bizonyos iranyokban nagy mennyiség(i vagy korlatlan
hivasforgalmat kinal6 dijcsomagok is. Bar néhany helyhez kététt dijcsomag esetén a szolgaltatok
tovabbra is alkalmaznak napszak szerinti megkllénbdztetést, a csomagok dontd tébbségében ilyen
megkuldnbdztetés mar nem fedezhetd fel.

Koéltségnbvekedés fogyasztok altali érzékelése és a fogyasztoi reakciok

A korabbiakban megvizsgaltam a végz&dtetési dij novekedésének a hivoé fél kdltségeire gyakorolt
hatasait és megallapitottam, hogy a végzddtetési dij kismértékl (5-10%), de észrevehet6 és tartos
emelkedése hatasara — a végzbdtetési dijndvekedés teljes egészében az adott irdnyu hivas dijaban
torténd fedezete mellett is — elhanyagolhaté mértékben (jéval 1% alatt) névekednek a fogyaszték adott
iranyu hivassal kapcsolatos koltségei. A hazai piacon alkalmazott tarifakat vizsgalva kizarhato, hogy a
szolgaltatok egy adott helyhez koététt hivasirannyal kapcsolatos koéltségeik ilyen mértéki
névekedésének hatasara oly modon alakitjak at a tarifarendszeriiket, hogy a kimené helyhez kotott
irdnyban (illetve a mobil szolgaltatok esetén valamennyi kimené belféldi iranyban) alkalmazott
egységes dijak alkalmazasa helyett egy adott hivasirany esetében eltérd dijakat alkalmaznak és igy
lemondanak az eléfizet6ik szamara kénnyen atlathato, j6l kommunikalhato, egyszeriibb szamlazast
biztosité arképzésrdl. Ehelyett a végzddtetési dijjal kapcsolatos, jelentéktelennek tekinthetd
koltségndvekedést — amennyiben tovabbadjak — a szolgaltatdk valdszinisithetéen az alkalmazott
tarifastruktura keretein belul érvényesitenék el6fizetSik felé, tehat az eldfizetési dijak emelésével
és/vagy az egységes percdijak emelésével. (Valoszin(lisithets az is, hogy a koltségndvekedés
tovabbharitdsa nem egységesen érintené a teljes eldfizet6i bazist, a kiulénb6z8 — publikus és nem
publikus — dijcsomagokra el6fizets fogyasztok esetében eltéré mértékl dijemelés valésulna meg.) Ez
a kovetkezdket jelentené:

— avégzddtetési dij nOvekedésének a hatasa — ahogyan korabban kiszamoltam — a fogyasztok
szamara a telefonszolgaltatas koltségeinek gyakorlatilag észrevehetetlen mértéki
emelkedésében jelentkezne,

— afogyasztok nem lennének tisztdban a koéltségndvekedés okaval, tehat, hogy a koéltségeik egy
adott irdnyud hivas koéltségének ndvekedése miatt néttek meg.

ValoszinUsithetd, hogy az eléfizetdk a koltségeik ilyen elhanyagolhaté mértéki valtozasat nem
erzékelik és emiatt nem is valtoztatnak telefonalasi szokasaikon. Amennyiben az eléfizet6k mégis
érzékelik a koltségndvekedést és ennek hatasara megvaltoztatjak hivasi szokasaikat, akkor ez a
koltségndvekedés okaval kapcsolatos fogyasztdi ismeret hidnya és a piacon alkalmazott egységes
dijak miatt valészinisithet6en nem csak a koltségndovekedéssel érintett hivasiranyt érinti, hanem a
keresett mennyiség cstkkenése megoszlik tdbb hivasirany kdzott. Ez azt is jelenti, hogy a
végzddtetési dij ndvekedéssel érintett iranyu forgalom csdkkenése joval alacsonyabb, mint abban az
esetben, ha a végzddtetési dij nOvekedéssel kapcsolatos tObbletkdltség csak az érintett hivasirany
dijaban kerul érvényesitésre.
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A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a végz&dtetési dij egy kismértéki (5-10%), de észrevehetd és
tartés emelkedésének a hatasat az el6fizeték Iényegében nem érzékelnék, ennek megfeleléen nem
valoszinUsithetd, hogy a hivasi szokasaikon oly médon valtoztatnanak, hogy a keresett mennyiség
csokkenése kdvetkeztében kiesd bevételek miatt a végzddtetési dij emelése nem volna
megvaldsithatd profitabilisan. A végzédtetési dij egy kismeértékl (5-10%), de észrevehet6 és tartds
emelése tehat profitabilisan megvalésithatd, ami a keresleti helyettesités elégtelen szintjére utal.

1.4.2.1.2. Helyettesitési lehetéségek

Az el6z8 pontban megallapitottam, hogy a nagykereskedelmi termék aranak egy kismértékd, de
észrevehetd (5-10%) és tartés emelkedése esetén nem valdszind, hogy a dijndévekedés a fogyasztok
szamara érzékelhetben és beazonosithatéan megjelenne a kiskereskedelmi szolgaltatas araban, igy
nem valdszin({, hogy attérnének valamely alternativ megoldasra. Ennek ellenére megvizsgaltam azt a
feltételezett esetet is, amikor az eléfizeték szamara a végzédtetési dij emelkedése egyértelmien és
érzékelhetéen megjelenik az érintett hivasirany kiskereskedelmi dijaban és ez az adott iranyu hivas
helyettesitésére 0sztdnzi Sket. Ennek soran a kdvetkezd lehetdségeket vizsgaltam, mint a helyhez
kotott halozatba iranyuld hivas lehetséges helyettesité szolgaltatasait:

— Mobiltelefonra iranyulé hivas,
— Nem menedzselt VolP hozzaférésre iranyuld hivas,
— Haldézaton belili hivas.

Mobiltelefonra iranyuld hivas

A mobiltelefonra iranyuld hivassal torténd helyettesités vizsgalata soran megallapitottam, hogy a
helyettesitést a mobiltelefon szolgaltatas objektiv tulajdonsagai nem korlatozzak. A mobiltelefonra
iranyuld hivas funkcionalisan teljes mértékben képes helyettesiteni a helyhez kotétt telefonra iranyuld
hivast. A helyettesités a gyakorlatban azonban t6bb oldalrdl is korlatozott:

— A helyettesités lehet6ségét valamelyest korlatozza, hogy a helyettesités a gyakorlatban csak
abban az esetben valdsithaté meg, ha a helyhez kétott telefonon felhivni kivant személy
rendelkezik mobiltelefonnal, és a hivo fél ismeri a hivott fél telefonszamat. Sok esetben a hivo
fél nem ismeri feltétlendl a helyhez kétott telefonszamon felhivni kivant személy mobil
telefonszamat is (igy pl. hivatalos tgyekben).

— A helyettesités lehet6ségét a hazai piacon a mobil és a helyhez kététt szolgaltatok altal
alkalmazott tarifastruktura jelent6sen lecsdkkenti. A helyettesités szempontjabdl kulon kell
vizsgalni a helyhez kotott szolgaltaték és a mobil szolgaltatok dij-meghatérozasi gyakorlatat. A
helyhez kotott dijcsomagokban a mobil iranyu hivasok dijai a legtdbb esetben lényegesen
meghaladjak a helyhez kotott haldzatba iranyuld hivasok percdijait. Ez azt jelenti, hogy a
helyhez kotott iranyd hivasok dijanak kismérték(i'® emelkedése érdemben nem valtoztatna a
helyhez kotott-mobil és a helyhez kotétt-helyhez kotott hivasok dijai kdzotti aranyokat, ami a
helyettesités ellenében hat. A mobil dijcsomagokban a mobil és helyhez kotott haldézatokba
iranyuld kimené forgalom dija jellemz8en azonos. Korabban, a végzddtetési dij emelésének a
dijakra gyakorolt hatasainak vizsgalata soran megallapitottam, hogy nem valészinisithet6,

0 A korabban leirtaknak megfeleléen — mivel a végzdédtetési dij/hivasdij arany a magasabb kiskereskedelmi dijak
miatt a mobil-helyhez kotétt iranyd hivasok esetén alacsony (1% korili) — a végzddtetési dijnOvekedés teljes
egészében a mobil-helyhez kététt iranyd hivasok dijan keresztil térténd atharitdsa esetén 0,1% alatti érték
adodik.
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hogy egy 5-10%-0s végzddtetési dijemelés miatt a szolgaltaték moédositananak a
tarifastrukturajukon, igy az eredeti (mobil-helyhez kotott hivas) és a helyettesité (mobil-mobil
hivas) szolgaltatas dijanak egyez&sége miatt az eléfizeték a gyakorlatban nem valtananak.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a mobiltelefonra iranyulé hivas nem tekinthet6é a helyhez kotott
telefonra iranyulo hivas helyettesitéjének.

Helyettesités nem menedzselt VoIP hivassal

A nem menedzselt VolP szolgéltatasok jellemzéen a nyilvanos interneten keresztil elérheté
hangszolgaltatasok, melyeknek a hozzaférés szempontjabdl két esete kiilénboztethetéd meg:

— nem menedzselt VoIP szolgaltatasok szamitdgépre, illetve mobiltelefonra telepitett
alkalmazas segitségével (a tovabbiakban: alkalmazassal megvalésulé VolP szolgaltatas),

— nem menedzselt VoIP szolgaltatasok alkalmazas hasznalata nélkiil, az el6fizet6i végponton
elhelyezett port-adapter alkalmazasaval (a tovabbiakban: alkalmazas nélkiil megvalésulé
VoIP szolgaltatas).

Az alkalmazassal megvaldsuld VolP szolgaltatds nem biztosit allandé, felhasznaloi beavatkozas
nélkuli hozzaférést a hangszolgaltatdshoz. A hivas inditdsahoz és fogadasahoz a végberendezés (pl.
szamitogép) bekapcsolasa és az internet hal6zathoz valé csatlakoztatasa sziikséges. A hivasok
fogadasa jellemz&en nem a hagyomanyos telefonszolgaltatas esetében megszokott médon, hanem
az internetes alkalmazas feluletén keresztil lehetséges. A funkcionalitdsban meglévé kulénbségek
tehat mar 6nmagukban jelentésen leszikitik a helyettesités lehetéségét, hiszen a gyakorlatban a
helyettesitéshez a hivott félnek és a hivo félnek'! is rendelkeznie kell a nem menedzselt VolP
szolgaltatas hasznalatat lehet6vé tevd internet hozzaféréssel'? és a megfelel6 alkalmazassal, valamint
a hivott félnek ,bekapcsolt allapotban” kell lennie. Tovabb korlatozza a helyettesités lehetéségét, hogy
az alkalmazassal megvaldsuld VolP szolgaltatas esetén a hangatvitel min6sége nem biztositott,
tekintettel az internet célu adatatvitel minéségi szint vallalasa nélkili (best effort) jellegére. A leirtak
alapjan megallapitottam, hogy az alkalmazassal megvaldsuld hozzaférések esetében a
funkcionalitasbeli kildnbségek és a minéségbeli eltérések miatt nem valdszinlsithetd, hogy egy 5-
10%-o0s végzddtetési dijemelés miatt a felhasznaldk kritikus része a hivasait alkalmazassal
megvaldsitott VolP hozzaférésre iranyuld hivassal helyettesitené. Ennek megfeleléen
megallapitottam, hogy a szamitogépes alkalmazassal megvaldsulé VolP hozzaférésre iranyuld hivas
nem tekinthetd a helyhez kétott telefonhalézatban végzédtetett hivas helyettesitéjének.

Az alkalmazas nélkil megvalosuld VolP szolgaltatas esetében a telefonszolgaltatashoz valo
hozzaférés a végponton elhelyezett elektronikus hirk6zl6 végberendezésen a hagyomanyos médon
torténik: a felhasznéld hivasokat az elektronikus hirkdzl6 végberendezéshez csatlakozd, vagy abba
integralt telefonkészliléken talalhaté szamok tarcsazasaval indithat, bejové hivasokat telefonkagyld
felemelésével fogadhat. Az alkalmazas nélkil megvaldsuld VolP szolgaltatas felhasznaloi
beavatkozas nélklli dllandd hozzaférést biztosit a hangszolgéltatdshoz és lehetévé teszi a hivasok
fogadasat, amennyiben az internetkapcsolat mikddik. A szolgaltatas ebben az esetben is feltételezi

" A szamitogépes alkalmazassal megvalosulo VolP szolgaltatas esetében a leirtak alapjan az ANFT szerinti
szamok hasznalata nem jellemzd, igy a gyakorlatban a hivo is csak a megfeleld szamitdgépes alkalmazas
hasznalataval képes elérni a hivott felett.

12 akossagi piackutatasi adatok szerint 2022-ben a helyhez kotott telefon hozzaféréssel rendelkezé haztartasok
85%-a, a nem lakossagi eléfizetékkel kapcsolatos piackutatas adatai alapjan a vezetékes telefon hozzaféréssel
rendelkez6 legaldbb 10 fés szervezetek 100%-a rendelkezett vezetékes vagy mobilinternet hozzaféréssel.
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az internet hozzaférés meglétét, ugyanakkor — az alkalmazéssal megvaldsulé VolP szolgaltatastol
eltéréen — a hozzaféréshez a legtdbb esetben szamozasi terv szerinti szam is tartozik, ami biztositja a
szamozasi terv szerinti hivhatdésagot. A hangatvitel minésége viszont ebben az esetben sem
biztositott (best effort jelleg). A helyettesités tehat a funkcionalitas tekintetében nem korlatozott és a
szolgaltatas minéségével kapcsolatos korlatok sem olyan mértéklek, amelyek 6nmagukban
megakadalyozndk a helyettesitést. A szolgéltatas elérhetésége ugyanakkor jéval korlatozottabb, mint
az alkalmazassal megvaldsuld VolP szolgaltatas esetén, hiszen a szolgaltatas eléréséhez nem
elegendd az internet hozzaférés megléte és a megfelelé alkalmazas telepitése, hanem a
beszédkapcsolat felépitéséhez sziikséges elektronikus hirkdzl6 végberendezés telepitésére, illetve
eléfizetdi szerz6dés megkotésére is szikség van. Az alkalmazas nélkil megval6sulé VolP
hozzaférések szama az elmult 5 évben nem valtozott érdemben, a hazai piacon hozzavetéleg 15-20
ezer db volt a 2020-as évben is, ami a helyhez kotétt telefon hozzaférések szamahoz képest
elhanyagolhaté mennyiség. llyen alacsony szintl elérhetéség mellett még abban az esetben sem
valészinUsithetd, hogy egy 5-10%-os végzddtetési dijemelés miatt a felhasznalok kritikus része a
hivasait alkalmazas nélkiil megvaldsitott VolP hozzaférésre iranyuld hivassal helyettesiti, ha
valamennyi ilyen hozzaféréssel is rendelkez eléfizet6hdz iranyuld hivas tekintetében megvaldsul a
helyettesités. A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az alkalmazassal megvalésulé VolP
hozzaférésre iranyuld hivas nem tekinthetd a helyhez kétott telefonhalézatban végzédtetett hivas
helyettesitéjének.

Helyhez kététt telefonhalézaton bellili hivas

A fogyaszté szamara helyettesitési lehetéségként johet szdba, hogy a kiilénb6zé haldzatok kozott
megvaldsuld, adott helyhez kotott telefonhalézatban végz6dd hivast az adott halézaton belll inditott
hivassal helyettesitse. Az adott helyhez kétott haldzaton belili hivas — mint a halézaton kivalrél inditott
€s az adott helyhez kotott halézatban végzédtetett hivas lehetséges helyettesitdje — vizsgalata két
szempontbol tértént. Egyrészt attekintettem azon feltételeket, amelyek a hivé fél oldalarél ahhoz
szukségesek, hogy élhessen ezzel a helyettesitési lehetéséggel, masrészt megvizsgaltam, hogy a
halézaton bellli hivas lehetésége milyen irdnyba befolydsolhatja a végzédtetési dijat megemeld
helyhez kotott szolgaltaté armeghatarozasi gyakorlatat (tehat a helyettesitési lehetéség valéban
nyomast gyakorol-e a végzddtetési dijakra).

Ahhoz, hogy a hivoé fél szamara a haldzaton beldli hivas, mint helyettesitési lehetéség megvaldsithato
legyen, szikséges, hogy rendelkezzen a hivott fél helyhez kotoétt telefonszolgaltatdjahoz tartozo
el6fizetdi hozzaféréssel. Ennek a lehetéségét a gyakorlatban a helyhez kotétt halozatok elérhetésége,
illetve az U] eléfizetés létesitésével kapcsolatos jelentds addicionalis kéltségek jelentdsen korlatozzak.
Ennek megfeleléen nem valdszinisithetd, hogy egy 5-10%-o0s végz&dtetési dijemelés — ami a
kordbban elmondottak miatt a kiskereskedelmi dijakban jéval kisebb névekedést eredményez — miatt
az el6fizetdk kritikus tbmege valasztana a halézaton bellli hivassal torténd helyettesités lehetéségét.

A jelen pontban vizsgalt helyettesitési lehetéség a végzddtetési dijat megemeld szolgaltato
bevételeire gyakorolt hatas szempontjabdl specialis. A helyettesitési lehetéség eredményeként
ugyanis a végzddtetési dijat megemeld szolgaltaté a kiskereskedelmi piacon U] eléfizetoket és
bevételeket szerezhet, igy a végzédtetési dij miatt esetlegesen kiesd végzddtetési bevételeket
kompenzalhatjak, sét, Iényegesen meg is haladhatjak a megndvekedett kiskereskedelmi piaci
bevételek, ami azt jelenti, hogy a végz&dtetd szolgaltaté végzddtetési dijjal kapcsolatos magatartasa
még kevésbeé korlatozott.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a helyhez kotétt telefonhaldzaton bellli hivas nem tekinthetd a
kulénbdz6 halézatok kdzott megvaldsuld, helyhez kotétt haldzatban végzédtetett hivas
helyettesitéjének.
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1.4.2.2. A hivott fél magatartasa

Amennyiben a hivott fél érzékeli, hogy a végzddtetési dij ndvekedésének hatasara a felé irdnyuld
hivasforgalom cstkken, akkor a hivasvégzdédtetési dijat megemel sajat szolgaltatdjara a kbvetkezé —
a bejové hivasokat helyettesit/kivalté — magatartasokon keresztll gyakorolhat nyomast:

— visszahivja az 6t hivot;

— lemondja a szolgaltatast/szolgaltatét valt.

Annak, hogy a hivott fél barmilyen felsorolt médon véltoztasson a magatartasan, alapveté feltétele,
hogy a hivott fél érzékelje a végzbédtetési dij emelkedésébdl szarmazd forgalomcsodkkenést, tudataban
legyen annak, hogy a forgalomcsdkkenés egy adott iranyu forgalomhoz kapcsolédé végzddtetési dij
emelkedésének kdszdnhet és a forgalomcsdkkenés ténylegesen befolyasolja a hivott fél
magatartasat. A helyettesités lehetéségét ezen kivill a rendelkezésre alld helyettesitési lehetéségek is
behataroljak.

A CPP-elvbdl fakaddan a hivott fél nem fizet a hivasok fogadasaért, a végzédtetési dij emelkedését
tehat kdzvetlendl nem érzékeli. A hivott fél a végzddtetési dij emelés hatasat csak abban az esetben
érzékeli, hogyha az a feléje iranyul6 forgalom csokkenésében is jelentkezik. A korabbiakban
megallapitottam, hogy a végzddtetési dij egy kismértéki (5-10%), de észrevehet6 és tartos
emelkedésének a hatasat a hivo fél nem, vagy csak korlatozott mértékben érzékeli és a hivasi
szokasain egyaltalan nem vagy csak kismértékben valtoztat. Megallapitottam azt is, hogy amennyiben
a hivd mégis érzékeli a kdltségndvekedést és ennek hatasara megvaltoztatja hivasi szokasait, akkor
ez a koltségndvekedés okaval kapcsolatos fogyasztéi ismeret hianya és a piacon alkalmazott
egységes dijak miatt valészinlsithetéen nem csak a koltségnodvekedéssel érintett hivasiranyt érinti,
hanem a keresett mennyiség csokkenése megoszlik tébb hivasirany kozott. Ez a hivott fél
szempontjabdl azt jelenti, hogy a végzd&dtetési dij ndvekedés hatasara valdszinisithetéen nem vagy
csak elhanyagolhaté mértékben valtozik a felé irdnyuld forgalom, és amennyiben mégis cstkken a
hivott felé iranyul6 forgalom, akkor — ahogyan a hivé fél — a hivott fél sem lesz tisztaban azzal, hogy a
forgalomcsokkenés a végzdédtetési dij ndvekedésének kdszonhetd. A leirtak alapjan nem
valoszin(sithetd, hogy a hivott fél valtoztat a hivasi szokasain — tehat él valamelyik felsorolt
helyettesitési lehetdséggel — a végzddtetési dij sajat szolgaltatdja altal torténd 5-10%-os emelésének
hatésara.

1.4.3. Kinalati helyettesités a kiskereskedelmi piacon

A kinalati helyettesités elemzése annak a vizsgalatat jelenti, hogy egy kismértéki, de észrevehett és
tartés aremelkedés hatasara az adott piacon nem aktiv vallalkozasok jelentés addicionalis kdltségek
nélkul belathaté idén belll helyettesité termékkel belépnek a piacra és a helyettesités eredményeként
az aremelés nem valik profitabilissa. Amennyiben ilyen vallalkozasok léteznek, az a keresleti
helyettesitésre vonatkozé vizsgalatok soran meghatarozott piac hatarainak médositasat indokolhatja.

A vizsgalt kiskereskedelmi szolgaltatas szempontjabdl kinalati helyettesitésrél akkor beszélhetiink, ha
a végzoédtetési dij egy kismértéki, de észrevehetd és tartds emelésének hatasara Uj vallalkozasok
Iépnek a piacra és a végzdidtetési dijemeléssel érintett hivasiranyba 6k végzddtetik a hivast a
felhasznaldk szamara. A kinalati helyettesitésnek olyan mértékinek kell lennie, aminek
eredményeként a végzddtetési dij emelése nem valdsithaté meg profitabilisan.

A kinalati helyettesités lehet6ségét kizarja az a teriiletileg és technikailag behatarolt helyzet, hogy
egyik helyhez kotott szolgaltatdé sem képes egy masik szolgaltatéhoz tartozo eléfizeténél hivast
végzdadtetni, mivel az adott, ANFT szerinti cimzés alapjan a hivast csak sajat szolgaltatéja képes
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tovabbitani az eléfizet6hdz, erre sem a piacon levd versenytarsak, sem a potencialis Uj belépdk
fizikailag nem képesek. Ez a megallapitas a hivasvégzddtetés szolgaltatast mas vallalkozastol bérelt,
vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszk6zdkkel, vagy szolgaltatasokkal megvalosito
szolgaltatok esetében is érvényes, hiszen — bar ebben az esetben a végzddtetés fizikai lebonyolitédsat
nem az eléfizetéi hozzaférést biztosité szolgaltatd valdsitia meg — a hivas végzddtetése a harmadik
vallalkozassal kotott haldzati szerzédés alapjan torténik.

A vizsgalatok eredményét 6sszefoglalva, a kinalati helyettesités esetében arra a kdvetkeztetésre
jutottam, hogy kinalati oldalrél nincs helyettesitési lehetéség, ennek megfeleléen a kapcsolodéd
kiskereskedelmi piac kinalati oldalarél nem nehezedik nyomas a hivast végz&dtets szolgaltatora a
végzbdtetési dij meghatarozasa soran, ezért nem lattam indokoltnak a kapcsolddo kiskereskedelmi
piac kinalati oldalrdl torténd szélesitését.

1.4.4. A kiskereskedelmi piacon elvégzett helyettesitési vizsgalatok eredménye

A kiskereskedelmi piac vizsgalata soran megallapitottam, hogy a helyhez kotott hivast végzédtetd
szolgaltatora sem a piac keresleti, sem a kinalati oldalarél nem nehezedik nyomas a végzédtetési
dijanak meghatarozasa soran, nem azonositottam sem keresleti, sem kinalati oldalrél olyan
helyettesité szolgaltatasokat, amelyek a kapcsolddé kiskereskedelmi piac hatarainak szélesitését
indokolndk. Ennek megfelel6en a nagykereskedelmi piacon fennall6 helyettesités vizsgalata soran az
[.2. pontban meghatarozott kiinduldé nagykereskedelmi szolgaltatasbol (Helyhez kotott
hivasvégzddtetés szolgaltatas) indultam ki.

I.5. A nagykereskedelmi piac vizsgalata

A nagykereskedelmi piac hatarainak megallapitasa a kapcsol6do kiskereskedelmi piachoz hasonléan
az adott szolgaltatast nyujto vallalkozasnak az armeghatarozassal kapcsolatos magatartasat korlatozo
tényez6k vizsgalatat igényli. A két legfébb ilyen korlatozé tényez6 ebben az esetben is az esetlegesen
eléfordulo keresleti és a kinalati helyettesités (illetve hosszabb tavon a potencialis verseny)'3
lehet&sége.

I.5.1. Keresleti helyettesités a nagykereskedelmi piacon

A nagykereskedelmi piacon szolgaltatok allnak egymassal szemben, ezért a keresleti helyettesités
vizsgélata soran a végzdédtetést igénybe vevd szolgéltatok valasztasi lehetéségeit elemeztem. A
keresleti helyettesités szempontjabdl kiemelkedé fontossagu, hogy a végzddtetést igénybe vevd
szolgaltatok részérdl megjelend kereslet szarmaztatott keresletnek tekinthetd, amely tgyfeleik
hivaskezdeményezésébdl fakad. Fontos kiemelni tovabba, hogy a végzédtetést igénybe vevd
szolgaltatoknak tgyfeleik hivasat mindenképpen tovabbitaniuk kell, kényszervasarlasrdl van tehat szo,
ami a helyettesités lehetéségét behatarolja.

A kiskereskedelmi piaci vizsgalatokhoz hasonléan a keresleti helyettesités vizsgalata soran a
nagykereskedelmi piacon is arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy a hivasvégzédtetés dijanak egy
kismérték(i, de észrevehetd és tartds emelkedése hatdsara a végzédtetést megvasarld szolgaltatok
csokkentik-e olyan mértékben a szolgaltatas igénybevételét, amely az d&remelést nem teszi
profitabilissa. Mivel a korabban leirtaknak megfeleléen a végzddtetés szolgaltatas esetében

8 Az Iranymutatas 27. pontja alapjan a potencialis versenyt nem a piac meghatarozasanak szakaszaban, hanem
annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valosul-e meg.
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kényszervasarlasrél van szé, tehat az eléfizet6ik hivasait a szolgaltatéknak mindenképpen el kell
juttatniuk a hivott félhez, ezért az igénybevételi mennyiség csdkkentése csak abban az esetben
lehetséges, ha a végzidtetést megvasarl6 szolgaltatok rendelkezésére all valamilyen tényleges
helyettesitési lehetéség. Mivel jelenleg nem érhetd el olyan megoldés, amely lehetévé tenné, hogy
egy adott helyhez kététt szamra iranyuld hivast az adott szamhoz tartozé szolgaltatotol eltérd
szolgaltato tovabbitsa, ezért nem azonosithato olyan helyettesitési lehet6ség, amely a
hivasvégzddtetés dijanak egy kismértékii, de észrevehetd és tartdés emelése esetén a
hivasvégz&édtetést megvasarld szolgaltatok szamara lehetévé tenné a valtast.

A leirtak alapjan nem azonositottam olyan keresleti oldali helyettesitési lehet6ségeket, amelyek a
nagykereskedelmi piac hatarainak szélesitését indokolnak, ennek megfeleléen nem bdvitettem a
szolgaltatasi piacot.

I.5.2. Kinalati helyettesités a nagykereskedelmi piacon

A kinalati helyettesités elemzése a nagykereskedelmi piacon is annak a vizsgalatat jelenti, hogy egy
kismértéki, de észrevehetd és tartds aremelkedés hatasara az adott piacon nem aktiv vallalkozasok
jelent6s addicionalis koltségek nélkul, belathatd idén belll helyettesité termékkel belépnek a piacra és
a helyettesités eredményeként az aremelés nem valik profitabilissa (direkt arkorlatozo hatas). Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy a végzddtetés dijanak emelkedése esetén a végzédtetést igényld
szolgaltaté az adott szolgaltatéhoz tartozé szamokra iranyulé hivasok végzédtetését egy ujonnan
belépd szolgaltatétdl is meg tudja vasarolni. Amennyiben ilyen vallalkozasok léteznek, az a
nagykereskedelmi keresleti helyettesitésre vonatkozé vizsgalatok soran meghatarozott piac
hatarainak modositasat indokolhatja. A kinalati helyettesitést, a kapcsolédé kiskereskedelmi piaccal
kapcsolatban leirtakhoz hasonldéan ebben az esetben is alapvetden lehetetlenné teszi az a helyzet,
hogy egyik helyhez kétott szolgaltaté sem képes egy masik szolgéltatdhoz tartozo eldfizetdi ponton
hivast végzddtetni, tehat a nagykereskedelmi piaci belépésre nincs lehetéség. Ezen a helyzeten Uj
szolgaltatok megjelenése sem valtoztatna. A leirtak alapjan megallapitottam, hogy nem azonosithatdk
olyan vallalkozasok, amelyek a keresleti helyettesités eredményeként azonositott szolgaltatasok
aranak egy kismértéki (5-10%-os), de észrevehett és tartos emelkedése hatdsara belathatd idén
belil helyettesité termékkel Iépnének a piacra, ennek megfeleléen a direkt arkorlatozé hatas
vizsgalata alapjan nem bdvitettem tovabbi szolgaltatasokkal a keresleti helyettesitési vizsgalatok
soran azonositott nagykereskedelmi piacot.

A helyettesit6 termékkel belépd szolgaltatok altal kifejtett direkt arkorlatozé hatas mellett azonban
indokolt az indirekt — a kiskereskedelmi piacon keresztil megjelené — arkorlatozd hatés vizsgalata is.
Indirekt arkorlatozoé hatasrél abban az esetben beszélhetlnk, ha valamely nagykereskedelmi ar
emelése az aremelés kiskereskedelmi piaci hatédsai miatt nem valésithaté meg profitabilisan. Az
indirekt hatas vizsgalata soran a nem menedzselt VolP szolgaltatasok altal a végzédtetési dijakra
kifejtett arkorlatozo hatas meglétét vizsgaltam. A nem menedzselt VolP szolgaltatasok
versenynyomasaroél abban az esetben beszélhetiink, ha a helyhez kotott hivasvégzédtetés aranak
esetleges emelkedésével jaro tobbletkoltséget a hivasvégzddtetést megvasarld szolgaltatd
tovabbharitja a kiskereskedelmi eléfizetdjére, aki ennek hatasara attér a nem menedzselt VolP
hivasokra és ezaltal a hivott fél is attérne a nem menedzselt hivasokra csokkentve helyhez kotott
telefon hivasait, amelynek hatasara a helyhez koététt halézattal rendelkez8 szolgaltatéd lecsdkkentené a
korabban megemelt hivasvégz&dtetési dijat.

Ugyanakkor, ahogyan az a [35] — [37] szakaszokban részletesen kifejtésre kerilt, még 5-10 %-os
végzdbdtetési dij nOvekedés teljes egészében az adott iranyu hivas kiskereskedelemi dijaban térténd
fedezete mellett is minddssze 4%-o0s lenne a kiskereskedelmi dijnOvekedés mértéke. Figyelembe véve
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azonban a hazai piacon alkalmazott tarifakat, kizarhatd, hogy a szolgaltaték egy adott helyhez kotott
hivasirannyal kapcsolatos koltségeik 5-10%-0s ndvekedésének hatasara oly modon alakitjak at a
tarifarendszeruiket, hogy a kimend irdnyban alkalmazott egységes dijak alkalmazasa helyett egy adott
hivasirany esetében eltérd dijakat alkalmaznak és igy lemondanak az eléfizetdik szamara kénnyen
atlathato, jol kommunikalhato, egyszeriibb szamlazast biztositdé arképzésrél. Ehelyett a végzddtetési
dijjal kapcsolatos koéltségndvekedést — amennyiben tovabbadjak — a szolgaltaték valdszinlsithetéen
az alkalmazott tarifastruktura keretein belll érvényesitenék eléfizetSik felé, tehat az eldfizetési dijak
emelésével és/vagy az egységes percdijak emelésével. Ebben az esetben a fogyaszté havi
kiadasainak névekedése még a végzdidtetési dij nGvekedés teljes tovabbharitasa esetén is 1 % alatt
maradna.

Ezek alapjan valdszinisithetd, hogy az eléfizeték a kdltségeik ilyen elhanyagolhaté mértéki
valtozasat nem érzékelik és emiatt nem is valtoztatnak telefonalasi szokdsaikon. Amennyiben az
el6fizet6k mégis érzékelnék a koltségndovekedést és ennek hatasara megvaltoztatnak hivasi
szokasaikat, megvizsgaltam azt a feltételezett esetet is, amikor mindezt a nem menedzselt VolP
hivasokkal teszik.

Ahogyan az az [54] — [57] szakaszokban részletesen kifejtésre kerult, bar vannak, akik a helyhez
kotott hivasaik helyettesitésére hasznaljak a nem menedzselt VolP hivasokat, a felhasznalok kritikus
tomege nem feltétlendl helyettesitéként hasznalja a nem menedzselt VolP hivasokat. Tekintettel arra
a tényre is, hogy ha a hivo vagy a hivott fél nem rendelkezik internet el6fizetéssel, akkor a nem
menedzselt VoIP szolgaltatas ara valdjaban abszolut korlatként jelentkezik, hiszen nem valészin(,
hogy a hivo fél sajat hivaskoltségeinek — hivasvégzddtetési dij kismértékl ndévekedése esetén —, vagy
a hivott fél a hivo fél koltségeinek csokkentése végett — pusztan a nem menedzselt VolP
szolgaltatasok elérhet8sége érdekében — internet eléfizetést l1étesitsen. Ugyanakkor amennyiben a
hivo és a hivott fél is rendelkezik internet el6fizetéssel, ami biztositja a nem menedzselt VolP
szolgaltatasok hasznalatat, akkor nem jelentkezik addicionalis kéltség a felek szamara. Mivel ez
utobbi esetben — ami a szolgaltatas névekvé elérhetéségébdl addéddan nem ritka — a nem menedzselt
VolIP szolgaltatds gyakorlatilag ingyenes, ezért a helyhez kotott irdnyd hivasok dijanak kismérték
emelkedése érdemben nem valtoztatna a VolP-hivas és a hagyomanyos modon inditott hivas dijai
kozotti aranyokon, a végzdédtetési dij ndvekedése tehat valdsziniisithetéen érdemben nem
befolyasolnd a két szolgaltatas igénybevételének egyméashoz viszonyitott mértékét. Amennyiben tehat
a felhasznaldk egy része helyhez kotott hivas helyett inkdbb nem menedzselt VolP hivast folytat, az
alapvetéen nem a végzddtetési dij esetleges ndvekedésének a kdvetkezménye. Mindezek alapjan a
nem menedzselt VolP hivasok nem fejtenek ki versenynyomast a helyhez kotott hivasokra, és ezaltal
a helyhez kotott hivasvégzbdtetésre sem.

A leirtak alapjan nem azonositottam olyan kinalati oldali helyettesitési lehetéségeket, amelyek a
nagykereskedelmi piac hatarainak szélesitését indokolnak, ennek megfeleléen nem bdvitettem a
szolgaltatasi piacot.

1.6. A , Hivasvéqgzodtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatban”
szolgaltatasi piac tartalma

A piacmeghatérozas soran a ,Hivasvégzbdtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézatban”
elnevezésil halozati szolgaltatasbdl indultam ki. A vizsgalt idészakban szazharmincharom szolgaltatét
azonositottam, amelyek tényleges szolgaltatast nyujtottak. A szolgaltatashoz kapcsolédd
kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piac vizsgalata sordn nem azonositottam keresleti vagy
kinalati helyettesitési lehetéségeket. Ennek megfeleléen szolgaltatasi piacként a ,Hivasvégzddtetés
egyedi, nyilvanos helyhez koétott telefonhalézatban” szolgaltatas piacat azonositottam. Ennek

51



-0

NVH-H

megfeleléen, a piacon ténylegesen nyujtott szolgaltatasok vizsgalata alapjan szazharmincharom a
piac meghatarozasanak megfeleld, elkilonilt szolgaltatasi piacot hataroztam meg:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Hivasvégz6dtetés a Magyar Telekom Tavkozlési Nyilvanosan Mikddé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzoédtetés a DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkérien Mikodd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a 3C Tavkdzlési Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez koétott
telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban.

Hivasvégzidtetés az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltato
Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzoédtetés az ADERTIS Informatikai Fejleszté és Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszoré és Radidhirkozlési
Zartkoren Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalozataban.

Hivasvégzédtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvanos helyhez
kotott telefonhélozataban.

Hivasvégzédtetés a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatéban.

Hivasveégzbdtetés a Beta-Net Elektronikus Hirkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a BORSODWEB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fidktelepe nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban.

Hivasvégzdédtetés a Calgo Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.

Hivasvégzidtetés a Calliotel Tavkdzlési Fejlesztd és Tanacsadd, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a CBN Telekom Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a Celldomolki Kabeltelevizid Mlsorelosztd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fioktelep nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Comnica Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelsségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégz6dtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzodtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvanos helyhez kotott
telefonhaldzataban.

Hivasvégzdédtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a DRAVANET Internet szolgaltaté Zartkériien Miikddé
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a DUAL-PLUS Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Duna-Tav Tavkozléselektronikai Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhélézataban.

Hivasvégzbdtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikaciés Zartkorien
Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés az Epax Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdbdtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés az ES Innotel Korlatolt Felelésségill Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.
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39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Hivasvégzédtetés az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizids, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az ExpertCom Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsado Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzidtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a Foldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzd&dtetés a Gergi Halé Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Giganet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzoédtetés a Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a H1 Komm Tavkozlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervez§ Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a HelloVoip Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés a Hungéria Informatikai Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban.

Hivasvégzdédtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés az Inphone Adatfeldolgozé és Informaciés Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az Intellihome Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.
68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

Hivasvégzdédtetés az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltatoé és Kereskedelmi
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégz6dtetés az Invinetwork Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzoédtetés az Invitech ICT Services Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az InviTechnocom Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzidtetés az IP-Telekom Informatikai és Tavkdzlési Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban.

Hivasvégzbdtetés az Isis-Com Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a KabelszatNet-2002 Misorelosztd és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzd&dtetés a Kalasznet Kabel TV Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban.

Hivasvégz6dtetés a Kapos-NET Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégz6dtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban.

Hivasvégzoédtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Kolcson-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezeld Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalbzataban.

Hivasveégzbdtetés az LRT-COM Téavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az LRT-KTV Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a Magyar Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés a MaximoNet Hirkdzlés Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatéban.

Hivasvégzbdtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

Hivasvégzdédtetés a Mikrohalé Tavkozlési, Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a MosonTelecom System Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés az MVM NET Tavkozlési Szolgaltatd Zartkorlien Mikodé
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatédban.

Hivasvégzédtetés a NARACOM Informatikai Korlatolt Felelésségii Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Netfone Telecom Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Net-Portal Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Net-Tv Zartkorlen Miikddé Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban.

Hivasvégzdidtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikacids Szolgaltatdé Zartkorlien Mik6dd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Nordtelekom Tavkozlési Szolgaltaté Nyilvanosan Mikodé
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalozatédban.

Hivasvégzdédtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az N-System Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az OfficeLink Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasveégzbdtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés az OPC NETWORKS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban.

Hivasvégzdidtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés az Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a PARISAT Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.
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97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.
111.

112.

113.

114.
115.

116.

Hivasvégzédtetés a PAZMANY-KABEL Szolgéltaté Korlatolt Felelgsségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzidtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

Hivasvégzdidtetés a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltatdé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a PR-TELECOM Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorien
Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Rebell Telecommunication Zartkérlen M{ikddé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzd&dtetés a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzidtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorien Mikddo
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés az RLAN Internet Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés az R-Voice Hungary Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Saghy-Sat Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalozataban.

Hivasvegzbdtetés a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felelésségii Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzdbdtetés a SpaceChecker N.V. nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikacios Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a Tarr Epits, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a Techno-Tel Tavkozlési és Informatikai, Kivitelezd és Szolgaltatéd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban.

Hivasvégzbdtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvdnos helyhez koététt telefonhalézataban.

Hivasvégzédtetés a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban.

Hivasvégzdédtetés a Tiszafiiredi Kabeltévé Szdvetkezet nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.
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117.  Hivasvégzddtetés a TLT Telecom Tavkozlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

118.  Hivasvégzddtetés a Toldinet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

119.  Hivasvégzédtetés a Triotel Tavkozlési Korlatolt Felelbésségli Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban.

120. Hivasvégzddtetés a United Telecom Zartkoériien Miikédé Részvénytarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

121.  Hivasvégzddtetés a VCC Live Hungary Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban.

122. Hivasvégzddtetés a VGreen Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

123.  Hivasvégzddtetés a ViDaNet Kabeltelevizids Szolgaltatd Zartkérien Mikodo
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

124.  Hivasvégzdédtetés a VIPTEL Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

125.  Hivasvégzddtetés a Virtual Communications Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

126. Hivasvégzddtetés a VNM Tavkozlési Zartkorlen Mikddd Részvénytarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

127.  Hivasvégzddtetés a Vonage B.V. nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.
128. Hivasvégzddtetés a Voxbone S.A. nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatéban.

129. Hivasvégzddtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban.

130. Hivasvégzddtetés a Xyton Korlatolt Felelsségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban.

131.  Hivasvégzddtetés a Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

132.  Hivasvégzddtetés a ZNET Telekom Zartkorlien Mikdéd6 Részvénytarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban.

133. Hivasvégzddtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban.

.7. A piac foldrajzi kiterjedésének meghatarozasa

[61] Az Irdnymutatasok 48. pontjanak megfeleléen a foldrajzi piac egy olyan terlletet foglal magaban, ahol
a versenyfeltételek hasonléak vagy kelléen homogénnek tekintheték és amely terlleten tapasztalhato
versenyfeltételek eltérnek a szomszédos terliletektdl. Az Explanatory Note 2.5. pontja alapjan a piac
féldrajzi kiterjedésével kapcsolatos vizsgalatoknak a kiskereskedelmi piacon tapasztalhat6
versenyviszonyok vizsgalatabdl kell kiindulnia abban az esetben is, ha a piacelemzés
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nagykereskedelmi piacokra iranyul'. Az Iranymutatasok 47. pontja alapjan a foldrajzi piac hatarainak
meghatarozasa soran a keresleti és kinalati helyettesités szempontjainak figyelembe vétele
szlkséges.

Az ERG fdldrajzi piacok meghatarozasaval kapcsolatos k6zds allaspontja’® és ezzel 6sszhangban a
BEREC kozos allaspontja’® (amely allaspont az ERG kdzos allaspontjaban foglaltakat tovabbra is
altalanosan érvényesnek tekinti) a féldrajzi piacok meghatérozasaval kapcsolatban a kdvetkezd
tovabbi szempontokban esetlegesen meglévé foldrajzi eltérések vizsgalatat tartja sziikségesnek:

— Belépési korlatok;

— Szolgaltatok szama;

— Piaci részesedések;

— Arazasi gyakorlat és az arak killdnbségei;

— Esetleges egyéb szempontok: marketing/értékesitési stratégiaban meglévé eltérések,
szolgaltatastulajdonsagokban meglévé eltérések, kereslet foldrajzi eltérései.

A belépési korlatok a piaci belépés keresleti és kinalati oldali sz(ik keresztmetszeteit takarjak. A
szolgaltatdszam és a piaci részesedés strukturalis jellegiinek tekinthetd vizsgalati szempontok, mig a
tovabbi felsorolt feltételek magatartasi jellegiiek, a piaci szerepl6k magatartasi jellemzéit irjak le.

A szolgaltatasi piac meghatarozasa soran elkilonilt piacokként azonositottam az egyes szolgaltatdk
halézataban torténd hivasvégzdédtetést. A szolgaltatasi piac foldrajzi kiterjedését tehat alapvetéen az
egyes haldzatok kiterjedése hatarozza meg. Megallapithatd, hogy az egyes halézatok kiterjedése és
féldrajzi elhelyezkedése jelentdsen eltér egymastdl, teljes, orszagos lefedettségii haldzattal egyetlen
szolgaltaté sem rendelkezik.

A féldrajzi piac meghatarozasa soran az egyes szolgaltatasi piacok tekintetében elkulondlten kell
vizsgalni, hogy az adott szolgaltatasi piacon beliil a versenyfeltételek kelléen homogénnek
tekinthet6k-e, vagy indokolt szilikebb féldrajzi teriiletre kiterjedd piacok elkilonitése. Amennyiben a
piacelemzés soran felmertl, hogy az adott piacon a versenyfeltételek nem tekintheték homogénnek,
akkor részletes elemzést kell lefolytatni azon féldrajzi egységek azonositasara, amelyeken belll a
verseny homogén.

A felsorolt tényezdk vizsgélata alapjan az azonositott szolgéltatasi piacokon a kdvetkezé
megallapitasok tehetdk:

— AKkinélati helyettesitéssel kapcsolatos vizsgalatok sordn megallapitottam, hogy egyik helyhez
kotott szolgaltatd sem képes egy masik szolgaltatohoz tartozé eléfizetdi hozzaférési ponton
hivast végzddtetni, ezért a végzédtetési piacon abszolut belépési korlat érvényesil. A
belépési korlat az adott szolgaltatasi piac egészére teljesul, foldrajzi eltérések nélkul. Az
abszolut belépési korlat alapvetéen behatarolja a piacon szolgaltatast nyujté szolgaltatok
szamat és igy a piaci részesedést is. Ennek megfeleléen a szolgaltatasi piac egészére és
annak barmely kisebb, tetszélegesen kivalasztott féldrajzi egységére is teljesil, hogy egy
hivasvégzddtetés szolgaltatast nyujté szolgaltato talalhaté 100%-os piaci részesedéssel.

4 NRAs should first assess whether there are any variations in competition at retail level, assuming, according to
the modified Greenfield approach, the absence of SMP based regulation.”

5 ERG Common Position on Geographic Aspects of Market Analysis (definition and remedies) — 2008. oktdber

6 BEREC Common Position on geographical aspect of market analysis (definition and remedies) — 2014. jinius
5.
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— Aféldrajzilag elkuldonult arak meghatarozasa abban az esetben sem valdszinisithetd, ha a
végzddtetési dijak nem szabalyozottak. A differencialt dijak alkalmazasa ellen szdl, hogy
forgalomoptimalizalasra a dijak foldrajzi szempontok szerinti differencialasa nem alkalmas
(iletve a csokkend helyhez koététt hivasforgalom és az IP-alapi megoldasok terjedésével
nincs is ra sziikség), a bevételi szempontok teljesllése pedig az egységes dijak
alkalmazasaval is biztosithat6. Osszevetve mindezt a megvalositas jelentés koltségigényével
(szamlazasi rendszer fejlesztése) és bonyolultsagaval, a bevezetés varhatd nehézségeivel (pl.
valészinUsithet6 jogvitas és versenyjogi eljarasok) még dijszabalyozas nélkili esetben sem
valoszinUsithetd, hogy a helyhez kétott telefonszolgaltatok a dijaik féldrajzi szempontok
szerinti differencialasa mellett déntenének.

— Az esetleges egyéb szempontok (marketing/értékesitési stratégiaban meglévé eltérések,
szolgaltatastulajdonsagokban meglévé eltérések, kereslet foldrajzi eltérései) jelen esetben a
szolgaltatas ,homogenitasa”, nagykereskedelmi jellege és a kereslet szarmaztatott jellege
miatt nem relevansak.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az egyes szolgaltatasi piacokon belll a versenyfeltételek
homogénnek tekintheték, ezért nem indokolt sziikebb foldrajzi terlletre kiterjedd piacok elkilonitése.
Ennek megfeleléen — 6sszhangban a halézatok lefedettségével — megallapitottam, hogy minden
egyes azonositott szolgaltatasi piac foldrajzi kiterjedése megegyezik a szolgaltatasi piachoz tartozé
szolgaltato nyilvanos helyhez kétott telefonhaldzatanak kiterjedésével. (Ezek a foldrajzi piacok a
halézatok kiépitettségének fliggvényében jellemzéen egymassal atfedésben lehetnek.)

.8. Piacmeghatarozas eredményeként azonositott piacok

A szolgaltatasi és foldrajzi piacok vizsgalata utan szazharmincharom elkilonilt piacot hataroztam
meg, amelyek a kdvetkez6k:

1. Hivasvégzdidtetés a Magyar Telekom Tavkodzlési Nyilvanosan Mikdd6é Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 1. szamu piac).

2. Hivasvégzdédtetés a DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 2. szamu piac).

3. Hivasvégzdédtetés a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkorien Miikédé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 3. szamu piac).

4, Hivasvégzdédtetés a 3C Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 4. szamu piac).

5. Hivasvégzdidtetés a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 5. szamu piac).

6. Hivasvégzdidtetés a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 6. szamu piac).

7. Hivasvégzédtetés az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 7. szamu
piac).

8. Hivasvégzédtetés az ADERTIS Informatikai Fejleszts és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi

Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 8. szamu piac).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Hivasvégzédtetés az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszoré és Radidhirkozlési
Zartkoriien Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalozataban (a
tovabbiakban: 9. szamu piac).

Hivasvégzédtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 10. szamu piac).

Hivasvégz6dtetés a Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 11. szamu piac).

Hivasvégzoédtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 12. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 13. szamu piac).

Hivasvégz6dtetés a Beta-Net Elektronikus Hirkdzlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 14. szamu piac).

Hivasvégz6dtetés a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltatoé és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 15. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a BORSODWEB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 16. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fidktelepe nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 17. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Calgo Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 18. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Calliotel Tavkdzlési Fejlesztd és Tanacsadd, Kereskedelmi és Szolgaltatéd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a tovabbiakban:
19. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a CBN Telekom Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 20. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Celldomolki Kabeltelevizié Mlsorelosztd Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 21. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 22. szamu
piac).

Hivasvégzdédtetés a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 23. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fioktelep nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 24. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Comnica Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 25. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 26. szamu piac).

61



-0

NVH-H

27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Hivasvégzdédtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 27. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 28. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 29. szamu piac).

Hivasvégzddtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 30. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 31. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a DRAVANET Internet szolgaltatd Zartkdriien Miikddd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 32. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a DUAL-PLUS Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 33. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Duna-Tav Tavkozléselektronikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 34. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikaciés Zartkérien Mik6dd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 35. szamu
piac).

Hivasvégzédtetés az Epax Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 36. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvanos helyhez koététt telefonhal6zataban (a
tovabbiakban: 37. szamu piac).

Hivasvegzbdtetés az ES Innotel Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 38. szamu piac).

Hivasvégzdbdtetés az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizids, Kereskedelmi és Szolgéltatd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a tovabbiakban:
39. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az ExpertCom Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 40. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsadoé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 41. szamu
piac).

Hivasvégzidtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 42. szamu
piac).

Hivasvégzbdtetés a Foldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felelsségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatéban (a tovabbiakban: 43. szamu piac).
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58.
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60.

61.

Hivasvégzdédtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 44. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Gergi Halé Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 45. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Giganet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 46. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 47. szamu piac).

Hivasvégzidtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 48. szamu piac).

Hivasveégzédtetés a H1 Komm Tavkozlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 49. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervez$ Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 50. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a HelloVoip Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 51. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 52. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Hungaria Informatikai Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 53. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 54. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 55. szamu piac).

Hivasvégzd&dtetés az Inphone Adatfeldolgozé és Informacios Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 56. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az Intellihome Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 57. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 58. szamu
piac).

Hivasveégzbdtetés az Invinetwork Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 59. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés az Invitech ICT Services Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhélozataban (a tovabbiakban: 60. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés az InviTechnocom Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 61. szamu piac).
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Hivasvégzdédtetés az IP-Telekom Informatikai és Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 62. szamu piac).

Hivasvégzédtetés az Isis-Com Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 63. szamu piac).

Hivasvégzidtetés a KabelszatNet-2002 Misoreloszto és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 64. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Kalasznet Kabel TV Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 65. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Kapos-NET Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 66. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a
tovabbiakban: 67. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikacids Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 68. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Kdlcson-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezeld Korlatolt Felelésségi Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 69. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 70. szamu
piac).

Hivasvégzédtetés az LRT-COM Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 71. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés az LRT-KTV Tavkozlési Szolgéltatd Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatédban (a tovabbiakban: 72. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Magyar Telekommunikaciés és Informatikai Korlatolt Felelésségil Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 73. szamu piac).

Hivasveégzbdtetés a MaximoNet Hirkozlés Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhélozataban (a tovabbiakban: 74. szamu piac).

Hivasveégzdbdtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 75. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 76. szamu piac).

Hivasveégzbdtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 77. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Mikrohalé Tavkozlési, Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségl Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 78. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a MosonTelecom System Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatéban (a tovabbiakban: 79. szamu piac).
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Hivasveégzdédtetés az MVM NET Tavkozlési Szolgaltatd Zartkérlien Miikodé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 80. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a NARACOM Informatikai Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 81. szamu piac).

Hivasvégzd&dtetés a Netfone Telecom Tavkozlési és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 82. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Net-Portal Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 83. szamu piac).

Hivasvégzidtetés a Net-Tv Zartkdrlien Mik6dd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 84. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikacids Szolgaltatdé Zartkorlien Mikoédd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 85. szamu
piac).

Hivasvégz6dtetés a Nordtelekom Tavkozlési Szolgaltaté Nyilvanosan Mikodd
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koététt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 86. szamu
piac).

Hivasvégzdédtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 87. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az N-System Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 88. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 89. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az OfficeLink Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 90. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 91. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 92. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az OPC NETWORKS Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 93. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 94. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 95. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a PARISAT Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 96. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag nyilvanos
helyhez kotétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 97. szamu piac).
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Hivasvégzédtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségl
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 98. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 99. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 100.
szamu piac).

Hivasvégzédtetés a PR-TELECOM Tavkozlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorien
Mikodd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 101.
szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Rebell Telecommunication Zartkériien Miikodd Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 102. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 103. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkérien Mikodo
Részvénytarsasag nyilvanos helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 104. szamu
piac).

Hivasvégzdédtetés az RLAN Internet Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 105. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés az R-Voice Hungary Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalozataban (a tovabbiakban: 106.
szamu piac).

Hivasveégzbdtetés a Saghy-Sat Szolgéltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 107. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felelésségil Tarsasag nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatdban (a tovabbiakban: 108. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felelésségl Tarsasag
nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 109. szamu piac).

Hivasveégzbdtetés a SpaceChecker N.V. nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatédban (a
tovabbiakban: 110. szamu piac).

Hivasvégzbdtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 111.
szamu piac).

Hivasvégzédtetés a Tarr Epits, Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag
nyilvanos helyhez kotétt telefonhaldézataban (a tovabbiakban: 112. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Techno-Tel Tavkozlési és Informatikai, Kivitelez6 és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 113.
szamu piac).
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114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

Hivasvégzdédtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvanos helyhez kotott telefonhéldézataban (a
tovabbiakban: 114. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkodzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelsség
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatéaban (a tovabbiakban: 115. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a Tiszafuredi Kabeltéveé Szdvetkezet nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 116. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a TLT Telecom Tavkdzlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
nyilvanos helyhez kotoétt telefonhalézataban (a tovabbiakban: 117. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Toldinet Internet Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasag nyilvanos
helyhez koétott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 118. szamu piac).

Hivasvégzdidtetés a Triotel Tavkdzlési Korlatolt Felel6sségi Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 119. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a United Telecom Zartkorlien Mikédd Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 120. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a VCC Live Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 121. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a VGreen Korlatolt Felel§sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 122. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a ViDaNet Kabeltelevizids Szolgaltaté Zartkériien Mikddé Részvénytarsasag
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 123. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a VIPTEL Korlatolt Felel8sségl Tarsasag nyilvanos helyhez kétott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 124. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Virtual Communications Korlatolt Felelésségi Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 125. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a VNM Tavkozlési Zartkorlien Mikodb Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 126. szamu piac).

Hivasvégzd&dtetés a Vonage B.V. nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban:
127. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Voxbone S.A. nyilvanos helyhez kététt telefonhalézataban (a tovabbiakban:
128. szamu piac).

Hivasvégzd&dtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag nyilvanos helyhez kotott telefonhalézataban (a tovabbiakban: 129. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Xyton Korlatolt Felel6sségii Tarsasag nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 130. szamu piac).

Hivasvégzdédtetés a Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sségl Tarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 131. szamu piac).

Hivasvégzédtetés a ZNET Telekom Zartkorien Mkodé Részvénytarsasag nyilvanos helyhez
kotott telefonhaldzataban (a tovabbiakban: 132. szamu piac).
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133. Hivasvégzdidtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvanos helyhez kotott
telefonhalézataban (a tovabbiakban: 133. szamu piac).

1.9. A piacok érintettségének vizsgalata

Az Eht. 24. § (2) bekezdése alapjan a Hatésag eljarasa soran — a jogszabalyok keretei kdzott —
koteles figyelembe venni a Kédex 38. cikkének (1) bekezdése alapjan kiadott bizottsagi ajanlasokat és
a kapcsolodo iranymutatasokat. A Bizottsag a 2020/2245/EU Ajanlas mellékletében a 2014/710/EK
Ajanlas szerinti 1. szamu piacot ex ante piacszabalyozasi szempontbdl nem mindsitette érintett
piackeént.

A Bizottsag 2020/2245. szamu Ajanlasanak (7) cikke kimondja, hogy a Kédex 67. cikkének (1)
bekezdésével 6sszhangban az el6zetes szabdalyozasi kotelezettségek megallapitéasa kizardlag azokon
a piacokon indokolt, amelyek esetében a 67. cikk (1) bekezdésének a), b) és c) pontjaban
meghatarozott harom kritérium mindegyike teljesil. Ezzel 6sszhangban rogziti a 16/2020. NMHH
rendelet 3. § (1) bekezdése, hogy az EIndk az Eurdpai Bizottsagnak az érintett termék- és
szolgaltataspiacokrdél szolé ajanlasaban szerepld piactdl eltérd piacot érintettként csak a harom feltétel
egylttes teljeslilése esetén azonosithat. Ezek a feltételek a kdvetkezdk:

e Magas és nem atmeneti belépési korlatok létezése a piacon;
o Hatékony versenyhez val6 kdzeledés;

e A versenyjog (ex post) alkalmazasanak elégtelensége.

Tekintettel a 16/2020. NMHH rendeletben rogzitett kotelezettségre, a harmas kritérium teszt jelen
eljarasban torténé elvégzése elengedhetetlen annak megallapitdsahoz, hogy a ,Hivasvégzddtetés
egyedi, nyilvanos helyhez kotétt telefonhalézatban” elnevezésii mind a szazharmincharom
magyarorszagi piac szabalyozasi szempontbdl érintettnek tekintendé-e.

A harom feltétel kumulativ, egymasra épul és mindharom feltételnek teljesilnie kell ahhoz, hogy
valamely piac ex ante szabalyozasi szempontbdl érintettnek legyen tekinthetd.

A tovabbiakban a ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatban” azonositott
nagykereskedelmi piacainak érintettségét vizsgalom a fenti kritériumok alapjan. A vizsgalatok
kovetkeztetései mind a szdzharmincharom piac esetében érvényesek.

1.9.1. Magas és tartos belépési korlatok

Magas és tartds belépési korlatokrdl egy adott piacon akkor beszélhetlink, ha a piac strukturalis
és/vagy jogi-szabalyozasi jellemz8i nem teszik lehetévé a piacra val6 belépést. Magas és tartés
belépési korlatok fennallasa esetén még egy, a piacon Iévé(k)nél hatékonyabb vallalkozas sem képes
arra, hogy a piacra tartdsan belépjen és ott megmaradjon. A magas és tartds belépési korlatok ily
modon akadalyozhatjak a hatékony verseny kialakulasat a piacon, ami — a belépési korlatok mogotti
verseny elégtelen szintje, illetve az ex post versenyjogi beavatkozas elégtelensége esetén — ex ante
szabalyozdéi beavatkozast indokolhat a vizsgalt piacon.

A 2020/2245. szamu Ajanlashoz fizott Explanatory Note a belépési korlatok két fajtajat kiloniti el, a
strukturalis és jogi-adminisztrativ korlatokat. Strukturdlis korlatok abban az esetben léteznek, ha a
fennalld keresleti szint és az alkalmazott technolégia jellemz6i, valamint a kapcsol6do
koltségviszonyok alapjan a piacra lépés szempontjabdl egyenlbtlen feltételekkel szembesiil a
korabban piacra 1ép6 (és ott jelentds poziciokat szerz véllalat) és egy késébb piacra 1ép6 cég. Jogi és
adminisztrativ korlatok akkor érvényesilnek, amikor a belép&re vagy belépni szandékozéra nézve
hatranyos feltétel forrdsa nem gazdasagi jellegli, hanem a piacon érvényesulé jogszabalyi,
adminisztrativ vagy egyéb allami szabalyozas kévetkezménye.
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A jelen hatarozatban azonositott piacokra torténé belépést a fennallé strukturalis korlatok, ezen belll
pedig elsédlegesen az alkalmazott technoldgia jellemzéi lehetetlenné teszik. Ahogyan azt a
nagykereskedelmi és a kapcsolddo kiskereskedelmi piaci kinalati helyettesitési vizsgalatok soran
megallapitottam, az alkalmazott miiszaki megoldasok nem teszik lehetévé, hogy adott szolgaltatéhoz
tartozo eléfizeténél, illetve hivoszamon mas szolgaltatdé végzédtesse a beérkezd hivasokat. Ez a
technolégiai sziik keresztmetszet athidalhatatlan és varhatéan a szabalyozas teljes el6retekintd
id6tavjan fennall.

Az elvégzett vizsgalatok alapjan megallapitottam, hogy a ,,Hivasvégzédtetés egyedi, nyilvanos
helyhez kotott telefonhalézatban” elnevezésii piacon magas és tartés, a piaci belépés
lehetéségét kizaré belépési korlatok érvényesiilnek. A piacok ex ante szabalyozasi
szempontbol valé érintettségével 6sszefiiggésben vizsgalandé harom kritérium koéziil tehat az
elsé nem teljesiil.

1.9.2. A hatékony versenyhez valé kozeledés

A hatékony versenyhez valé kozeledés esete akkor all fenn, ha az adott piacon a kiilsé szabalyozoi
beavatkozas megsziintetése esetén a piac az 6nszabalyoz6 mechanizmusai révén a kulsé
szabalyozasi beavatkozas céljat a vizsgalt idétavon belil elérné. Ennek megfeleléen a hatékony
versenyhez valo kézeledés vizsgalata soran annak az attekintése szikséges, hogy léteznek-e olyan
piaci mechanizmusok, amelyek a verseny er6sddésére utalnak, illetve csdkkentik az el6zd pontban
azonositott belépési korlat szerepét. A hatékony versenyhez vald kézeledés vizsgalata soran nem
statikus, hanem dinamikus szemléletben, eléretekinté mddon, a mdodositott zéldmez&s megkdzelités
alkalmazasaval kell eljarni.

A leirtak alapjan tehat a hatékony verseny vizsgalata a belépési korlatok ,mégoétt” kibontakozo piaci
verseny vizsgalatat jelenti. A hatékony versenyhez val6 kzeledés nem jelenti sziikségszeriien azt,
hogy a hatékony verseny a vizsgalt szabalyozasi idészakban (az adott piacelemzés el6retekintd
idétavjan) — a rendelkezésre allo piaci informaciok, bizonyitékok alapjan — megvalésul, a hatékony
versenyhez val6 kézeledés mar akkor megallapithato, ha a piaci folyamatokbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a hatékony verseny az elérelathatd jovében az adott piacon elGirt ex ante
szabalyozas nélkil megvaldsul.

Az ERG harmas kritériumrendszer alkalmazasaval kapcsolatos iranymutatasa a kdvetkez8 tényezék
vizsgélatat javasolja a hatékony versenyhez vald kdzeledés vizsgéalata soran:

— Piaci részesedések alakulasa;

—  Arak alakulasa, arazasi gyakorlat;

— A nehezen megkettdzhet6 infrastruktura feletti ellenérzés;

— Termék/szolgaltatasi diverzifikacio;

— Terjeszkedés akadalyai;

— Potencidlis verseny.
A modositott z6ldmez8s megkdzelitésnek megfeleléen az egyes szempontok vizsgalata soran a jelen
hatdrozatban azonositott piacon korabban kirétt kdtelezettségeket nem vettem figyelembe, ennek

megfelel6en a piaci helyzetet az azonositott piacon a korabbi piacelemzési hatarozatban kirott
kotelezettségeket figyelmen kivil hagyva elemeztem.
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Piaci részesedések alakulasa

A piaci részesedés vizsgalata azt mutatja, hogy az azonositott piacokon jelen levé szolgaltatok
tovabbra is 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkeznek és — a belépési korlatok vizsgalata soran
emlitett technoldgiai szlk keresztmetszetek tartds fennallasa miatt — a szabalyozasi idészak alatt
ebben a helyzetben nem varhaté valtozas.

Arak alakulésa, drazasi gyakorlat

A jelen hatarozatban azonositott nagykereskedelmi piacokon nyujtott szolgaltatas dija szabalyozott, a
szolgaltatok a helyhez kotott hivasvégzédtetést a Felhatalmazason alapulé Rendelet altal
meghatarozott, az Uni6 egészében kotelezéen alkalmazandé, a helyhez kotott telefon
hivasvégzddtetési szolgaltatas nyujtasara vonatkozo egységes dij ellenében nyujtjak. Az unids szintl
arszabalyozas nem tekinthetd a jelen hatarozatban azonositott piachoz kapcsolédd, piacelemzési
eljaras eredményeként kirott kotelezettségnek, ennek megfeleléen a vizsgalatok soran indokolt a
figyelembevétele.

Az unios dijszabalyozas keretében meghatarozott, a versenypiaci szintnek megfelel6 mértéki
koéltségalapu dij a hatékony nagykereskedelmi piaci verseny kialakulasat nem képes biztositani,
ugyanakkor a kapcsolddé kiskereskedelmi piacokon a helyhez koététt telefon hivasvégzddtetés
szolgaltatas ara tekintetében megfeleléen tamogatja a hatékony verseny kialakulasat. A leirtak alapjan
megallapitottam, hogy — bar a piac 6nszabalyozé mechanizmusai 6nmagukban nem biztositjak a dijak
versenypiaci szint(i alakulasat és a hatékony verseny kialakulasat a nagykereskedelmi és a
kapcsolddo kiskereskedelmi piacokon — az unids szintl arszabdalyozas alkalmas arra, hogy a hatékony
verseny hianyaban a végzddtetési dijakkal kapcsolatban felmerl6 arjellegi versenyproblémakat
orvosolja.

A nehezen megkettézhetd infrastruktura feletti ellenérzés

A nehezen megkettézhetd infrastruktura feletti ellenérzés a helyhez kotott hivasvégzddtetés piacan a
végzddtetéshez sziikséges halozati elemek feletti ellenérzést takarja. Amennyiben a szolgéltatas
nyujtasahoz szikseéges kritikus infrastruktirahoz tébb szolgaltaté is hozzafér, az hozzajarulhat a
hatékony verseny kialakulasahoz. A kinalati helyettesités és a belépési korlatok vizsgalata soran
megallapitottam, hogy a végz&dtetés megvaldsitasa soran alkalmazott miszaki megoldasok nem
teszik lehetévé, hogy adott szolgaltatohoz tartozoé eléfizeténél, illetve hivészamon mas szolgaltatéd
végzddtesse a beérkezd hivasokat. Ez azt jelenti, hogy a szolgaltatas nyujtasahoz sziikséges
infrastruktdra megkett6zése a fennall6é technoldgiai korlatok miatt nem lehetséges, és a
végzddtetéshez sziikséges infrastruktiura elemek felett a végzédtetd szolgaltatd kizardlagos
ellen6rzést gyakorol (figgetlendl attol, hogy a végzédtetés sajat vagy bérelt haldzati elemeken
keresztll valosul meg). A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a jelen hatédrozatban azonositott
piacokon a nehezen megkettézhetd infrastruktura feletti ellenérzés a hivasvégzdodtetést nyuijtd
szolgaltaté magatartasat nem korlatozza és nem jarul hozza a hatékony verseny kialakulasahoz.

Termék/szolgaltatasi diverzifikacio

A szolgaltatasi diverzifikacioé azt a gyakorlatot takarja, amikor a szolgaltaték a piacon nyujtott
szolgaltatasokat a versenytarsaktdl megkulonboztetheté maédon, pl. specialis csomagban, mas
szolgaltatasokkal egyitt kinaljak. A szolgaltatasi diverzifikacid, mint versenyszempont vizsgalata
ennek megfelel6en tdbb versenyz8 szolgaltatd piaci gyakorlatanak dsszehasonlitd vizsgalatat jelenti.
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Mivel a jelen hatarozatban azonositott piacok egyszereplds piacok, ezért e szempont
versenyhelyzetre gyakorolt hatdsa a gyakorlatban nem vizsgalhaté.

Terjeszkedés akadalyai

A terjeszkedés akadalyainak vizsgalata a piacra kés6bb belépd szolgaltatdk ndvekedését, piaci
terjeszkedését akadalyozo objektiv korlatok meglétének vizsgalatat jelenti. Amennyiben a
terjeszkedés akadalyozott, illetve objektiv felsé korlatja van, az a piaci versenyt is alapvetéen
behatarolja. A jelen hatarozatban azonositott piacok egyszereplds piacok, a piaci belépés technoldgiai
oldalrél akadalyozott, ezért e szempont a hivasvégzidtetést nyujté szolgaltaté magatartdsat nem
korlatozza, és nem jarul hozza a hatékony verseny kialakulasahoz.

Potencialis verseny

Potencialis versenyrdl akkor beszélink, ha egy lehetséges aremelkedés hatasara hosszabb tavon a
piacra helyettesité szolgaltatast elballitd vallalkozasok Iéphetnek be. Tehat a potencialis verseny a
kinalati helyettesités hosszabb tavon tértén6é megvaldsulasanak tekintheté. Egy ilyen hosszabb tavu
helyettesitésnek mar a lehetésége is visszatarthatja a piacon lévd szolgaltatokat attol, hogy
tevékenységuket a versenytarsaktol, a vevéktdl és végsd soron a fogyasztoktol nagymeértékben
fuggetlenil folytassak, igy példaul elzarkdézzanak a szolgaltatas nyujtasatél, vagy araikat jelent6s
mértékben megndveljék (vagy jelentésen a kompetitiv szint felett tartsak). Ha egy piac hosszabb tavon
az uj belépdk altal ,megtamadhatd” piac, az a piacon jelen 1év8 szolgaltatdk tevékenységét, a piaci
eréfolénnyel vald esetleges visszaélést mar az adott piaci viszonyok kdzott is korlatozhatja.

A kinalati helyettesités vizsgalata soran megallapitottam, hogy a helyettesitést alapvetéen
lehetetlenné teszi az a technoldgiailag behatarolt helyzet, hogy egyik helyhez koététt telefon szolgaltato
sem képes egy masik szolgaltatohoz tartozé el6fizetSi hozzaférési ponton hivast végzédtetni, tehat a
végzddtetési piacra torténd belépésre nincs lehetéség. A belépési korlatok vizsgalata soran
megallapitottam tovabba, hogy ez a technolégiai szlk keresztmetszet tartésan, a szabalyozas teljes
el6retekintd id6tavjan fennall, ami azt jelenti, hogy a potencialis verseny hosszabb tavon sem mertl fel
a jelen hatarozatban azonositott piacokon.

A 2. tablazat a hatékony versenyhez val6 kézeledés egyes kritériumai vizsgalatanak eredményeit
Osszefoglaléan mutatjak be a jelen hatarozatban azonositott piacokon.

2, tablazat cime: Hatékony versenyhez val6 kozeledés vizsgalata a ,,Hivasvégzodtetés egyedi, nyilvanos
helyhez ko6tott telefonhalézatban” elnevezésii piacokon)

Kritérium Piaci részesedések alakulasa
A vizsgalat eredménye 100%-0s piaci részesedés a teljes elbretekintd idétavon.
Kritérium Arak alakuldsa, arazasi gyakorlat

A vizsgalat eredménye Az arak alakulasa a piaci verseny oldalarél nem korlatozott, az egységes
eurdpai szabalyozas eredményeként a végzdédtetési dijak a versenyarnak megfeleld szinten kerlilnek
meghatarozasra

Kritérium A nehezen megkettézhet6 infrastruktura feletti ellenérzés

A vizsgalat eredménye A nehezen megkettézhetd infrastrukturahoz csak a hivasvegzddtetést nyuijtd
szolgaltatoé fér hozza.
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Kritérium Termék/szolgaltatasi diverzifikacid

A vizsgalat eredménye Nem alkalmazhaté szempont.

Kritérium Terjeszkedés akadalyai

A vizsgalat eredménye Piaci belépés és terjeszkedés nem lehetséges.
Kritérium Potencialis verseny

A vizsgalat eredménye Potencialis verseny kialakulasa kizarhat6

A kiskereskedelmi helyettesitési vizsgalatok soran megvizsgaltam a nem menedzselt VolP hivasokkal
vald helyettesitést és megallapitottam, hogy ezek a szolgaltatasok kiskereskedelmi szinten sem
képesek helyettesiteni a helyhez kétott haldzatba iranyuld hivasokat, ennek megfeleléen nem
bévitettem a piacot a nem menedzselt VolP szolgaltatassal, illetve az ilyen hozz&férésen végzddtetett
hivasokkal. Elképzelheté ugyanakkor, hogy ezek a szolgaltatasok valamekkora versenynyomast
gyakorolnak a helyhez kotétt szolgaltatok arazasara, ilyen médon kozvetetten befolyasolhatjak a
verseny hatékonysagat. Az [54] — [58] szakaszokban részletesen kifejtésre kerllt, hogy vannak olyan
eléfizetdk, akik a helyhez kotott hivasaik helyettesitésére hasznaljak a nem menedzselt VolP
hivasokat, a felhasznalok kritikus tdmege nem feltétlenul helyettesitéként hasznalja a nem menedzselt
VolP hivasokat. A hivo és hivott felhasznaldk egy részénél, akik nem rendelkeznek internet
el6fizetéssel, a versenynyomas nem jelentkezik, hiszen ebben az esetben a nem menedzselt VolP
szolgaltatas ara valdjaban abszolut korlatként jelentkezik. Ha a hivo és a hivott fél is rendelkezik
internet eléfizetéssel, ami biztositja a nem menedzselt VolP szolgaltatdsok hasznalatat, akkor nem
jelentkezik addicionalis koltség a felek szamara. Ez utdbbi esetben a nem menedzselt VolP
szolgaltatas gyakorlatilag ingyenes, ezért ez hatast gyakorolhat a helyhez kotott hivasok arazasara.
Megallapithatd ugyanakkor, hogy ez a hatas a helyhez kotétt és mobil telefonszolgaltatas
igénybevételi adataiban nem azonosithato (a helyhez kotott és mobil telefonszolgaltatas
igénybevétele érdemben nem valtozott az elmult id6szakban). Megallapithato tovabba, hogy az
el6fizetések egyre nagyobb hanyadat kitevd, az eléfizetési dij ellenében jelentds, vagy korlatlan
hivasforgalmat biztosité dijcsomagok mellett (ahol az addicionalis hivasforgalom koltsége az eléfizet
szamara gyakorlatilag nulla) az esetleges helyettesitésbdl szarmazé versenynyomas nem jelentkezik.
A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a nem menedzselt VolP hivasok nem fejtenek ki
versenynyomast a helyhez kotétt hivasokra, és ezaltal a helyhez kotott hivasvégzddtetésre sem.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a jelen hatarozatban azonositott piacokon a verseny
nem hatékony, a piacok ex ante szabalyozasi szempontbél val6 érintettségével
osszefiiggésben vizsgalandé harom kritérium koziil tehat a masodik kritérium sem teljesiil.

Hatékony verseny hianyaval 6sszefliggé versenyproblémak

A hatékony verseny vizsgalataval 6sszefliggésben, tovabba a harmadik kritérium vizsgalatanak
megalapozasa érdekében szikségesnek tartottam annak vizsgalatat, hogy szabalyozas hianyaban
milyen jellegl versenykorlatozé magatartasformak meriilhetnek fel a jelen hatarozatban azonositott
piacokon.

A jelen hatarozatban azonositott piacok jellemzdi, tehat a piaci belépés akadalyozottsaga és az elado
oldali monopolhelyzet, alapvetéen lehetéséget ad a versenyellenes magatartasformak kialakulasanak.
A piacszerkezet miatt felmeril6 lehetséges versenyproblémak egy része arjellegli, masik része nem
arjellegli lehetséges versenytorzité magatartasformat takar.
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Az arjellegll versenytorzité magatartasformak kérében a helyhez kotétt telefon hivasvégzédtetés
piacan szabalyozas hianyaban az arak tulzé médon, a versenypiacon elérhetd arnal magasabb
mértékben torténé meghatarozasa (tulz6 arazas), az egyes dsszekapcsolasi partnerek, illetve a sajat
kiskereskedelmi teriilet és az 6sszekapcsolasi partnerek irdnyaban alkalmazott eltéré dijak
alkalmazasa (ardiszkriminacio), tovabba a tulzé arazasbol szarmazé tobbletbevételek mas piacokon
zajlo versenyben torténd elényszerzés miatti atcsoportositédsa (keresztfinanszirozas) egyarant
el6fordulhat. A helyhez kétott hivasvégzddtetés piacan alkalmazott arak vizsgalata soran jelen
pontban korabban megallapitottam, hogy a végzddtetési dijak esetében a tagallami szinti
szabalyozast egységes, unids szintl szabalyozas valtotta fel. Az uniés szinten meghatarozott
egységes dij az arjellegl versenytorzitd magatartasformak kdzvetlen eléfordulasanak lehetéségét
megsziinteti, ugyanakkor azt nem képes megakadalyozni, hogy egyes specialis piaci helyzetekben (pl.
nemzeti piaci sajatossagokbodl adédoan) a nem arjellegll versenytorzité magatartasformakhoz
kapcsolodoan arjellegi problémak is felmertljenek (ezzel kapcsolatban lasd bévebben a nem
arjellegii versenytorzitdé magatartasformak vizsgalatat).

A nem éarjellegli versenytorzité magatartasformak kozil a helyhez kotétt hivasvégzddtetés piacan
szabalyozas hianyaban a hozzaférés megtagadasa, az indokolatlan eléirasok, kovetelmények
alkalmazasa, illetve az informaciok visszatartasa, diszkriminativ felhasznalasa merilhet fel.

A hozzaférés megtagadasa a jelen hatarozatban azonositott piacok esetében a halézatok
Osszekapcsolasatdl, illetve a hivasvégzidtetés és az egyéb, az 6sszekapcsolashoz és a
hivasvégzddtetés igénybevételéhez sziikséges szolgaltatasok nyuljtasatol valo elzarkézast jelentheti.
A jogszabalyi kdrnyezetet vizsgalva megallapithatd, hogy mind a Kédex, mind az Eht. altalanos
egyuttmikodési kotelezettséget (amibe a szerz6déskotés kotelezettsége nem tartozik bele) ir el a
szolgaltatok szamara a halézatok 6sszekapcsolasaval, illetve az azokhoz valé hozzaféréssel
kapcsolatban (beleértve az 0sszekapcsolassal kapcsolatos johiszem( targyalasok lefolytatasat), az
Osszekapcsolasra, illetve a végzddtetési szolgaltatas nyujtasara vonatkozdéan ugyanakkor nincs
kbzvetlen jogszabalyi kotelezés. A hozzaférés megtagadasanak eléfordulasa a végzddtetési piacokon
abban az esetben valdsziniibb, ha az 6sszekapcsolast igényld szolgéltatd és a megkeresett
szolgaltatoé haldzata kozott jelentés méretbeli kuldnbség van és/vagy a két szolgaltaté valamely
kiskereskedelmi piacon (helyhez kotott telefonszolgaltatas és/vagy mobil telefonszolgaltatas)
versenytars. Ez a piaci konstellacio jellemz8 a hazai piacra, a végzddtetést igénybe vevé helyhez
kotott telefonszolgaltatast nyujté szolgaltatok kdzott ugyanis nagy szamban (hozzavetéleg 100
szolgaltatd) fordulnak eld kis- és kdzepes méretl szolgaltatok, ezért az 6sszekapcsolas és a
hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasanak megtagaddsaval kapcsolatos 8szténzbéttség szabalyozas
hianyaban a hazai piacon egyes szolgaltatdk iranyaban magasabb lehet. A hozzéaférés biztositasatél
torténd elzarkézasra a nagyobb méreti szolgaltatok a hosszu tavu versenyelényok miatt még abban
az esetben is 6sztdnzottek lehetnek, ha Gnmagaban az 6sszekapcsolas jovedelmi egyenlege pozitiv
lenne szamukra.

A hozzaférés megtagadasat, tehat a kdzvetlen sszekapcsolastdl és a hivasok végzédtetésétdl vald
elzarkézast az 6sszekapcsolast igényl6 szolgaltatd kdzvetett — tehat harmadik szolgaltaté vagy
szolgaltatok kdzbeiktatasaval megvaldsitott — 0sszekapcsolassal elméletileg ki tudja kiiszobdlni, a
versenytorzulds azonban ebben az esetben is megvaldsul, hiszen az dsszekapcsolas csak
tobbletkdltségek aran valosithatdo meg. A tranzit szolgaltaté kdzbeiktatasa a tranzit szolgaltato altal
felszamitott dijon keresztil jelentésen megndvelheti a hivasok eljuttatasanak koltségét. Ebben az
esetben a szabalyozott végzidtetési dij sem képes kiklisz6bdlni a versenytorzitast, hiszen az arjellegi
piactorzitas nem a végzdédtetési dijakon, hanem a tranzit dijak miatti kdltségnovekedésen keresztul
jelentkezik. (Természetesen eléfordulhat olyan eset, amikor a hivasvégzddtetést igényl6 szolgaltato
koltséghatékonysagi megfontolasokbdl, sajat Uzleti dontése alapjan tranzit szolgaltatét vesz igénybe a
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hivasok eljuttatasahoz, ez azonban a hozzaférés megtagadasaval kapcsolatos megallapitasokat nem
befolyasolja.)

A kdzvetlen 6sszekapcsolastol és a hivasok végzddtetésétél vald elzarkdzashoz hasonlé kiszoritd
hatassal jarhat, ha a hivasvégz&dtetést nyujté szolgaltaté valamely, az 6sszekapcsolas és a
hivasvégzédtetés megvaldsitasahoz elengedhetetlendl sziikséges kiegészit6 szolgaltatas nyujtasat
megtagadja vagy jelentésen megdragitja.

Szintén piactorzité hatasu lehet, amennyiben a hivast végzddtetd szolgaltaté indokolatlan elSirasokat
vagy kovetelményeket tdmaszt az igénybevevd szolgaltatok felé. Indokolatlannak tekintheté minden
olyan el6iras, amely nem szikséges a hivasvégzédtetés szolgaltatas igénybevételéhez, de megndveli
a szolgaltatast igénybe vevd versenytarsak koltségeit vagy az igénybevétel csékkenéséhez vezet. A
hivasvégzddtetés szolgaltatads esetében indokolatlan eldirasok, kdvetelmények megallapitasara mind
a szolgaltatas technoldgiai, fizetési, adminisztrativ feltételeinek meghatarozasa, mind a
szolgaltatasnyujtas miszaki feltételeinek meghatarozasa tekintetében sor keriilhet. Az indokolatlan
el6irasok, kovetelmények tamasztasa, mint lehetséges versenyt korlatozé6 magatartasforma
szabalyozas hianyaban felmeriilhet a helyhez kotott hivasvégzédtetés nagykereskedelmi piacan és
kedvezétlen hatasai jelentkezhetnek a telefonszolgaltatas kapcsolddé kiskereskedelmi piacain. Az
indokolatlan el8irasok, feltételek alkalmazasa valdszin(ibb, ha az 6sszekapcsolast igényld szolgaltatéd
és a hivasvégzddtetést nyujté szolgaltaté halézata kdzott jelentds méretbeli kiildnbség van és/vagy a
két szolgaltato valamely kiskereskedelmi piacon versenytars, ugyanakkor hasonlé méretl szolgaltatok
kozott is eléfordulhat, amennyiben az 6sszekapcsolasi viszonyok nem kiegyensulyozottak (pl. csak az
egyik szolgaltaté 6sszekapcsolasi pontjan keriilnek 6sszekapcsolasra a halézatok). Ahogyan
korabban megallapitottam, a hazai piacon a végz&dtetést igénybe vevd helyhez kotott
telefonszolgaltatast nyujté szolgaltatdk kozott nagy szamban (hozzavetdleg 100 szolgaltatd) fordulnak
el6 kis- és kdzepes méretli szolgaltatok, ezért az 6sszekapcsolasi kapcsolatok nagy részére igaz,
hogy az dsszekapcsolasi partnerek kdzott jelentds méretbeli kiilénbségek vannak, ami azt is jelenti,
hogy szabalyozas hidnyaban az indokolatlan el6irasok vagy kdvetelmények alkalmazasara valo
Osztdnzottség a hazai piacon egyes szolgaltatdk iranyaban magasabb lehet.

Szabalyozas hianyaban a végzédtetést nyujtd szolgaltatoknak lehetéségiik van arra, hogy az egyes
igénybevevék szamara — indokolatlanul — eltér6 mlszaki kdvetelményeket alakitsanak ki, sét, a
miszaki kdvetelményeket akar minden igényl6 esetén eltéré modon alakitsak ki. Az eltérd,
atlathatatlan mlszaki kdvetelmények alkalmazasa jelent6s koltségeket okozhat a versenytars
szolgaltatok szamara és az 6sszekapcsolassal kapcsolatos Uzleti tervezést jelent6sen
megnehezitheti.

Az dsszekapcsolas esetén alapvetd miszaki feltétel az dsszekapcsolasi pont elhelyezkedése,
miszaki kialakitasa. Szabalyozas hianyaban a hivasvégzddtetést nyujté szolgaltatoknak lehetéséglik
van arra, hogy az 6sszekapcsolasi pont helyét a versenytarsak koltségeit névelé médon alakitsak ki,
helyezzék at, esetlegesen a kdzvetlen 6sszekapcsolas lehetéségét bizonyos vagy az dsszes
szolgaltaté iranyaban megsziintessék (ezzel kapcsolatban lasd feljebb a tranzit szolgaltato
igénybevételéhez kapcsolodo piactorzité hatasokat), illetve miiszakilag nem indokolt redundans
és/vagy eltéré foldrajzi helyen megvaldsitott 6sszekapcsolast, vagy mas indokolatlan feltételt irjanak
el az 6sszekapcsolast igénylé szolgaltatok szamara. Szabalyozas hianyaban piaci zavarokat
okozhat, amennyiben az 6sszekapcsolasi pontok esetleges foldrajzi vagy technoldgiai migracidja
soran a végzddtetést nyujté szolgaltatd indokolatlanul irredlisan révid — a versenytarsak koltségeit
jelentésen ndvelb és az uzleti tervezést nehezité — hataridéket hataroz meg az 6sszekapcsolasi
partnerek szamara.
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Indokolatlan miszaki feltételnek tekinthet6, ha a hivasvégzdédtetést nyujté szolgaltatd olyan kiegészitd
szolgaltatas igénybevételét irja el6 az 6sszekapcsolasi partner szamara, ami miszakilag nem
indokolt, illetve az 6sszekapcsolas megvaldsitasahoz nem szikséges.

Szabalyozas hianyaban a végzddtetést nyujtd szolgaltatdknak arra is lehetéségiik nyilik, hogy a
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges informacio visszatartasaval, illetve diszkriminativ
felhasznalasaval a versenytarsak koltségeit jelentésen megndveljék. Az informacio visszatartasa,
illetve diszkriminativ felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma eléfordulasa
a végzbdtetési piacokon — a hozzaférés megtagadasahoz hasonldéan — abban az esetben
valoszin(ibb, ha az 6sszekapcsolast igényl6 szolgaltatd és a megkeresett szolgaltatd halézata kozott
jelentés méretbeli kildonbség van és/vagy a két szolgaltaté valamely kiskereskedelmi piacon
versenytars. Ahogyan korabban megallapitottam, a hazai piacon az ésszekapcsolasi kapcsolatok
nagy részére igaz, hogy az dsszekapcsolasi partnerek kozoétt jelentés méretbeli kiildnbségek vannak,
ami azt is jelenti, hogy szabalyozas hianyaban az informacié visszatartasara, illetve diszkriminativ
felhasznalasara valé 6sztonzottség a hazai piacon egyes szolgaltatdk iranyaban magasabb lehet.

A helyhez kotott hivasvégzddtetés piacan az dsszekapcsolasi pontok elhelyezkedésével, az
Osszekapcsolas miiszaki megvaldsitasaval kapcsolatos informaciok alapvetd fontossagunak
tekintheték, ezen informaciok megismerhetésége nélkllézhetetlen az 6sszekapcsolas kiépitéséhez,
ebbdl kdvetkezdéen ezen informaciok visszatartasa 6nmagaban alkalmas arra, hogy az
Osszekapcsolast késleltesse, illetve széls6séges esetben megakadalyozza. Az informaciok
hozzaférhetéségének hianyaban a hivasvégzddtetést nyujté szolgaltaté az 6sszekapcsolasra valéd
Osztonzottségétdl fliggden kilonbséget tehet az 6sszekapcsolast igénylé szolgaltatok kdzott az
Osszekapcsolassal kapcsolatos alapveté informaciok tekintetében, ami kisebb szolgaltatok esetében
6nmagaban alkalmas arra, hogy az 6sszekapcsolast ellehetetlenitse. (Megjegyzend6, hogy az
Osszekapcsolasi feltételekkel kapcsolatos atlathatésag hianya az esetlegesen eléforduld
versenykorlatozé magatartasformak hatdsagi, illetve versenyhatésagi ellenérzését is jelentésen
megneheziti.) Megvaldsult 6sszekapcsolas esetén alapvetd fontossagu informacié az dsszekapcsolas
jovébeli hozzaférhet8ségével kapcsolatos, az 6sszekapcsolasi pont megszintetéséhez,
Osszekapcsolasi partnerek nem értesuinek idében a jovébeli valtozasokrdl, ami az Uzleti tervezést
jelentésen megneheziti, jelentds tébbletkoltséget okozhat az 6sszekapcsolast igénybe vevd
szolgaltatok szamara, széls6séges esetekben pedig forgalmi zavarokat is elidézhet.

A lehetséges versenykorlatozé magatartasformak vizsgalatanak eredményeként
megallapitottam, hogy a helyhez ko6tott hivasvégzdédtetés jelen hatarozatban azonositott
piacain szabalyozas hianyaban a nem arjellegii versenytorzité magatartasformak koziil a
hozzaférés megtagadasa, az indokolatlan eléirasok, kovetelmények alkalmazasa, illetve az
informaciok visszatartasa, diszkriminativ felhasznalasa eléfordulhat. A hazai piac specialis
jellemzdi — tehat a nagyszamu kis- és kézepes méretii helyhez kétott telefonszolgaltaté
jelenléte, ezzel 6sszefliggésben az 6sszekapcsolasban részt vevoé felek k6zotti méretbeli
killonbsége — egyes 6sszekapcsolasi viszonylatokban kiillondsen 6sztonzotté teheti a
hivasvégzoédtetést nyujté szolgaltatokat a vizsgalt versenykorlatozé magatartasformak
kovetésére.

1.9.3. A versenyjogi (ex post) eszk6zok alkalmazasanak elégtelensége

Az el6z6ekben ismertetett vizsgalatok alapjan megallapitottam, hogy a ,Hivasvégzddtetés egyedi,
nyilvanos helyhez kététt telefonhalézatban” elnevezésii piacon magas, a belepést megakadalyozo
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belépési korlatok érvényesiilnek, és hosszabb tavon sincs esély a hatékony verseny iranyaba térténd
elmozdulasra Magyarorszagon.

Az Explanatory Note 2.2. (iii) pontja a kdvetkez6 szempontokat emliti, amelyek alapjan arra a
kovetkeztetésre lehet jutni, hogy a versenyjog modszerei 6nmagukban nem elegendéek. Ezek az
esetek:

e piaci problémanak megfeleld szabalyoz6i beavatkozas 6sszetett, bonyolult feladat;
e ismétlédd és/vagy idéigényes beavatkozasok (vizsgalatok) elkerilhetetlenek;

e aszabalyozasi kdrnyezet kiszamithatésdga kiemelkedd jelentéségd.
A feladat 6sszetettsége

A ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kététt telefonhalézatban” elnevezésii piac jelentds
belépési korlatokkal jellemezhetd, az eladdi oldalon egyszerepl8s piac. A hirkdzlési piacon
meglehetésen gyakori ez a piaci szerkezet, amely a magas elslllyedt kdltségek, a
méretgazdasagossagi hatasok (természetes monopolhelyzet) kdvetkeztében egyarant eléfordulhat. Az
ilyen szerkezetl piacokon potencialisan felmerulé piaci torzulasok részben strukturalis jelleglek
lehetnek, részben pedig a piac kinalati szerepldinek versenykorlatozé magatartasabél fakadhatnak és
érinthetik az arakat is. A korabbiakban megallapitottam, hogy szabalyozas hianyaban a nem arjellegl
magatartasformak kozll a hozzaférés megtagadasa, az indokolatlan el6irasok, kévetelmények
alkalmazasa, illetve az informacidk visszatartasa, diszkriminativ felhasznalasa el6fordulhat a piacon,
illetve a kiegészitd szolgaltatasok tekintetében arjellegli versenykorlatozé magatartasformak is
jelentkezhetnek. A felsorolt lehetséges piactorzitd magatartasformak eléfordulasanak lehetésége
szlikségessé teszi az 6sszekapcsolassal és a hivasvégzédtetés szolgaltatas nyujtasaval kapcsolatos
egyseéges, a szolgaltatasnyujtas mlszaki, jogi és (kisebb részben) kdzgazdasagi feltételeire kiterjedd
egységes szabalyok kialakitasat. A hozzaférés megtagadasanak, illetve az indokolatlan el6irasok,
kovetelmények alkalmazasanak megakadalyozasa érdekében a szabalyozdénak meg kell hataroznia
az 0sszekapcsolasi kotelezettség részletes tartalmat, ami magaban foglalja a kotelezéen nyujtandé
alap- és kiegészitd szolgaltatas(ok) pontos tartalmanak elirasat, az 6sszekapcsolasi pontok
kialakitasaval, megsziintetésével, athelyezésével, a halézati szerz6dések kezdeményezésével,
megkotésével, megszintetésével kapcsolatos szabalyok (beleértve az ajanlat visszautasitas
lehetséges eseteinek rogzitését), valamint az 6sszekapcsolasi partnerek egyenlé elbanason alapulé
kezelésének feltételeit. Az informaciok visszatartasanak, illetve diszkriminativ felhasznalasanak
megakadalyozasa érdekében a szabalyozdnak ki kell alakitania az 6sszekapcsolassal
Osszefliggésben az 6sszekapcsolasi partnerekkel kdtelez6en megosztando, illetve kbzzéteendd
informéciok korét, illetve az dsszekapcsolasi partnerek kdzotti egylttmikddés szabdlyait. Ez a
szabalyozdi beavatkozas specialis iparagi ismereteket igényel, ami kiterjed az 6sszekapcsolasi piac
mikodésének, az dsszekapcsolas miiszaki megvaldsitasi lehetéségeinek és az 6sszekapcsolashoz
kapcsolodd haldzati szerz6dések tartalmaval és a halozati szerz8dések megkotésével kapcsolatos
specialis szabalyok ismeretére. Ezekre a szerteagazd ismeretekre a versenyjog alkalmazésa soran
altalaban nincs sziikség, illetve, ha ilyen jellegli vizsgalatokat a versenyfelligyeleti ellen6rzés soran
végeznek is, arra altalaban valamely versenysérelem kivizsgalasa menetében utélag, célszerlien
jelent6s kilsé eréforrasok felhasznalasaval kerul sor, belsé kompetencia hianyaban. Ezzel szemben
az elmult évtizedekben alkalmazott ex ante szabalyozasi eszk6zok részletes kidolgozasa, idérél-idére
torténd felligyelete és felllvizsgalata kapcsan az agazati szabalyozas soran elkerllhetetlenné valt a
szukséges ismeretek elsajatitasa, és a tdbb évtizedes tapasztalattal rendelkezé agazati szabalyozas
kisebb id&igénnyel és rutinszerlien tudja megitélni a specialis iparagi (mlszaki, kézgazdasagi, jogi)
ismereteket igényl6, a versenyfelligyelet soran vagy jogvitas tgyek keretében felmeriilé problémakat.
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A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalt piac esetében a tovabbra is fennallé
potencialis nem arjellegii piaci problémanak megfelelé szabalyozo6i beavatkozas és ellendrzés
Osszetett, bonyolult feladat, amely specialis, agazati jellegii miliszaki-jogi-k6zgazdasagi
ismereteket igényel.

Ismétlédé és/vagy idbigényes beavatkozasok (vizsgalatok) elkeriilhetetlenek

A szabalyozoi feladat 6sszetettségének vizsgalata soran megallapitottam, hogy az 6sszekapcsolassal
és hivasvégzdidtetéssel 6sszefliggésben felmertld lehetséges versenytorzité magatartasformak
kezelése a szolgaltatasnyujtas miiszaki, jogi és (kisebb részben) kbzgazdasagi feltételeire kiterjedd
egységes szabalyok kialakitasat teszi szlikségessé. A szabalyok ex ante szabalyozas keretében
torténd kialakitdsanak hianyaban a versenyproblémak kezelésére csak versenyhatdsagi eljaras
keretében kerulhet sor, amelyen keresztul — figyelembe véve, hogy az utdlagos, ex post szabalyozoi
beavatkozas soran a versenyhatésag csak a vizsgalt esetre vonatkozéan tehet megallapitasokat,
illetve réhat ki kotelezettségeket, a jovdbeli visszaéléseket megakadalyozo altalanos szabalyozasi
keret kialakitasara nincs lehet8sége — a szabalyozas koherencidja, egységessége kevésbé lenne
biztosithaté. Tovabba az 6sszekapcsolasi kapcsolatok szamossaga miatt valészinlsithetd, hogy a
versenyproblémakat csak folyamatosan ismétlédé ex post szabalyozoi beavatkozassal lehetne — csak
az adott vizsgalt esetre vonatkozéan — kezelni. Ez a probléma a hazai piacon, ahol nagyszamu kis- és
kézepes méretii helyhez kotott telefonszolgaltatast nyujtdé szolgaltaté van jelen, fokozottan
jelentkezhet. Tovabbi problémat jelent a versenyhatésagi beavatkozas idéigényessége. Ex post
versenyszabalyozas esetén ugyanis, amennyiben a verseny sérelme valdszindlsithetd, a
versenyhatésag meginditja vizsgalatat, amelynek soran azonositja az arut/szolgaltatast,
meghatdrozza a relevans piacot, annak foldrajzi hatarait, elemzi a piacot stb. Miutan a versenyjog az
egyes elektronikus hirkdzlési piacokra vonatkozéan részletes szabalyokat nem tartalmaz, illetve a
versenyhatdésag nem rendelkezik ezekre vonatkozéan részletekbe mend, naprakész ismeretekkel,
tapasztalatokkal, igy a tényallas tisztazasa, illetve altalaban a panasszal kapcsolatos jogi, miszaki,
kézgazdasagi értékelés bonyolult, idéigényes folyamat. A vizsgalat ideje alatt raadasul a szolgaltato
esetleges visszaélésszer(i gyakorlata a tarsszolgaltatok és az érintett fogyasztok szamara tovabbra is
kart okozhat. Ebbél addéddan az ismétlédd, gyors és hatékony rendezést igényl6, nem arjellegi
problémak kapcsan felmeruld versenyfellgyeleti, illetve vitas Ugyek versenyjogi vizsgalata, amelyen
egy-egy szolgéltatonak a piacra lépése, illetve a piacon maradasa mulhat, akar fél évet is igénybe
vehet, és ezdltal nem jelenthet hatékony alternativat.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalt piac esetében a potencialis piaci
problémanak megfelel6é szabalyozdéi beavatkozas és ellendrzés ismétl6do, iddigényes feladatok
végrehajtasat igényli, amely hatékonyan az ex ante szabalyozas keretében valésithaté meg.

A szabélyozasi kbrnyezet kiszamithatésaga

A gazdalkodas feltételeinek, a piaci kérnyezetnek a kiszamithatésaga elsérendl fontossagu a piaci
szerepl6k szamara az uzleti tervezés szempontjabdl. Szabalyozott piacok esetében a szabalyozasnak
kiemelt szerepe van a kiszamithatésag megteremtésében. Ebben a tekintetben — bar a versenyjog
altalanos jellegli — minden egyes eset megitélése egyedi, a vizsgalt visszaélés bizonyitdsatél és
sulyossagatol fliggé kimenetell. Tovabba a versenyjog alkalmazasa soran 6nmagaban az a tény,
hogy valamely vallalkoz6 gazdasagi er6félénnyel rendelkezik még nem elegendé valamely
kotelezettség kirovasahoz. Ehhez bizonyitani kell, hogy a gazdaséagi er6félénnyel térténd visszaélés
megtortént. Ezzel szemben az ex ante szabalyozas részletes, egyes konkrét kérdések szintjén
kiszamithaté mikddési és megtérilési korilményeket hataroz meg, valamint a jelent8s piaci erével
valo visszaélés bizonyitasa az ex ante szabalyozas keretei k6z6tt nem szikséges, az erre valé
képesség megallapitasa megalapozza a kotelezettség kirovasat. Mindezek miatt az ex ante
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szabalyozas lényegesen nagyobb biztonsagot és kiszamithatosagot jelent a piaci szerepl6k szdmara,
mint a versenyjog altalanos szabalyai altal biztositott védelem.

Szabdlyozott kdrnyezetben a szolgaltatdk tisztaban vannak vele, hogy amennyiben az
Osszekapcsolas terén nem az elvart magatartast tanusitjak, ugy minden esetben szamithatnak a
versenyprobléma rovid uton torténd, hatékony kivizsgalasara. Tekintettel arra, hogy ezzel minden
szerepl6 elézetesen tisztaban van, igy az ennek megfeleléen kialakult varakozasaik is visszatartd
er6ként hatnak és alakitjak magatartasukat. Mindez azonban kénnyen megvaltozhat, amennyiben a
piaci szerepl6k szembesllinek azzal, hogy a tovabbiakban mar nem vonatkozik rajuk az eddigi
szabalyozas.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalt piac esetében a kiszamithaté szabalyozoi
kornyezet az ex ante szabalyozason keresztiil alakithaté ki hatékonyan.

1.9.4. Erintett piac

A harmas kritérium teszt elvégzése utan megallapitottam, hogy a ,,Hivasvégzddtetés egyedi,
nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatban” elnevezési mind a szazharmincharom
magyarorszagi piac szabalyozasi szempontbdl érintett piacnak tekintendd, a nemzeti
koriilmények vizsgalatat kévetden.

Il. PIACELEMZES, JELENTOS PIACI EROVEL RENDELKEzZO
SZOLGALTATOK AZONOSITASA

I1.1. A jelentos piaci erovel rendelkez6 szolgaltatok azonositasanak menete
(piacelemzés)

A piacmeghatarozas eredményeként szazharmincharom elkuléndlt érintett piacot azonositottam, ezért
szukséges az érintett piacokra vonatkozéan a piacelemzés elvégzése és szikség esetén jelentds
piaci erével rendelkezé szolgaltatok kijeldlése.

A jelentds piaci erével rendelkezd szolgéltaté — 6sszhangban az Eht. 62. § (4) bekezdésében
foglaltakkal — az a vallalkozas, amely valamely érintett piacon, amelyen a gazdasagi verseny nem
hatékony, egyedil (6nallé eré6folény) vagy mas szolgaltatdval, szolgaltatokkal kozésen (k6zos
eréfolény) gazdasagi er6folényben van. A gazdasagi er6folény olyan gazdasagi helyzet, amely
lehetdvé teszi, hogy a vallalkozas a tevékenységét a versenytarsaktol, a vevéktél és vegsé soron a
fogyasztoktél nagymértékben fiiggetlendl folytassa.

A piac elemzése soran az Iranymutatas 58. pontjdban, a piaci er6 megitéléséhez sziikséges
kovetkezd szempontok figyelembevételével jartam el:

e piaci részesedés

e belépési korlatok

o terjeszkedés akadalyai

e avéllalkozas mérete

o ellenérz6 szerep a nehezen megkettézhet6 infrastruktura felett
e technoldgiai el6bnydk vagy felsébbrendiiség

e a kiegyenlitd vasarléer6 hianya vagy alacsony szintje
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e konnyl vagy privilegizalt hozzaférés a tékepiacokhoz/pénziigyi forrasokhoz
o termék/szolgaltatasi diverzifikacié

o kdzvetett és kdzvetlen halézati hatas

e méretgazdasagossag

e valasztékgazdasagossag

o vertikalis integracio

o fejlett forgalmazdi és értékesitési halozat

e hosszu tavu, tartds hozzaférési megallapodasok

e kiszorit6 jellegli magatartast lehetévé tevd szerz6déses kapcsolatok
e a potencialis verseny hianya

o aterjeszkedés akadalyai

A felsorolt szempontok eltérd relevanciaval birnak a ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez
kotott telefonhalozatban” elnevezési piac vizsgalata szempontjabol. A kovetkezé szempontokat —
azok jelentéségére valo tekintettel — kiemelten vizsgaltam:

e piaci részesedés
e belépési korlatok

o terjeszkedés akadalyai

o kiegyenlit6 vasarléerd hianya vagy alacsony szintje
e potencialis verseny hianya
A teljesség igénye miatt azonban a kevésbé relevans kritériumok vizsgalataval is foglalkoztam,

amelynek soran indokoltam, hogy miért tekintem e szempontokat az adott érintett piac
vonatkozasaban kevésbé jelentésnek.

11.2. Az onall6 er6folény értékelése

11.2.1. Jelent6s szempontok

11.2.1.1. Piaci részesedések

A piaci részesedés vizsgalatanak kiemelt szerepe van a jelentds piaci eré megitélése szempontjabdl.
Mind a szazharmincharom azonositott piac esetében elmondhatd, hogy a szolgaltatas jellegébél
fakaddan (az adott helyhez kotott halézatban csak az adott szolgaltaté tud végzddtetni) egyetlen eladd
szolgaltaté van jelen mind a szazharmincharom nagykereskedelmi piacon, akar arbevétel, akar
naturalia alapu mutatot vizsgalunk.

A vizsgalt piacok a hivasvégzédtetés szolgaltatas nyujtasa és az ehhez kapcsol6do elszamolas
tekintetében eltéréseket mutatnak. A kiindulé szolgaltatas vizsgalata soran megallapitottam, hogy a
hazai piacon szamos, el&fizet6k szamara helyhez koététt telefonszolgaltatast (hozzaférés és forgalmi
szolgaltatasok nyujtasa) nyujté szolgaltaté az 6sszekapcsolast és/vagy a hivasvégzédtetés
szolgaltatas nyujtasat mas vallalkozastél bérelt, vagy barmilyen mas forméaban igénybe vett
eszkdzokkel, vagy szolgaltatasokkal valésitja meg. A mas szolgaltatokkal valé dsszekapcsolas és a
hivasok végzddtetése az eldfizetd szolgaltatodja és az 6sszekapcsolast, hivasvégzddtetést lebonyolitd
szolgaltatod kézotti megallapodasnak megfeleléen valésul meg. Szadmos esetben nem az eléfizetdi
szolgaltatast nyujtd szolgaltaté a végz8dtetés technoldgiai lebonyolitdja és a tarsszolgaltatoktol
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szarmazo bevétel is a harmadik szolgéltatonal realizalodik. Fuggetlenll azonban a felek kzotti
megallapodastol, az eléfizetékhdz iranyuld hivasok végzédtetése tekintetében a szolgaltatas
feltételeivel rendelkezés lehetésége végssd soron az elbfizetd szolgaltatdja kezében van, figyelemmel
arra, hogy a hivasok hivott félhez valo eljuttatasahoz elengedhetetlenil szikséges eléfizetsi
szolgaltatast sajat jogon megkotott eléfizetdi szerz8dések alapjan nydjtja. Belathaté tovabba, hogy az
eléfizetdi szolgaltatast nyujté szolgaltatéra vonatkozé szabalyozas hianyaban a felek a kettejik kdzotti
megallapodast barmikor képesek ugy modositani, hogy az eléfizeté6khdz irdanyuld hivasok tekintetében
a szolgaltatasnyuijtasi feltételeket kozvetlenil az el6fizet6i szolgaltatast nyujté szolgaltaté hatarozza
meg. A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a végzédtetés technoldgiai lebonyolitasatdl fliggetlendl
az eléfizetdi szolgaltatast nyujtd szolgéltatdé van meghatérozo helyzetben az ésszekapcsolasi viszony
fennallasa tekintetében, mivel 6 az eléfizetéihez iranyuld hivasok esetében a beszédcélu hivas
végzddtetésére iranyuld szolgaltatasi lanc utolsé szerepléje Erre tekintettel az eléfizetékhoz iranyuld
hivasok végzédtetése az elbfizetbvel a hozzaférés tekintetében elbfizetSi szerz8dést koétd szolgaltatd
piaci részesedése 100%-os.

A szazharmincharom szolgaltaté 100%-os részesedése az eléfizeték szamatol figgéen
természetesen mas abszolut nagysagu piacokat jelent, ez azonban nem valtoztat azon a helyzeten,
hogy a sajat halézataban mindegyik szolgaltaté monopolhelyzetiinek tekintend6, amely mar
6nmagaban megalapozza ezen szolgaltatok jelent6és piaci erejlivé nyilvanitasat'’.

Megallapitottam, hogy a piaci részesedés fenti szempontok szerinti vizsgalata azonos eredményhez

vezet, nevezetesen:

e az 1. szadmu érintett piacon a Magyar Telekom Tavkdzlési Nyilvanosan Mikédd
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a2.szamu érintett piacon a DIGI Tavkdzlési és Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségi Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 3. szamu érintett piacon a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkorien Mikodé
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a4.szamu érintett piacon a 3C Tavkozlési Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e az 5. szadmu érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a6.szamu érintett piacon a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-o0s
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a7.szamu érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltaté
Korlatolt Felelésségll Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 8. szdmu érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztd és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a9.szamu érintett piacon az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszéré és Radiohirkdzlési
Zartkoriien Mikodd Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

7 Az Iranymutatas 55. pontja alapjan kivételes esetektdl eltekintve a mar eldontétt jogesetek alapjan a nagyon nagy
— 50%-ot meghaladé — piaci részesedés 6nmagéban bizonyiték a dominans helyzet meglétére.
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e a10. szamu érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 11. szamu érintett piacon a Balmaz InterCOM Téavkdzlési és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a12. szamu érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a13. szamu érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 100%-
0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 14. szamu érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hirk6zlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 15. szamu érintett piacon a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltatoé és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a16. szamu érintett piacon a BORSODWERB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a17.szamu érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fioktelepe 100%-0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a 18. szamu érintett piacon a Calgo Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

¢ a 19. szamu érintett piacon a Calliotel Tavkozlési Fejleszté és Tanacsado, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségil Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a20. szamu érintett piacon a CBN Telekom Korlatolt Felel8sségl Tarsasag 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a21.szamu érintett piacon a Cellddmdlki Kabelteleviziéo Misoreloszté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a22. szamu érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltatéd
Korlatolt Felelésségli Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a23. szamu érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a24.szamu érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fidktelep
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a25. szamu érintett piacon a Comnica Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a 26. szamu érintett piacon a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a27.szamu érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a28. szamu érintett piacon a Cost Consulting Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;
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e a29. szamu érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 30. szamu érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. 100%-0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a 31. szamu érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a32.szdmu érintett piacon a DRAVANET Internet szolgaltato Zartkériien Miikodé
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 33. szamu érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 34. szamu érintett piacon a Duna-Tav Tavkdzléselektronikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 35. szamu érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikacios Zartkoriien
MiUkodé Részvénytarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 36. szamu érintett piacon az Epax Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a 37.szamu érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH. 100%-0s piaci részesedéssel
rendelkezik;

e a 38. szamu érintett piacon az ES Innotel Korlatolt Felelésségli Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

o a 39. szamu érintett piacon az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizios, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a40. szamu érintett piacon az ExpertCom Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a41.szamu érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsadé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a42. szamu érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a43. szamu érintett piacon a Foldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a44.szamu érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a45. szamu érintett piacon a Gergi Halo Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a46. szamu érintett piacon a Giganet Internet Szolgaltatoé Korlatolt Felel8sségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a47.szamu érintett piacon a Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;
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e a48. szamu érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V. 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a49. szamu érintett piacon a H1 Komm Tavkozlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 50. szamu érintett piacon a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervez6 Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 51. szamu érintett piacon a HelloVoip Korlatolt Felel8sségii Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e az 52. szamu érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 53. szamu érintett piacon a Hungaria Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 54. szamu érintett piacon a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e az 55. szamu érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felelésségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 56. szamu érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozé és Informacids Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 57. szamu érintett piacon az Intellihome Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 58. szamu érintett piacon az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi
Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e az 59. szamu érintett piacon az Invinetwork Korlatolt Felel6sségil Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a60. szamu érintett piacon az Invitech ICT Services Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a61. szamu érintett piacon az InviTechnocom Korlatolt Felel8sségi Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a62. szamu érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Tavkdzlési Korlatolt Felel8sségl
Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a63. szamu érintett piacon az Isis-Com Szolgaltatd Kereskedelmi Korlatolt Felel6sség
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a64. szamu érintett piacon a KabelszatNet-2002 Misoreloszté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a65. szamu érintett piacon a Kaldsznet Kabel TV Korlatolt Felel§sségl Tarsasag 100%-o0s
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a66. szamu érintett piacon a Kapos-NET Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a67.szamu érintett piacon a KompaaS.tech GmbH 100%-0s piaci részesedéssel rendelkezik;
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a 68. szamu érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikaciés Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 69. szamu érintett piacon a Kdlcsén-Eszkdz Vagyon- és Eszkdzkezel Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 70. szamu érintett piacon a Last-Mile Telekommunikaciés Kereskedelmi és Szolgaltatd
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 71. szamu érintett piacon az LRT-COM Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségu
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 72. szamu érintett piacon az LRT-KTV Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 73. szamu érintett piacon a Magyar Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 74. szamu érintett piacon a MaximoNet Hirkdzlés Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s
piaci részesedéssel rendelkezik;

a 75. szamu érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 76. szamu érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 77. szamu érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 78. szamu érintett piacon a Mikrohal6 Tavkozlési, Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 79. szamu érintett piacon a MosonTelecom System Tavkdzlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 80. szamu érintett piacon az MVM NET Tavkozlési Szolgaltatd Zartkorlien Mikodd
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 81. szamu érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 100%-
0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 82. szamu érintett piacon a Netfone Telecom Tavkdzlési és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

a 83. szamu érintett piacon a Net-Portal Tavkdzlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 84. szamu érintett piacon a Net-Tv Zartkorlien Mikodd Részvénytarsasag 100%-0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

a 85. szamu érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikaciés Szolgaltaté Zartkoérlen
Mikodd Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

a 86. szamu érintett piacon a Nordtelekom Tavkozlési Szolgaltatd Nyilvanosan M{ikédé
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;
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e a87.szamu érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a88. szamu érintett piacon az N-System Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelsségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 89. szamu érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS 100%-o0s piaci részesedéssel
rendelkezik;

e a90. szamu érintett piacon az OfficeLink Korlatolt Felelésségll Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a91. szamu érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanacsado Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a92. szamu érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e 2 93. szamu érintett piacon az OPC NETWORKS Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a94. szamu érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a95. szamu érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Felelsségl
Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a96. szamu érintett piacon a PARISAT Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a97.szadmu érintett piacon a PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a98. szamu érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a99. szamu érintett piacon a PIVo Telecom Korlatolt Felelésségli Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e 100. szamu érintett piacon a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Felelésségll Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a101. szamu érintett piacon a PR-TELECOM Tavkdzlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd
Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a102. szamu érintett piacon a Rebell Telecommunication Zartkérien Mikodé
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a103. szamu érintett piacon a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a104. szamu érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkorlen
Mikodd Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 105. szamu érintett piacon az RLAN Internet Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;
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e a 106. szamu érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a107. szamu érintett piacon a Saghy-Sat Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 108. szamu érintett piacon a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a109. szamu érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 110. szamu érintett piacon a SpaceChecker N.V. 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a111. szamu érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikacios Szolgaltatéd
Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a112. szamu érintett piacon a Tarr Epité, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 113. szamu érintett piacon a Techno-Tel Tavkdzlési és Informatikai, Kivitelezé és
Szolgaltato Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 114. szamu érintett piacon a Telnyx Ireland Limited 100%-o0s piaci részesedéssel
rendelkezik;

e a 115. szdmu érintett piacon a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 116. szamu érintett piacon a Tiszafliredi Kabeltévé Szbvetkezet 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a117. szamu érintett piacon a TLT Telecom Tavkdzlési és Informatikai Korlatolt Felel6ssegi
Tarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 118. szamu érintett piacon a Toldinet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasag
100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 119. szamu érintett piacon a Triotel Tavkdzlési Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a120. szamu érintett piacon a United Telecom Zartkoériien M{ikédé Részvénytarsasag 100%-
0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a121. szamu érintett piacon a VCC Live Hungary Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 100%-0s
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a122. szamu érintett piacon a VGreen Korlatolt Felel§sségl Tarsasag 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a 123. szamu érintett piacon a ViDaNet Kabeltelevizios Szolgaltaté Zartkériien Mikodé
Részvénytarsasag 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a124. szamu érintett piacon a VIPTEL Korlatolt Feleléssegi Tarsasag 100%-o0s piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a125. szamu érintett piacon a Virtual Communications Korlatolt Felel§sségl Tarsasag 100%-
os piaci részesedéssel rendelkezik;
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e a126. szamu érintett piacon a VNM Tavkoézlési Zartkorlien Miikodd Részvénytarsasag 100%-
0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a127.szamu érintett piacon a Vonage B.V. 100%-0s piaci részesedéssel rendelkezik;
e a 128. szamu érintett piacon a Voxbone S.A. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a129. szamu érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag 100%-o0s piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 130. szamu érintett piacon a Xyton Korlatolt Felelésségl Tarsasag 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik;

e a131. szamu érintett piacon a Zalaszam Informatika Korlatolt Felelésségi Tarsasag 100%-os
piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 132. szamu érintett piacon a ZNET Telekom Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag 100%-
os piaci részesedéssel rendelkezik;

e a 133. szamu érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc. 100%-os piaci
részesedéssel rendelkezik.

[1.2.1.2. Belépési korlatok

Magas és tartds belépési korlatokrdl egy adott piacon akkor beszélhetlink, ha a piac strukturalis
és/vagy jogi-szabalyozasi jellemz8i nem teszik lehetévé a piacra val6 belépést. Az ex ante kritériumok
vizsgalata soran (1.9.1. pont) megallapitottam, hogy a jelen hatarozatban azonositott piacokon magas
és tartds, a piaci belépés lehetéségét kizard belépési korlatok érvényesitilnek. A belépési korlatok
ennek megfeleléen hozzajarulnak az eréfélényes helyzet kialakulasahoz az érintett piacokon.

[1.2.1.3. Terjeszkedés akadalyai

A terjeszkedés akadalyainak vizsgalata a belépési korlatok ,mégott” kibontakozé piaci verseny
vizsgélatat teszi szikségessé, ami magaban foglalja a piacra kés6bb belépd szolgaltatok
névekedését, piaci terjeszkedését akadalyozoé objektiv korlatok meglétének vizsgalatat. Amennyiben a
terjeszkedés akadalyozott, illetve objektiv felsd korlatja van, az a piaci versenyt is alapvetéen
behatarolja.

A jelen hatarozatban vizsgalt nagykereskedelmi piacok — a korabban leirtaknak megfeleléen —
egyszereplbs piacok, ahol magas és tartds, a piaci belépés lehet8ségét kizard belépési korlatok
érvényesulnek. Ez a technoldgiailag behatarolt helyzet varhatéan az elemzés el8retekintd idétavjan
sem valtozik, ennek megfeleléen a jév6ben sem varhato Uj szolgaltatok nagykereskedelmi piaci
belépése, ami természetesen a piaci terjeszkedést is kizarja.

11.2.1.4. A kiegyenlitd vasarléer6 hianya vagy alacsony szintje

Kiegyenlité vasarlderérél akkor beszéllink, ha valamely szolgaltatas vasarldja megfelelé
erdekérvényesitd erdvel rendelkezik ahhoz, hogy az elad6 szolgaltatéra nyomast gyakoroljon
szolgaltatasi feltételeinek meghatarozasa soran. A kiegyenlitd vasarléeré legtébbszdr abbadl
szarmazik, hogy a szolgaltatas vasarldja az elado értékesitésének jelentds részét biztositja. Jelen
esetben — tehat a helyhez kotott hivasvégzédtetés nagykereskedelmi piacan — a vasarldk maguk is
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(hivasvegzddtetést igénybe vev) szolgaltatok, a megvasarolt szolgaltatas pedig a hivas végzdédtetése
a hivott fél szolgaltatéjanak halézataban.

A kiegyenlitd vasarloeré megitélése soran segitséget jelent a kdvetkezd szempontok vizsgalata:
o vevdkoncentracio;
e a szolgaltatovaltas koltsége;
e avevdi arrugalmassag,

o afogyasztéi informaltsag.

A fenti szempontoknak a hasznalhatésagat jelentésen sz{ikiti a hivasvégzédtetési piacon a vevék
szempontjabdl fennallé kényszerhelyzet. A hivasvégzddtetési kereslet esetén ugyanis szarmaztatott
keresletrdl beszélhetlink. A végzddtetési szolgaltatast megvasarl6 szolgaltatd vasarlasi kényszerben
van, hiszen kénytelen el&fizetSi hivasat eljuttatni a hivott félhez. Ez a kényszerhelyzet ahhoz vezet,
hogy a szolgaltatasi feltételek hatranyos megvaltoztatasa esetén a végzddtetést megvasarlod
szolgaltatd nem tud az altala keresett mennyiség visszafogasaval reagalni. Ennek a
kényszerhelyzetnek mind a négy felsorolt vizsgalati szempontra hatasa van.

Vevékoncentracio

A vevékoncentracié a nagy felhasznaldk aranyat mutatja az adott szolgaltatas igénybevételében. Az
azonositott piacokon jelentésen eltéré méretli szolgaltatok talalhatdk és a hivasvégzddtetés
szolgaltatas vasarléi tekintetében is hasonldan jelentés méretbeli eltérések azonosithatok.
Fuggetlenll ugyanakkor a szemben all6 felek méretétdl, illetve a vevd végzddtetési forgalombdl vald
részesedésétdl, a korabban emlitett kényszerhelyzet szinte a nullara csékkenti a vevék alkuerejét.
Ezért a vevbkoncentraciobol esetlegesen szarmazo kiegyenlité vasarlderd érvényesilése lehetetlenné
valik.

A szolgaltatévaltas kéltsége

A kiegyenlit6 vasarloerd létezése szempontjabdl fontos, hogy a vasarlé kezében legvégsé eszkdzként
ott legyen a szolgaltatovaltas lehetsége. A szolgaltatévaltashoz azonban helyettesitési lehetéségre
van szikség, ami a helyhez kotott hivasvégzddtetés nagykereskedelmi szolgaltatas esetén nem
létezik. Ez azt jelenti, hogy szolgaltatovaltas nem lehetséges, tehat annak kdltségérél sem lehet
beszélni.

A piacmeghatérozas soran vizsgalt kinalati helyettesités kapcsan mar széba kertlt megallapitas itt is
érvényes, miszerint egy adott helyhez kétott telefonszolgaltatod eléfizetéjéhez csak az adott helyhez
kotott szolgéltatd képes hivast végzédtetni. Ez lehetetlenné teszi barmiféle helyettesité szolgaltatas
igénybevételét, ami jelentésen gyengiti a vev (esetleges) kiegyenlité vasarlderejét.

Vevdéi arrugalmassag

A vev6 szamara nemcsak a szolgaltatovaltas szolgalhat eszkdzként vasarloerejének érvényesitése
soran, hanem az altala keresett mennyiség visszafogasaval is reagalhat az esetleges aremelésre. E
szempont vizsgalata ugyanakkor jelen hatarozatban azonositott piacokon kevésbé relevans, mivel a
kotelez6en alkalmazando egységes végzddtetési dij mellett az eladdnak a gyakorlatban nincs
lehetésége a hivasvégzdidtetés dijanak emelésére. Az elado altal alkalmazott egyéb dijak (pl.
kiegészitd szolgaltatasok dija) esetén a szempont vizsgélhato, erre az esetre vonatkozdan
megallapithatd, hogy a vevd az egyéb dijak emelése esetén nem tud a keresett mennyiség
visszafogasaval reagalni, mivel a korabban emlitett kényszerhelyzet miatt a hivo fél szolgaltatoja
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kénytelen a végz&dtetési szolgaltatast és a végzédtetés megvaldsitasahoz sziikséges egyéb
szolgaltatasokat igénybe venni.

Fogyasztéi informaltsag

A vevlk (ebben az esetben a hivasvégzddtetést igénybevevd szolgaltatdk) tajékozottsaga abban az
esetben segithetné a kiegyenlité vasarléerd érvényesulését, amennyiben ténylegesen lehetséges
volna a hivasvégzbdtetés szolgaltatas helyettesitése. Korabban azonban mar megallapitast nyert,
hogy a hivasok egyedi helyhez kétott telefonhalézatban torténé végzédtetésének nincs helyettesitéje.
igy tehat a szolgaltatok nem tudnak alternativ lehetéségeket felkutatni.

A felsorolt szempontok vizsgalata utan megallapitottam, hogy a helyhez kététt hivasvégzidtetés jelen
hatarozatban azonositott piacain nincs olyan kiegyenlitd vasarléer6, amely nyomast gyakorolna a
helyhez kotott szolgaltatdkra a szolgaltatasnyujtasi feltételek (igy példaul a hivasvégzédtetéshez
kapcsoloddan igénybe vett kiegészitd szolgaltatasok dijainak) meghatarozasa soran.

[1.2.1.5. A potencidlis verseny hianya

Potencialis versenyrdl akkor beszélliink, ha egy lehetséges aremelkedés hatasara hosszabb tavon
beléphetnek a piacra helyettesité szolgaltatast el6allité vallalkozasok. Tehat a potencialis verseny a
kinalati helyettesités hosszabb tavon térténd megvaldsulasanak tekinthetd. Egy ilyen hosszabb tavu
helyettesitésnek mar a lehetésége is visszatarthatja a piacon lévd szolgaltatdkat attédl, hogy
tevékenységuket a versenytarsaktol, a vevoktdl és végsd soron a fogyasztdktol nagymértékben
fuggetlenil folytassak, igy példaul elzarkbézzanak a szolgaltatas nyujtasatél, vagy szolgaltatasnyujtasi
feltételeiket egyoldaltian hatarozzak meg. Ha egy, az adott érintett piacon eréfélényes helyzetben lévé
szolgaltato piaca hosszabb tavon az uj belépdék altal ,tamadhatd” piac, az a szolgaltaté tevékenységét,
a piaci er6folénnyel val6 esetleges visszaélését mar az adott piaci viszonyok kozott is korlatozhatja. A
potencialis verseny elemzése tehat a kinalati helyettesités kapcsan attekintett szempontok hosszabb
tavra kitekintd vizsgalatat teszi sziikségessé.

A kinalati helyettesités vizsgalata soran megallapitottam, hogy a szolgaltatas jellegébdl fakadéan
nincs lehetéség a kinalati oldali helyettesitésre, hiszen egy adott helyhez koététt telefonszolgaltato
halézataban hivasvégz&édtetésére csak az adott szolgaltatd képes, ezért hiaba prébalnanak uj eladok
(akar a mar m{ikddd, akar Uj szolgaltatdk) belépni a piacra, mas szolgaltaté halézataban hivast
végzddtetni nem lennének képesek, és hosszabb tdvon sem tudnénak helyettesit szolgaltatast
elballitani. Ez a helyzet az elemzés el6retekintd idétavjan sem valtozik, igy megallapitottam, az Uj
belépdk altal jelentett fenyegetés hosszabb tavon sem korlatozza az eréfélényes helyzet
kialakulasanak lehet&ségét.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy a potencidlis verseny nem korlatozza az eréfolényes helyzet
kialakulasanak lehetéségét az érintett piacokon.

11.2.2. Tovabbi szempontok

A ,Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatban” nagykereskedelmi piac
meghatarozasa soran a szazharmincharom szolgaltaté halézatat elkilondlt érintett piacként
hataroztam meg. Ezeken a piacokon az adott helyhez kotott szolgaltatd 100%-os piaci részesedéssel
rendelkezik, ezért a vizsgalatra ajanlott szempontok kdzll azok, amelyek valamilyen médon két,
elkuléndlt piacon hasonlé szerepben 1év8 piaci szerepl kdz6tti viszonyra utalnak és a piaci
helyzetiiket, erejiiket hasonlitjak dssze, a jelentds piaci eré megitélése soran kevésbé jelentések.
Ezen szempontok az alabbiak:
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[1.2.2.1. A vallalkozas mérete

A jelent8s piaci er megitélése szempontjabdl fontos lehet a vallalkozds méretének vizsgalata, hiszen
a nagy méret kihasznalasa lehet6séget teremt a piaci verseny kiilonb6zé teriiletein (termelés,
beszerzés, pénzlgy, értékesités, marketing, K+F, stb.) az elényszerzésre. A hivasvégzddtetés
esetében azonban (eladdi oldalon) egyszerepl6s piacrol beszélhetlink, ahol az elényszerzés
(versenytarsak hijan) nem értelmezhet6 a nagykereskedelmi piacon.

[1.2.2.2. Ellen6rzd szerep a nehezen megkettézhetd infrastruktura felett

Az infrastrukturaval, mint belépési korlattal az elemzés mar a piac meghatérozasa soran is foglalkozik.
A nehezen megkett6zhetd infrastruktura feletti ellenérzés vizsgalata déntéen miszaki-technoldgiai,
illetve gazdasagi elemzés alapjan torténik.

Fontos piacra lépési korlatot jelentenek az esetleges piacra lépés azon koltségei, amelyeket a piacra
I[épbnek be kell fektetnie a szolgaltatas infrastrukturalis feltételeinek biztositasa érdekében, de ezek a
piac elhagyasakor nem térilnek meg. A potencialis piacra Iépd csak akkor vallalja ezeket a beruhazasi
koltségeket, ha kilatasa van arra, hogy mind a beruhazas koéltségei, mind a szolgaltatas elkertilheté
koltségei megtériinek az arbevételbdl.

A vizsgalt piac esetében ezen koltségek vizsgalata nem lehetséges, mivel egy parhuzamos
infrastruktdra kiépitése sem valtoztatja meg azt a technoldgiailag behatarolt helyzetet, miszerint egy
adott szolgaltaté halézataban csak az adott szolgaltatéd tud hivast végzddtetni. Ez a helyzet piaci
belépési korlatként funkcional és énmagaban értelmetlenné teszi az infrastruktdra megkettézését,
hiszen az sem tenné lehet6vé az Uj belép6 szamara a hivasvégzddtetést mas szolgaltato
el6fizetbihez.

Ennek megfelel6en a belépés akadalyozottsaga miatt nehezen megkettézheté infrastruktara, mint
piacelemzési célu kritérium vizsgalata a piaci er6 megitélése szempontjabdl nem relevans szempont.

[1.2.2.3. Technoldgiai elénydk vagy felsébbrendiiség

Technoldgiai el6nyrél akkor beszéllink, ha valamely érintett piacon olyan Uj technoldgia van jelen,
amely valamely szolgaltaté szamara lehetévé teszi valamely szolgaltatds(ok) olcsdbb, hatékonyabb
és/vagy magasabb szintli nyujtasat. Ez a szempont tehat elsésorban tébb szolgaltaté viszonylataban
értelmezhet6. Mivel mind a szazharmincharom meghatarozott hivasvégzédtetési piac kinalati oldalan
egyetlen, 100%-o0s részesedéssel rendelkezd helyhez kotott szolgaltatd talalhato, ilyen
Osszehasonlitas nem értelmezhetd. Fentiektdl figgetlenul megallapithatd, hogy a vizsgalt piacok
szolgaltatasa, a hivasvégzddtetés, jellegét tekintve nagyon egyszeril szolgaltatas, a hagyomanyos
PSTN halézatokon is maradéktalanul megvaldsithatd, semmiképpen sem tekinthetd a technoldgiai
fejlesztések mozgatorugdjanak. A szolgaltatok fejlesztéseiket jellemz&en mas szolgaltatasok (pl.
helyhez kotott internet, helyhez kotott TV, illetve egyéb adatatviteli szolgaltatasok) érdekében végzik.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a technolégiai elény vagy
fels6bbrendlség, mint piacelemzési célu kritérium a piaci er6 megitélése szempontjabdl nem relevans
szempont.

[1.2.2.4. Konnyl vagy privilegizalt hozzaférés a t6kepiacokhoz/pénzigyi forrasokhoz

Tekintettel arra, hogy minden tavkézlési infrastruktura kiépitése jelentés beruhazast igényel és a
beruhazasok megtérilési ideje kdzép-, illetve hosszu tavu, ezért a tékepiacokhoz/pénzigyi
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forrasokhoz valé hozzaférés meghatarozo jelentéségl a tavkozlési vallalatok szamara. A
tékepiacokhoz és pénzligyi forrasokhoz térténd hozzaférést nagymértékben meghatarozza az adott
szolgaltato piaci részesedése, vagyoni, pénzugyi helyzete és jovedelmezésége, tulajdonosi hattere,
stratégiaja, valamint az Gigyvezetés stabilitdsa és reputacioja. Amennyiben valamely vallalkozas a fenti
szempontok alapjan jobb megitélésnek 6rvend, konnyebben juthat pénziigyi forrasokhoz és ebbdl
szamottevé piaci elénye szarmazhat. A helyhez kotott hivasvégzddtetés esetében azonban (eladdi
oldalon) egyszerepl6s piacrol beszélhetiink, ahol az elényszerzés (versenytarsak hijan) nem
értelmezhet a nagykereskedelmi piacon.

[1.2.2.5. Termék/szolgaltatasi diverzifikacid

A termék/szolgaltatasi diverzifikacié az azonositott nagykereskedelmi piacok szempontjabdl
korlatozottan értelmezhetd, mivel a fogalom alapvetéen a kiskereskedelmi piacokhoz kéthetd, ahol az
eladoé a nagyszamu felhasznalo réteg-igényeihez ugy prébal igazodni, hogy a szolgaltatasait minéségi
jellemz8iben vagy a szolgaltatas igénybevételi, dijazasi feltételeiben megkullonbdzteti. llyen eset,
amikor a szolgaltatok a piacon nyujtott szolgaltatasokat a versenytarsaktél megkulénboztetheté
maodon, pl. specialis csomagban, mas szolgaltatasokkal egyutt kinaljak. Ez a gyakorlat kbnnyen
vezethet versenykorlatozashoz, amennyiben egyes szolgaltatasok kizarélag csomagban vasarolhatok
meg, illetve ha az egyik piacon nyujtott szolgaltatas igénybevételét a szolgaltatok mas piacon nyujtott
szolgaltatas(ok) igénybevételével kapcsoljak 6ssze. Az ilyen gyakorlat lehetséget teremthet a
csomagot képz6 szolgaltaté szamara a piaci elényszerzésre.

Az érintett nagykereskedelmi piacokon a termék/szolgaltatasi diverzifikaciébol szarmazé elényszerzés
nem értelmezhetd, mivel mind a szazharmincharom azonositott piacon egy-egy tényleges eladé
talalhaté. A helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nydjtasat megvizsgalva mindazonaltal
megallapithatd, hogy mindegyik piacon énmagaban kinaljak a szolgaltatok a helyhez kotott
hivasvégzddtetés szolgaltatast.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a termék/szolgaltatasi diverzifikacié, mint
piacelemzési célu kritérium a piaci er6 megitélése szempontjabdl nem relevans szempont.

11.2.2.6. Direkt és indirekt hal6zati hatas

Direkt halézati hatas esetében valamely termék/szolgaltatas hasznossaga annal nagyobb valamely
felhasznalé szamara, minél tébben hasznaljak rajta kivil az adott terméket/szolgaltatast. Ez a hatas a
kiskereskedelmi piacon és ezen keresztlil a nagykereskedelmi piacon is ndvelheti az adott
terméket/szolgaltatast nyujté vallalkozas piaci erejét. A haldzati hatas a kiskereskedelmi piaci
forgalmak szerkezetén keresztil elIméletileg a végzddtetési piacokon is befolyasolhatja az egyes
szolgaltatok piaci erejét (nagyobb eléfizetdi bazis esetén a végzddtetési forgalom nagyobb
valoszin(iséggel mutat pozitiv forgalmi és jovedelmi egyenleget). Mindazonaltal a gyakorlatban a
forgalmi szerkezetet nemcsak az eléfizet6k szdma, hanem az alkalmazott dijak is befolyasoljak
(amelyek kialakitasa soran a szolgaltatok a forgalmi szerkezet mellett mas szempontokat is
figyelembe vesznek), ezért nem jelenthetd ki, hogy a direkt haldzati hatas egyértelmien erésiti a
nagyobb eléfizetSi bazissal rendelkezb szolgaltatok erejét a jelen hatarozatban azonositott piacokon.
Ugyanakkor még abban az esetben is, ha a direkt haldzati hatas miatt valamely szolgaltaté forgalmi
szerkezete pozitiv, az egységes, koltségalapon, az iparagi atlagos megtértlést figyelembe véve
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meghatdrozott végzddtetési dijak mellett a piaci elényszerzés a végzddtetési piacon nem
lehetséges'®.

Indirekt halézati hatas esetében valamely termék/szolgaltatas hasznossaga az adott
termék/szolgaltatas hasznalatahoz sziikséges tovabbi termék/szolgaltatas (pl.
szoftver/hardver/eszkdz) hasznalatanak ndvekedésébdl szarmazik. Ez a hatas kevésbé értelmezhetd
a végzdbdtetés nagykereskedelmi piacan, a kapcsolddé kiskereskedelmi piaci szolgaltatas és a
nagykereskedelmi szolgaltatas megvalodsitasa szabvanyos, széles kérben elérhetd eszk6zdkkel és
technoldgiaval torténik, az indirekt halozati hatas kialakulasahoz sziukséges kuldnbségek, szlk
keresztmetszetek nem azonosithatok.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a direkt és indirekt halézati hatas a piaci
er6t nem befolyasolja.

11.2.2.7. Méretgazdasagossag

A méretgazdasagossag forrasa a termelésndvekedés révén elérhet6 fajlagos koltségcsokkenés. A
méretgazdasagossag elemzése és megitélése a piaci részesedéssel, a vallalatmérettel, valamint az
alkalmazott technoldgiaval, az infrastruktdraval kapcsolatos adatok alapjan valdsithaté meg. A
méretgazdasagossagi hatas azt takarja, hogy egy adott szolgaltatas kibocsatasanak névekedésével a
termelés atlagkoltsége (egységnyi outputra jutéd input) csokken. (Ez a fix koltségekre vezetheté
vissza.) Minél nagyobb kezdeti beruhazast igényel egy iparag, annal jelentésebb
méretgazdasagossagi hatasok jelentkezhetnek. Amint azonban a kezdeti beruhazasok idében
tavolodnak, ez a hatas csokken. Fentiektdl fliggetlenlil, ez a piaci elény nem értelmezhet6 az érintett
piacokon, hiszen mindegyik piacon egy-egy monopolhelyzetben levd eladé talalhato.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a méretgazdasagossag, mint
piacelemzeési célu kritérium a piaci eré megitélése szempontjabdl nem relevans szempont.

11.2.2.8. Valasztékgazdasagossag

A valasztékgazdasagossag hatasa abbdl ered, hogy az egységnyi kibocséatasra es6 koéltségek
csokkennek annak koévetkeztében, ha ugyanazon vallalkozas egy termékét vagy szolgaltatasat még
egy vagy tébb mas termékkel, szolgaltatassal egyutt, k6z0s termelési folyamatban allitja el6. A
koltségmegtakaritas abbdl szarmazik, hogy e termékek és szolgaltatasok esetében azonos
eljarasokat, folyamatokat alkalmaznak. Halézati infrastrukturat igényld szolgaltatasok esetén jelentds
valasztékgazdasagossagi hatast biztosithat a szolgaltaté szamara az, hogy t0bb szolgaltatasat is
alapvetbéen ugyanazt az infrastrukturat igénybe véve nyuijtja. Az a piaci szerepl8, amely képes ezt
megvaldsitani, szamottevd elényre tehet szert azon versenytarsaival szemben, amelyek viszont
képtelenek erre. Az érintett piacokon, ha a halézat kapacitasat tobb szolgaltatas k6zott osztjak meg,
ezaltal kdltségmegtakaritas érhetd el. A nagyobb valasztékgazdasdgossag alkalmas piaci elény
szerzésére. A piaci elényszerzés ugyanakkor — ugyanugy, mint a méretgazdasagossagnal — itt sem
ertelmezhet6, hiszen egy-egy eladd van jelen mindegyik piacon.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a valasztékgazdasagossag, mint
piacelemzési célu kritérium a piaci eré megitélése szempontjabdl nem relevans szempont.

'8 A kapcsolodo kiskereskedelmi piacon természetesen az elényszerzés elképzelhetd.
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[1.2.2.9. Vertikalis integracié

A vertikalis integracié megvaldsulasa esetén arrél beszéliink, hogy egy vallalkozas (esetleg tébb
azonos érdekkorbe tartozo vallalkozas) az értéklanc kiilonb6zé szintjein elhelyezkedd piacokon
egyarant jelen van. Az ilyen szolgaltato a termelési folyamat kiilénb6z6 szintjeinek egy vallalkozason
bellli integralasa miatt képes a jobb arak elérésére (pl. eltérd belsé és kilsé arak meghatarozasaval)
és ebbdl fakaddan a piaci elényszerzésre. A vertikalis integracio lehetéséget adhat arra, hogy egy
vallalkozas képes legyen az egyik piacon meglévé gazdasagi erejét atvinni a masik piacra is, amelyen
az integracio révén jelen van. A piaci elényszerzés azonban a hivasvégzédtetés nagykereskedelmi
piacan nem értelmezhetd, mivel egyetlen kinalati oldali szereplé van a piacon.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a vertikalisan integralt vallalkozas,
vallalkozascsoport, mint piacelemzési célu kritérium a piaci er6 megitélése szempontjabdl nem
relevans szempont.

[1.2.2.10. Fejlett forgalmazoi és értékesitési halozat

A fejlett forgalmazdi és értékesitési haldézatnak féleg a kiskereskedelmi piacokon (illetve a
tobbszerepl6s nagykereskedelmi piacokon) lehet szerepe a piaci eré megitélése szempontjabdl. Az
azonositott piacok egyszerepl8s eladdi oldallal jellemezheté nagykereskedelmi piacok, ennek
megfeleléen a fejlett forgalmazoi és értékesitési haldézatbdl szarmazo piaci elényszerzés az
azonositott piacokon nem értelmezhetd.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a fejlett forgalmazoi és értékesitési
halézat, mint piacelemzési célu kritérium a piaci eré6 megitélése szempontjabdl nem relevans
szempont.

[1.2.2.11. Hosszu tavu, tartés hozzaférési megallapodasok

Egy kevés szerepl6s nagykereskedelmi piacon, ahol a megallapodasok szolgaltatéi targyalasok
eredményeként jdbnnek létre, a hosszu tavu, tartés egyedi megallapodasok alkalmasak lehetnek arra,
hogy adminisztrativ korlatként a versenytarsak mas szolgaltatdkkal valo egyuttmikodési lehetéségeit,
piacra lépési esélyeit jelentdsen korlatozzak.

Az azonositott piacok azonban egyszereplds nagykereskedelmi piacok, ezért ez a szempont jelen piac
vonatkozasaban nem bir érdemi relevanciaval.

11.2.2.12. Kiszorit6 jellegli magatartast lehetdveé tevé szerzé6déses kapcsolatok

A szolgaltaték k6zotti egyuttmikddést megvaldsitd megéllapodasok (pl. hal6zatmegosztas, k6zds
beruhazasok) egyes esetekben alkalmasak lehetnek arra, hogy a versenytarsak mas szolgaltatdkkal
valo egyuttmikodési lehetéségeit jelentdsen korlatozzak, vagy a versenytarsak piaci lehet6ségeit
egyéb maodon szlkitsék, végss esetben a versenytarsak piacrél valé kiszoritasat eredményezzék. A
jelen hatarozatban azonositott piacok egyszerepl@s piacok, ennek megfeleléen a kiszorité jellegl
magatartas ezeken a piacokon nem értelmezhetd.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az érintett piacokon a kiszorité jellegli magatartast lehetévé
tevl szerz6déses kapcsolatok, mint piacelemzési célu kritérium a piaci eré megitélése szempontjabol
nem relevans szempont.
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11.3. A jelentds piaci erovel rendelkez6 szolgaltatok azonositasa az érintett
piacokon
Az 1-133. szamu érintett piacokon helyhez kotétt hivasvégzaddtetés szolgaltatast nydjté szolgaltatok

esetében a piaci részesedések 6nmagukban megalapozzak a jelentés piaci erejii mindsitést és a
tovabbi kritériumok vizsgalata soran sem tartam fel a piaci erét korlatozé tényezét.

[161]

[162]

Ennek megfelel6en az érintett piacokon a fenti kritériumok vizsgalata alapjan jelents piaci erével
rendelkezd szolgaltatéként azonositottam az alabbi szolgaltatokat:

az 1. szamu érintett piacon a Magyar Telekom Tavkdzlési Nyilvanosan M{ikodé
Részvénytarsasagot,

a 2. szamu érintett piacon a DIGI Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasagot,

a 3. szamu érintett piacon a Vodafone Magyarorszag Tavkozlési Zartkorlien Mikodd
Részvénytarsasagot,

a 4. szamu érintett piacon a 3C Tavkoézlési Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,
az 5. szamu érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,
a 6. szamu érintett piacon a 4VOICE Tavkozlési Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

a 7. szamu érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikacios és Informatikai Szolgaltatod
Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

a 8. szamu érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejleszt6 és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

a 9. szamu érintett piacon az ANTENNA HUNGARIA Magyar Miisorszoré és Radidhirkdzlési
Zartkorien Milkodé Részvénytarsasagot,

a 10. szamu érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

a 11. szamu érintett piacon a Balmaz InterCOM Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

a 12. szamu érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV-t,
a 13. szamu érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

a 14. szamu érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hirk6zlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

a 15. szamu érintett piacon a Biatorbagyi Kabeltévé Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

a 16. szamu érintett piacon a BORSODWERB Internet Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

a 17. szamu érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarorszagi Fioktelepe-t,
a 18. szamu érintett piacon a Calgo Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,

a 19. szamu érintett piacon a Calliotel Tavkozlési Fejlesztd és Tanacsado, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,
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a 20. szamu érintett piacon a CBN Telekom Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

a 21. szamu érintett piacon a Celldomaélki Kabeltelevizido Misorelosztd Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot,

a 22. szamu érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,

a 23. szamu érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot,
a 24. szamu érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarorszagi Fidktelep-t,
a 25. szamu érintett piacon a Comnica Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

a 26. szamu érintett piacon a Comtest Technikai és Ugyvitelszervezési Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

a 27. szamu érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl
Tarsasagot,

a 28. szamu érintett piacon a Cost Consulting Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi Tarsasagot,

a 29. szamu érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasagot,

a 30. szamu érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A -,

a 31. szamu érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

a 32. szamu érintett piacon a DRAVANET Internet szolgaltaté Zartkdriien Miikddd
Részvénytarsasagot,

a 33. szamu érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgaltato és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu
Tarsasagot,

a 34. szamu érintett piacon a Duna-Tav Tavkozléselektronikai Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot,

a 35. szamu érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikacios Zartkorien
Mikddd Részvénytarsasagot,

a 36. szamu érintett piacon az Epax Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot,
a 37. szamu érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH.-t,
a 38. szamu érintett piacon az ES Innotel Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot,

a 39. szamu érintett piacon az EuroCable Magyarorszag Kabeltelevizios, Kereskedelmi és
Szolgéltatd Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,

a 40. szamu érintett piacon az ExpertCom Korlatolt Felel6sségii Tarsasagot,

a 41. szamu érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgaltaté és Tanacsado Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

a 42. szamu érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,
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e a43. szamu érintett piacon a Fdldesi és Tarsa 2002 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a44.szamu érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot,

e a45. szamu érintett piacon a Gergi Halo Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sség
Tarsasagot,

e a46. szamu érintett piacon a Giganet Internet Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,
e a47.szamu érintett piacon a Gloster Telekom Tavkozlési Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,
e a48. szamu érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V.-,

e a49. szamu érintett piacon a H1 Komm Tavkozlési és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségi
Tarsasagot,

e az 50. szamu érintett piacon a Hajdu7 Turisztikai és Rendezvényszervez8 Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e az 51. szamu érintett piacon a HelloVoip Korlatolt Felel6sségil Tarsasagot,

e az 52. szamu érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgaltat6 és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e az 53. szamu érintett piacon a Hungaria Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,
e az 54. szamu érintett piacon a HWR-Telecom Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,
e az 55. szamu érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e az 56. szamu érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozé és Informacids Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e az 57. szamu érintett piacon az Intellihome Tavkozlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl
Tarsasagot,

e az 58. szamu érintett piacon az Internet-X Magyarorszag Internet Szolgaltaté és Kereskedelmi
Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e az 59. szamu érintett piacon az Invinetwork Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,
e a60. szamu érintett piacon az Invitech ICT Services Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,
e a61. szamu érintett piacon az InviTechnocom Korlatolt Felel6sségii Tarsasagot,

e a62. szamu érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Tavkdzlési Korlatolt Felel8sségi
Tarsasagot,

e a63. szamu érintett piacon az Isis-Com Szolgaltatd Kereskedelmi Korlatolt Felel6sség
Tarsasagot,

e a64. szamu érintett piacon a KabelszatNet-2002 Misoreloszté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a65. szamu érintett piacon a Kalasznet Kébel TV Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e a66. szamu érintett piacon a Kapos-NET Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sség
Tarsasagot,
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e a67.szamu érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t,

e a68. szamu érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikacios Szolgaltatdé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a69. szamu érintett piacon a Kdlcsén-Eszk6éz Vagyon- és Eszkézkezel Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot,

e a70. szamu érintett piacon a Last-Mile Telekommunikacios Kereskedelmi és Szolgaltaté
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,

e a71.szamu érintett piacon az LRT-COM Tavkozlési Szolgaltatdé Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a72.szamu érintett piacon az LRT-KTV Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot,

e a73. szamu érintett piacon a Magyar Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a74.szamu érintett piacon a MaximoNet Hirk6zlés Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e a75. szamu érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a 76. szamu érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a77.szamu érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a 78. szamu érintett piacon a Mikrohal6 Tavkozlési, Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a79. szamu érintett piacon a MosonTelecom System Tavkdzlési Szolgéltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a80. szamu érintett piacon az MVM NET Tavkozlési Szolgaltaté Zartkorien Miikddé
Részvénytarsasagot,

e a81. szamu érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,

e a82. szamu érintett piacon a Netfone Telecom Tavkozlési és Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a 83. szamu érintett piacon a Net-Portal Tavkdzlési, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a84. szamu érintett piacon a Net-Tv Zartkdrlien Mik6d6 Részvénytarsasagot,

e a 85. szamu érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikacios Szolgaltatd Zartkorien
Mikddd Részvénytarsasagot,

e a 86. szamu érintett piacon a Nordtelekom Tavkoézlési Szolgaltaté Nyilvanosan M{ikédé
Részvénytarsasagot,

e a87. szamu érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot,
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e a88. szamu érintett piacon az N-System Tavkdzlési Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a 89. szamu érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS-t,
e a90. szamu érintett piacon az OfficeLink Korlatolt Felelésségi Tarsasagot,

e a91. szamu érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanacsadé Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a92. szamu érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a93. szamu érintett piacon az OPC NETWORKS Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot,

e a94. szamu érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a95. szamu érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgaltatoé Korlatolt Felelésségu
Tarsasagot,

e a96. szamu érintett piacon a PARISAT Tavkozlési és Szolgaltatéd Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a97.szadmu érintett piacon a PAZMANY-KABEL Szolgaltaté Korlatolt Felelsségi
Tarsasagot,

e a98. szamu érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségli Tarsasagot,

e a99. szamu érintett piacon a PIVo Telecom Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

¢ a 100. szamu érintett piacon a Printer-fair Szamitastechnikai, Kereskedelmi és Szolgaltato
Korlatolt Felel8sségl Tarsasagot,

e a101. szamu érintett piacon a PR-TELECOM Tavkdzlési, Kereskedelmi és Szolgaltatd
Zartkoriien Milkodd Részvénytarsasagot,

e a 102. szamu érintett piacon a Rebell Telecommunication Zartkérien Mikodé
Részvénytarsasagot,

e a103. szamu érintett piacon a RegioNet Hungaria Szolgaltaté Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a104. szamu érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgaltatd Zartkorlen
Mikodd Részvénytarsasagot,

e a105. szamu érintett piacon az RLAN Internet Tavkozlési Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot,

e a106. szamu érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikacios és Informatikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a107. szamu érintett piacon a Saghy-Sat Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségi
Tarsasagot,

e a108. szamu érintett piacon a SATELIT Hiradastechnikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

98



NVH-H

e a109. szamu érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatas-Fejlesztési Korlatolt Felel6sségl
Tarsasagot,

e a 110. szamu érintett piacon a SpaceChecker N.V .-,

e a111. szamu érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikacios Szolgaltato
Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,

e a112. szamu érintett piacon a Tarr Epité, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii
Tarsasagot,

e a 113. szamu érintett piacon a Techno-Tel Tavkdzlési és Informatikai, Kivitelezé és
Szolgaltato Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e a 114. szamu érintett piacon a Telnyx Ireland Limitedet,

e a115. szamu érintett piacon a TEVE TEVE Kereskedelmi és Tavkdzlési Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a 116. szamu érintett piacon a Tiszafliredi Kabeltévé Szovetkezetet,

e a 117. szamu érintett piacon a TLT Telecom Tavkozlési és Informatikai Korlatolt Felel6sségi
Tarsasagot,

e a 118. szamu érintett piacon a Toldinet Internet Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,
e a 119. szamu érintett piacon a Triotel Tavkdzlési Korlatolt Felelésségli Tarsasagot,

e a120. szamu érintett piacon a United Telecom Zartkérlen Miikddé Részvénytarsasagot,

e a121. szamu érintett piacon a VCC Live Hungary Korlatolt Felel6sségl Tarsasagot,

e a122. szamu érintett piacon a VGreen Korlatolt Felelésségl Tarsasagot,

e a 123. szamu érintett piacon a ViDaNet Kabeltelevizids Szolgaltatd Zartkérlien Miik6dd
Részvénytarsasagot,

e a124.szamu érintett piacon a VIPTEL Korlatolt Felel6sségil Tarsasagot,

e a125. szamu érintett piacon a Virtual Communications Korlatolt Felel6sségi Tarsasagot,
e a126. szamu érintett piacon a VNM Tavkozlési Zartkdrlen Mikodd Részvénytarsasagot,
e a127.szamu érintett piacon a Vonage B.V.-t,

e a128. szamu érintett piacon a Voxbone S.A.-,

e a129. szamu érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasagot,

e a130. szamu érintett piacon a Xyton Korlatolt Felel6sségli Tarsasagot,
e a131. szamu érintett piacon a Zalaszam Informatika Korlatolt Felel6sségii Tarsasagot,
e a132. szamu érintett piacon a ZNET Telekom Zartkoérlien Mikddé Részvénytarsasagot,

e a2 133. szamu érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc.-t.
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11.4. A kozos erofolény vizsgalata

Vizsgaltam annak lehetéségét, hogy két, vagy tébb — versenyjogi értelemben — fliggetlen vallalkozas
azonos érintett piacon toérténd, azonos idén bellli tevékenysége, magatartasa megvalésitja-e a kézos
er6folény tényallasat.

A Bizottsag Iranymutatasat is figyelembe véve, kdzos eréfélény akkor alakul ki, ha két, vagy tobb
vallalkozas versenytarsaikkal és vevéikkel, végsé soron a fogyasztdkkal szemben lényegében
ugyanolyan helyzetben van, mint amilyenben egyetlen eréfélényben 1évd vallalkozas lenne. Ehhez
természetesen szikséges a kdzos érdekeltség, tehat az érintett vallalkozdsoknak érdekében all a
tobbi, érintett piacon levd szolgaltatdval szemben kézbdsen eréfélényes helyzet kialakitasa (pl. tdbbiek
kiszoritdsa). EbbdI természetesen az is kdvetkezik, hogy az érintett két, vagy tobb vallalkozés kdzott
nincs hatékony verseny az érintett piacon (pl. a piac felosztasa).

A Hivasvégzbdtetés egyedi, nyilvanos helyhez kotott telefonhalézatban” szolgaltatas nyujtasa
tekintetében az azonositott piacokon egy-egy elado talalhato, igy a k6zos eréfolény kialakulasa
fogalmilag kizart.

A fent leirtak alapjan nem éllapitottam meg kézos eréfélényt, ennek megfeleléen nem azonositottam
k6zo6s eréfolényben [évé szolgaltatdkat az érintett piacokon.

Ill. KOTELEZETTSEGEK MEGALLAPITASA

Az Eht. 62. § (1) bekezdés b) pontja, illetve az Eht. 63. § (1) pontja alapjan az EIndk a jelentds piaci
erével rendelkez6 szolgaltatora, szolgaltatokra a piacelemzés altal feltart versenyt korlatozé akadalyok
altal indokolt, azokkal aranyos, legalabb egy koételezettséget ir el6, vagy a korabban jogszabalyban,
vagy a jelentés piaci erejli szolgaltatéra korabban a hatarozatdban megallapitott legalabb egy
kotelezettséget fenntart, illetve médositja azt, lehet8ség szerint figyelembe véve a kotelezettség
bevezetésével kapcsolatos koltségeket és hasznokat.

A kotelezettségek megallapitdsa az Eht. 632. § (1) bekezdésben b) pontjaban foglalt eléiras a
gyakorlatban a kévetkez6 feladatok elvégzését teszi sziikségessé:

o versenyt korlatozé akadalyok azonositasa,
o versenyt korlatozé akadalyok altal indokolt és aranyos kotelezettségek értékelése,
o kotelezettségek meghatarozasa.

A kotelezettségek az Eht. 2. §-ban meghatarozott célok, ezen bellll els6sorban az Eht. 2. § e), f) és g)
pontjaiban foglalt szabalyozasi célok megvaldsulasat tdmogatjak. A kirétt kdtelezettségeknek
biztositaniuk kell az elektronikus hirkdzlési piac zavartalan, eredményes miikddését és fejlédését, az
elektronikus hirkdzlési tevékenységet végzok és a felhasznaldk érdekeinek védelmét, tovabba a
tisztességes, hatékony verseny kialakulasanak és fenntartasanak elésegitését.

I1l.1. Versenyt korlatozé akadalyok azonositasa

Az Eht. 63. § (1) bekezdésben foglalt elSiras els6 1épésben a versenyt korlatozé akadalyok
azonositasat teszi sziikségessé. Versenyt korlatozé akadalynak tekintheté minden olyan lehetséges
piaci magatartasforma, vagy gyakorlat, amely alkalmas lehet a verseny korlatozasara, igy kulénésen a
versenytarsak piacrél vald kiszoritasara (vagy belépésének megakadalyozasara), illetve a fogyasztok
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kizsakmanyolasara. llyen piaci magatartasformak, gyakorlatok kialakulasara akkor van lehet6ség, ha
egy vallalkozas valamely piacon jelentés piaci erével rendelkezik, ami lehetévé teszi szamara, hogy
tevékenységét a versenytarsaktol, a vevoktdl és végsé soron a fogyasztoktdl nagymeértékben
fuggetlendl folytassa. A versenyt korlatozé magatartasformat a jelent6s piaci erejli szolgaltaté
nemcsak azon a piacon folytathatja, ahol jelent6s piaci erével rendelkezik, hanem a — vertikalisan
vagy horizontélisan — kapcsolddé piacokon is, ennek megfeleléen a versenyt korlatozé piaci gyakorlat
hatasai is jelentkezhetnek a kapcsoldédé piacokon.

A piacmeghatarozas alapjan azonositott piacokon tortént piacelemzés soran megallapitottam, hogy a
,=Hivasvégzddtetés egyedi, nyilvanos helyhez kétott telefonhalézatban” elnevezésii szolgaltatas mind
a szazharmincharom érintett piacan talalhaté egy-egy szolgaltatd, amely az adott piacon jelentds piaci
erével rendelkezik, amely lehetdvé teszi szamara, hogy tevékenységét a versenytarsaktol, a vevoktol
és végsod soron a fogyasztoktol nagymeértékben figgetlendl folytassa. Ez azt jelenti, hogy a jelentds
piaci erejli szolgaltatoknak szabalyozas hianyaban lehetéséglk van arra, hogy versenyt korlatozé
magatartast folytassanak. Az egyes lehetséges versenyt korlatozé magatartasformak vizsgalata
megkoveteli mind a lehetséges magatartasforma, mind a piaci hatas vizsgalatat.

11.1.1 Tulzé arazas

Tulzé arazas esetén a jelent8s piaci erejl szolgaltatd a nagykereskedelmi szolgaltatas arat a
tényleges koltségeit (beleértve az elvart megtérilést) meghaladé moédon allapitja meg. Az igy
kialakitott ar magasabb profitot eredményez a jelents piaci ereji szolgaltaté szamara, mint amelyet a
versenyzd piacon képes volna elérni. A végzddtetés iranti (szarmaztatott) kereslet — a korabban, a
piacmeghatarozas soran bemutatott okokbdl — rugalmatlan, a végzddtetés egyetlen eladdja a jelentés
piaci erejl szolgaltatd, ezért adott keresleti szint mellett az ar ndvelése — allandd, illetve csékkend
fajlagos koéltség mellett — a végz&dtetési dijakon keletkezd profitot is néveli. A helyhez kotott
hivasvégzddtetés piacan jelentbs piaci erejii szolgaltaténak — mivel piaci ereje lehetévé teszi szamara,
hogy tevékenységét a vevikidl és végsd soron a fogyasztoktol nagymeértékben fliggetlendl folytassa —
szabalyozas hianyaban lehetésége van arra, hogy adott keresleti szint mellett arait tilzé médon
hatarozza meg.

A tulz6 arazas, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma szabalyozas hianyaban
felmerilhet a helyhez kotott hivasvégzédtetés nagykereskedelmi piacan. A hivasvégzdédtetési dijak
esetében ugyanakkor a Felhatalmazason alapulé Rendelet egységes, maximalt dij alkalmazasat irja
el6é valamennyi, helyhez kotétt hivasvégzédtetést nyujtd szolgaltatdé szamara. Az unids szinti
dijszabalyozas nem teszi lehetévé a jelent8s piaci erejliként azonositott szolgaltaték szamara, hogy a
helyhez kotott hivasvégzddtetés dijat a szabalyozott dijszint felett hatarozzak meg. Ez azt jelenti, hogy
a tulzé arazas, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma az unids szintii dijszabalyozas
szerinti dijak alkalmazasat kdvetéen a helyhez kotott hivasvégzédtetés dijanak megallapitasaval
Osszefliggésben nem merilhet fel. Az unids szint( dijszabalyozas nem vonatkozik ugyanakkor a
helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges kiegészitd szolgaltatasok
dijaira. Ezen szolgaltatasok esetében a tulz6 arazas, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma a végzdédtetési dijakra vonatkozo unids szintl dijszabalyozas bevezetését kdvetben
is felmerilhet és kedvezétlen hatasai mind a helyhez kotott telefon, mind a mobiltelefon szolgaltatas
kiskereskedelmi piacan jelentkezhetnek:

A kiegészit6 szolgaltatasok dijainak tulzé mértékben térténé megallapitasa 6nmagaban alkalmas lehet
arra, hogy az 6sszekapcsolast és a hivasvégzddtetés szolgaltatas igénybevételét megnehezitse,
széls6séges esetben megakadalyozza. A probléma el6fordulasa valdsziniibb, ha az 6sszekapcsolast
kisebb, vagy kézepes méretii szolgaltatdk igénylik, ahol az 6sszekapcsolasban részt vevd felek
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érdekeltsége eltérd és az dsszekapcsolasi ponton lebonyolitott forgalom kisebb. A hazai piacon a
helyhez kotott hivasvégzdédtetést (is) igénybe vevd helyhez kotott telefonszolgaltatast nyujto
szolgaltatok k6zoétt nagy szamban (hozzavetdleg 100 szolgaltatd) fordulnak eld kis- és kézepes
méretl szolgaltatok, ezért az dsszekapcsolasi partnerek kdzott jelentds méret- és érdekeltségbeli
kildnbségek lehetnek. llyen esetben a kiegészit szolgaltatasok tulzé médon meghatarozott dijai
gazdasagtalanna tehetik és igy meghiusithatjak az 6sszekapcsolast és a kisebb szolgaltatokat tranzit
szolgaltato igénybevételére kényszerithetik. Ez a helyzet szuboptimélis forgalmi viszonyokat, a kisebb
szolgaltatok szamara magasabb koéltségeket eredményez és végsé soron jelentésen torzithatja a
versenyt mind a mobil, mind a helyhez kotott telefonszolgaltatas piacan.

A kiegészitd szolgaltatasok dijainak a kdltségek altal indokolt szintnél magasabb szintre torténé
emelése megndveli az 6sszekapcsolast igénybe vevé telefonszolgaltatok koltségeit és a
kiskereskedelmi arak ndvekedéséhez vezethet a telefonszolgaltatas piacain. Az emelkedd
kiskereskedelmi arak eredményeként a telefonszolgaltatas igénybevétele csokkenhet. A ndvekvé arak
és a csokkend mennyiség miatt mind a termel6i, mind a fogyasztoi tébblet csdkkenhet, joléti
veszteséget okozva.

A kiegészit6 szolgaltatasok koltségek altal nem indokolt szinten, tilzé médon meghatarozott dijai
megnovelhetik a helyhez kotott hivasirany koltségeit, torzithatjak a tarifastruktarat, ezen keresztil a
fogyasztoi dontéseket, és szuboptimalis piaci allokaciéhoz vezetnek, ami szintén joléti veszteséget
okoz. A torz — kdltségviszonyokat nem tukrdzé — tarifastruktira nem hatékony forgalmi szerkezetet
eredményez, ami az allokacids hatékonysag csdkkenésén keresztiil tovabbi jéléti veszteséget okoz.

A tulz6 arazas, mint lehetséges versenykorlatozdé magatartasforma tehat a kiegészité szolgaltatasok
dijai tekintetében felmerilhet a vizsgalt piacokon. Megallapithaté ugyanakkor, hogy az el6z6 hatarozat
kozlése ota eltelt idészakban a joval alacsonyabb kdltséggel megvaldsithatd IP-alapu ésszekapcsolas
— amely esetében az 6sszekapcsolassal kapcsolatos raforditasokon bellil a kiegészit szolgaltatasok
igénybevételével kapcsolatos raforditasok mértéke csdkkent — elterjedtsége tovabb nétt. Emiatt az
0sszekapcsolashoz kapcsolédé kiegészits szolgaltatasok dijaival kapcsolatos versenykorlatozé
magatartasformak eléfordulasaval okozott esetleges piaci hatrany mértéke kisebb, mint a
korabbiakban, illetve a magatartasformak esetleges el6fordulasa is valamivel konnyebben
beazonosithato.

111.1.2. Keresztfinanszirozas

A keresztfinanszirozas két piacot és két arat feltételez, ahol az egyik piacon valamely piaci szerepl6
koltségek feletti, a masik piacon pedig koltség alatti (ragadozd) arakat alkalmaz. Amennyiben az egyik
piacon alkalmazott kdltségeket meghaladé ar eréfélényes helyzetbdl fakad, a masik piacon
alkalmazott ar pedig ragadozé ar, akkor az eréfélényes helyzet lehetéséget teremt a piaci er6
atvitelére és kiszorit6 magatartas folytatasara azon a piacon is, ahol a szolgaltaté nincs eréfélényes
helyzetben. A keresztfinanszirozas tehat abban az esetben tekinthet6 versenyt korlatozo
magatartasformanak, amennyiben a keresztfinanszirozas lehetésége eréfélényes helyzetbdl
szarmazik és hatasat tekintve kiszorité vagy belépést akadalyozé jellegi. A leirt probléma
szélséseges megnyilvanulasi formaja lehet az arprést okozé arazas, amely esetén a
nagykereskedelmi &rakon felll a kiskereskedelmi piacon kialakult arak mellett a kiskereskedelmi
szolgaltatas veszteséges, mert a nagykereskedelmi és a kiskereskedelmi arak kdzotti arrés nem
fedezi a kiskereskedelmi tevékenység koltségeit.

A keresztfinanszirozas, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma szabalyozas hianyaban
felmerilhet a helyhez kotott hivasvégzédtetés nagykereskedelmi piacan. A korabban emlitett, a
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helyhez kotott hivasvégzddtetés dijara vonatkozé unids szintli szabalyozas ugyanakkor nem teszi
lehetévé a jelentds piaci erejiként azonositott szolgaltatdk szamara, hogy dijaikat a szabalyozott
dijszint felett hatarozzak meg, ennek megfeleléen a keresztfinanszirozasra sincs lehetéséguk. Ez azt
jelenti, hogy a keresztfinanszirozas mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma a helyhez
kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas dijainak megallapitdsaval 6sszefiggésben nem merilhet fel.

Az uniés szintl dijszabalyozas nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kotott hivasvégzédtetés
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges kiegészitd szolgaltatasok dijaira. Ezen szolgaltatasok
esetében a tulzd arazas, mint versenyt korlatozé magatartasforma szabalyozas hianyaban
felmerllhet, ami lehet6vé teszi a jelent8s piaci erejiként azonositott szolgaltatok szamara a
keresztfinanszirozast, aminek kedvezétlen hatasai mind a helyhez kotétt telefon, mind a mobiltelefon
szolgaltatas kiskereskedelmi piacan jelentkezhetnek:

A keresztfinanszirozason keresztiil a helyhez kotott és mobil halozattal is rendelkezd szolgaltatd
képes arra, hogy a kiegészitd szolgaltatdsok dijainak tulzott médon térténé meghatérozasabdl
szarmazo extraprofit felhasznalasaval akar a mobil, akar a helyhez kotott telefonszolgaltatas
kiskereskedelmi piacan a kéltségek altal indokoltnal alacsonyabb arakat alkalmazzon. Ez a
magatartas mar révid tavon is akadalyozza a piaci belépést és kiszorité hatasa miatt k6zép-, illetve
hosszabb tavon a piacra mar korabban belépett kisebb méretii versenytarsak kiszorulasahoz, a
helyhez kotott telefonszolgaltatas piacan zajlé verseny intenzitasanak csokkenéséhez, az arak
emelkedéséhez és az igénybevétel csokkenéséhez vezethet, ami joléti veszteséget okoz.

A leirtak alapjan tehat a — kiegészitd szolgaltatasok tulzé dijai altal lehetévé tett —
keresztfinanszirozas, mint versenyt korlatoz6 magatartasforma szabalyozas nélkil eléfordulhat,
ugyanakkor — figyelembe véve a kiegészit6 szolgaltatasokbdl szarmazoé bevételek dsszbevételen
bellli elhanyagolhaté aranyat — 6nmagaban a keresztfinanszirozasbol szarmazoé versenykorlatozé
hatas mértéke csekély.

111.1.3. Ardiszkriminacio

Ardiszkriminaciorél akkor beszélhetiink, ha két vagy tobb termék, vagy szolgaltatas eléallitasi
koltségének az alkalmazott arhoz viszonyitott aranya eltér. Az ardiszkriminacio a helyhez kotott
hivasvégzddtetés nagykereskedelmi piaca esetében egyarant jelentheti azt, hogy a jelentés piaci
erével rendelkez6 vertikalisan integralt szolgaltatd a sajat kiskereskedelmi Gzletaga és
nagykereskedelmi vasarloi részére eltéré aron'® értékesiti szolgaltatasat, illetve azt is, hogy a jelentés
piaci erejl szolgaltaté a kilénbdz6, vele 6sszekapcsolodd szolgaltatok felé kildnbdzd dijakat
ervényesit. A harmadik szolgaltaték kdzotti ardiszkriminaciohoz az sziikséges, hogy a jelentés piaci
erejl szolgaltatd képes legyen a hivasvégzddtetés dijanak meghatarozasara, mig a harmadik felek és
a sajat kiskereskedelmi Uzletag kozotti megkuldnbdztetés feltétele, hogy a jelentés piaci ereji
szolgaltaté a harmadik felek szamara értékesitett hivasvégzddtetés szolgaltatas ara mellett a sajat
kiskereskedelmi Uizletag szamara nyujtott hasonlé szolgaltatas arat is szabadon allapithassa meg. A
korabbiakban megallapitottuk, hogy a hivasvégzédtetés dijaval kapcsolatos rendelkezés lehetésége
mind a szazharmincharom érintett piacon végsé soron az adott piacon jelentds piaci ereji szolgaltatd
kezében van, ennek megfeleléen a harmadik szolgaltatok kdzotti ardiszkriminacié szabalyozas
hianyaban az dsszes érintett piacon megvaldsulhat. A kordbban emlitett, a helyhez kétott
hivasvégzddtetés dijara vonatkozod unios szintli szabalyozas szerinti dijak kotelez6 alkalmazasa
ugyanakkor nem teszi lehetéveé a jelentds piaci erejliként azonositott szolgaltatok szamara, hogy

9 Az eltér6 ar ebben az esetben azt jelenti, hogy a két ar a szolgaltatas koltségéhez viszonyitott aranyban tér el.

103



-0

[184]

[185]

NVH-H

dijaikat a szabalyozott dijszint felett hatdrozzak meg, ennek megfeleléen eltéré dijak alkalmazasara,
tehat ardiszkriminacidra sincs lehetéséguk. Ez azt jelenti, hogy az ardiszkriminacié mint lehetséges
versenyt korlatoz6 magatartasforma az uniés szintl dijszabalyozas mellett a helyhez kotott
hivasvégzddtetés szolgaltatds dijanak megallapitasaval dsszefliggésben nem merilhet fel.

Az uniés szintl dijszabalyozas nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kotott hivasvégzédtetés
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges kiegészitd szolgaltatasok dijaira. Ezen szolgaltatasok
esetében az ardiszkriminacié mint versenyt korlatozé magatartasforma mindkét formaja (kiilsé
szolgaltato-belsé Gzletag, két kulsd szolgaltatd) szabdlyozas hianydban felmerilhet. A kilsé
szolgaltato és a belsé Uzletag kdzotti megklildnbdztetés esetén a jelents piaci erejii szolgaltatd
valamely, az 6sszekapcsolassal 6sszefliggésben mindkét félnél beazonosithatd tevékenységhez
kapcsolodo kiegészité szolgaltatast a kilsé szolgaltatonak a ténylegesen felmertld koltségeit jelentds
mértékben meghaladé dijon biztositja. Abban az esetben, ha az ardiszkriminacié tébb, kulsé
szolgaltaté kdzott valdsul meg, a jelentds piaci erejliként azonositott szolgaltaté ugyanazon
tevékenységhez kapcsolddo kiegészitd szolgaltatasokat az 6sszekapcsolasi partnertdl fliggéen, a
tényleges koltségviszonyoktdl fliggetlendl eltérd dijon biztositja. Mindkét eset a tulzé arazassal
Osszefliggésben leirtakhoz hasonlé piactorzitd, kiszorito jellegl hatasokkal jarhat a kapcsolédé
kiskereskedelmi piacokon. Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy a kiegészité szolgaltatasok
jellegeébdl fakaddan (jellemzéen kilsé felek szamara kialakitott szolgaltatasok) a kilsé szolgaltatasnak
megfeleld belsé teljesitmény nem minden esetben azonosithato, ezért az ardiszkriminacio a
kiegészitd szolgaltatdsok tébbségénél a belsé-kilsd viszonylatban nem értelmezhetd. A tulzéd
arazashoz hasonléan a keresztfinanszirozas esetében is megallapithato, hogy az IP-alapu
Osszekapcsolas széles korl elterjedésével az 6sszekapcsolashoz kapcsolédo kiegészité
szolgaltatasok dijaival kapcsolatos versenykorlatozé magatartasforma eléfordulasaval okozott
esetleges piaci hatrany mértéke kisebb (a kiegészit6 szolgaltatasokbdl szarmazo bevételek
Osszbevételen belili kisebb aranynak kdszonhetéen), mint a korabbiakban, illetve a magatartasforma
esetleges eléfordulasa is valamivel kdnnyebben beazonosithato.

11.1.4. A hozzaférés megtagadasa

A hozzaférés megtagadasa a végzdédtetési piacokon a halézatok 6sszekapcsolasatdl, illetve a
megfeleld forgalmi szolgaltatasok nyujtasatol valé elzarkozast jelenti. A hazai jogszabalyi kdrnyezetet
vizsgélva megallapithatd, hogy bar az Eht. 86. §-a altalanos egyuttmiikddési kotelezettséget (amibe a
szerz8déskotés kotelezettsége nem tartozik bele) ir el6 a szolgaltatdk szamara a halézatok
Osszekapcsolasaval, illetve az azokhoz val6 hozzaféréssel kapcsolatban (beleértve az
O6sszekapcsolassal kapcsolatos jéhiszem( targyalasok lefolytatasat), az 6sszekapcsolasra, illetve a
végzddtetési szolgaltatas nyljtasara vonatkozdan nincs altalanos jogszabalyi kotelezés, ennek
megfeleléen a hozzaférés megtagadasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma
el6fordulhat a piacon. Mindazonaltal a hozzaférés megtagadasanak el6forduldsa a végzddtetési
piacokon abban az esetben valésziniibb, ha az 6sszekapcsolast igénylé szolgaltatd és a megkeresett
szolgaltatd haldzata kozott jelentés méretbeli kulénbség van és/vagy a két szolgaltaté valamely
kiskereskedelmi piacon (helyhez kétott telefonszolgéltatas és/vagy mobil telefonszolgaltatas)
versenytars. Ez a piaci konstellacié jellemzé a hazai piacra, a végzédtetést igénybe vevd helyhez
kotott telefonszolgaltatast nyujté szolgaltatok kdzott ugyanis nagy szamban (hozzavetéleg 100
szolgaltatd) fordulnak el6 kis- és kbzepes méretii szolgaltatdék és a helyhez kotott hivasvegzidtetést
nyujté legnagyobb szolgaltatok a mobil telefonszolgaltatas piacan is jelen vannak, ezért az
Osszekapcsolas és a helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nyljtasanak megtagadasaval
kapcsolatos 6sztdnzoéttség szabalyozas hianyaban a hazai piacon egyes szolgaltaték irdnyaban
magasabb lehet. A hozzaférés biztositasatol torténd elzarkézasra a nagyobb méretii szolgaltatok a
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hosszu tavu versenyel6nydk miatt még abban az esetben is 6sztdénzéttek lehetnek, ha 6nmagaban az
Osszekapcsolas jévedelmi egyenlege pozitiv lenne szamukra.

A hozzaférés megtagadasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma szabalyozas
hianyaban felmertilhet a helyhez kétott hivasvégzédtetés nagykereskedelmi piacan és kedvezétlen
hatasai jelentkezhetnek a telefonszolgaltatas kapcsolddo kiskereskedelmi piacain:

Telefonszolgaltatas kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatasok:

A hozzaférés megtagadasa alkalmas lehet a kiszoritasra a kapcsolodé kiskereskedelmi piacokon. Uj
belépd szolgaltatd esetén a hozzaférés megtagadasa Gnmagaban megakadalyozhatja a piaci
belépést. A hozzaférés megtagadasa a verseny intenzitasanak csékkenéséhez vezethet mind a
helyhez kétott, mind a mobil telefonszolgaltatas kiskereskedelmi piacan, ami joléti veszteséget okoz.

111.1.5. Az informacio visszatartasa, illetve diszkriminativ felhasznalasa

Az informacid visszatartasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma megvaldsulasa
esetén a jelentds piaci erejli szolgaltaté a nagykereskedelmi szolgaltatas igénybevételéhez és/vagy a
kiskereskedelmi szolgaltatas nyujtasahoz sziikséges informaciot tart vissza. Az informacio
visszatartasa, mint lehetséges versenyt korlatozé6 magatartasforma eléfordulasa a végzdédtetési
piacokon — a hozzaférés megtagadasahoz hasonléan — abban az esetben valészinlibb, ha az
Osszekapcsolast igényld szolgaltatd és a megkeresett szolgaltaté halézata kdzott jelentds méretbeli
kildnbség van és/vagy a két szolgaltaté valamely kiskereskedelmi piacon (helyhez kotott
telefonszolgaltatas és/vagy mobil telefonszolgaltatas piaca) versenytars. Az informacio
visszatartasanak legaltalanosabb megvaldsulasi madja, ha a nagykereskedelmi piacon jelentds piaci
erejiinek mindsulé, hivasvégzddtetés szolgaltatast nyujté szolgaltaté olyan — sok esetben relevans —
informacioval latja el kiskereskedelmi agazatat vagy a vallalatcsoportjahoz tartozé és a kapcsolédé
kiskereskedelmi piacon tevékenyked6 szolgaltatét, amelyet nem juttat el annak versenytarsaihoz,
illetve killdnbséget tesz a szolgaltatast igénybe vevé szolgaltatok kdzott (pl. az Gjonnan piacra 1€pd
szolgaltatora a mar piacon |évé szolgaltatoknal kedvezbtlenebb feltételeket alkalmaz). Az informacié
visszatartasa ndvelheti a nagykereskedelmi szolgaltatast igénybe vevé versenytarsak koéltségeit,
informécio visszatartdsa) a hozzaférés megtagadasahoz hasonldéan a versenytarsak kiszoritasara is
alkalmas lehet. Az 6sszekapcsolasi pontok elhelyezkedésével, az 6sszekapcsolas miiszaki
megvaldsitasaval kapcsolatos informaciok alapvet6 fontossagunak tekintheték, ezen informaciok
megismerhetésége nélkilézhetetlen az dsszekapcsolas kiépitéséhez, ebbdl kdvetkezden ezen
informaciok visszatartasa 6nmagaban alkalmas arra, hogy az 0sszekapcsolast késleltesse, illetve
szélséséges esetben megakadalyozza. Az informaciok hozzaférhetdségének hianyaban a helyhez
kotott hivasvégzddtetést nyujtod szolgaltatd az 6sszekapcsolasra vald 6sztonzottségetdl figgden
kilonbséget tehet az dsszekapcsolast igényl6 szolgaltatdk kozott az 6sszekapcsolassal kapcsolatos
alapvet6 informaciodk tekintetében, ami kisebb szolgaltatok esetében 6nmagaban alkalmas arra, hogy
az 6sszekapcsolast ellehetetlenitse. Megvaldsult 6sszekapcsolas esetén alapveté fontossagu
informacié az 6sszekapcsolas jovébeli hozzaférhetéségével kapcsolatos, az 6sszekapcsolasi pont
Ennek hianyaban az dsszekapcsolasi partnerek nem értestilnek idében a jovébeli valtozasokrdél, ami
az Uzleti tervezést jelentésen megneheziti, jelentds tdbbletkoltséget okozhat az 6sszekapcsolast
igénybe vev( szolgaltatok szamara, szélséséges esetekben pedig forgalmi zavarokat is el6idézhet.

Az informacio visszatartasa, illetve diszkriminativ felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma szabalyozas hianyaban felmeriilhet a helyhez kététt hivasvégzédtetés
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nagykereskedelmi piacan és kedvezétlen hatasai jelentkezhetnek a telefonszolgaltatas kapcsolédé
kiskereskedelmi piacain.

Megjegyzendd ugyanakkor, hogy amennyiben a hivasvégzédtetés szolgaltatas nyujtasahoz
szlikséges haldzati tevékenységet harmadik szolgaltaté végzi, az informacio visszatartasa, illetve
diszkriminativ felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé6 magatartasforma eléfordulasanak
lehet8sége korlatozottabb, de ebben az esetben sem zarhaté ki.

A telefonszolgaltatas kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatasok:

Az informacio visszatartasa ndvelheti a nagykereskedelmi szolgaltatast igénybe vevd versenytarsak
koltségeit, amelynek kovetkeztében kénytelenek kiskereskedelmi draikat névelni. Az informacio
visszatartasa ily modon torzithatja a kiskereskedelmi piaci versenyt, legrosszabb esetben (pl.
halézatok topoldgiajanak, 6sszekapcsolasi pontok valtozasaval kapcsolatos informacié visszatartasa)
a hozzaférés megtagadasahoz hasonléan a versenytarsak kiszoritasara is alkalmas lehet. Az
informacio diszkriminativ felhasznalasa alkalmas a sajat kiskereskedelmi lizletag és a versenytarsak,
valamint az egyes versenytarsak indokolatlan megkulonbdztetésére, ami az egyenlétlen
versenyfeltételek kialakulasa miatt mind a helyhez k6tétt, mind a mobil telefonszolgaltatas
kiskereskedelmi piacan torzithatja a versenyt.

111.1.6. Indokolatlan el6irasok, kovetelmények

Ez a magatartasforma akkor valésulhat meg, ha a jelentds piaci erejii szolgaltaté a nagykereskedelmi
szolgaltatas igénybe vételéhez eleve indokolatlan eléirasokat vagy kdvetelményeket tamaszt az
igénybevevt szolgaltatok felé. Indokolatlan tekintheté minden olyan eldiras, amely nem sziikséges a
nagykereskedelmi szolgaltatas igénybevételéhez, de megndéveli a szolgaltatast igénybe vevd
versenytarsak koltségeit vagy az igénybevétel cskkenéséhez vezet.

A hivasvégzédtetés szolgaltatas esetében indokolatlan eldirasok, kdvetelmények megallapitasara
mind a szolgaltatas technoldgiai, fizetési, adminisztrativ feltételeinek meghatarozésa, mind a
szolgaltatasnyujtds miszaki feltételeinek meghatarozésa tekintetében sor kerilhet.

A miszaki feltételek kapcsan eldirt indokolatlan kévetelmények megallapitasara példa lehet a miszaki
paraméterek tulzott részletezése, a szabvanyokban szerepl6 jellemz6kon tulmutatd miiszaki
kovetelmények megkdvetelése. Indokolatlannak tekinthetd az igénybe vevd eléfizetbivel kapcsolatos
olyan informaciok megkdvetelése, amelyek gazdasagilag vagy miiszakilag nem szikségesek a
hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasahoz. Szabalyozas hianyaban a végzddtetést nyu;jté
szolgaltatdknak lehetéséguik lehet arra is, hogy az egyes igénybevevék szamara olyan eltéré miiszaki
kovetelményeket alakitsanak ki, amelyeket objektiv miiszaki kilénbségek nem tamasztanak ala. Az
egységes miszaki paraméterek, kdvetelmények hianya az 6sszekapcsolasi feltételek atlathatésagat
jelentésen gyengithetik. Az eltérd, atlathatatlan miiszaki kévetelmények alkalmazasa jelentés
koltségeket okozhat a versenytars szolgaltatok szamara és az 6sszekapcsolassal kapcsolatos Uzleti
tervezést jelentdsen megnehezitheti. Indokolatlan miszaki feltételnek tekinthets, ha a
hivasvégzddtetést nyujtd szolgaltatd olyan kiegészitd szolgaltatas igénybevételét irja el6 az
0sszekapcsolasi partner szamara, ami miszakilag nem indokolt, illetve az dsszekapcsolas
megvaldsitasahoz nem sziikséges.

Az indokolatlan miiszaki feltételek el6irdsa mellett szabalyozas hianyaban a végzddtetést nyujtd
szolgaltatéknak arra is lehet6séglik van, hogy olyan indokolatlan, a végz&dtetési szolgaltatas
nyujtasahoz nem feltétlenlil szikkséges adminisztrativ tevékenységeket alakitsanak ki, ami lehetévé
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teszi szamukra indokolatlan, illetve a végzédtetési szolgaltatas nyudjtasa nélkdl is felmerilé kéltségek
felszamitasat.

Az indokolatlan el8irasok, feltételek alkalmazasa val6szinlibb, ha az 6sszekapcsolast igénylé
szolgaltato és a hivasveégzddtetést nyujtd szolgaltatd haldzata kdzétt jelentés méretbeli kildnbség van
és/vagy a két szolgaltatd valamely kiskereskedelmi piacon (helyhez kotétt telefonszolgaltatas és/vagy
mobil telefonszolgaltatas) versenytars, ugyanakkor hasonlé méretli szolgaltatok kzétt is eléfordulhat,
amennyiben az 6sszekapcsolasi viszonyok nem kiegyensulyozottak (pl. csak az egyik szolgaltato
O0sszekapcsolasi pontjan kertilnek 6sszekapcsolasra a halézatok). Mivel a hazai piacon a végzédtetést
igénybe vevl helyhez kotott telefonszolgaltatast nyujtoé szolgaltatdk kdzott nagy szamban
(hozzavetdleg 100 szolgaltatd) fordulnak eld kis- és kozepes méretii szolgaltatok, ezért az
O0sszekapcsolasi kapcsolatok nagy részére igaz, hogy az 6sszekapcsolasi partnerek kozott jelentés
méretbeli kildnbségek vannak, ami azt is jelenti, hogy szabalyozas hidnyaban az indokolatlan
eléirasok vagy kdvetelmények alkalmazasara valé 6sztonzottség a hazai piacon egyes szolgaltatdok
iranyaban magasabb lehet.

Az indokolatlan eléirasok, kdvetelmények tamasztasa, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma szabalyozas hianyaban felmeriilhet a helyhez kététt hivasvégzédtetés
nagykereskedelmi piacan és kedvezdtlen hatasai jelentkezhetnek a telefonszolgaltatas kapcsolédo
kiskereskedelmi piacain. Ebben az esetben is megjegyzendd ugyanakkor, hogy — amennyiben a
hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasahoz sziikséges haldzati tevékenységet harmadik szolgaltatd
végzi — a lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma eléfordulasanak lehetésége a
hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasahoz sziikséges haldzati tevékenység kilsé igénybevétele miatt
— els6sorban a szolgaltatasnyujtas miszaki feltételei tekintetében — korlatozottabb, de ebben az
esetben sem kizarhato.

Telefonszolgaltatas kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatasok:

Az indokolatlan eléirasok, kovetelmények az informacioé visszatartasahoz hasonléan névelhetik a
nagykereskedelmi szolgaltatast igénybe vevé versenytarsak koéltségeit, ezen keresztll torzitjak a
kiskereskedelmi piacon a versenyt és legrosszabb esetben a versenytarsak kiszoritasara is
alkalmasak lehetnek.

111.1.7. Megallapitasok

Az érintett piacokat megvizsgalva megallapitottam, hogy a 111.1.1.-111.1.6 pontokban ismertetett,
lehetséges versenytorzité magatartasok szabalyozas hijan felléphetnek az érintett piacokon. Ebbdl
adoddan szikség van szabalyozoi intézkedések meghozatalara, illetve fenntartasara, amelyek
lehetdvé teszik a versenyt torzitd magatartasok visszaszoritdsat, segitve ezzel a versenyt és a
fogyasztoi érdekek jobb érvényesulését.

I1l.2. Aranyos és indokolt kotelezettségek értékelése

Az Eht. 63. § (1) bekezdés alapjan az EIn6k — a versenyt korlatozé akadalyok azonositasat kdvetéen
— a versenyt korlatozé akadalyok altal indokolt, azokkal aranyos, legalabb egy kotelezettséget eldir az
Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kdtelezettségek kdzll. Ez szikségesseé teszi a lll.1. pontban feltart
versenyt korlatozé akadalyoknak megfeleld, azokkal aranyos és indokolt kdtelezettségek értékelését.
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Az Eht. X1.-XIV. fejezetben foglalt kdtelezettségek kdzul a jelen hatarozatban érintettként azonositott
piacokon az alabbi kotelezettségek kirovasara kerilhet sor?0:

—  ATLATHATOSAG (Eht. 102-103. §)
— EGYENLO ELBANAS (Eht. 104. §)

—  ARSZABALYOZASSAL ES KOLTSEGELSZAMOLASSAL KAPCSOLATOS
KOTELEZETTSEGEK (Eht. 108-108/A. §)

—  HOZZAFERESSEL ES OSSZEKAPCSOLASSAL KAPCSOLATOS KOTELEZETTSEGEK
(Eht. 106. §, 106/A. §, 107. §)

— SZAMVITELI SZETVALASZTAS (Eht. 105. §)
—  FUNKCIONALIS SZETVALASZTAS (Eht. 108/B. §)

A kdvetkez6kben megvizsgalom a Ill.1. pontban vizsgalt versenyt korlatozdé magatartasformak
kezelésére szolgald, Eht.-ban foglalt kbtelezettségek tartalmat.

111.2.1. Az egyes kiréhato kotelezettségek tartalma

111.2.1.1. Atlathatésag

Az Eht. 102. § alapjan az EIndk hatarozataban atlathaté mikodést biztositd kdtelezettséget irhat el6 a
jelent6s piaci erével rendelkez6 szolgaltaté szamara 6sszekapcsolassal, illetve hozzaféréssel
kapcsolatban, és el6irhatja a kotelezett szolgaltaté szamara meghatarozott informaciok
nyilvanossagra hozatalat. Ez magaban foglalhatja tébbek k6z6tt meghatarozott szamviteli és miiszaki
informaciok, haldzati jellemzék, a szolgaltatasnyujtas alapvetd jellemzdinek (beleértve a
szolgaltatasok és alkalmazasok hasznalatat, illetve az azokhoz torténé hozzaférést korlatozo,
modositd barmilyen feltételt, kiilénds tekintettel a hagyomanyos infrastruktarakrol valé atallasra
vonatkozo feltételekre), valamint az araknak a nyilvanossagra hozatalat. Az Eht. 103. § alapjan a
kotelezettség magaban foglalhatja a megfelel6 bontasu és részletezettségli referenciaajanlat
nyilvanossagra hozatalat is. Az atlathatésag kotelezettség tehat nyilvanossa, megismerhetévé teszi a
kotelezett szolgaltatd altal nyujtott nagykereskedelmi szolgaltatdsok nyujtasanak alapvetd feltételeit. A
szolgaltatasnyujtas feltételeinek nyilvanossaga mind a szolgéltatast igénybe vevék, mind a szabalyozé
szamara atlathatova teszi és segit beazonositani az esetlegesen eléforduld versenyt korlatozé
magatartasformékat, aminek — a szabalyozas lehetéségével egyutt — visszatarté hatasa lehet. Ez a
visszatartd er§ azonban — figyelembe véve a lehetséges versenyt korlatozé magatartasformak
megvaldsitasaval elérhetd piaci elénydket — a legtébb esetben 6nmagaban nem elegendd a
lehetséges versenyt korlatozd magatartasformak elé6fordulasanak megakadalyozasara. Az
atlathatosag koételezettség ugyanakkor hatékonyan képes tdmogatni mas kotelezettségek — igy a
hozzaférési, valamint az egyenl6 elbanas kotelezettség — teljestilését, a gyakorlatban a szabalyozok
ennek megfeleléen jellemzden dnélléan nem, hanem mas koételezettséggel, kdtelezettségekkel egyitt
irjdk eld az alkalmazasat. Az atlathatésag kiegészitd, tdmogato jellege az Eht. 102. §-ban foglalt
megfogalmazasbdl is kideril, amely a kotelezettség kirovasat az 6sszekapcsolashoz, illetve
hozzaféréshez koti.

20 Az Eht. XIII. Fejezetében talalhatd kotelezettségek koziil a 109. §-ban foglalt kotelezettségek csak
kiskereskedelmi piacon réhatok ki, a 111. §-ban foglalt kozvetitévalasztas pedig helyhez kotétt piacokon réhaté ki.
Az Eht XIV. Fejezetében taldlhato rendelkezések a jelen hatarozatban érintettként azonositott piacokon nem
értelmezhetdk.
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111.2.1.2. Egyenld elbanas

Az Eht. 104. § alapjan az EIndk hatarozataban 6sszekapcsolassal, illetve hozzaféréssel kapcsolatban
egyenl6 elbanasra vonatkozé kotelezettséget irhat el valamely nagykereskedelmi piacon jelentés
piaci erével rendelkezd szolgaltatd szamara. Az egyenl6 elbanas egyrészt a Iényegét tekintve azonos
szolgaltatasokat nyujté mas szolgaltatok esetében azonos feltételek alkalmazasat kdveteli meg a
jelent6s piaci erejli szolgaltatotol [Eht. 104. § (2) bekezdés a) pontja], masrészt pedig mas szolgaltatdok
és a jelent8s piaci ereji szolgaltatd sajat, illetve barmely altala iranyitott egyéb szolgaltatoé
szolgaltatasai viszonyaban kdveteli meg a diszkriminaciomentességet [Eht. 104. § (2) bekezdés b)
pontja]. Ez utdbbi esetben a jelentds piaci ereji szolgaltaténak — tébbek kdzétt minéségben, a
rendelkezésre bocsatott informaciok tekintetében — legalabb ugyanolyan feltételeket kell nyujtania
mas szolgéltatok szdmara, mint amilyeneket sajat, illetve barmely altala irdnyitott mas szolgaltatd
szamara kinal. Az Eht. 104. § (2a) bekezdés tovabba lehetbvé teszi, hogy az EIndk a (2) bekezdésben
foglalt kotelezettség keretében a jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltatd szamara el6irja, hogy
valamennyi szolgaltatonak, tovabba a sajat kiskereskedelmi terlletének is egységes hataridével és
feltételekkel — ideértve az arra és a szolgaltatas szinvonalara vonatkozé feltételeket is —, tovabba
azonos rendszerek és folyamatok révén biztositsa a hozzaférést. Az egyenl6 elbanas kotelezettség
el6irasara — a lehetséges versenytorzité magatartasformak jellegétdl, illetve az egyéb kirott
kotelezettségektdl fliggéen — altalanosan, vagy konkrét elirasokkal, illetve a tilalmazott
magatartasformak meghatarozasaval is sor kerilhet. Az egyenlé elbanas — az atlathatésag
kotelezettséghez hasonldan — kiegészit6, tamogato jellegl, a legtébb esetben mas kotelezettséggel,
kotelezettségekkel egytt kerdl kirovasra.

111.2.1.3. Arszabalyozassal és kéltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettségek

Az Eht. 108. § alapjan, amennyiben a hatékony verseny hianya azt eredményezheti, hogy a jelentés
piaci erejli szolgaltatdé indokolatlanul magas dijakat, vagy arprést alkalmazhat, az EIndk hatarozataban
egyes O6sszekapcsolasi, illetve hozzaférési szolgaltatasok tekintetében arszabélyozassal és
koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettségeket irhat eld. Az Eht. tehat nevesiti azokat a versenyt
korlatoz6 magatartasformékat (tulzé arazas, arprés), amelyek a kotelezettség kirovasat
megalapozhatjak. A kotelezettség keretében az EIndk kdltségalapu dijak alkalmazasat, meghatarozott
koltségelszamolasi rendszer vagy modszer alkalmazasat is el6irhatja a jelent6s piaci erejl szolgaltatd
szamara, illetve a hatékony szolgéltatas koltségeinek kiszamitasa érdekében a szolgaltato altal
egyébként alkalmazottdl eltérd kdltségelszamolasi médszert alkalmazhat.

Az Eht. 108/A. § alapjan, ha az Eurdpai Bizottsag valamely hivasvégzédtetési piacon nem hataroz
meg maximalis hivasveégzédtetési dijat és az EIn6k a piacelemzés soran megallapitotta, hogy ezen
hivasvégzddtetési piacon a verseny nem hatékony, akkor az EIndk a hivasvegzddtetési dijak
meghatarozasanak elveirél és kritériumairdl sz616 5/2020. (XI. 28.) NMHH rendeletben meghatarozott
elvek, kritériumok és el6irdsok figyelembevételével kdltségalapu hivasvégzédtetési dij alkalmazasara
vonatkozo kotelezettséget irhat elé. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy az EIndk a hivasvégzddtetés
dijara vonatkozé kotelezettséget nem irhat el abban az esetben, ha az adott hivasvégzédtetési
piacon a hivasvégzddtetést nyuijté szolgaltatok vonatkozasaban az Eurépai Bizottsag maximalis dijat
hatéarozott meg.

[11.2.1.4. Hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek

Az Eht. 106., 106/A., 107. §-ai alapjan az EIndk hatarozataban valamely nagykereskedelmi
szolgaltatasi piacon jelent6s piaci erejli szolgaltatd szamara az elektronikus hirkdzlési épitményekhez,
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meghatdrozott halézati elemekhez, szolgaltatasokhoz valé hozzaférést és kapcsolédo
eszkdzhasznalatot irhat el6. Az elektronikus hirkdzlési épitményekhez vald hozzaférési kotelezettség
és k6z0s eszkbdzhasznalat kotelezettség kirovasa az Eht. 106/A. § (2) bekezdése alapjan kiléndsen
abban az esetben indokolt, ha a hozzaférés megtagadasa, a korabbi hozzaférés visszavonasa vagy
hasonlé hatassal jaré ésszer(itlen feltételek kikotése megakadalyozna a hatékony verseny kialakulasat
az eldfizetdi szolgaltatasok terén. Az Eht. 106. § (2) bekezdése a haldzati elemekhez,
szolgaltatasokhoz val6 hozzéaférést azonos feltételekhez kéti azzal a kiegészitéssel, hogy az Eht. 106.
§ szerinti kotelezettség elbirasara abban az esetben van lehetdség, ha az Eht. 106/A. § szerinti
kotelezettségek 6nmagukban nem jarulnak hozz4 kell6képpen a hatékony piaci verseny
kialakuldsdhoz és a végfelhasznaldk érdekeinek érvényesuléséhez. Az Eht. tehat a hozzaférési
kotelezettséggel 6sszefliggésben nevesiti azokat a versenykorlatozé magatartasformakat (hozzaférés
megtagadasa, illetve minden olyan magatartasforma, amely hasonld hatassal jar), amelyek a
kotelezettség kirovasat megalapozhatjak. Az Eht. 106. § (3) bekezdése részletesen ismerteti az EIndk
altal a halézati elemekhez, szolgaltatasokhoz kapcsolddd hozzaférési kotelezettség keretében
kir6hato kotelezettségeket, amelybe a johiszem( targyalasok folytatasanak el6irasatol a
meghatarozott halézati elemekhez, szolgaltatasokhoz valdé hozzaférés és kapcsolddo kdzos
eszkdzhasznalat elbirasaig szamtalan, eltéré szigorusagu szabalyozast megvalésité szabalyozasi
eszkdz beletartozhat. Az Eht. 106. § (6) bekezdése ezen felll a Hatésag hataskorébe utalja az
Osszekapcsolasi szerz8dés részletes feltételeinek, valamint az erre iranyul6 ajanlattal és targyalassal
kapcsolatos eljarasi szabalyoknak a meghatarozasat.

111.2.1.5. Szamviteli szétvalasztas

Az Eht. 105. § alapjan az EInok hatarozataban szamviteli szétvalasztasra vonatkozé részletes
kotelezettséget irhat el§ dsszekapcsolassal, illetve hozzaféréssel 6sszefliggd tevékenységekkel
kapcsolatban a nagykereskedelmi szolgaltatasi piacon jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltato
szamara. A kotelezettség az egyenld elbanas kotelezettségnek torténd megfelelés biztositasa,
valamint a tisztességtelen keresztfinanszirozas megakadalyozasa érdekében magaban foglalhatja a
nagykereskedelmi arak és a transzferarak atlathatova tételét. A szamviteli szétvalasztas tehat —
ahogyan az a térvényi megfogalmazasbdl is kiderul — tamogatd jellegl kételezettség, amely elsé
sorban mas kotelezettségek (atlathatésag, egyenlé elbanas) ellenbrzését segiti. A szamviteli
szétvalasztas ezen kivil alkalmas arra, hogy a nagykereskedelmi dijak kialakitasaval kapcsolatos
Uzletagi kdltséginformaciokon keresztil visszacsatolast nyujtson a kdltségalapusag kotelezettséggel
kapcsolatos szabalyozas megfelel6ségérdl, eredményességérdl. A szamviteli szétvalasztas
kotelezettség a nagykereskedelmi és kiskereskedelmi arak és koltségek atlathatova tételével lehetévé
teszi a szabalyoz6 szamara, hogy az ardiszkriminacidval és a tulzé és/vagy ragadozo arral
kapcsolatos lehetséges versenytorzité magatartasformak esetleges el6fordulasat megfeleléen
monitorozza és a szabalyozo iranyaba megvalosulé teljes atlathatosag és ellendrizhetéség miatt — a
szabalyozas lehet6ségével egyltt — a kdtelezettségnek visszatarté hatasa is lehet. Ez a visszatarto
hatas — figyelembe véve a lehetséges versenykorlatozé magatartasformak megvalodsitasaval elérhetd
piaci elényoket — 6nmagaban nem elegendd a lehetséges versenytorzité magatartasformak
el6fordulasanak megakadalyozasara, ezért a gyakorlatban a szamviteli szétvalasztasi kotelezettség
gyakorlatilag minden esetben mas kotelezettséggel, kdtelezettségekkel egyitt kertl kirovasra.

111.2.1.6. Funkcionalis szétvalasztas

Az Eht. 108/B. § alapjan az EIndk a vertikalisan integralt, valamely érintett piacon jelentds piaci erével
rendelkezd szolgaltaté szamara funkcionalis szétvalasztasra vonatkozé kotelezettséget irhat eld,
amennyiben a 102-108/A. § szerinti kdtelezettségek alkalmazasaval sem valésult meg a hatékony
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verseny és egyes nagykereskedelmi hozzaférési szolgéaltatasok piacon jelentés és tartds
versenyproblémak, piaci torzulasok allnak fenn. A funkcionalis szétvalasztas kotelezettség keretében
az EIndk a jelent6s piaci erejl szolgaltaté szamara el6irja, hogy az érintett nagykereskedelmi
hozzé&férési szolgaltatasaval kapcsolatos tevékenységét 6nallé gazdasagi egység keretében végezze.
A funkcionalis szétvalasztas kotelezettség elbirasara tehat csak ,végs6é esetben”, a korabban felsorolt
kotelezettségek eredménytelensége esetén, rendkivil szigoru feltételek?! teljesiilése esetén keriilhet
sor.

111.2.2. Az azonositott versenyt korlatozé akadalyoknak megfeleld kotelezettségek

Az Eht. 63. § (1) bekezdése rogziti, hogy a kotelezettségek elbirdsa soran az EIndknek lehetéség
szerint figyelembe kell vennie a kotelezettség bevezetésével kapcsolatos koltségeket és hasznokat.
Ez a rendelkezés a Kédex 68. cikk 4. b) pontjaban foglalt rendelkezésen alapul, ami a kéltségek és
hasznok vizsgalatanak sziikségességét a kotelezettségek aranyossagaval 6sszefliggésben rogziti.
Ennek megfelel6en a kotelezettségek meghatarozasa soran az Elndknek térekednie kell arra, hogy —
amennyiben tébb szabalyozasi lehetdség is rendelkezésre all — az EIndk az adott szabalyozdi cél
elérését biztositd lehetéségek kdzlil az aranyos megoldast valassza, tehat a cél elérését még
biztositd, a lehetd legkisebb szabalyozdi teherrel jard kotelezettséget valassza ki. Az azonositott
versenyt korlatozé akadalyoknak megfelel kotelezettségek meghatarozasa soran — amennyiben tobb
szabalyozasi lehetdség is rendelkezésre allt — ezt a szempontot figyelembe vettem.

I11.2.2.1. Tulz6 arazas

A lll.1.1. pontban megallapitottam, hogy a tulz6 drazas, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma a helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatas dijanak megallapitasaval
Osszefliggésben az egységes, unids szintii dijszabalyozas szerinti maximalis dijak bevezetését
kdvetden nem fordulhat el6 a jelen hatarozatban azonositott piacokon. Ennek megfeleléen nem
indokolt — illetve az Eht. 108/A. §-ban foglaltak szerint nem is lehetséges — a végzdidtetési dijak
szintjére irdnyuld kotelezettség elbirasa a jelent6s piaci erejiként azonositott szolgaltatok szamara.

A lll.1.1. pontban megallapitottam tovabba, hogy a végzddtetési dijak unids szintl szabalyozasatdl
fuggetlendl a tulzé arazas, mint lehetséges versenykorlatozé magatartasforma a hivasveégzédtetés
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges 6sszekapcsolashoz kapcsolddo kiegészitd szolgaltatasok
dijai tekintetében szabalyozas hianyaban el6fordulhat. A tulzé arazas esetében a ,stratégiai valtozd” —
az a tényez6, amin keresztll a verseny korlatozasa megvaldsulhat — az ar, a lehetséges piactorzitéd
magatartasforma kezelésére meghatarozott kotelezettségnek ennek megfeleléen az armeghatarozé
magatartasara, illetve a kiegészit6 szolgaltatasok dijara kell irdnyulnia. A 111.2.1. pontban felsorolt
kotelezettségek kozll elméletileg tobb is képes arra, hogy a jelentds piaci ereji szolgaltatd
armeghatarozé magatartasat befolyasolja.

Az atlathatosag kotelezettség bizonyos esetekben alkalmas lehet arra, hogy az 6sszekapcsolassal
kapcsolatos dijak atlathatésagan, 6sszehasonlithatésagan keresztul kisebb-nagyobb nyomast
gyakoroljon a jelentds piaci erejii szolgéltaté armeghatarozé magatartasara. Onmagaban ugyanakkor
az, hogy az 6sszekapcsolas potencidlis igénybevevéi szamara a kiegészitd szolgaltatasok dijai
atlathatova valnak, a jelentds piaci ereji szolgaltatét nem korlatozza a kiegészit6é szolgaltatasok
dijainak tulzé mértékben térténd megallapitdsaban. A kiegészit szolgaltatasok dijainak szintjével
kapcsolatos atlathatosag megteremtése tehat 6Gnmagaban nem elegendd a tulz6 arazas kezelésére,

21 Az Eht. 66. §-ban foglalt bizonyitékok alapjan és az itt leirt eljaras lefolytatasaval rohato csak ki a kotelezettség.
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ennek megfeleléen az atlathatosag nem tekinthetd megfelelé szabalyozoi eszkdznek a lehetséges
versenyt korlatozé magatartasforma esetében.

Az atlathatésaghoz hasonld okokbdl, a nagykereskedelmi drak és a transzferarak atlathatova tételét
el6iré szamviteli szétvalasztasi kotelezettség sem alkalmas énmagaban a tulzé arazas, mint
lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére, illetve a kiegészit szolgaltatasokbdl
szarmazo bevételek szolgaltatéi bevételeken bellli alacsony aranya miatt a szamviteli szétvalasztasi
kotelezettség a versenyprobléma lathatova tételét kevésbé képes elGsegiteni.

A kiegészit6 szolgaltatasok dijaival kapcsolatban el8irt egyenlé elbanas kotelezettség esetén a
jelentés piaci erejl szolgaltatonak diszkriminaciomentességet kell megvaldsitania a kllsé szolgaltatok
felé, valamint a kiilsé szolgaltatok és a sajat kiskereskedelmi Gizletdga szamara nyujtott hasonlé
tevékenységre vonatkozéan kialakitott kiegészit§ szolgaltatasok dijai tekintetében. A kiegészitd
szolgaltatasok esetében — figyelembe véve, hogy a kiegészitd szolgaltatasok esetében a kiegészitd
szolgaltatas tartalmanak megfeleld belsé tevékenység azonositasa nem minden esetben lehetséges —
elsésorban a kiilsd szolgaltatok kézotti egyenld elbanasra vonatkozo kotelezettség eléirasa mertlhet
fel. A kiils6 szolgaltaték szamara nyujtott kiegészité szolgaltatasok tekintetében eldirt egyenl6 elbanas
kotelezettség a dijak abszolut szintjét nem irja eld, igy nem szlinteti meg a tulz6 arazas lehetdségét,
azt ugyanakkor képes biztositani, hogy a jelent8s piaci erejii szolgaltato a kilsé szolgaltatok
tekintetében egységes dijszamitasi elvek alapjan kialakitott dijakat alkalmazzon és képes
megakadalyozni, hogy a jelent8s piaci erejli szolgaltaté az 6sszekapcsolasi partnereit az alkuer6, a
szolgaltatoméret vagy egyéb szempontok alapjan indokolatlanul megkuldnbdztesse. Az
Osszekapcsolasi viszonyok kdlcsdndsségét is figyelembe véve az egyenld elbanas kotelezettsége a
kiegészitd szolgaltatasok dijai tekintetében alkalmas lehet arra, hogy a kuilsé szolgaltatok kozotti
megkuldnboztetés lehetéségét megsziintesse és a tulzo arazas eléfordulasanak lehetéségeét
jelentésen csokkentse.

Az arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos kételezettség elbirasa esetében a
szabalyozas kdzvetlenul a dijak szintjére iranyul. A kbtelezettség tehat a kiegészité szolgaltatasok
dijainak szabalyozasan keresztlil korlatozza a jelentés piaci erejli armeghatarozé magatartasat, ennek
megfeleléen képes arra, hogy a tulzé arazas lehetéségét megsziintesse.

A kotelezettségek vizsgalata alapjan megallapithatd, hogy a kiegészit6 szolgaltatasok dijai kapcsan
potencialisan felmerld tulzé arazas, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére
6nmagaban sem az &tlathatésag, sem a szamviteli szétvalasztds nem alkalmas, ugyanakkor az
egyenl6 elbanas kotelezettség alkalmas arra, hogy a tulzé arazas el6fordulasanak valészinliségeét,
illetve mértékét jelentésen csokkentse, az arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos
kotelezettség pedig a tulzod arazas eléfordulasanak lehetéségét teljes meértékben képes megszintetni.
Ennek megfeleléen mind az egyenld elbanas, mind az arszabalyozassal és koltségelszamolassal
kapcsolatos kotelezettség megfelel a probléma természetének és kirovasa sziikséges lehet a versenyt
korlatoz6 akadaly kezeléséhez, igy mindkét kbtelezettség kirovasa indokoltnak tekinthetd. Figyelembe
véve ugyanakkor a szabalyozassal jaré terheket, tovabba azt, hogy mindkét kételezettség 6nmagaban
is alkalmas a piaci probléma kezelésére, a két kdtelezettség egylttes kirovasa nem tekinthetd aranyos
intézkedésnek. A PC/27174-33/2017 szdmu hatarozatban az 1., 2. és 3. szamu piacokon jelentés
piaci erejii szolgaltatok szamara koltségalapu dijak alkalmazasaval kapcsolatos kotelezettséget irtam
el6 a kiegészitd szolgaltatasok dijai tekintetében, mig a kisebb méretl szolgaltatok tekintetében a
kiegészitd szolgaltatdsok koltségalapusagaval kapcsolatos kotelezettséget nem, csak az egyenld
elbanas altalanos kotelezettségét irtam elé. A 111.1.1. pontban megallapitottam, hogy az el6z6
hatarozat kozlése 6ta eltelt id6szakban az alacsonyabb koltséggel megvalosithaté IP-alapu
0sszekapcsolas — ahol az 6sszekapcsolassal kapcsolatos raforditasokon belll a kiegészit6
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szolgaltatasok igénybevételével kapcsolatos raforditasok kisebb részt tesznek — elterjedtsége tovabb
nétt. Emiatt az 6sszekapcsolashoz kapcsolddé kiegészitd szolgaltatasok dijaival kapcsolatos
versenykorlatozé magatartasformak eléforduldsdval okozott esetleges piaci hatrany mértéke kisebb,
mint a korabbiakban és a magatartasformak esetleges eléfordulasa is kénnyebben beazonosithaté.
llyen korilmények kdzott a tovabbiakban az 1., 2. és 3. szamu piacokon jelentds piaci erejiként
azonositott szolgaltatok esetében is elegendd a piaci viszonyokba kevésbé beavatkozé, az
Osszekapcsolas megvaldsitasa soran nagyobb rugalmassagot biztosito, illetve kisebb szabalyozai
terhet jelentd egyenl6 elbanas kotelezettség elbirasa.

Megvizsgaltam tovabba, hogy a kiegészit6 szolgaltatasok dija kapcsan potencidlisan felmerild tulzé
arazas kezelésére indokolt-e mas, a kotelezettség teljestilését tamogatd kotelezettség kirovasa.
Megallapitottam, hogy a szamviteli szétvalasztasi kotelezettség — a kiegészité szolgaltatasokbdl
szarmazo bevételek szolgaltatéi bevételeken bellli alacsony aranya miatt — a kiegészit6é
szolgaltatasok dijai tekintetében a versenykorlatozé magatartasforma lathatéva tételét kevésbé képes
el6segiteni és igy kevésbé alkalmas arra, hogy a szabalyoz6 szamara visszacsatolast biztositson a
szabalyozas megfeleléségérdl, eredményességerél. A szamviteli szétvalasztas kotelezettség kirovasa
a kiegészité szolgaltatasok dijaval kapcsolatban esetlegesen felmertild versenyt korlatozé akadaly
kezelése érdekében tehat nem tekinthetd indokolt és aranyos szabalyozéi beavatkozasnak.

A leirtak alapjan a kiegészit6 szolgaltatasok dijai tekintetében megvaldsulé tulzé arazas, mint versenyt
korlatoz6 magatartasforma eléfordulasanak megakadalyozasa érdekében az egyenlé elbanas
kotelezettség elbirasa tekinthet6 indokolt és aranyos szabalyozoi beavatkozasnak.

111.2.2.2. Keresztfinanszirozas

Az Il1.1.2. pontban megallapitottam, hogy a keresztfinanszirozas, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma szabalyozas hianyaban felmeriilhet a helyhez kotétt hivasvégzédtetés
nagykereskedelmi piacén, ugyanakkor az uniés szinten el6irt, kételezéen alkalmazando
hivasvégzddtetési dij nem teszi lehetévé a jelentds piaci erejl szolgaltatok szamara, hogy dijaikat a
szabalyozott dijszint felett hatarozzak meg, ami a keresztfinanszirozas lehet6ségét is kizarja. Ennek
megfeleléen a helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas dija tekintetében nem indokolt — és az
Eht. 108/A. §-ban foglaltak alapjan nem is lehetséges — a keresztfinanszirozas kezelésére szolgald
kotelezettségek elbirasa a jelentds piaci erejliként azonositott szolgaltatok szamara.

A lll.1.2. pontban megallapitottam tovabba, hogy a végzddtetési dijak unios szintli szabalyozasatol
fuggetlendl a tulzé arazas mint lehetséges versenykorlatozé magatartasforma a hivasvégzidtetés
szolgaltatas igénybevételéhez sziikséges 6sszekapcsolashoz kapcsolddé kiegészitd szolgaltatasok
dijai tekintetében szabalyozas hianyaban eléfordulhat, ami lehetdvé teszi a jelentds piaci erejiként
azonositott szolgaltatok szdmara a keresztfinanszirozast is. Megallapitottam tovabba, hogy az
esetlegesen megvaldsulod keresztfinanszirozas altal okozott versenykorlatozd hatas csekély mértéka.
A tulz6 arazashoz hasonldan a keresztfinanszirozas esetében is az ar tekinthetd ,stratégiai valtoz6”-
nak, hiszen a keresztfinanszirozast a kiegészitd szolgéltatdsok koltségeket meghaladd, tulzé médon
meghatarozott dijai teszik lehetévé. Ennek megfeleléen a kirott kdtelezettségnek ebben az esetben is
a jelentés piaci erejli szolgaltatd armeghatarozé magatartasara kell iranyulnia. A talzé arazashoz
hasonléan elméletileg ebben az esetben is tdbb kdtelezettség is képes lehet arra, hogy a jelentds
piaci ereji szolgaltaté armeghatarozd magatartasat befolyasolja. Az egyes kotelezettségek
alkalmazhatésagaval kapcsolatban — mivel a keresztfinanszirozas lehetésége alapvetéen a tulzé arbdl
fakad — a 111.2.2.1. pontban foglaltakhoz hasonlé megallapitasok fogalmazhatéak meg.
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Az atlathatosag kotelezettség ebben az esetben sem alkalmas arra, hogy a jelentds piaci ereji
szolgaltaté armeghatarozé magatartasat korlatozza. A kiegészit szolgaltatasok dijainak az
0sszekapcsolas potencialis igénybevevSi szamara torténd atlathatova tétele 6nmagaban nem képes
megakadalyozni a tulz6 arazast és a tulzé arazas altal lehetéveé tett keresztfinanszirozast. Az
atlathatosag tehat nem megfelelé szabalyozéi eszkdz a keresztfinanszirozas mint versenyt korlatozo
magatartasforma kezelésére.

A nagykereskedelmi arak és a transzferarak atlathatova tételét el6iré szamviteli szétvalasztasi
kotelezettség a tulz6 drazashoz hasonldéan a keresztfinanszirozas esetében sem alkalmas
6nmagaban a lehetséges versenyt korlatozé6 magatartasforma kezelésére, illetve a kiegészité
szolgaltatasokbdl szarmazo bevételek szolgaltatoi bevételeken beliili alacsony aranya miatt a
szamviteli szétvalasztasi kdtelezettség a versenyprobléma lathatova tételét is kevésbé képes
elésegiteni.

Az egyenl6 elbanas kotelezettség a keresztfinanszirozas szabalyozoi kezelése tekintetében
elsésorban a kiilsd szolgaltatok és a sajat kiskereskedelmi Gzletag szamara nyujtott kiegészité
szolgaltatasok dijai tekintetében megvalosulé diszkriminaciomentesség eléirasat jelentheti. (A
kiegészitd szolgaltatasok esetében ugyanakkor nehézséget okoz, hogy nem minden esetben
azonosithato egyértelmien a kiilsé szolgaltatok szamara nyujtott szolgaltatasoknak megfelel$ belsé
teljesitmény.) A tUlz6 arazas vizsgalataval 0sszefliggésben megallapitottam, hogy bar az egyenlé
elbanas koételezettség alkalmazasa a dijak abszolut szintjét nem képes biztositani, az indokolatlan
megkuldnbdztetést ugyanakkor meg tudja akadalyozni és — figyelembe véve az dsszekapcsolasi
viszonyok kolcsonosségét is — a tulzo arazas el6fordulasanak lehetéségét jelentésen csokkenteni
tudja. Mivel a keresztfinanszirozas lehetségét a tulzd arazas teremti meg, ennek megfeleléen a tulzé
arazas szabalyozéi kezelése a keresztfinanszirozas el6fordulasanak a lehetéségét is jelentésen
lecsdkkenti. Ennek megfeleléen az egyenld elbanas kotelezettség alkalmazasa megfeleld szabalyozoi
eszkoz a keresztfinanszirozas, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére.

A kdzvetlenul a dijak szintjére iranyuld, a kiegészit6 szolgaltatas dijait szabalyoz6 arszabalyozassal és
koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség képes arra, hogy korlatozza a jelent8s piaci erejli
szolgaltaté armeghatarozd magatartasat és megakadalyozza az er6folényes helyzetbdl szarmazo,
kiszoritd hatasu keresztfinanszirozast.

A leirtak alapjan megallapithatd, hogy a kiegészit6é szolgaltatasok dija kapcsan potencialisan
felmeril6 keresztfinanszirozas mint lehetséges piactorzité magatartdsforma kezelésére 6nmagéban
sem az atlathatésag, sem a szamviteli szétvalasztas nem alkalmas ugyanakkor az egyenld elbanas
kotelezettség alkalmas arra, hogy a keresztfinanszirozas eléfordulasanak valészinlségét, illetve
mértékét jelentésen csdkkentse, az arszabalyozéssal és kdltségelszamolassal kapcsolatos
kotelezettség pedig a keresztfinanszirozas eléfordulasanak lehetéségét teljes mértékben képes
megsziintetni. Ennek megfeleléen mind az egyenlé elbanas, mind az arszabalyozassal és
koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség megfelel a probléma természetének és kirovasa
szlkséges lehet a versenyt korlatozé akadaly kezeléséhez, igy mindkét kdtelezettség kirovasa
indokoltnak tekinthetd. Figyelembe véve ugyanakkor a szabalyozassal jaré terheket, tovabba azt,
hogy mindkét kételezettség 6nmagaban is alkalmas a piaci probléma kezelésére, a két kdtelezettség
egylttes kirovasa nem tekinthetd aranyos intézkedésnek. Figyelembe véve tovabba, hogy — ahogyan
a lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma piaci hatasainak vizsgalata soran megallapitottam —
az esetlegesen megvalosuld keresztfinanszirozas altal okozott versenykorlatozé hatas csekély
mértéki, sem a jelentés szabalyozasi koltséggel jar6 arszabalyozassal és koltségelszamolassal
kapcsolatos kotelezettség, sem az egyenl6 elbanas kotelezettség Gnmagaban a keresztfinanszirozas,
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mint lehetséges versenyt korldtozé magatartasforma kezelése érdekében torténé kirovasa nem
tekinthet6 aranyos szabalyozéi beavatkozasnak.

111.2.2.3. Ardiszkriminacié

[226] A lll.1.3. pontban megallapitottam, hogy az ardiszkriminacié, mint lehetséges versenyt korlatozo
magatartasforma mindkét formaja szabalyozas hianyaban felmerilhet az azonositott piacokon, az
unios szinten el6irt, kdtelez6en alkalmazandé hivasvégzddtetési dij ugyanakkor nem teszi lehetévé a
jelent8s piaci erejii szolgaltatok szamara, hogy dijaikat a szabalyozott dijszint felett hatarozzak meg,
ezért eltérd dijak alkalmazasara, tehat ardiszkriminaciora sincs lehetéséglk.

[227] Alll.1.3. pontban megallapitottam tovabba, hogy a végzddtetési dijak unids szintli szabalyozasatol
fuggetlentl az ardiszkriminacio, mint lehetséges versenykorlatozé magatartasforma mindkét formaja
(klls6 szolgaltato-belsd Uzletag, két kilsé szolgaltatd) a hivasvégzddtetés szolgaltatas
igénybevételéhez szilkséges dsszekapcsolashoz kapcsolddo kiegészitd szolgaltatasok dijai
tekintetében szabalyozas hianyaban el6fordulhat. A verseny korlatozasa az ardiszkriminacié esetében
is az armeghatarozason keresztil valésulhat meg, ennek megfeleléen a kirott kotelezettségnek ebben
az esetben is a jelentds piaci ereji szolgaltaté armeghatarozé magatartasara kell iranyulnia.

[228] Az atlathatosag kotelezettség alkalmas arra, hogy atlathatéva tegye az ardiszkriminaciét, ugyanakkor
— a tulzo arazas és a keresztfinanszirozas vizsgalata soran ismertetett okok miatt — 6Gnmagaban nem
elegendd arra, hogy a jelentds piaci ereji szolgaltaté armeghatarozé magatartasat korlatozza. Az
atlathatosag tehat nem megfelel$ szabalyozéi eszkdz az ardiszkriminacié mint versenyt korlatozé
magatartasforma kezelésére.

[229] A szamviteli szétvalasztas — a kilsé arak és a belsé transzferarak bemutatasaval — elméletileg
alkalmas lehet arra, hogy lathatéva tegye az ardiszkriminaciét a szabalyozé szamara, ugyanakkor
onmagaban az arak atlathatésaganak megteremtése ebben az esetben sem elegendé az
ardiszkriminacié mint lehetséges piactorzitd magatartasforma kezelésére, tovabba a kiegészité
szolgaltatasokbdl szarmazd bevételek szolgaltatoi bevételeken bellli alacsony aranya, illetve a kilsé
szolgaltatasnak megfeleld belsé teljesitmény azonositasanak nehézsége miatt a szamviteli
szétvalasztasi kotelezettség a gyakorlatban a versenyprobléma lathatéva tételét kevésbé képes
elésegiteni, és igy kevésbé alkalmas arra, hogy a szabalyoz6 szdmara visszacsatolast biztositson a
szabalyozas megfeleléségérdl, eredményességérdl. A leirtak alapjan a szamviteli szétvalasztas
kotelezettség kirovasa a versenyt korlatozé akadaly kezelése érdekében nem tekinthetd indokolt és
aranyos szabalyozoi beavatkozasnak.

[230] A kiegészit6 szolgaltatasok dijaival kapcsolatban el8irt egyenl6 elbanas kotelezettség a kiilsé
szolgaltatok felé, valamint — amennyiben az adott kiegészit6 szolgaltatas esetében értelmezhets — a
kiilsd szolgaltatdk és a sajat kiskereskedelmi Gizletag szamara nyujtott szolgaltatas dijai tekintetében
megvaldsuld diszkriminacidmentességet jelenti. Mivel a kiegészité szolgaltatasok esetében a kiilsé
szolgaltatok felé nyujtott kiegészit6 szolgaltatasoknak megfeleld belsd teljesitések sok esetben nem
azonosithatok, ezért az ardiszkriminacio a kiegészitd szolgaltatasok tobbségénél a bels6-kiilsé
viszonylatban nem értelmezhetd. Ennek megfeleléen az ardiszkriminacioval kapcsolatos
szabalyozasnak elsGsorban a kiilsé szolgaltatok iranyaban megvaldsuld egyenld elbanast kell
biztositania. Mivel az ardiszkriminacié esetében az arak diszkriminativ meghatarozasa jelenti a
versenyt korlatozé magatartasformat, ezért a dijalkalmazas tekintetében elbirt egyenlé elbanas
elméletileg képes orvosolni az ardiszkriminaciot és alkalmazasa nem jelent tulzott terhet a szolgaltatok
szamara sem.
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Az arszabalyozassal és koltségelszdmolassal kapcsolatos kotelezettség a dijak kézvetlen
meghatarozasaval megakadalyozza a jelentés piaci erejii szolgaltatot abban, hogy arait diszkriminativ
modon hatarozza meg, igy alkalmas eszk6z a lehetséges piactorzité magatartasforma kezelésére. Az
IP atallast kdvetéen azonban az 6sszekapcsolashoz kapcsolédé kiegészitd szolgaltatasok dijaival
kapcsolatos versenykorlatozé magatartasformak el6fordulasaval okozott esetleges piaci hatrany
mértéke kisebbé valt a korabbiakénal egyrészt az 6sszekapcsolasi pontok szamanak csdkkenése és a
kiegészitd szolgaltatasok korének szikulése, masrészt a kapcsolddo kdltségek folyamatos
csOkkenése miatt. Az dsszekapcsolasi pontok a gyakorlatban a BIX és a Dataplex helyszinein
koncentralodnak, melyek szintén az dsszekapcsolas fajlagos koltségeinek cstkkenése iranyaba
mutatnak. Tovabba megallapithatd ezzel kapcsolatban az is, hogy az IP atallast kdvetéen az atallason
atesett Jogosult Szolgaltatok részére jellemzéen mar az egyszeri dijas kiegészit6é szolgaltatasok sem
feltétlendl mertinek fel. Mivel az 6sszekapcsolashoz kapcsol6do kiegészitd szolgaltatasok dijaihoz
kapcsoléddan az arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség keretében a
dijak kézvetlen meghatarozasanak tobblépcsés jovahagyasi folyamata annak idében torténd jelentés
meértéki elhuzédasa, valamint a Hatésag és a Kotelezett Szolgaltatdok kozott folyamatosan fennalld
informacios aszimmetria miatt jelentés szabalyozéi terhet jelent a szolgaltatok szamara, ezért —
figyelembe véve a kiegészit6é szolgaltatasok dijaival kapcsolatos versenykorlatozé magatartasformak
el6fordulasaval okozott esetleges piaci hatrany mértékével kapcsolatban a korabbiakban leirtakat —
amennyiben a potencialisan felmeril6 ardiszkriminacié mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma kezelésére mas eszkdz is alkalmas, tobb lehetséges kotelezettség koziil a kisebb
szabalyozéi terhet jelent8, de hasonld eredményre vezetd kotelezettség elbirasa indokolt.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az atlathatésag és a szamviteli szétvalasztas nem tekintheték
alkalmas szabalyozdi eszkbznek a kiegészitd szolgaltatasok dija kapcsan potencialisan felmerilé
ardiszkriminacié mint lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasforma kezelésére, ugyanakkor mind az
egyenlé elbanas, mind az arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség
alkalmas arra, hogy a versenyt korlatoz6 magatartasforma eléfordulasat és ezen keresztil a helyhez
kotott és mobil telefonszolgaltatasok kiskereskedelmi piacain jelentkezd — a 111.1.3. pontban ismertetett
— kedvezébtlen piaci hatasok el6fordulasat megakadalyozza. A lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma kezelése érdekében ugyanakkor nem sziikséges mindkét kotelezettség egyideji
kirovasa. A két kotelezettség koziil az el6z6 bekezdésben foglaltak alapjan az IP atallast kovetéen a
tovabbiakban az egyenld elbanas tekinthetd a piaci viszonyokba kevésbé beavatkozg, illetve a kisebb
szabalyozéi terhet jelenté valtozatnak a kiegészitd szolgaltatas dijaival 6sszefiiggésben. A PC/27174-
33/2017 szamu hatarozatban az 1., 2. és 3. szamu piacokon jelent8s piaci ereji szolgaltaték szamara
koltségalapu dijak alkalmazasaval kapcsolatos kotelezettséget irtam el6 a kiegészit szolgaltatasok
dijai tekintetében, mig a kisebb méretl szolgaltatok tekintetében a kiegészitd szolgaltatasok
koltségalapusagaval kapcsolatos kotelezettséget nem, csak az egyenlé elbanas altalanos
kotelezettségét irtam eld. A 111.1.3. pontban megallapitottam, hogy az el6z8 hatarozat kézlése 6ta eltelt
id6szakban az alacsonyabb kéltséggel megvaldsithatéd IP-6sszekapcsolas — ahol az
Osszekapcsolddassal kapcsolatos raforditasokon belll a kiegészitd szolgaltatasok igénybevételével
kapcsolatos raforditdsok kisebb részt tesznek ki — elterjedtsége tovabb nétt. Emiatt az
Osszekapcsolashoz kapcsolddo kiegészitd szolgaltatasok dijaival kapcsolatos versenykorlatozé
magatartasformak eléfordulasaval okozott esetleges piaci hatrany mértéke kisebb, mint a
korabbiakban és a magatartasformak esetleges eléforduldsa is kdnnyebben beazonosithatd. llyen
kordlmények kozott a tovabbiakban az 1., 2. és 3. szamu piacokon jelent6s piaci erejliként azonositott
szolgaltatok esetében is elegendd a piaci viszonyokba kevésbé beavatkozd, az 6sszekapcsolas
megvaldsitasa soran nagyobb rugalmassagot biztosito, illetve kisebb szabalyozdi terhet jelenté
egyenl6 elbanas kotelezettség elbirasa.

116



-0

[233]

[234]

[235]

[236]

NVH-H

A leirtak alapjan a kiegészit6 szolgaltatasok dijai tekintetében megvaldsulé ardiszkriminacié mint
versenyt korlatozé magatartasforma el6fordulasanak megakadalyozasa érdekében az egyenlé
elbanas koételezettség elbirasa tekinthetd indokolt és aranyos szabalyozéi beavatkozasnak.

[11.2.2.4. Hozzaférés megtagadasa

A lll.1.4. pontban megallapitottam, hogy a hozzaférés megtagadasa, mint versenyt korlatozo
magatartasforma szabalyozas hianyaban el6fordulhat az azonositott érintett végzédtetési piacokon. A
verseny korlatozasa a hozzaférés megtagadasa esetében az 6sszekapcsolastol vald elzarkézason,
illetve a hivasok eljuttatasahoz sziikséges haldzati szolgéaltatasok nyujtasanak megtagadasan
keresztil valésulhat meg. A versenyt korlatozé magatartast a nehezen — jelen esetben egyaltalan nem
— megkettézhetd infrastrukturahoz, illetve az azon nyujtott szolgaltatashoz valé szabad hozzaférés
hianya teremti meg. Ennek megfelelen a kirott kdtelezettségnek az infrastruktiurahoz valo
hozzaférésre, illetve a jelent8s piaci erejli szolgaltatonak a megfelel halézati szolgaltatasok
nyujtasaval kapcsolatos magatartasara kell iranyulnia. Az el8irt kdtelezettségnek biztositania kell,
hogy a versenyt korlatoz6 magatartasforma ne valésulhasson meg, tehat a jelentds piaci ereji
szolgaltatod ne legyen képes arra, hogy a halézatanak 6sszekapcsolasat és a megfelel6 forgalmi
szolgaltatas nyujtasat megtagadja.

Az atlathatosag, a szamviteli szétvalasztas és az arszabalyozassal és koltségelszamolassal
kapcsolatos kotelezettségek — jellegiiknél fogva — nem alkalmasak a hozzaférés megtagadasa, mint
lehetséges versenyt korlatozd magatartasforma kezelésére. Az atlathatésag, illetve a szamviteli
szétvalasztas kotelezettségek képesek ugyan arra, hogy a szolgaltatasnyujtas feltételei tekintetében
megteremtsék az atlathatésagot, a hozzaférés megtagadasat ugyanakkor 6nmagukban nem képesek
megakadalyozni. Hasonléan, a kéltségalapusag sem alkalmas a hozzaférés megtagadasa, mint
lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére, hiszen nem a teljes szolgaltatasnyujtas
el6irasara, hanem csak a szolgaltatasnyujtas egy meghatarozott feltételére — az arra — vonatkozik.

Az egyenl6 elbanas abban az esetben lehet alkalmas kotelezettség a hozzaférés megtagadasa, mint
lehetséges versenyt korlatozd magatartasforma kezelésére, ha a jelentds piaci erejl szolgéaltaté mar
€16 0sszekapcsolassal rendelkezik, illetve a jelentds piaci ereji szolgaltatd a helyhez kotott
hivasvégzddtetés szolgaltatast valamely tarsszolgaltaté szamara mar nyujtja. Ebben az esetben az
egyenl6 elbanas képes biztositani, hogy a jelent8s piaci ereji szolgaltaté halézata és eléfizetdi — a
mas 0sszekapcsolassal rendelkez6 tarsszolgaltatokkal hasonlo feltételek mellett — az Gjonnan
Osszekapcsolast igényl6 szolgaltatok szamara is elérhetdévé valjanak. Az egyenlé elbanas
kotelezettségének a hozzaférés megtagadasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma
kezelésével kapcsolatos kizardlagos alkalmazasaval kapcsolatban azonban szamos probléma mertil
fel. Az egyenl6 elbanas nem minden esetben képes biztositani, hogy az Ujonnan dsszekapcsolast
igényl6 szolgaltaté az igényeinek leginkabb megfeleld szolgaltatashoz jusson hozza, hiszen a
kotelezettség csak a meglévé relaciokban alkalmazott feltételeknek az ujonnan létesuld
Osszekapcsolasra val6 alkalmazasat irhatja el a jelentds piaci erejl szolgaltaté szamara, amely
feltételek nem feltétlenll esnek egybe az 6sszekapcsolast tjonnan igénylé szolgaltaté igényeivel.
Tovabbi gyakorlati problémat okoz a kiilénb6z8 partnerekkel kotott haldzati szerz6dések feltételeinek
folyamatos 6sszehangolasa, hiszen a jelent8s piaci erejli szolgaltatonak a kiilsé partnerei kozotti
egyenl6 elbanast folyamatosan biztositania kell, igy amennyiben valamely hal6zati szerz6dés a felek
megallapodasa alapjan modosul, akkor a moédositast a jelentds piaci erejl szolgaltatbnak minden
esetben meg kell vizsgalnia abbdl a szempontbdl, hogy az befolyasolja-e az egyenld elbanas
kotelezettség érvényesiilését és amennyiben igen, akkor mas szolgaltatokkal kotétt haldzati
szerz6déseit is ennek megfeleléen modositania kell. A kdtelezettség kizarolagos alkalmazasa a leirtak
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miatt a gyakorlatban jelentés adminisztrativ kdltséget okoz a szolgaltatoknak, tovabba a jogvitas
eljarasok szamanak ndvekedéséhez vezethet, ami pedig mind a szolgaltatéi, mind a szabalyozéi
oldalon tovabb néveli a szabalyozas kdltségét. Az egyenld elbanas kotelezettségének a hozzaférés
megtagadasa, mint lehetséges versenyt korldtozé6 magatartasforma kezelésével kapcsolatos
kizarélagos alkalmazasa tehat — az alkalmazas jelenté adminisztrativ terhei miatt — nem tekintheté
hatékony szabalyozo6i beavatkozasnak.

A hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek elbirasa alkalmas a hozzaférés
megtagadasa, mint lehetséges versenyt korldtozé6 magatartasformanak a kezelésére. A kotelezettség
keretében a szabalyozo kbzvetlendl elbirhatja a jelentds piaci erejl szolgaltaté szamara a halézatanak
mas szolgaltatok halézataval vald ésszekapcsolasat, illetve szolgaltatasnyujtasi kotelezettséget
hatarozhat meg a hivasok eljuttatasahoz sziikséges végz8dtetés forgalmi szolgaltatés tekintetében. A
kotelezettség keretében a szabalyoz6 — a lehetséges versenykorlatozas mértékéhez igazodé
részletezettséggel — az 6sszekapcsolas, illetve a végzddtetési szolgaltatas nyujtasanak feltételeit is
meghatarozhatja. A hozzaférési kotelezettség tehat kdzvetlenill a lehetséges versenyt korlatozo
magatartasformat lehetévé tevé szilik keresztmetszet — tehat az infrastruktirahoz, illetve a halézati
szolgaltatasokhoz val6é hozzaférés — megsziintetésére iranyul, ennek megfeleléen alkalmas arra, hogy
a jelent®s piaci erejl szolgaltatot megakadalyozza abban, hogy a hal6zatok 6sszekapcsolasatol,
illetve a megfeleld forgalmi szolgaltatasok nyujtasatél elzarkézzon.

A kotelezettségek vizsgalata alapjan megallapithatd, hogy a hozzaférés megtagadasa, mint
lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére sem az atlathatdésag, sem a szamviteli
szétvalasztas nem alkalmas, az egyenld elbanas kotelezettség és a hozzaférési kotelezettség
ugyanakkor képes arra, hogy a halézatok 6sszekapcsolasatdl, illetve a megfelel6 forgalmi
szolgaltatasok nyujtasatol valo elzarkozast és a telefonszolgaltatasok kiskereskedelmi piacain
jelentkezé — a lll.1.4. pontban ismertetett — kedvezétlen piaci hatasok el6fordulasat megakadalyozza.
A lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelése érdekében ugyanakkor nem szikséges
mindkét kotelezettség egyideji kirovasa?2. A korabban leirtak alapjan megallapithato, hogy a
hozzaférési kotelezettség hatékonyabban, kisebb szabélyozdi teherrel képes kezelni a hozzaférés
megtagadasat mint az egyenld elbanas kotelezettség. Ennek megfeleléen a lehetséges versenyt
korlatozé magatartasforma kezelése érdekében a hozzaférési kdtelezettség kirovasa tekinthetd
indokolt és aranyos szabalyozéi beavatkozasnak.

Megvizsgaltam tovabba, hogy a hozzaféréssel és dsszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek
el6irdsa mellett indokolt-e mas, a kbtelezettség teljesulését tamogatd kotelezettség kirovasa.
Megallapitottam, hogy az 6sszekapcsolassal kapcsolatos alapvetd informaciok nyilvanossagra
hozatala — azon kivul, hogy mind a szolgaltatast igénybe vevék, mind a szabalyozé szamara
atlathatova teszi és segit beazonositani az esetlegesen eléfordulé versenykorlatozé
magatartasformakat — csokkenti a szolgaltatok kozotti megegyezéssel, a halozati szerz6dések
megkotésével kapcsolatos koltségeket (feltételek egyértelmlisége, vitas helyzetek elkerilése). Az
atlathatosag ilyen értelemben a nyilvanossag és az ellendrizhet8ség eszkdzeként hatékonyan
szolgalja a haldzati szerz6déskotési kotelezettség megfeleld érvényesulését, visszatarthatja tovabba a
jelent8s piaci erejli szolgaltatot a halozati szerz8dések korében a versenyellenes, egyoldalu,
szolgaltatas-ellenszolgaltatas egyensulyat kizaré szerz8déses feltételek alkalmazasatél. Az
atlathatdsag kotelezettség teljesitése — mivel a kdtelezéen elbirt 6sszekapcsolas esetén egyebkeént is

22 Hangsulyozando, hogy a kotelezettségek parhuzamos kirovasa csak a hozzaférés megtagadasa, mint
lehetséges piactorzité magatartasforma kezelése tekintetében nem indokolt, mas lehetséges piactorzité
magatartasformak indokolhatjak az egyenld elbanas kotelezettség elbirasat.

118



-0

[240]

[241]

[242]

NVH-H

megosztott informaciok nyilvanossagra hozatalat kdveteli meg a jelentds piaci ereji szolgaltatotol — kis
szabalyoz6i terhet jelent, ugyanakkor a masik oldalon jelentésen csdkkentheti az 6sszekapcsolas
megvaldsitasaval kapcsolatos tranzakcios kéltségeket. Az atlathatdésag kotelezettség tehat ily modon
hatékonyan tdamogatja a hozzéférési kotelezettség érvényesulését. A leirtak alapjan a hozzaférési
kotelezettség megfeleld érvényesiilése érdekében az atlathatésag kotelezettség elbirasa is
indokoltnak tekinthetd.

I11.2.2.5. Az informaci6 visszatartasa, illetve diszkriminativ felhasznalasa

A ll1.1.5. pontban megallapitottam, hogy az informacid visszatartasa, illetve diszkriminativ
felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma szabalyozas hianyaban
el6fordulhat az azonositott érintett piacokon. A stratégiai valtozé — tehat az a tényez6, amin keresztil
a verseny korlatozasa megvalésulhat — jelen esetben az informacié, ami a jelen hatarozatban
azonositott érintett piacok esetében elsésorban az 6sszekapcsolas, illetve a forgalmi szolgaltatas
igénybevételével kapcsolatos informaciokat jelentheti. Ennek megfeleléen a kirétt kotelezettségnek a
jelent6s piaci erejli szolgaltatonak az informaciok atadasaval kapcsolatos magatartasara kell
iranyulnia. Az el8irt kotelezettségnek biztositania kell, hogy a versenyt korlatozé magatartasforma ne
valésulhasson meg, tehat a jelentds piaci erejl szolgaltatdé ne legyen képes arra, hogy az
Osszekapcsolashoz, illetve a végzddtetés igénybevételéhez elengedhetetlendl sziikséges informaciok
atadasat megtagadja.

Az atlathatosag kotelezettség keretében a szabalyoz6 eléirhatja a jelents piaci erejii szolgaltatd
szamara meghatarozott informaciok nyilvanossagra hozatalat. A kételezettség tehat kdzvetlendl
célozza a jelent6s piaci erejli szolgaltatdnak az informaciok atadasaval kapcsolatos magatartasat és
az dsszekapcsolashoz, valamint a helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatas igénybevételéhez
szukséges informaciok atlathatésaganak megteremtésével képes arra, hogy megakadalyozza, hogy a
jelentés piaci erejl szolgaltaté a nagykereskedelmi szolgaltatas igénybevételéhez szikséges
informaciokat visszatartsa. Az atlathatdsag tehat megfeleld szabalyozo6i eszkdz a lehetséges versenyt
korlatoz6 magatartasforma kezelésére. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy még a legrészletesebben
elGirt atlathatésag kotelezettség — figyelembe véve, hogy az egyes 6sszekapcsolasok, haldzatok,
illetve szolgaltatok jellemzdi eltérhetnek egymastol — sem képes teljes korli atlathatosagot teremteni
az egyes 0sszekapcsolasokhoz sziikséges informaciok tekintetében, ugyanakkor az 6sszekapcsolas
altalanos feltételei nyilvanossaganak megteremtésével jelentésen csdkkenti a tranzakcios koltségeket
és korlatozza a lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma eléfordulasanak lehetéségét.

Az dsszekapcsolashoz, illetve a végzédtetés igénybevételéhez szikséges informacidkkal
kapcsolatban el8irt egyenlé elbanas kotelezettség a kiilsd szolgaltatdk felé, valamint a kiilsé
szolgaltatok és a sajat kiskereskedelmi lizletaga szamara nyujtott informaciok tekintetében
megvaldsuld diszkriminacidmentességet jelenti. Mivel az azonositott lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma az informaciok diszkriminativ felhasznalasan?? keresztiil valosul meg, ezért az
informaciok tekintetében el6irt egyenld elbanas elméletileg megfeleld szabalyozéi eszkéz a probléma
kezelésére. Az egyenld elbanas kizardlagos alkalmazasa ugyanakkor a kdtelezettség gyakorlati
alkalmazasa és ellenbérzése — az 6sszekapcsolasi relaciok szamossaga és esetenkénti eltérései miatt
— jelentdés adminisztrativ koltségekkel jar. Az egyenld elbanas kotelezettségének az informacio
visszatartasa, mint lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasforma kezelésével kapcsolatos
kizarélagos alkalmazasa tehat nem tekintheté hatékony szabalyozoi beavatkozasnak. A kételezettség

23 Az informaci visszatartasa is az informacio diszkriminativ felnasznalasat jelenti, annak szélséséges esetét
képviseli.
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ugyanakkor — figyelembe véve az el6z6 bekezdésben, az atlathatdsag kotelezettség alkalmazasanak
korlataival kapcsolatosan leirtakat — az egyenl6 elbanas altalanos kdvetelményének elbirasan
keresztll kiegésziti, tamogatja az atlathatésag kotelezettséget és a két kdtelezettség egyitt
hatékonyan képes kezelni az azonositott lehetséges piactorzité magatartasformat.

A hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek, az arszabalyozassal és
koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség, valamint a szamviteli szétvalasztas nem alkalmasak
az azonositott lehetséges versenytorzité magatartasforma kezelésére, mivel alkalmazasuk nem az
informaciéra, hanem mas, a szolgaltatasnyujtast befolyasol6 tényezékre (infrastruktura, ar) iranyulnak.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az informacio visszatartasa, illetve diszkriminativ
felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére mind az atlathatésag,
mind az egyenl§ elbanas kotelezettség alkalmas. Az egyes koételezettségek kizarélagos
alkalmazasaval kapcsolatban ismertetett gyakorlati problémak miatt a két kdtelezettség egylttes
alkalmazasa szuikséges ahhoz, hogy a szabalyozas minden esetben megakadalyozza, hogy a
jelent&s piaci erejli szolgaltaté az 6sszekapcsolashoz, illetve a végzédtetés igénybevételéhez
elengedhetetlenil sziikséges informacidkat visszatartsa. A szabalyozas ily médon képes arra, hogy a
telefonszolgaltatasok kiskereskedelmi piacain jelentkezd — a Ill.1.5. pontban ismertetett — kedvezétlen
piaci hatasok el6fordulasat megakadalyozza. A leirtak alapjan az informacié visszatartasa, illetve
diszkriminativ felhasznalasa, mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma esetében az
atlathatosag és az egyenld elbanas egyiittes elbirasa tekinthetd indokolt és aranyos szabalyozéi
beavatkozasnak.

111.2.2.6. Indokolatlan el&irasok, kovetelmények

Az indokolatlan eléirasok, kdvetelmények meghatarozasa, mint lehetséges versenyt korlatozé
magatartasforma szabalyozas hianyaban eléfordulhat a helyhez kotott hivasvégzédtetés
nagykereskedelmi piacan. A 111.1.6. pontban megallapitottam, hogy a verseny ily médon térténé
korlatozasa akkor valdésulhat meg, amikor a jelents piaci erejli szolgaltaté a nagykereskedelmi
szolgaltatas igénybe vétele szempontjabdl indokolatlan el6irdsokat vagy kdvetelményeket tamaszt az
igénybevevt szolgaltatok szamara. Ennek megfeleléen a lehetséges versenyt korlatozo
magatartasforma eléfordulasanak megakadalyozasa érdekében olyan kotelezettség elbirasara van
szukség, amely biztositja, hogy a jelent6s piaci ereji szolgaltaté csak az dsszekapcsolas és a
végzddtetés igénybevételéhez sziikséges kdvetelményeket, illetve elbirasokat hatarozhasson meg.

Az atlathatosag kotelezettség lehetévé teszi, hogy a szabéalyozé a jelent8s piaci ereji szolgaltaté
szamara a szolgaltatas igénybevételével kapcsolatos meghatarozott informaciok nyilvanossagra
hozatalat irja el6. Az informaciok nyilvanossaga mind a szolgaltatast igénybe vevé szolgaltatok, mind
a szabalyoz6 szdmara atlathatésagot teremt a szolgaltatas igénybevételének feltételei tekintetében,
tehat az indokolatlan el6irasokat, kdvetelményeket is atlathatova teszi, ami — a szabalyozéi
beavatkozas lehetéségével egyltt — a jelentds piaci erejl szolgaltatédt visszatarthatja a lehetséges
versenyt korlatozé magatartdsforma gyakorlasatél. Az atlathatésag tehat megfeleld szabalyozoi
eszkoz a versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére. Az el6z6 pontban leirtakhoz hasonléan
azonban itt is meg kell jegyezni, hogy — az egyes 6sszekapcsolasok, halozatok, illetve szolgaltatok
egyedisége miatt — még a legrészletesebben elbirt atlathatésag kotelezettség sem képes a
szolgaltatasnyujtas valamennyi aspektusanak teljes nyilvanossagat megteremteni, ugyanakkor a
szolgaltatas igénybevételével kapcsolatos eléirasok, kovetelmények nyilvanossaganak
megteremtésével jelent8sen korlatozza a lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasforma
el6fordulasanak lehet6ségét.
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Az egyenl6 elbanas kotelezettség az indokolatlan el6irasok, kovetelmények meghatarozasa, mint
lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma esetében azt jelenti, hogy a jelentds piaci ereji
szolgaltatd nem tehet kiildnbséget a szolgaltatdsnyujtas feltételei tekintetében a kilsd szolgaltatok,
valamint a kiilsd szolgaltatdk és a sajat kiskereskedelmi tzletaga k6zott. Az egyenld elbanas
kotelezettség Gnmagaban nem képes megakadalyozni a versenyt korlatozé magatartasforma
el6fordulasat, a kotelezettség kizardlagos alkalmazasa tehat nem tekinthet6 hatékony szabalyozoi
beavatkozasnak. Az egyenlé elbanas ugyanakkor — els6sorban a kiilsé-belsé egyenlé elbanas
el6irasan keresztll — csdkkenti a versenyt korlatozé magatartasforma el6fordulasanak
valoszinliségét?, a kotelezettség tehat az egyenl6 elbanas altalanos kovetelményének elbirasan
keresztll kiegészitheti, tamogathatja az atlathatosag kotelezettséget és a két kotelezettség egyutt
hatékonyan képes kezelni az azonositott lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasformat.

A hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettség keretében a szabalyozo részletesen
meghatarozhatja az 6sszekapcsolas, illetve a végzédtetés szolgaltatas nyljtasanak feltételeit. A
szolgaltatasnyujtas feltételeinek részletes el6irasa megakadalyozhatja a jelent6s piaci ereji
szolgaltatot abban, hogy a szolgaltatas igénybevételét indokolatlan elirasokkal, kbvetelményekkel
nehezitse. A hozzaférési kotelezettség elméletileg tehat megfelelé szabalyozéi eszkdz a probléma
kezelésére. A szolgaltatasnyujtas feltételeinek szabalyozé altali részletes elbirasa — az egyedi
Osszekapcsolasok és igy a szolgaltatasnyuijtas feltételeinek eltérései miatt — ugyanakkor a
gyakorlatban jelentés adminisztrativ terhet ré mind a szabalyozéra, mind a szolgaltatéra. Ezért a
szolgaltatasnyujtas feltételeinek a hozzaférési kdtelezettség keretében térténd részletes elirasa nem
tekintheté hatékony szabalyoz6i beavatkozasnak. Ugyanakkor a hozzaférés és 6sszekapcsolas
kapcsan a piaci gyakorlat alapjan leginkabb jellemzé probléma, azaz az 6sszekapcsolashoz
kapcsolodo indokolatlan kiegészité szolgaltatasok igénybevételének eléirasa, hatékonyan kezelhetd
az 6sszekapcsolashoz kapcsolddo kiegészits szolgaltatasok igénybevételére vonatkozo feltételek
elére torténd rogzitésének eléirasaval, amely alkalmas lehet arra, hogy az atlathatésag és az egyenlé
elbanas koételezettségeket kiegészitse, tamogassa, ugyanakkor nem jelent jelent6s terhet a
szolgaltaté szamara.

Az arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettség és a szamviteli szétvalasztas
elsésorban arjellegli piactorzité magatartasformak kezelésére alkalmas kotelezettségek, ezért nem
alkalmasak a jelen pontban targyalt (nem arjelleg(i) lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma
kezelésére.

A leirtak alapjan megallapitottam, hogy az indokolatlan el6irasok, kdvetelmények meghatarozasa,
mint lehetséges versenyt korlatozé magatartasforma kezelésére mind az atlathatésag, mind az
egyenl6 elbanas kotelezettség, mind a hozzaféréssel és dsszekapcsolassal kapcsolatos
kotelezettségek alkalmasak. Megallapitottam tovabba, hogy az atlathatésag, az egyenld elbanas
egylttes alkalmazasa, kiegészitve a hozzaféréssel és dsszekapcsolassal kapcsolatos célzott
kotelezettségekkel hatékonyan képesek kezelni a lehetséges piactorzité magatartasformat, mig a
hozzaférési kotelezettség dnmagéban térténd, részletekbe mend alkalmazasa a gyakorlatban jelentés
szabalyozéi teherrel jar. Mindkét szabalyozasi lehetéség alkalmas tehat a lehetséges piactorzitd
magatartasforma kezelésére, a két lehetéség kozll az atlathatésag, az egyenld elbanas és a

24 A jelent6s piaci erejli szolgaltatd szamara az indokolatlan el6irasok, kévetelmények alkalmazasa jelentésebb
koltséggel jar az egyenl6 elbanas kotelezettség kirovasa mellett, mint anélkiil, hiszen a hatranyos feltételeket a
sajat kiskereskedelmi lzletagara is alkalmaznia kell. Ugyanakkor a versenyt korlatozé magatartasforma
gyakorlasanak a jelentés piaci erejli szolgaltaté szamara biztositott hosszabb tavu piaci elényei (versenytarsak
koltségeinek ndvelése, kiszoritds) még igy is meghaladhatjdk a magatartasforma gyakorlasanak koéltségeit.
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kiegészitd szolgaltatdsok igénybevételét célzé hozzaférési kotelezettségek egylttes alkalmazasa jar
kisebb szabalyozoi teherrel, ennek megfeleléen az indokolatlan eléirasok, kdvetelmények
meghatdrozasa, mint piactorzit6 magatartasforma esetében ezek egylttes elbirasa tekinthetd indokolt
€s aranyos szabalyozoi beavatkozasnak.

111.2.2.7. Aranyos és indokolt kotelezettségek

A lll.2.2.1.-111.2.2.6. pontban elvégzett vizsgalatok alapjan a kdvetkez8 kotelezettségek alkalmasak
leginkabb a I11.1. pontban feltart versenyt korlatozé akadalyok kezelésére:

3. tablazat cime: Piactorzité magatartasformak és kezelésiikre alkalmas kotelezettségek
Piactorzit6 magatartasforma Tulzé arazas

Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség Egyenl6 elbanas (Eht. 104. §)
Piactorzité6 magatartasforma Keresztfinanszirozas

Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség A lehetséges versenykorlatozas mértéke miatt
nem aranyos kotelezettség elbirasa

Piactorzité magatartasforma Ardiszkriminacio
Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség Egyenld elbanas (Eht. 104. §)
Piactorzit6 magatartasforma Hozzaférés megtagadasa

Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség Hozzaféréssel és dsszekapcsolassal kapcsolatos
kotelezettségek (Eht. 106-107. §), Atlathatosag (Eht. 102-103. §)

Piactorzité6 magatartasforma Informacié visszatartasa, illetve diszkriminativ felhasznalasa

Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség Atlathatdésag (Eht. 102-103. §), Egyenlé elbanas
(Eht. 104. §)

Piactorzit6 magatartasforma Indokolatlan eléirasok, kovetelmények

Kezelésére/megel6zésére alkalmas kotelezettség Atlathatésag (Eht. 102-103. §), Egyenls elbanas
(Eht. 104. §), Hozzaféréssel és dsszekapcsoldssal kapcsolatos kotelezettségek (Eht. 106-107. §)

I1l.3. Kotelezettségek megallapitasa

A lll.1. pontban elvégzett vizsgalatok soran azonositottam azokat a versenyt korlatozé akadalyokat,
amelyek alkalmasak lehetnek a verseny korlatozasara az érintett piacokon. A 1ll.2. pontban
elvégeztem a versenyt korlatozé akadalyoknak megfeleld, azokkal aranyos és indokolt
kotelezettségek értékelését. Az elvégzett vizsgalatok alapjan megallapitottam, hogy a kdvetkezé
kotelezettségek eldirasa tekinthetd aranyos és indokolt szabalyozai intézkedésnek az érintett
piacokon.

4. tdblazat cime: Aranyos és indokolt kotelezettségek az érintett piacokon
Kotelezettség Atlathatésag (Eht. 102. §)

Erintett piac 1-133. piacok

Kotelezettség Egyenld elbanas (Eht. 104. §)

Erintett piac1-133. piacok

Kotelezettség Hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek (Eht. 106-107. §)
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A kotelezettségek részletes tartalmanak megallapitasa soran vizsgaltam, hogy a kirétt kdtelezettségek
milyen formaban alkalmasak leginkabb a feltart versenyt korlatozé akadalyok kezelésére.

111.3.1. Atlathatésag

Az atlathatésaggal kapcsolatos kotelezettséget a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban is el&irtam,
az elvégzett vizsgalatok pedig azt tamasztjak ald, hogy a kotelezettség fenntartasa tovabbra is
indokolt.

Az atlathatdsag kotelezettség a ,Hivasveégzdidtetés egyedi, nyilvanos helyhez kétoétt telefonhalézatban
elnevezési piacon” elsGsorban a jelentds piaci ereji szolgaltatdk altal nyujtott szolgaltatasok
igénybevételének részletes (szerzddési) feltételeinek — beleértve az igénybe veheté nagykereskedelmi
szolgaltatasok arait — nyilvanossagra hozatalat jelentheti. Az atlathatésag a nyilvanossag és az
ellenérizhetéség eszkbzeként hatékonyan szolgalja a halozati szerz6déskotési kdtelezettség
megfeleld érvényesllését, visszatarthatja tovabba a Kotelezett Szolgaltatokat a halézati szerzédések
korében a versenyellenes, egyoldalu, szolgaltatas-ellenszolgaltatas egyensulyat kizard szerz6déses
feltételek alkalmazasatol. Az egyes, korabban azonositott és az atlathatésag kotelezettségen
keresztll kezelhetd versenyt korlatozé6 magatartasformakkal 6sszefliggésben a kdvetkezé tipusu
informaciok nyilvanossagra hozatalara lehet sziikség:

5. tablazat cime: Versenyt korlatoz6 magatartasformak és az atlathatosag keretében
nyilvanossagra hozandoé informaciok tartalma

Versenyt korlatozé magatartasforma Hozzaférés megtagadasa

Atlathatésag keretében nyilvanossagra hozandé informaciék Hozzaféréssel kapcsolatos alapveté
informaciok (minden olyan informacio, ami az 6sszekapcsolas és hivasvégzddtetés megvaldsitasahoz
a Jogosult Szolgaltaté szamara szikséges)

Versenyt korlatozé magatartasforma Informacio visszatartasa, illetve diszkriminativ felhasznalasa

Atlathatésag keretében nyilvanossagra hozandé informaciék Hozzaféréssel kapcsolatos alapvets
informaciok (a belsé szolgaltatasokhoz hasonlé tartalommal és idében)

Versenyt korlatozé magatartasforma Indokolatlan el6irasok, kévetelmények

Atlathatésag keretében nyilvanossagra hozandé informaciék Hozzaférés részletes miiszaki,
gazdasagi, jogi feltételei

A szolgaltatas igénybevételével kapcsolatos atlathatésag megteremtése érdekében a
kotelezettségnek — a szolgaltatas jellegének megfeleléen — az 6sszekapcsolassal kapcsolatos
miszaki paraméterekre, az alkalmazott szabvanyra, a hal6zati topoldgiéra is vonatkoznia kell,
beleértve a nagykereskedelmi szolgaltatas-hozzaférési pontok foldrajzi helyét. Az Ujgeneracios
halézatok fejlesztése, az IP-alapu megoldasok terjedése miatt az atlathatésag kiemelt fontossagu a
Kotelezett Szolgaltatok tervezett fejlesztései vonatkozdsaban is. A nagykereskedelmi szolgaltatas
igénybevétele miszaki feltételeinek atlathatésaga azért is elengedhetetlen, mert a Kotelezett
Szolgaltatokkal 6sszekapcsolasi jogviszonyt létrehozni kivand Jogosult Szolgaltatdknak ismernitk kell
a Kotelezett Szolgaltatok halézatanak alapveté tulajdonsagait ahhoz, hogy az sszekapcsolas
miszakilag zavarmentes legyen, tovabba, hogy sajat el6fizetbik részére biztonsagosan és elbre vallalt
min6ségl szolgaltatast tudjanak nyujtani. A Kételezett Szolgaltatdkkal 6sszekapcsolasi jogviszonyra
lépb Jogosult Szolgaltatok tobbsége a Kotelezett Szolgaltatd halézatat is igénybe veszi az eléfizetdi
szolgaltatasok nyujtasahoz, ezért elére vallalt, meghatarozott minéségi eléfizetdi szolgaltatasok
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nyujtasara ezen kotelezettség nélkil — amely ki kell, hogy terjedjen a hibabejelentés, hibaelharitas és
a minéségbiztositas terén kifejtendd egyittmikddésre is — a Jogosult Szolgaltatok nem lennének
képesek. Fentieken tul az atlathatésag képes megakadalyozni annak a lehetéségét is, hogy egy
Kotelezett Szolgaltatd a kuldonbdzd Jogosult Szolgaltatokkal kulénbdzé feltételek mellett vagy
kilénb6z6 dijakon kdsson haldzati szerz6déseket, elényben részesitve vagy hatranyba hozva ezzel
egyes versenytarsakat a piacon.

A leirtak figyelembevételével és a tdbbi kirétt kotelezettségre is tekintettel az atlathatéosag
kotelezettség részletes tartalmat a rendelkez6 részben foglaltak szerint allapitottam meg a
kovetkezbkben részletezett indokok alapjan.

Az atlathatdsag kotelezettség meghatarozasa soran az el6z6 hatarozattdl eltéréen azonos
kovetelményeket allapitottam meg valamennyi jelentds piaci erejl szolgaltaté szamara. Bar a
PC/27174-33/2017 szamu hatarozatban azonositott 1., 2. és 3. szamu érintett piacokon jelentds piaci
erejl szolgaltatok (a tovabbiakban: a volt koncesszids szolgaltatok, illetéleg azok jogutddiai,
egylttesen: volt koncesszids szolgaltatdk) az eléfizetbk szama alapjan tovabbra is jelentés,
nagysagrendi elényben vannak a tébbi szolgaltatoval szemben, az eltéré kezelés a tovabbiakban a
kovetkez8k miatt nem indokolt:

— A Felhatalmazason alapulo rendeletben egységes szinten meghatarozott, kételezéen
alkalmazandoé végzddtetési dij az esetlegesen el6forduld versenykorlatozé magatartasok korét
szlkitette. Az egységes dij bevezetését kovetéen az arjellegli versenykorlatozé magatartasformak
eléfordulasa a végzddtetési dijak tekintetében kizarhatd. Arjellegii versenykorlatozo
magatartasformak csak a kiegészit6 szolgaltatasok tekintetében merilhetnek fel, azonban a —
korabban leirtaknak megfeleléen — az IP atallast kovetéen az arjellegi versenykorlatozé
magatartasformak eléfordulasaval okozott esetleges piaci hatrany mértéke kisebb, mint a
korabbiakban és a magatartasformak esetleges eléfordulasa is kdnnyebben beazonosithato. llyen
korilmények kdzott a volt koncesszids szolgaltatok esetében sem indokolt a kiegészitd
szolgaltatasok dijainak a referenciaajanlat jovahagyasaval kapcsolatos eljarasban torténé
elézetes hatésagi jovahagyasa, a kiegészit6 szolgaltatasok nyujtasaval kapcsolatos, a hozzaférési
kotelezettség keretében eldirt szabalyok (Id. késdbb) alkalmasak arra, hogy a kiegészitd
szolgaltatasok nyujtasaval és dijaival kapcsolatos atlathatésagot a Jogosult Szolgaltatok szamara
megfeleléen biztositsak.

— Az el6z6 hatarozat kdzlése 6ta eltelt id6szakban az IP-atallas elérehaladt, a migracioval
kapcsolatos esetleges versenykorlatozé magatartasformak eléfordulasanak a valdszinlisége
kisebb. Ennek megfeleléen nem indokolt az IP-4atéllast tdmogatd, a migracidval kapcsolatos
versenykorlatozé magatartasformak eléfordulasat az atallas feltételeinek hatdésagi jévahagyason
alapul6 szabalyozassal kezel6 megkozelités fenntartédsa, a tovabbiakban a szolgaltatasnyujtasi,
migracios feltételek el6zetes nyilvdnossagra hozatalaval kapcsolatos el6irds és a nyilvanossagra
hozott feltételek folyamatos hatdsagi ellen6rzése elegendd a migracidval kapcsolatos esetleges
versenykorlatozé magatartasformak eléfordulasanak megelézésére, illetve kezelésére.

— Areferenciaajanlatok jovahagyasaval kapcsolatos eljarasok tapasztalatai azt mutatjak, hogy az
IP-atallast kovetéen az dsszekapcsolas megvaldsitdsa joval egyszeriibb, a miiszaki megvalésitasi
lehet8ségek kore tagabb. A referenciaajanlatokban el6zetesen régzitett miiszaki feltételek a
Kotelezett Szolgaltatok és a Jogosult Szolgaltatok mozgasterét is jelentésen szikithetik. A
referenciaajanlati kotéttség miatt abban az esetben sem lehetséges a referenciaajanlatban foglalt
feltételektdl valo eltérés, amennyiben az a Jogosult Szolgaltaté szdmara is elénydsebb lenne.
Figyelembe véve a versenykorlatoz6 magatartasformak eléfordulasaval és ellenérizhetéségével
kapcsolatban az el6z6 két bekezdésben leirtakat, az 6sszekapcsolasi viszonyok nagyobb
rugalmassaganak megteremtése érdekében a tovabbiakban a volt koncesszids szolgaltatok
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esetében sem indokolt a Kdtelezett Szolgaltatok és Jogosult Szolgaltatok mozgasterét
aranytalanul korlatozo referenciaajanlat készitési kotelezettség fenntartasa.

A Jogosult Szolgaltatok érdekeinek védelme, az egységesség és a Hatdsag altali ellenérizhetéség
érdekében a korabbi hatarozattdl eltéréen valamennyi Kotelezett Szolgaltatéra kiterjedéen részletesen
rendelkeztem a szolgaltatasnyujtasi feltételek honlapon kézzétett minimalis tartalmardl. A kételezéen
kozzétett informaciok az 6sszekapcsolas alapveté miiszaki, jogi és gazdasagi feltételeire
vonatkoznak, amelyek a Jogosult Szolgaltatok 6sszekapcsolassal kapcsolatos déntéseinek
megalapozasahoz, illetve az ajanlattételhez elengedhetetlenek. Annak érdekében, hogy a
kotelezettség teljesitése azon szolgaltatdknak se okozzon megterhelést, amelyek az dsszekapcsolast
kizarélag valamely harmadik szolgaltatd dsszekapcsolasi pontjan valésitjak meg, a Kotelezett
Szolgaltatok szamara a korabbiakhoz hasonléan jelen hatarozatban is lehetévé tettem, hogy a
nyilvanossagra hozatali kdtelezettség a harmadik szolgaltaté feltételeinek megfelelé hivatkozasaval is
megvalosithatéd legyen. Ez a megoldas tekintettel van az 6sszekapcsolas megvaldsitasaval
kapcsolatos jelenlegi piaci gyakorlatra és az eltér6 izleti modellre. A kézzététel ily modon torténd
megvalositasa ugyanakkor nem valtoztat a kbzzététellel kapcsolatos kételezettség cimzettjén, vagyis
az el6irt adatok jelen hatarozatnak megfeleld médon torténé nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatos
felel6sség a jelent8s piaci erejliként azonositott szolgaltatét terheli. Fontos hangsulyozni tovabba,
hogy amennyiben a nyilvanossagra hozott feltételek az 6sszekapcsolast biztosité harmadik fél
honlapjan kerllnek elhelyezésre, akkor a teljes atlathatésag megteremtése érdekében a Kotelezett
Szolgaltatora vonatkozo feltételeknek — amennyiben tartalmukban eltérnek — el kell kildndinitk a
harmadik fél altal a sajat érdekében térténd 6sszekapcsolasra vonatkozo feltételektol.

Annak érdekében, hogy a nyilvanossagra hozott informaciok kénnyen fellelhetéek legyenek a Jogosult
Szolgaltatok szamara, a kozzététel helyének tekintetében fenntartottam azt a kotelezettséget, hogy a
honlapon kézzétett informacioknak két egyértelmi menipont 1épésbdl kell elérhetének lenniik, és a
szolgaltatasnyujtasi feltételek honlapon térténd kbzzétételére a jelen hatarozat kdzlésétél szamitott 60
napon belll kell sor kertljon, tovabba — a kdtelezettség teljesitésének ellendrzése és a piaci
atlathatosag megteremtése érdekében — fenntartottam az internet azonosité cim Hatésag szadméra
torténd elklldésével kapcsolatos kotelezettséget.

A korabbi hatarozattdl eltéréen a jelen hatédrozatban nem irtam el6 az IP-alapu 6sszekapcsolasi
pontok létrehozasara iranyuld halézatfejlesztési tervek 6 hdnapos elézetes nyilvanossagra hozatalaval
kapcsolatos kotelezettséget. Az IP dsszekapcsolas altalanossé valasaval a technoldgiai migraciét
tamogato kotelezettség tovabbi fenntartdsa nem indokolt. Az el6z8 hatarozat kzlése 6ta eltelt
id6szakban az IP-0sszekapcsolas lehetéségei és az IP-6sszekapcsolassal kapcsolatos — a volt
koncesszids szolgaltatdk esetében a Hatdsag altal jovahagyott — feltételei széles kdrben
megismerhetévé valtak a piaci szereplék szamara, a technoldgiai migracié jelentés mértékben
elérehaladt. A tovabbiakban nem indokolt az IP-alapu 6sszekapcsolast tamogatd specidlis szabalyok
fenntartdsa, az 6sszekapcsolasi pontok elhelyezkedésének és az dsszekapcsolas miszaki
feltételeinek kdtelezd nyilvanossagra hozatalaval, valamint az 6sszekapcsolasi pontok
megvaltoztatasaval kapcsolatos, illetve a korabban biztositott hozzaférés visszavonasaval
kapcsolatos, a hozzaférési kotelezettség keretében eldirt dltalanos szabalyok az IP-alapu
Osszekapcsolas esetében is elegendbek az atlathatésag biztositdsahoz.

111.3.2. Egyenlé elbanas

Az egyenl6 elbanassal kapcsolatos kotelezettséget a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban is
el6irtam, az elvégzett vizsgalatok pedig azt tamasztjak ala, hogy a kotelezettség maédositott formaban
torténd fenntartasa tovabbra is indokolt.
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A lehetséges versenyt korlatozé magatartasformak vizsgalata soran megallapitottam, hogy az egyenlé
elbanas koételezettség 6nmagaban térténé alkalmazasa nem tekintheté hatékony szabalyozéi
beavatkozasnak a nem arjellegli lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasformak kezelésére, a
kotelezettség ugyanakkor — figyelembe véve az atlathatdsag kotelezettségek alkalmazasanak korlatait
— az egyenld elbanas altalanos kovetelményének elbirasan keresztiil megfeleléen tamogatja az
atlathatdsag kotelezettség érvényesilését és a két kotelezettség egyitt hatékonyan képes kezelni a
[11.1.5. és 11.1.6. pontban azonositott lehetséges versenyt korlatozé magatartasformakat. Ennek
megfeleléen az egyenlé elbanas kotelezettség elbirasara jelen hatarozatban is altalanosan, az Eht.
104. §-ban talalhaté jogszabalyi kdvetelménynek megfelel6en kerdlt sor. A kételezettseég ily modon
altalanos iranymutatast ad mind a kotelezettséggel terhelt szolgaltatok, mind a kételezettség
ellendrzése soran eljaré Hatésag szdmara.

Az egyenl6 elbanas kotelezettség emellett — a kiegészit§ szolgdltatasok dijaival kapcsolatban a
[11.1.1.-111.1.3. pontokban bemutatott lehetséges arjellegi versenyt korlatozé magatartasformak
megfeleld kezelése, az egyértelmiiség és a jobb ellenérizhetéség érdekében — kiegészitésre kertlt a
kiegészitd szolgaltatasok dijazasaval kapcsolatos egyenlé elbanas kdvetelményének kiemelésével. A
rendelkezésben kiemelt szempontok (alkalmazott eljaras, szamitasi médszer, figyelembe vett
szempontok) egyrészt egyértelmiivé teszik a jelentds piaci erejli szolgaltaté szamara, hogy milyen
maodon kell érvényesitenitk az egyenlé elbanast, masrészt a kotelezettség ellenbrzése tekintetében is
egyértelmlséget teremtenek. Az egyenl6 elbanas kotelezettség a kiegészitd szolgaltatasokra
vonatkoz6 modositassal egyutt sem jelent jelent6s megterhelést a szolgaltatok szamara, annak
altalanos jellegébdl adédoan, ugyanakkor — a ll1.2.2. pontban leirtaknak megfeleléen —
elengedhetetleniil sziikséges a lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasformak (ardiszkriminacio,
tulzé arazas) kezeléséhez.

[11.3.3. Arszabalyozassal és koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettségek

A lll.2. pontban elvégzett vizsgalatok soran megallapitottam, hogy bar az arszabalyozassal és
koltségelszamolassal kapcsolatos kotelezettségek alkalmazasanak szikségességét alatamaszto
lehetséges versenykorlatozé magatartdsformak szabalyozas hianyaban el6fordulhatnak a piacon, a
2021. julius 1-t6l hatalyos, a végz&dtetési dijak szintjét unids szinten megallapité szabalyozas az
armeghataroz6 magatartashoz kapcsolddo lehetséges versenykorlatozé magatartasformak
el6fordulasat képes megakadalyozni, ezért a végzdidtetési dijak szintjére iranyuld, arszabalyozassal
és koltségelszamolassal kapcsolatos tovabbi kotelezettségek elbirasa a végzddtetési dijak szintjére
irdnyuld unios szintl dijszabalyozas szerinti dijak alkalmazasanak kezd6 id6pontjat kdvetéen nem
indokolt. Megallapitottam tovabba, hogy az Eht. 108-108/A. § szerinti rendelkezések mindaddig nem is
teszik lehetévé a hivasvégzédtetési dijak szintjére vonatkozo kotelezettség elbirasat, amig az Eurdpai
Bizottsag unids szinten allapitia meg a maximalis hivasvégzddtetési dijakat. Ennek megfeleléen a
jelen hatarozatban nem irtam elé az Eht. 108-108/A. § szerinti kdtelezettséget a Kotelezett
Szolgéltatok szamara.

111.3.4. Hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettségek

A hozzaféréssel és 6sszekapcsolassal kapcsolatos kételezettséget a PC/27174-33/2017. szamu
hatarozatban is el6irtam, az elvégzett vizsgalatok pedig azt tamasztjak ala, hogy a kotelezettség
fenntartasa tovabbra is indokolt a rendelkezé részben el6irt tartalommal.

Az Eht. 106. § (2) bekezdése alapjan az EIndk a 106. §-ban foglalt kdtelezettségeket — igy a haldzatok
O0sszekapcsolasaval kapcsolatos kotelezettséget — abban az esetben irhatja eld, ha a 106/A. §
szerinti, az elektronikus hirk6zlési épitményekhez valé hozzaféréssel kapcsolatos kdtelezettségek
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onmagukban nem jarulnak hozza kell6képpen a hatékony piaci verseny kialakulasahoz és a
végfelhasznaldk érdekeinek érvényesiléséhez. Ennek megfeleléen els6 Iépésben megvizsgaltam,
hogy az Eht. 106/A. § szerinti kotelezettségek el6irdsa megfeleld szabalyoz6i megoldasnak tekinthetd-
e a feltart lehetséges versenyt korlatoz6 magatartasforma, tehat a hozzaférés megtagadasanak a
kezelésére. Az Eht 106/A. §-a alapjan a Hatésag az elektronikus hirkozlési épitményekhez — igy
kuléndsen az éplletekhez vagy az éplletek kabelbevezetéséhez, az éplleten bellli vezetékekhez,
kabelekhez, tovabba antennaszerkezetekhez, tornyokhoz és egyéb tdmasztészerkezetekhez,
oszlopokhoz, tartéoszlopokhoz, alépitményekhez, kabelcsatornakhoz, ellenérzékamrakhoz,
ellendrz6aknakhoz és szekrényekhez — val6é hozzéférési kdtelezettséget és a kapcsolddo kdzds
eszkdzhasznalatra vonatkozé kotelezettséget irhat el6. Megallapitottam, hogy az Eht. 106/A. §-ban
felsorolt kotelezettségek kozil tobb kapcsolédhat az 6sszekapcsolas megvalodsitasahoz (pl.
kabelbevezetéshez valé hozzaférés), ugyanakkor az 6sszekapcsolastél vald elzarkdzast nem képesek
megakadalyozni, a feltart lehetséges versenykorlatoz6 magatartasforma kezelésére a 106/A. §-ban
rogzitett kotelezettségek alkalmazasa tehat nem tekintheté megfeleld szabalyozasi megoldasnak,
ennek megfeleléen tovabbra is indokolt a hozzaférési kotelezettség Eht. 106. § szerinti megallapitasa.

A PC/27174-33/2017. szamu hatarozattdl eltéréen jelen hatarozatban egységesen hataroztam meg a
hozzaféréssel kapcsolatos kotelezettség tartalmat valamennyi jelent6s piaci erejli szolgaltaté
szamara. Az egységes kezelés okait a hozzaférési kotelezettséghez tartozo6 részletszabalyokhoz
tartozo késébbi indokolasrészek tartalmazzak.

A rendelkezd részben leirtaknak megfelel6en a Kotelezett Szolgaltatdk tovabbra is kotelesek
halozataik 6sszekapcsolasara, a hivasok végzddtetéséhez sziikséges megfeleld forgalmi szolgaltatas
nyujtasara. Az 0sszekapcsolasi kotelezettség tovabbra is elbirja a halézatok 6sszekapcsolasat és a
korabban biztositott szolgaltatdsokhoz, eszk6z6khdz biztositott hozzaférés indokolatlan visszavonasat
is megtiltja (az indokolt visszavonas eseteit és maodjat a jelen hatarozat rendelkez6 rész 1.D.4. pontban
talalhato rendelkezések tartalmazzak). Az igy meghatarozott kotelezettség a megfeleld halozati
szolgaltatasok nyujtasara vonatkozo kotelezettség eléirasaval egyutt alkalmas a hozzaférés
megtagadasa, mint versenyt korlatoz6 magatartasforma kezelésére.

A Magyar Telekom és az Invitel szamara az el6z6 hatarozatban el6irt egypontos 6sszekapcsolasi
kotelezettséget jelen hatarozatban nem irtam el8. Az IP-alapu 6sszekapcsolasi pontok kialakitasat
kovetben és dontden IP-alapu hangatvitel mellett, a helyhez kotott hivasvégzdodtetési forgalom
jelenlegi szintje mellett a forgalomiranyitasi szempontok jelentésége csokkent az 6sszekapcsolasi
pontok kialakitasa soran, ennek megfeleléen a tovabbiakban a jelen hatarozat rendelkez6 rész 1.D.1.
pontjaban a korabban létesitett hozzaférések visszavonasaval, illetve a jelen hatarozat rendelkez6
rész 1.D.4. pontban az 6sszekapcsolas pontok megvaltoztatasaval kapcsolatos szabalyok
6nmagukban elegendéek ahhoz, hogy a tébbpontos dsszekapcsolas indokolatlan elGirdsaval, illetve
az 6sszekapcsolasi pontok elhelyezésén keresztil megvaldsuld versenykorlatozas kialakulasanak
lehetéségét megakadalyozzak.

Az dsszekapcsolasra és a helyhez kotott hivasvégzodtetés szolgaltatas nyujtasara vonatkozé
kotelezettség keretében a korabbi hatarozattdl eltéréen a volt koncesszids szolgaltatok esetében is
eléirtam az arra az esetre vonatkozé rendelkezéseket, ha a Kotelezett Szolgaltaté az
Osszekapcsolast, a helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasat a sajat eszkozeivel, vagy
mas vallalkozastol bérelt, vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszk6zokkel, vagy
szolgaltatasokkal valésitja meg. A kotelezettség volt koncesszids szolgéltatdk esetében torténd
el6irasara azért volt szliikség, hogy a jelen hatarozatban el6irt kbtelezettségek teljesitésével
kapcsolatos felelésségi viszonyok a referenciaajanlat benyujtasaval, hatésagi jovahagyasaval és
kb6zzétételével kapcsolatos kdtelezettség megszintetését kdvetben is egyértelmiien rendezve
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legyenek a volt koncesszids szolgaltatok esetében is. A felelésségi viszonyok egyértelmi rendezése
érdekében a rendelkezb rész tovabbra is rogziti, hogy az 6sszekapcsolas megvaldsitasaért és/vagy a
helyhez kotott hivasvégzddtetés szolgaltatas nyujtasaért fennallé felelésségét nem befolyasolja, hogy
a Kotelezett Szolgaltatd az dsszekapcsolast, a hivasvégzddtetés szolgaltatast a sajat eszkdzeivel,
vagy mas vallalkozastél bérelt, vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszk6zokkel, vagy
szolgaltatasokkal valésitja meg, illetve nyuijtja. Jelen hatarozatban foglalt kotelezettségek
érvényesitése tehat minden esetben a Kételezett Szolgéltato felel6ssége, a Kotelezett Szolgaltato
ugyanis a rendelkezé részben megallapitott kotelezettség alanya és e vonatkozasban az a fél, aki
garantalhatja e kdvetelmények érvényesilését akkor is, ha a halézati egyuttmikdodés egyes
feltételeire harmadik személy kbzremikoddése, kdzvetett magatartasa hatassal lehetne. A
kotelezettség megfeleld teljesiilése érdekében a Kotelezett Szolgaltatd koteles a kdzremikodé
vallalkozassal kotott megallapodasaban (halézati szerz6désben) a hivasvégzddtetés szolgaltatas
nyujtdsanak felelésségi viszonyai vonatkozdsdban — az elektronikus hirkézlésre vonatkozo
szabalyokkal 6sszhangban — egyértelmien megallapodni. A megallapodasban a felel6sségi
viszonyokat a Kotelezett Szolgaltatonak ugy kell rendeznie, hogy az 6sszekapcsolassal kapcsolatosan
e hatarozat, valamint az egyéb elektronikus hirkézlésre vonatkozé szabalyok alapjan a Kotelezettet
terheld kotelezettségek megfeleléen érvényesiiljenek. A hatarozatban foglalt rendelkezés tehat nem
korlatozza a Kotelezett Szolgaltaté azon lehetéségét, hogy az 6sszekapcsolast, a hivasvégzédtetés
szolgaltatast a sajat eszkdzeivel, vagy mas vallalkozastdl bérelt, vagy barmilyen mas formaban
igénybe vett eszkdzokkel, vagy szolgaltatasokkal valdsitsa meg, ugyanakkor biztositja, hogy a
felel6sségi viszonyok ebben az esetben is egyértelm(ivé valjanak és jelen hatarozatban foglalt
kotelezettségek maradéktalanul teljesiiljenek. Ebbél a gyakorlatban az is kdvetkezik, hogy
amennyiben a Kotelezett Szolgaltatdé az 6sszekapcsolast, a hivasvégzédtetés szolgaltatast a sajat
eszkdzeivel, vagy mas vallalkozastdl bérelt, vagy barmilyen mas formaban igénybe vett eszkdzdkkel,
vagy szolgaltatasokkal valdsitja meg és a Kotelezett Szolgéltatonak a kdzremiikddd vallalkozassal
kotott megallapodasaban (halézati szerz6désben) foglaltak biztositjak az 0sszekapcsolassal
kapcsolatosan e hatarozat, valamint az egyéb elektronikus hirkdzlésre vonatkozé szabalyok alapjan a
Kotelezettet terheld kotelezettségek megfeleld érvényesiilését, akkor a Kotelezett Szolgaltatdé nem
koteles a Jogosult Szolgaltatéval kdzvetlenll haldzati szerz6dést kétni. Az egyértelmiiség érdekében
ezt megfelel6 médon régzitettem a rendelkezd rész I. D. pontjaban.

A kotelezéen nyujtandd hivasvégzddtetés szolgéltatasra vonatkozé rendelkezés nem maodosult az
el6z6 hatarozathoz képest. A szabalyozas technolégiasemleges, ami azt jelenti, hogy a hozzaféréssel
és Osszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettség a Kotelezett Szolgaltatonak — az alkalmazott
technolégiai megvaldsitastdl fuggetlenil — minden, az érintett piachoz tartozé hozzaférésre (illetve az
azokon végzddtetett hivasokra) vonatkozik. Az 1.D.2. pontban ennek megfelel6en rogzitettem, hogy a
Kotelezett Szolgaltatd nem alakithat ki technolégiai megvaldsitas vagy mas szempontok (pl. hivasut)
szerint megkulonboztetett hivasvégzddtetés szolgaltatasokat.

A héaldzatok 0sszekapcsolasahoz, illetve a helyhez kétott hivasvégzédtetés szolgaltatas
igénybevételéhez szlkséges kiegészité szolgaltatas nyujtasanak megtagadasan keresztil
onmagaban megvaldsulhat a hozzaférés megtagadasa, mint versenyt korlatozé magatartasforma,
ezért tovabbra is indokolt a kiegészitdé szolgaltatas nyljtasara iranyuld kotelezettség elbirasa. Ennek
megfeleléen —a PC/27174-33/2017. szamu hatarozathoz hasonldéan — a jelent8s piaci erejliként
azonositott szolgaltatok a jelen hatarozatban foglalt kotelezettség alapjan tovabbra is kotelesek az
Osszekapcsolas megvaldsitasahoz, illetve a forgalmi szolgaltatasok igénybevételéhez sziikséges
kiegészitd szolgaltatdsok nyujtasara. A PC/27174-33/2017. szamu hatarozattdl eltéréen a kiegészité
szolgalatasok nyujtasaval kapcsolatos szabalyokat egységesen irtam el6 a volt koncesszids
szolgaltatok és a tobbi jelentds piaci erejl szolgaltaté szamara. A kiegészité szolgaltatasok részletes
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tartalmanak el6irasat a tovabbiakban a volt koncesszios szolgaltatok esetében sem tartottam
indokoltnak a kévetkez6k miatt:

— Az IP-atallast kdvetdéen az 6sszekapcsolas megvaldsitasa joval egyszeriibb, a miszaki
megvalositasi lehetéségek kore tagabb. A referenciaajanlatokban el6zetesen rogzitett miszaki
feltételek a Kotelezett Szolgaltatok mozgasterét jelentésen sziikitették. Figyelembe véve, hogy az
IP-atallast kdvetdéen az 6sszekapcsolashoz kapcsolddd kiegészit szolgaltatasok dijaival
kapcsolatos versenykorlatozé magatartasformak el6fordulasaval okozott esetleges piaci hatrany
mértéke kisebb, mint a korabbiakban, illetve a magatartasformak esetleges eléfordulasa is
kénnyebben beazonosithatd, az dsszekapcsolasi viszonyok nagyobb rugalmassaganak
megteremtése érdekében a tovabbiakban a volt koncesszios szolgaltatas esetében sem indokolt a
kiegészitd szolgaltatdsok részletes tartalmanak elézetes rogzitése.

— Ajelen hatarozatban a kiegészit6 szolgaltatasok koltségalapusagaval kapcsolatos kotelezettséget
nem irtam el a volt koncesszids szolgaltatok szamara. llyen kérilmények kdzott a kiegészitd
szolgaltatasok koltségszamitasanak alkalmazasahoz sincs szlikség a kiegészitdé szolgaltatasok
részletes szolgdltatastartalmanak elézetes rogzitésére.

— Ajelen hatarozatban a kiegészit6 szolgaltatasok nyujtasaval és elszamolasaval kapcsolatban
el6irt szabalyok és a Jogosult Szolgaltaté és a Hatdsag altali ellendrzést lehetdveé tevé kapcsol6do
garancialis el6irasok (Id. késébb) az indokolatlan kiegészité szolgaltatasok kialakitasaval és
kotelez6 elbirasaval kapcsolatos visszaélések lehetéségét jelentdsen csdkkentik, ami a részletes
szolgaltatastartalom el8irasat nem teszi szikségessé.

A kiegészit6 szolgaltatasok nyuljtasanak megtagadasa mellett a kiegészité szolgaltatasokkal
kapcsolatos indokolatlan el&irasok, tulzott kdvetelmények is alkalmasak lehetnek a verseny
torzitasara. Az Indokolas A. fejezet I1l.1.6. pontjaban megallapitottam, hogy indokolatlannak tekinthetd
minden olyan feltétel, amely nem sziikséges a hivasvégzddtetés igénybevételéhez, de megndveli a
szolgaltatast igénybe vev versenytarsak koltségeit. A kiegészité szolgaltatasok minden esetre
vonatkozoan kotelezéen eléirt igénybevétele, illetve a Jogosult Szolgaltaté altal is elvégezhetd
tevékenységek Kotelezett Szolgaltato altali elvégzésének kotelezb elbirasa ilyen indokolatlan
feltételnek, elGirdsnak tekinthetd. Ezért a kiegészité szolgaltatasokkal kapcsolatban szikségesnek
tartottam az 1.D.3. pontban rdgziteni azt is, hogy a Koételezett Szolgaltatok csak olyan kiegészité
szolgaltatasok igénybevételét irhatjak el6 a Jogosult Szolgaltatok szamara, amelyek az adott
0sszekapcsolas megvalésitasahoz, illetve az adott 6sszekapcsolasi ponton a forgalmi szolgaltatas
igénybevételéhez nélkll6zhetetlenek, illetve rogzitettem, hogy amennyiben a Jogosult Szolgéltato
képes valamely kiegészitd szolgaltatas nyujtasara, a Kotelezett Szolgaltaté nem koételezheti a Jogosult
Szolgaltatot annak igénybevételére.

Tovabba annak érdekében, hogy — az esetlegesen jelentés méretbeli, illetve piaci er6ben
megmutatkozé félényben 1évd — Kotelezett Szolgaltatd ne kényszerithesse a Jogosult Szolgaltatét
indokolatlan kiegészit6 szolgaltatasok igénybevételére, a hatarozatot tovabbi garancialis elemként
kiegészitettem azzal a rendelkezéssel, hogy a Koételezett Szolgaltaténak a kiegészit6é szolgaltatasok
szukségességét a Jogosult Szolgaltatd erre iranyuld kérése esetén részletes indokolassal
alatamasztva be kell mutatnia a Jogosult Szolgaltaté szamara. A mlszaki indokolas tartalmi elemeiré|
a jelen hatarozat rendelkezd rész 1.D.3. pontjaban rendelkeztem.

Rogzitettem tovabba, hogy abban az esetben, ha az 6sszekapcsolas megvaldsitasa nemcsak a
Jogosult Szolgaltatd, hanem a Kotelezett Szolgaltatd érdekében is torténik, tehat az dsszekapcsolas
megvaldsitasat kdvetéen az adott dsszekapcsolasi ponton a felek nemcsak a Kotelezett Szolgaltatéd
felé irAnyuld, hanem ellentétes irdnyd forgalom lebonyolitasét is tervezik, akkor a Kotelezett
Szolgaltaté nem irhatja el6 a Jogosult Szolgaltaté szamara olyan tevékenységekhez kapcsolodd
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kiegészitd szolgaltatasok igénybevételét, amelyek mind a Kotelezett Szolgaltatd, mind a Jogosult
Szolgaltato oldalan felmeriilnek. Ebben az esetben ugyanis a felmertilt tevékenység nem tekinthet6
kizardélag a Jogosult Szolgaltaté érdekében felmerllt tevékenységnek, illetve nem tekinthetd teljes
mértékben vallalkozason kivulre nyujtott szolgaltatasnak. Mivel a rendelkezésben rogzitett esetben a
tevékenység a Jogosult Szolgaltaté oldalan is felmerll, ezért szabalyozasi szempontbdl az a
megfeleld megoldas, ha a felek sajatoldali tevékenységét a szabalyoz6 belsé teljesitésnek tekinti, és
nem teszi lehetévé a Kotelezett Szolgaltatdé szamara ezek tekintetében kiilon kiegészit szolgaltatas
kialakitasat. Kétiranyu 6sszekapcsolas esetén eléfordulhat olyan eset is, amikor valamely kiegészitd
szolgaltatashoz kapcsolddo tevékenység csak a Kotelezett Szolgaltaté oldalan merdl fel (pl.
helymegosztas kialakitédsa). A kiegészit szolgaltatas ebben az esetben sem tekinthetd kizardlag a
Jogosult Szolgaltatd érdekében felmerllt tevékenységnek, tekintettel az adott 6sszekapcsolasi ponton
megvaldsulé forgalom kétiranyusagara, ezért a szolgaltatasnyuijtasi feltételeknek ebben az esetben is
tukrozniuk kell a felek k6zos érdekeltségét. Ennek megfelel8en a rendelkez6 részben elSirtam, hogy a
Kotelezett Szolgaltatdnak az igénybevételi feltételeket a méltanyossag, a kils6-belsd egyenlé elbanas
szempontjait figyelembe véve, a felek kapcsolddo terheire és k6zds érdekeltségére tekintettel kell
kialakitania. Az ehhez kapcsolddo jogvitas eljaras lehetésége ebben az esetben is biztositja a
jogosulti érdekek megfeleld érvényesulését.

Tovabba annak érdekében, hogy — az esetlegesen jelentés méretbeli, illetve piaci er6ben
megmutatkozé folényben l1évé — jelentés piaci erejiiként azonositott szolgaltatd ne kényszerithesse a
Jogosult Szolgaltatét indokolatlan kiegészitd szolgaltatasok igénybevételére, a hatarozatot tovabbi
garancialis elemként kiegészitettem azzal, hogy a Koételezett Szolgaltaténak a Jogosult Szolgaltatéd
erre iranyul6 kérése esetén az dsszekapcsolas esetén felmerild tevékenység kizardlag a Kotelezett
Szolgaltatd esetében vald sziikségességét részletes miiszaki indokolassal alatamasztva be kell
mutatnia a Jogosult Szolgaltaté szamara.

Roégzitettem tovabba, hogy amennyiben a Jogosult Szolgaltaté a miiszaki indokolas alapjan vitatja az
adott kiegészit6 szolgaltatas sziikségességét, illetve az 6sszekapcsolashoz kapcsoléddan felmerilé
tevékenység kizardlag Koételezett Szolgaltatd esetében torténd szilkségességét, akkor jogvitas eljarast
kezdeményezhet a Hatésagnal.

A volt koncessziés szolgaltaté szamara a PC/27174-33/2017. szamu hatarozattdl eltér6en nem irtam
el6 a tamogaté és emelt szint(i szolgaltatasok nyujtasara vonatkozo kotelezettséget a kdvetkezék
miatt:

— Areferenciaajanlatok jovahagyasaval kapcsolatos eljarasok tapasztalatai alapjan megallapithato,
hogy a korabbi hatarozat rendelkezé rész I. D.1.4. c)-f) pontjaiban talalhaté szolgaltatasokat —
amennyiben megvaldsithatéak — a szolgaltatok alap funkcionalitasként biztositjdk egymas
szamara, kulén kotelezettség keretében torténd eldirasuk indokolatlan.

- APC/27174-33/2017. szamu hatarozat rendelkezé rész |. D.1.4. a) és b) pontjaban talalhaté
szolgaltatasra a helyhez kotott hivasvégzodtetéssel kapcsolatos szabalyok (igy az egységes
eurépai végzddtetési dij alkalmazasanak kotelezettsége) vonatkoznak, eltéré szabalyok
kialakitasa, illetve a szolgaltatasok nyujtasanak el6irasa a tovabbiakban nem indokolt.

— akiegészitb szolgaltatasokhoz hasonléan a jelen hatarozatban a tdmogaté és emelt szint(
szolgaltatasok esetében sem irtam eld a koltségalapusaggal kapcsolatos kotelezettséget a volt
koncesszids szolgaltatok szamara. llyen koriilmények kozott a tamogatd és emelt szinti
szolgaltatasok kéltségszamitasanak alkalmazdsahoz sem sziikséges a részletes
szolgaltatastartalom el6zetes rogzitésére.

Az dsszekapcsolasi pontok megvaltoztatasaval kapcsolatos szabélyozas érdemben nem modosult a
megel6z6 piacelemzést lezard hatarozatban foglaltakhoz képest. Jelen koételezés keretében, a

130



-0

[281]

[282]

NVH-H

szolgaltatasok biztonsaganak, illetve a Jogosult Szolgaltatok 6sszekapcsolasi beruhdzasanak
védelmében, fenntartottam azt a kotelezést, hogy a jelen hatarozat megjelenése elétt meglevd
Osszekapcsolasi pontokat a Kotelezett Szolgaltatok elézetes figyelmeztetés nélkul nem szintethetik

Szolgaltatok arra kényszeritsék a Jogosult Szolgaltatokat, hogy Uj 6sszekapcsolasi pontokon és/vagy
megvaltoztatott technoldgiai feltételek szerint atalakitott formaban legyenek kénytelenek atadni a
hivasvégzddtetési forgalmat, indokolatlan koltségeket okozva ezzel a Jogosult Szolgaltatoknak.

Jogos indok lehet egy 6sszekapcsolasi pont megszintetésére, athelyezésére vagy a csatlakozas
modjanak megvaltoztatasara, ha a Kotelezett Szolgaltatd haldzatfejlesztése, korszerlsitése az
Osszekapcsolasi pontok szdmanak természetes csokkenésével vagy atalakitdsaval jar. A Jogosult
Szolgaltatok részére azonban ilyen esetekben megfelel6 felkészilési id6t kell biztositani, hogy a
megvaltozott kdrilményekhez alkalmazkodni tudjanak. Ezért tovabbra is fenntartom azt a kotelezést,
mely szerint egy mar meglévé dsszekapcsolasi pont megsziintetése vagy athelyezése csak akkor
valik lehetségessé, ha a Kotelezett Szolgaltatd ezt a szandékat az érintett Jogosult Szolgaltatoknak és
a Hatésagnak a megsziintetés, athelyezés vagy modositas el6tt legalabb 2 évvel bejelenti, és ezzel
egyidejlleg honlapjan kézzéteszi. Az el6zetes bejelentési kdtelezettséget az indokolja, hogy
biztositani kell, hogy az alternativ szolgaltatdk legalabb 2 évvel az 6sszekapcsolasi pontok
megsziintetése el6tt id6ben megfeleld tajékoztatast kapjanak, és erre felkészllhessenek. A 2 éves
szabalytol eltérni abban az esetben van lehetésége a Kotelezett Szolgaltatonak, ha az
Osszekapcsolasi pont megsziintetése, athelyezése vagy moédositasa a Jogosult Szolgaltatok érdekeit
nem sérti, err6l megallapodnak és a megallapodast a Hatésagnak bejelentik. A Kotelezett Szolgaltatéd
megsziintetheti, athelyezheti vagy modosithatja valamely 6sszekapcsolasi pontjat akkor is, ha a
Jogosult Szolgaltatéval nem tud megegyezni, azonban a régi és az Uj 6sszekapcsolasi pont kozott
sajat maga a sajat kéltségén biztositja a Jogosult Szolgaltatbhoz tartozo forgalom atvitelét, vagy az
technolégianak megfeleld atalakitasat, vagyis a Kotelezett Szolgaltato intézkedése miatt a Jogosult
Szolgéltatoét nem éri hatrany. A kiszamithatdsag és a véaltozasok atlathatésaga érdekében mindkét
esetben a Kotelezett Szolgaltatod internetes honlapjan valo kozzétételi kotelezettséget irtam eld. Az
internetes honlapon valé kézzététel médjat az atlathatésag kotelezés keretében hataroztam meg. EIé
o6sszekapcsolassal nem rendelkez8 6sszekapcsolasi pont tekintetében az elzetes bejelentésre és a
honlapon torténd kozzétételre vonatkozé hataridét a korabbi hatarozatban szerepld egységesen 6
hénapban allapitottam meg. Ez az idétartam elegendd idét biztosit a megszuntetéssel kapcsolatban
felmeril6 esetleges vitas kérdések kezelésére és a Kotelezett Szolgaltaté mozgasterét sem korlatozza
indokolatlanul.

A halézati szerz6dések megkdtése, modositasa és megsziinése soran iranyado feltételek

Az Eht. 88. § (2a) bekezdése szerint, amennyiben az EIndk a 62-66. § szerinti eljarasaban
hozzaféréssel vagy dsszekapcsolassal kapcsolatos kotelezettséget ir el6, a 88. § (2) bekezdéstél
eltér6en a halozati szerz8dések tartalmi elemeit az EIndk hatarozataban hatarozza meg.
Megvizsgaltam az Eht. 88. § (2) bekezdésében rogzitett tartalmi elemeket és megallapitottam, hogy
az ott rogzitett szerz8déses elemek szerepeltetése a jelen hatarozatban el8irt kotelezettség alapjan
nyujtott 6sszekapcsolasi szolgaltatasok esetén is elegendd. Ennek megfeleléen a jelen hatarozatban
a hal6zati szerzddés tartalmi elemeit az Eht. 88. § (2) bekezdésének megfeleléen hataroztam meg,
azzal, hogy a Kételezett Szolgaltaté és a Jogosult Szolgaltatd szikséges esetben az Eht. 88. § (2)
bekezdésben felsoroltakon kivlli kérdéseket is rendezhet a halézati szerz6désben.
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Az Eht. 106. § (4) bekezdése értelmében az EIndk hatarozataban allapitia meg a hozzaférés és a
kapcsolodd kozos eszkdzhasznalat részletes feltételeit (igy kilondsen a tisztességes eljarassal,
észszerliséggel és az Utemezéssel kapcsolatos feltételeket rogzithet), e kdrben a Jogosult
Szolgaltatok érdekeinek védelmében kilén indokolt megallapitani szerz6déskotési eljarasok részletes
szabalyait. Az Eht. 106. § (6) bekezdése alapjan tovabba az dsszekapcsolasi és hozzaférési
szerz8dés részletes feltételeit, valamint az erre iranyuld ajanlattal és targyalassal kapcsolatos eljarasi
szabalyokat a Hatésag hatarozza meg.

A haldzati szerz6dések megkotésével és modositdsaval kapcsolatos eljaras, illetve a szerz8dések
megsziinésére vonatkozo rendelkezések olyan, a Jogosult Szolgaltatok érdekeit védo, az
egyuttmikodés szabalyozottsagat biztosito eléirasok, amelyek meghatarozasa indokolt, ugyanis e
feltételek hianyaban a felek kdzott vitas, rendezetlen helyzet allhat eld, ahol is a jogosulti jogok,
érdekek érvényesilése kétséges, kikényszerithetetlen, ugyanakkor a fenti kdvetelmények
megallapitasa nem jelent aranytalan terhet a Kotelezett Szolgaltaték szamara. Ennek megfeleléen a
szerz6déskotés és -megsziinés koriiményeinek rendezettsége, a szabalyozas egységessége és
atlathatosaga érdekében a jelen hatarozatban az el6z6 hatarozattal megegyez6en minden Kotelezett
Szolgaltatd esetében elbirtam a jelen hatarozatban foglalt szabalyok alkalmazasat.

A Kotelezett Szolgaltatdk szamara a jelen hatarozat rendelkezd részében el8irt haldzati szolgaltatasok
esetében szolgaltatasnyujtasi kotelezettséget irtam eld, ennek megfeleléen a Kotelezett Szolgaltatok
a Jogosult Szolgaltatok erre iranyulé kezdeményezése (ajanlattétele) esetén kotelesek haldzati
szerz6dést kotni az igényelt haldzati szolgaltatas(ok) igénybevételére vonatkozéan. Az egyértelmiiség
érdekében az ezzel kapcsolatos rendelkezést rogzitettem a hatarozatban.

A hélozati szerz6dések megkotésére vonatkozo eldirasokat a szolgaltatok szamara iranyado
szabalyok, az altaluk kdvetendé szerz6déskotési eljaras egyértelmiisége, atlathatésaga érdekében, a
rendelkezd részben foglaltak szerint allapitottam meg. A hal6zati szerz6dések megkotésére vonatkozo
szabalyokat néhany eltéréssel a PC/27174-33/2017. szamu hatarozathoz hasonl6 tartalommal és
indokok mentén allapitottam meg.

A haldzati szerz6dés megkotésével dsszefiiggésben jelen hatarozatban is rogzitettem a minimalis
ajanlati tartalmat, tehat azon informaciok koérét, amelyek ajanlatban valé atadasa esetén a Kotelezett
Szolgaltato koteles a Jogosult Szolgaltatd szerz8déskotésre vonatkozo ajanlatara érdemben
nyilatkozni. A felsorolasban talalhato elemek az 6sszekapcsolas megvaldsithatésagaval kapcsolatos
olyan alapvetd informéciok, amelyek nélkil a Kételezett Szolgaltaté érdemben nem tud donteni az
igény teljesithetéségérdl, az 6sszekapcsolas megvaldsithatosagardl. Jelen hatarozatban mar nem
irtam el6 a Kotelezett Szolgaltaték szamara a nem elektronikus uton térténd ajanlattétel kotelezd
befogadasat, mivel az elektronikus hirkdzlési szolgaltatok egymas kodzott jellemzéen elektronikusan
tartjak mar a kapcsolatot. Az elektronikus kapcsolattartdas mara altalanossa valt, ezért a tovabbiakban
ez nem tekintheté mar adminisztrativ jellegl korlatnak.

Az eljaras attekinthetésége és a szerzddéskotési folyamat elhtizédasanak megakadalyozasa
érdekében a PC/27174-33/2017. szdmu hatarozathoz hasonléan jelen hatarozatban is részletesen
rendelkeztem a szerz8déskaotési eljaras menetérdl és a kapcsolddod hataridékrdl. Elkllonitettem azt az
esetet, amikor a Jogosult ajanlata nem vagy nem megfelel6en tartalmazza a jelen hatarozat
rendelkezd rész 1.D.5.2. A halézati szerz6dés megkétése és modositasa cim Jogosult Szolgaltaté
Ajéanlata alcim szerinti informaciokat, adatokat attdl az esettdl, amikor a szerz6déskotés akadalya a
miszaki teljesithetéség hianya. Abban az esetben, ha a halozati szerz6dés megkotése a Kotelezett
Szolgaltaté megitélése szerint azért nem lehetséges, mert a Jogosult ajanlata nem vagy nem
megfeleléen tartalmazza jelen hatarozat rendelkezé rész szerinti informaciokat, adatokat, a
szerz8déskotési folyamat elhizédasanak megakadalyozasa érdekében a hianypétias Kotelezett
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Szolgaltato altali megkuldésére vonatkozdan tovabbra is indokolt a révid, 5 napos hataridé elbirasa,
ami — figyelembe véve, hogy a vizsgalat az ajanlat alapvetd elemei meglétének vizsgalatat teszi csak
szilkségessé — elegendd id6tartam ahhoz, hogy a Kotelezett Szolgaltaté ellenérizze a Jogosult
Szolgaltatd ajanlatanak jelen hatarozatnak valé megfelel6ségét. Szintén fenntartottam azt a — Jogosult
Szolgaltatokat védd — szabalyt, mely szerint a Kotelezett Szolgaltaté a hianypétlast kovetéen mar csak
a hianypoétlas nem megfeleld teljesitése okan kérhet a Jogosult Szolgaltatétol ujabb hidnypotlast. A
Kotelezett Szolgaltatd adminisztracios terheinek csdkkentése érdekében az el6z6 hatérozathoz képest
pontositottam az alaki hianypétlas elmulasztasa esetén alkalmazandé eljarassal kapcsolatos
rendelkezéseket, ennek megfeleléen a Kotelezett Szolgaltatd az alaki hianypétlas elmulasztasa
esetén nem koteles kilén indokolni a Jogosult Szolgaltaté szamara az elutasitast. Tovabba — mivel a
jelen hatarozatban a volt koncesszids szolgaltatdk szamara nem irtam eld a referenciaajanlat
készitésére és kdzzétételére vonatkozo kotelezettséget — a szerz8déskotési eljaras
referenciaajanlatokban talalhaté informaciokra utal6 részét téréltem.

Az ajanlat mlszaki megalapozottsaganak elbiralasara jelen hatarozatban is 20 napos hataridét irtam
el a Kotelezett Szolgaltatok szamara. Ez az id6tartam elegend® ahhoz, hogy a Kotelezett Szolgaltato
az ajanlat mlszaki megalapozottsagardl érdemben déntsén. Amennyiben szerz8déskotés akadalya a
Kotelezett Szolgaltatd megitélése szerint a mlszaki teljesithetéség hianya, és a miszaki
teljesithetéség érdekében potldlagos adatkdzlésre van sziikség, azt a Kotelezett Szolgaltatonak
tovabbra is a 20 napos id6tartamon belil kell megkiildenie a Jogosult Szolgaltaté szamara.

A hianypotlas vagy a potldlagos adatkézlés nem teljesitése esetén — e tényre térténd utalassal — a
Kotelezett Szolgaltatd a fentiekben leirtak szerint elutasithatja az ajanlatot. Ezzel 6sszefliggésben
jelen hatarozat is egyértelmiien rogziti azt az idépontot, amikor a Kbtelezett Szolgaltatd az elutasitas
tekintetében intézkedhet. A rendelkezés elbirasa tovabbra is sziikséges, annak hianyaban ugyanis
nem megallapithatd, hogy valdjaban mikor kévetkezik be az elutasitast megalapoz6 mulasztas, és a
felek kozott vitas helyzet allhat el akkor, ha a felhivasban megjel6lt hatarid6t a jogosulti megkuldés
hataridejeként, és nem a kotelezetti kézhezvétel hataridejeként hatarozzak meg.

A miszaki okok miatt elutasitasra, illetve a miszaki elutasitas esetén lefolytatando jogvitas eljarasra
vonatkozo rendelkezéseket a korabbi hatarozatban foglaltaknak megfelelé tartalommal hataroztam
meg. A megallapitott rendelkezések kbzvetlentl és kdzvetve hatékonyan tamogatjak a hozzaférési
kotelezettség megfeleld érvényesiilését, hiszen mar a jogvitas eljaras lehetésége is visszatarthatja a
Kotelezett Szolgaltatot a szolgaltatas nyujtasatol vald indokolatlan elzarkdzastol. A kéltségek
viselésével kapcsolatos szabalyok ugyanakkor csékkentik a felek arra valé 6sztdnzottségét, hogy a
szerz8déskotés miiszaki megvaldsithatdsagat indokolatlanul vitassak. A korabbiakhoz hasonléan a
jelen hatarozat is a Kotelezett Szolgaltaté szamara teszi lehetévé a jogvitas eljaras meginditasat, ami
— a mUszaki vizsgalatokkal kapcsolatos el6irasokkal egyitt — kevésbé teszi lehetévé a Kotelezett
Szolgéltaté szamara, hogy a hozzaférés megvaldsitadsat késleltesse.

A szerz8déskotésre vonatkozé hataridé nem valtozott a korabbi hatarozathoz képest, arra
vonatkozdan tovabbra is 40 napot iranyoz el6 a hatarozat. Az egységes szerz8déskaotési, illetve a
miszaki megvalosithatosag kérdésében fennalld hatariddkre tekintettel ugyanakkor jelen
hatérozatban is kifejezetten rdgzitésre kerult, hogy a hidnypétlas és a potldlagos adatkdzlés tartama e
hataridékbe nem szamit be.

A hatarozat tovabbra is tartalmazza azt a Jogosult Szolgaltatok védelmét szolgalé szabalyt, amely
szerint amennyiben a Kotelezett Szolgaltaté a szerz6déskotésre nyitva allé hataridén belll az
ajanlatra érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni. A rendelkezések hianyaban a
szerz6déskotési eljarasok gyakorlatilag barmeddig elhizédhatnanak a Koételezett Szolgaltaté
shallgatasaval’. Szintén a Jogosult Szolgaltatok védelmét szolgalja az a rendelkezés, hogy
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amennyiben az igény elutasitasra kerll, az természetesen nem akadalya annak, hogy a Jogosult
Szolgaltaté az adott igénybejelentést ismételten megtegye. Ellenkez6 esetben a Jogosult Szolgaltaté
egyszeri mulasztasa megakadalyozhatna a szerz6dés megkotését.

A jelen hatarozatban a szerz6dés modositasaval kapcsolatos szabalyokat a korabbi hatarozathoz
hasonléan hataroztam meg. A rendelkez8 részben ennek megfeleléen régzitettem a mddositasra
vonatkoz6 ajanlat minimalis tartalmat. E kérben az egyértelmiiség érdekében pontositottam az
ajanlattev® azonositasara szolgal6é adatok korét. Mivel a jelen hatarozatban a referenciaajanlat
készitésével és kdzzétételével kapcsolatos kotelezettséget nem irtam eld, a halézati szerz6dés
modositasat kezdeményez6 fél ajanlataban szereplé tartalmi kdvetelmények kozil a
referenciaajanlathoz kapcsolédéan atadandé informaciét tordltem a felsorolasbol. A jelen hatarozat
tovabbra is tartalmazza a szerz6dés maédositasaval kapcsolatos eljaras alapvetd szabdlyait,
figyelemmel arra, hogy a szerz6déskotésre vonatkozé szabalyok alkalmazasa alapjan a
szerz6désmodositas esetei nem rendezhetdk teljeskériien. A szerz6dés médositasaval kapcsolatos
ajanlat kotelezd tartalmi elemei eltérnek a szerz6déskotésre vonatkozé ajanlat elemeitdl, a szerzédés
modositasa soran a szerz6dés modositasat kezdeményezb félnek — az ezzel kapcsolatos
szabalyozasi terhek csokkentése érdekében — csak a szerz8dés maédositassal érintett részeivel
kapcsolatos informaciokat kell atadnia a masik fél szamara. A halézati szerz6dés mddositasanak két
esetét egyértelmien elkilonitettem a jelen hatarozat rendelkez6 részében. Az egyik eset, amikor a
szerz6désmodositas valamelyik fél 6nallo kezdeményezésére torténik, gy, hogy a halézati szerz6dés
modositasa egyébként nem kotelez6. A masik esetben pedig a felek kotelesek a halézati szerz6dést
maodositani, annak érdekében, hogy az elektronikus hirkdzlésre vonatkoz6 szabalynak mindsuld
jogszaballyal vagy az EIndk altal hozott egyéb dontéssel 6sszhangba keriljon (ez utébbi eset
részletes indokolasat a [296] szakasz tartalmazza). A referenciaajanlat készitésére és kozzétételére
vonatkozo kotelezettség visszavonasat kdvetden a volt koncesszids szolgaltaték sem kotelesek eldre
megadni a szerz6désmodositas lehetséges eseteit, ennek megfeleléen, amikor a szerz6désmodositas
valamelyik fél 6nallé kezdeményezésére torténik, akkor szerz6dés modositasat mindkét fél
korlatozasok nélkul kezdeményezheti.

A szerz6désmodositas valamelyik fél 6nallé kezdeményezésére torténd megvalodsitasara vonatkozéan
meghatarozott 30 napos hataridé megfelel a kordbbi hatédrozatban elirt idétartamnak. A felek kdzotti
esetleges vita esetére garancialis elemként a szerz6désmddositas esetében is rogzitettem a jogvitas
eljaras lehetéségét. Ezen felill a szerz6déskotéshez hasonldan (az ott talalhaté rendelkezésekkel
egyezben) a szerz8désmodositas kapcsan is rogzitettem a felek ,hallgatdsa” esetén kdvetendd
eljarast. E tekintetben harom alesetet azonositottam. A Halézati szerz6dés mdédositasa alcimen belul
a b) pontban foglalt eset arra vonatkozik, amikor a megkeresett fél a megkeresésre egyaltalan nem
reagal. Ebben az esetben — a méltanyossag és aranyossdag alapelveit is figyelembe véve — azt irtam
el6, hogy az ajanlatot barmelyik fél legaladbb kétszer koteles kikuldeni a masik félnek és megfeleld idét
kell hagynia a masik fél altali nyilatkozattételre. Az egymassal haldzati szerz6déses jogviszonyban
lévé és ezdltal a hozzaférési szolgaltatasok feltételezhetd igénybevétele miatt kapcsolatban 1évé
Kotelezett és Jogosult Szolgaltatétdl is elvarhaté magatartas, hogy legkésébb a masodszori
megkeresésre biztositott hataridén belll a szerz6désmaodositasi ajanlatra érdemben nyilatkozzék.
Ennek megfelel6en allapitottam meg azt a jogkdvetkezményt a b) pontban foglalt esetben, hogy
amennyiben a megkeresett fél a szerz6dés mddositadsara vonatkozé ajanlatra az ajanlat masodik
alkalommal t6rténé megkuldését kdvetéen sem nyilatkozik érdemben, azt elfogadottnak kell tekinteni,
és a szerz6dés mobdositasa létrejon a valaszadasi hataridd utolsé napjaval. A valaszadasra adott
kétszer 10 napos hataridé megfelels id6t biztosit barmely félnek az érdemi nyilatkozat megtételére,
hogy az altala esetlegesen nem kivant jogkdvetkezményt elkerilje. A Halozati szerz6dés modositasa
alcimen belll a c) és d) pontok azt az esetet foglaljak magukban, amikor mar egy megindult halozati
szerz6dés médositasara iranyul6 folyamatban valamelyik fél nem reagél a masik fél altal kuldoétt
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eredeti médositasi ajanlatra vonatkozo ellenajanlatara. Ezen esetre nézve kildnbséget tettem a
Kotelezett Szolgaltatd és a Jogosult Szolgaltatoé helyzetének megitélése kozott: mig a Jogosult
Szolgaltato altal kildoétt ellenajanlatot a valaszadasra megadott hataridn beluli kdtelezetti nyilatkozat
(valasz) hianyaban elfogadottnak kell tekinteni, addig a Kotelezett Szolgaltaté altali ellenajanlat csak a
kétszeri megkulldést kdvetd valaszadasi hataridé eredménytelen elteltével hatalyosul. A Kotelezett
Szolgaltatét e tekintetben terheld szigorubb szabalyok meghatérozasat a Jogosult Szolgaltatok
beruhazasainak védelme valamint a szerz6désmodositason keresztil megvaldsulo kiszorito jellegl
magatartasformak eléfordulasanak megakadalyozasa indokolja. A b)-d) pontokban foglalt valaszadasi
hatarid6t egységesen a kézhezvételtél szamitott 10 napban allapitottam meg, amely elegend6 idét
biztosit arra, hogy a megkeresett fél az ajanlatot érdemben meg tudja vizsgalni és arra a megfeleld
allaspontjat ki tudja alakitani.

A halézati szerz6dések moédositasanak masik esetét képezi, ha a haloézati szerz6dés modositasa nem
a felek eziranyu akarat-elhatarozasan, hanem valamilyen kotelezettségen alapszik. Ezen eset
részeként a kdvetkezd aleseteket azonositottam:

o az EIndk halozati szerzddés feltételeit meghatarozé dontése modosul,

e a haldzati szerz6désre vonatkozo, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hirkozlésre
vonatkoz6 szabalynak minésulé jogszabaly a halézati szerz6dés feltételeit érinté médon
maodosul.

A hélozati szerz8désre vonatkozo jogszabaly médosulasaval kapcsolatos rendelkezést az indokolja,
hogy a halozati szerz6désekre vonatkozo el6irasok valtozhatnak, példaul az Eht. halozati
szerz6désekre vonatkozé 88. §-anak modosulasa esetén. Figyelemmel azonban arra, hogy a halézati
szerz8désekben az elektronikus hirkézlésre vonatkozé szabalyok altal nem szabdlyozott, ugyanakkor
e szabalyokkal maradéktalanul 6sszhangban lévé szerz6déses feltételek is szerepelhetnek, az
elektronikus hirkozlésre vonatkozé szabalynak nem mindsulé jogszabalyok, igy példaul a polgari jog
kildnb6z6 diszpozitiv normainak a halézati szerz6dés feltételeit érinté modosuldsa nem keletkeztet e
hatarozat alkalmazasaban halézati szerz6dés modositasi kdtelezettséget. Erre tekintettel kizarélag az
Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hirkzlésre vonatkozé szabalynak mindsilé jogszabaly
halozati szerzddés feltételeit érintd modosulasa esetére irtam el a jelen hatarozat szerinti halézati
szerz6dés médositasi kotelezettséget. A szerz6désmodositas egyes alesetei tekintetében
egységesen — az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hirkdzlésre vonatkozé szabalynak
mindsulé jogszabaly médositassal 6sszefiiggé modositas esetére meghatarozott — 60 napos hataridét
biztositottam. Ezaltal lehetdvé valik, hogy az ilyen kotelezd mdodositési alesetek tekintetében, ahol a
szerz6dés moédositasa alapvetd fontossagu, a feleknek a szerz6dés modositasanak elékészitésére
megfeleld ideje legyen.

A PC/27174-33/2017. szamu hatarozat A. fejezet rendelkezd rész 1.D.1.6.2. pont Halézati szerz6dés
modositasa alcim B) pont ¢) és d) alpontjaban szerepld kotelezd mddositasi esetek a referenciaajanlat
alapjan kotott szerz6désekre vonatkoznak. Mivel a jelen hatarozatban a volt koncesszios szolgaltatok
szamara mar nem irtam el6 a referenciaajanlat készitésére és kdzzétételére vonatkozo
kotelezettséget, ezért a PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban ehhez kapcsolddo két alesetet és a
hozzajuk kapcsol6do eljarasi szabalyokat a jelen hatarozatban mar nem szerepeltettem.

Fontos hangsulyozni, hogy a jelen hatarozat rendelkez6 rész I. D.5.2. pontja szerinti Halozati
szerz6dés megkodtése és médositasa cim A) Halézati szerz6dés mdodositasa a Jogosult vagy a
Kotelezett Szolgaltaté kezdeményezésére alcimen belll szabalyokat — igy kiléndsen a halézati
szerz8dés modositasat kezdeményezb fél ajanlatanak tartalmi elemeire vonatkozé rendelkezéseket
és a haldzati szerz6dés modositasanak létrejottével kapcsolatos szabalyokat — a B) A hélézati
szerzddés kotelez6 modositasénak esetei alcim szerinti esetekben is értelemszeriien alkalmazni
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szukséges a feleknek azzal, hogy a jogvita ebben az esetben barmely fél altal kezdeményezhet6, de
csak a modositasra nyitva allé hosszabb, 60 napos hataridé eredménytelen elteltét kdvetden.

A teljesitésre vonatkozo6 hataridéket a kordbbi hatérozatban foglaltakkal megegyez&en allapitottam
meg. A teljesitésre vonatkozoan altalanos szabalyként legkésdbb a szerz6déskotéstdl szamitott 30
napos hataridét irtam el6. A Kételezett Szolgaltaté és a Jogosult Szolgaltaté a felek kdlcsénds
megegyezése esetén ettél az id6tartamtdl eltérhet. A rendelkezés nem korlatozza indokolatlanul a
feleket és megfelel6 rugalmassagot biztosit az 6sszekapcsolas megvaldsitasa soran, és lehetévé teszi
pl. az 6sszekapcsolas fokozatos megkezdését, ugyanakkor a 30 napos altalanos idétartam
meghatarozasaval megakadalyozza a Kotelezett Szolgaltatot a teljesités késleltetésében. Az
Osszekapcsolas megvaldsitasahoz sziikség lehet — akar hosszabb id6tartamot is igénybe vevé —
miszaki vizsgalatok elvégzésére. Annak érdekében, hogy a Kbtelezett Szolgaltaté ebben az esetben
se essen késedelembe a teljesités soran, a jelen hatarozat rendelkezd rész I. D.1.5.3. pontjaban
rogzitettem, hogy a vizsgalatok elvégzésének idétartama nem szamit bele a teljesitésre vonatkozoan
meghatarozott hataridébe. A PC/27174-33/2017. szamu hatarozattdl eltéréen a jelen hatarozat a volt
koncesszids szolgaltatok szamara sem rogziti a miiszaki vizsgalatok korét és részletes tartalmat,
tovabba a referenciaajanlat készitésére és kdzzétételére vonatkozd kotelezettséget sem irtam elé
szamukra, ezért a jelen hatarozatban a konkrét mlszaki vizsgalatokra térténd hivatkozdsokat,
valamint a referenciaajanlat tartalmaval kapcsolatos rendelkezéseket mar nem rogzitettem. A
Kotelezett Szolgaltatd a helymegosztas, illetve jelentds atalakitas esetén is eltérhet a 30 napos
altalanos hatarid6tél. Erre az esetre vonatkozéan a helymegosztas, illetve a sziikséges atalakitasok
megvaldsitasara vonatkozéan a PC/27174-33/2017. szamu hatarozattal megegyez&en legfeljebb 30
napos hataridét hataroztam meg, ami 6sszhangban van a Hatésag altal mas eljarasokban (pl.
nagykereskedelmi hozzaférési piacokon, mobil hivasvégzddtetési piacon) elbirt hataridével és
elegendd id6t biztosit a Kotelezett Szolgaltaté szamara a sziikséges atalakitasok elvégzésére. Az
épitési engedély benyujtasara vonatkozéan meghatarozott 15 napos idétartamot a korabbi
hatarozatban foglaltakkal 6sszhangban hataroztam meg.

A jelen hatarozatban el6irt kdtelezettségekkel dsszefiiggésben értelmezhetd esetek figyelembe
vételével — a PC/27174-33/2017. szamu hatarozattal megegyez6 moédon — a jelen hatarozatban is
rogzitettem a felek kdzotti egylttmikodés f6bb terlleteit. A felsorolt terlletek alapvet6 fontossaguak a
Jogosult Szolgaltaté eléfizetdk felé nyujtott szolgaltatasainak megvaldsitasa soran, ezért
mindenképpen indokolt ezek hatarozatban elkllénulten torténd elbirasa.

Fenntartottam azt a rendelkezést is, hogy a szolgéltatas korlatozasara csak az elektronikus hirk6zIl8
eszkozok, illetve a szolgaltatasnyujtas biztonsaga érdekében kertilhet sor. A rendelkezés lesz{ikiti
azokat az eseteket, amikor a szolgaltatas korlatozasara keriilhet sor, ami megakadalyozza, hogy a
Kotelezett Szolgaltatd eréfolényével visszaélve a Kotelezett Szolgéltatd és a Jogosult Szolgéltato
kozotti informacios aszimmetriat kihasznalva indokolatlanul korlatozza a Jogosult Szolgaltato
kiskereskedelmi piaci szolgaltatasnyujtasat.

Annak érdekében, hogy a Jogosult Szolgaltatok az igénybevett nagykereskedelmi szolgaltatasok
alapjan nyujtott el6fizet6i szolgaltatasai esetében a tovabbiakban is be tudjak tartani az Eszr.25 altal
elGirt kotelezettségeket, szlkséges biztositani azt, hogy a Kételezett Szolgaltaté altal megallapitott, a
nagykereskedelmi viszonyban iranyado hibaelharitasi hatarid6 az eléfizetéi viszonyban meghatarozott
hibaelharitasi idét ne haladja meg. Ennek megfelel6en a jelen hatarozatban — a haldzati szerz6dés
teljesitéséhez kapcsoléddéan —a PC/27174-33/2017. szdmu hatarozathoz hasonléan régzitettem azt

25 Az elektronikus hirkozlési el6fizetsi szerzédések részletes szabalyairdl szold 22/2020. (XII. 21.) NMHH
rendelet.
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az elvarast, hogy a hibaelharitasra vonatkozdan a Koételezett Szolgaltatd altal meghatarozott
hataridének lehetévé kell tennie a Jogosult Szolgaltaté szamara az Eszr. 22. §-aban meghatarozott,
az eltfizetdi szolgaltatashoz kapcsolddé mindségi kovetelmények teljesitését.

A haldzati szerz6dések megsziinésére vonatkozo eléirasokat a PC/27174-33/2017. szamu
hatarozattal nagymértékben egyezden, a szolgaltaték szamara iranyadé szabalyok, az altaluk
kovetendd szerz6déskotési eljaras egyértelmisége, atlathatésaga érdekében, a rendelkezé részben
foglaltak szerint allapitottam meg. A korabban el6irt rendelkezések a kdvetkez6képpen modosultak:

A rendes felmondas esetén megszintettem a Jogosult Szolgaltaté indokolasi kotelezettségét, mivel ez
a Jogosult felmondassal kapcsolatos lehet6ségeit nem befolyasolva. A rendkivili felmondasi esetek
kozott a Jogosult Szolgaltatd elektronikus hirkdzlési szolgaltatédi stdtuszanak megsziinésére
vonatkoz6 esethez kapcsol6dd 30 napos felmondasi id6t azonnali hatalya felmondasra médositottam,
mivel a nyilvantartasbol valo torlést kovetéen a Kotelezett Szolgaltatd szerzédéskotési kotelezettsége
a korabbi Jogosult Szolgaltatd irdnyaba azonnal megszinik. A volt koncessziés szolgéaltatok szadmara
a jelen hatarozatban nem irtam el6 a referenciaajanlat készitésével és kdzzétételével kapcsolatos
kotelezettséget, ennek megfeleléen a referenciaajanlattal kapcsolatos rendelkezéseket toroltem,
illetve megfeleléen mddositottam. A PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban a volt koncessziés
szolgaltatok a referenciaajanlatban, a tobbi jelentés piaci erejii szolgaltatonak a halézati szerz6désben
kellett rogzitenilik a sulyos szerz8désszegés eseteit. A jelen hatarozatban a Jogosult Szolgaltatok
érdekének védelme és az egységesseég érdekében — a mobil végzddtetési hatarozattal megegyezéen
— valamennyi Kételezett Szolgaltaté esetén ugy rendelkeztem, hogy a sulyos szerz6désszegési
eseteket a honlapon kozzétett szolgaltatasnyujtasi feltételek kozott elézetesen rogzitenitk kell. Ez a
megoldas egységességet teremt és a honlapon val6 elézetes kdzzététel segit megakadalyozni az
indokolatlan felmondasi feltételek kikotését, illetve a feltételek indokoltsaganak Hatésag altali
ellen6rzését. A jelen hatarozatban a PC/27174-33/2017. szamu hatarozattdl eltér6en nem rogzitettem
— a jogszabalyi el6irasokbdl is egyértelmiien kdvetkez6 — azon rendelkezést, amely szerint a
referenciaajanlat alapjan kotott halozati szerz6dés hatalyat nem érinti, ha az EIndk megallapitja, hogy
a Kotelezett Szolgaltato referenciaajanlat kdzzétételi kdtelezettsége mar nem all fenn. A Kételezett
Szolgéltatd ezzel kapcsolatos felmondasi jogat az Eht. 67/C. § (2) bekezdése egyértelmien rogziti.

A jelen hatarozatban Uj esetként kerult szabalyozésra az az eset, amikor a Kotelezett Szolgaltaté jelen
hatarozat rendelkez6 rész I. pontjaban foglalt szolgaltatasnyujtasi kotelezettsége a jelen hatarozatban
el6irt rendelkezésbdl adéddan valamely 6sszekapcsolasi pont esetén mar nem all fenn. Ez esetben a
felek k6z6s megegyezéssel megszintetik, vagy amennyiben a Jogosult Szolgaltaté érdemben nem
reagal a Kotelezett Szolgaltaté ezzel kapcsolatos kezdeményezésére annak kézhezvételétdl szamitott
30 napon belill, akkor a Kételezett Szolgaltatdé 60 napos felmondasi idével a szolgaltatasnyujtasi
kotelezettsége megsziinésének utolsé napjaval felmondja a haldzati szerzédést.

111.3.5. Szamviteli szétvalasztas

A lll.2. pontban elvégzett vizsgalatok soran megallapitottam, hogy a szamviteli szétvalasztasi
kotelezettség elbirasa a feltart lehetséges versenyt korlatozé magatartasformak kezelése érdekében
nem tekinthetd indokolt és aranyos szabalyozéi beavatkozasnak. Ennek megfeleléen a jelen
hatérozatban megszintettem a PC/27174-33/2017. szamu hatérozatban kir6tt szamviteli
szétvalasztasi kotelezettség alkalmazasat. Fontos hangsulyozni, hogy a Koételezett Szolgaltatékra mas
piacon kirétt, a szamviteli szétvalasztasi kimutatas benyujtasaval kapcsolatos kotelezettség
alkalmazasat a jelen hatarozat nem befolyasolja.
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IV. Kotelezettségek visszavonasa

IV.1. JelentOs piaci erovel rendelkez6 szolgaltatoként valé azonositas
megsziintetése

Az Eht. 62. § (6) bekezdése szerint: ,Amennyiben az EInbk a piacelemzés alapjan egy, a piacelemzés
megkezdésének id6pontjaban jelentds piaci erbvel rendelkezd szolgaltatbnak mindsilé szolgaltatot
nem hataroz meg jelentSs piaci erével rendelkezd szolgéltatoként, hatarozataban megsziinteti az ilyen
szolgaltato jelent6s piaci erével rendelkezd szolgaltatoként valé azonositasat.” A rendelkezés
tartalmabdl azonosithatéan az Eht. ezen rendelkezése alapvetéen arra az esetre vonatkozik, amikor a
lefolytatott piacelemzési eljaras alapjan mar nem azonosithaté olyan kértilmény, amely egy korabbi
hatarozatban jelentés piaci erével rendelkezd szolgaltatoként azonositott szolgaltaté esetében a
jelentds piaci erejl statuszanak fenntartasat indokolna, ugyanakkor a jelen hatarozatban vizsgalt
piacon, vagy a jelen hatarozatban vizsgalt piachoz tartozé kiskereskedelmi piacon tovabbra is
szolgaltatast nyujt. Ezzel kapcsolatban megvizsgaltam, hogy azon szolgaltatok esetében, amelyek a
PC/27174-33/2017. szamu hatarozatban jelentds piaci erejliiként azonositott szolgaltatéként kerultek
azonositasra, de a jelen hatarozatban elvégzett vizsgalatok alapjan megallapithatd, hogy bar tovabbra
is elektronikus hirkozlési szolgaltatok, ugyanakkor a helyhez kotott telefonszolgaltatas nyujtasat
megszuntették, és igy értelemszerlien helyhez kotott hivasvégzédtetés szolgaltatast sem
nyujtanak/nyujthatnak, indokolt a jelent8s piaci ereji szolgaltatoként valé azonositas megszintetése.
Bar amint fentebb is rogzitettem, az Eht. 62. § (6) bekezdésébe foglalt rendelkezés alapvetéen nem
ezen szolgaltatok helyzetének rendezésére vonatkozo szabalyokat tartalmazza, és ezen szolgaltatdk
— tekintettel arra, hogy az azonositott piacon nincsenek jelen — fogalmilag nem nyujthatjak a jelen
hatarozat targyi hatalya ala tartozé nagykereskedelmi szolgaltatasokat sem, ugyanakkor a
jogbiztonsag, atlathatdésag és az egyértelmiiség elveinek maradéktalan érvényesiilése érdekében a
jelen hatarozatban megszintettem a BICOMIX Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sség
Tarsasag, a BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségli Tarsasag, a Canal+
Luxembourg S.a.r.l., a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzligyi Tanacsadé és Szolgaltaté Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag, az ITSource Informatikai és Telekommunikacidés Szolgaltaté Korlatolt
Felelésségl Tarsasag ,a KABLEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag és az
OPTICON Telekommunikaciés Halozati Szolgaltatd Korlatolt Felelésségi Tarsasag jelentds piaci
erével rendelkez6 szolgaltatoként vald azonositasat. (E kérben hangsulyozom, hogy azon
szolgaltatokra, amelyek a PC/27174-33/2017. szamu hatarozat id6beli hatalya alatt a hirkdzlési
szolgaltatas nyujtasat is befejezték az Eht. 1. § (1) bekezdés d) pontja alapjan az Eht. hatalya nem
terjed ki, igy hataskor hianyaban ezen szolgaltatok tekintetében értelemszeriien nem tudtam
ugyanezen rendelkezést megtenni.)

IV.2. Kotelezettséqgek visszavonasa

Az Eht. 63. § (4) bekezdése szerint amennyiben az EInbk megsziinteti egy szolgaltato jelentds piaci
erével rendelkez6 szolgaltatoként valé azonositasat, hatarozataban az ilyen szolgaltatét a jelentés
piaci er6vel rendelkez6 szolgaltatoként vald azonositasara tekintettel terhel6 valamennyi ktelezettség
alkalmazasat megszinteti. Az Eht. 63. § (5) bekezdése ugyanakkor lehetévé teszi az EIndk szamara,
hogy a korabban kirétt kotelezettségeket atmeneti ideig hatalyban tartsa. Az atmeneti id6szak
el6irasanak célja, hogy megfeleld felkészilési idd alljon rendelkezésre mind a szabalyozott halézati
szolgaltatasokat igénybe vevd szolgaltatok, mind az eléfizetbk szamara. Ennek megfelel6en
megvizsgaltam, hogy a BICOMIX Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségi Tarsasagra, a
BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasagra, a Canal+ Luxembourg
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S.a.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzigyi Tanacsado és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségl
Tarsasagra, az ITSource Informatikai és Telekommunikaciés Szolgaltatd Korlatolt Felelésségl
Tarsasagra, a KABLEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasagra és az
OPTICON Telekommunikacios Halozati Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasagra a PC/27174-
33/2017. szamu hatarozatban kirott kotelezettségek tekintetében indokolt-e atmeneti idészak
meghatdrozasa. Megallapitottam, hogy — mivel a szolgéltatok a helyhez kotott telefonszolgaltatas
nyujtasat megszintették, és igy értelemszeriien helyhez koétott hivasvégzédtetés szolgaltatast sem
nyujtanak/nyujthatnak a korabbi hatarozatban el@irt kotelezettségek alapjan — a kotelezettségek
azonnali megsziintetése a hozzaférést, a szabalyozott szolgaltatast igénybe vevé szolgaltatok, az
el6fizet6k érdekeit nem befolyasolja, ennek megfeleléen a korabban kirott kotelezettségek
tekintetében nem tartottam indokoltnak atmeneti id6szak meghatarozasat.

V Jogutodlas esetén alkalmazandé szabalyok

Az Eht. 26. §-a szabalyozza a jogutdédlast, azonban jelen hatarozat és eljaras sajatossagai okan
indokoltnak lattam jelen hatarozat rendelkezé részében részletesen és pontosan régziteni a jelen

hatarozatban el6irt kdtelezettségek kapcsan a jogutddlas esetén a Szolgaltato(k), illetve jogutddja(ik)

altal alkalmazandé szabalyokat.

A rendelkez6 rész Il. pontjaban foglalt szabalyok el&irasara az alabbi ok miatt volt sziikség: az Eht.
26. § (2) bekezdése szerint a joger6s hatarozattal kotelezett Gigyfél helyébe — amennyiben a

kotelezettség célja és jogalapja a jogutdddal szemben is fennmarad — a Szolgaltaté jogutodja Iép, de
az Eht. 62-65. §-a szerinti eljaras olyan specialis, altalaban kotelezettségek kiszabasaval is egyitt jard

hatdsagi eljaras, amelyben a kételezettségek jogutddiasarol célszeri specialisan is rendelkezni.

A hatarozat rendelkezd része — figyelemmel az eljaras és hatarozat altalanostol eltéré, specialis jogi
jellegére — kiilén szabalyt tartalmaz egyetemes (altalanos) és az egyedi (ligyleti) jogutddlas esetére.

o Egyedi (Ugyleti) jogutddias esetén — figyelemmel az Eht. 26. § (2) bekezdésében foglalt
rendelkezésre — az ugyleti jogutdédo(ka)t terheli a jogeléd jelentds piaci ereji szolgaltatot

terhelé valamennyi kotelezettség, az azt kirovo hatarozatban meghatarozott tartalommal. Az
ugyleti jogutédlas esetén tehat a jogutdd valamennyi — jelen hatarozatban el8irt, a Kotelezett

Szolgéltatot terhels — kotelezettséget a jelen hatarozatban foglaltak szerinti tartalommal
koteles tovabbra is jogfolytonosan teljesiteni.

e Egyetemes (altalanos) jogutddlas eseteit a Polgari Toérvénykonyvrdl szolé 2013. évi V.
torvény (a tovabbiakban: Ptk.) hatarozza meg. Tekintettel arra, hogy a felek maganjogi
viszonyaiba térténd beavatkozasra — igy a Ptk. szerinti jogutodlasi formak (atalakulas,
egyesllés, szétvalas) eseteinek kiildén vizsgalatara — hataskorrel nem rendelkezem, ezért
csak az Eht. 26. § (2) bekezdése altal is szabalyozott altalanos jogutddlas esetére

altaldnossagban és csak a Hatarozattal érintett kdtelezettségekre vonatkozéan rendeztem a
jogutodlas kérdését. Az Eht.-ban szabalyozott, az EIndk altal kiszabhato kotelezettségek
egyrészt onmagukban is valtozatos képet mutatnak aszerint, hogy azok miképpen terhelik a
Szolgaltatokat, masrészt az Eht. hatalybalépését kdvetéen mar az EIndk hatarozza meg a
jelent8s piaci erejli szolgaltatokat terheld kotelezettségek pontos tartalmat, ezért az altalanos
jogutodlas esetére elbirt rendelkezés szerint a jelentés piaci erejl szolgaltatot jelen hatarozat
alapjan terheld kotelezettség annak jelen hatédrozatban meghatarozott céljahoz, jellegéhez és
tartalmahoz igazodva fogja terhelni a jogutédo(ka)t. Ebbdl kdvetkezéen mindig a jogutodlas
konkrét esetében allapithaté meg az, hogy a jogutédot miképpen terhelik a korabbi
kotelezettségek, figyelembe véve azt, hogy az Eht. értelmében a Szolgaltaté jogutddjat csak
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akkor nem terhelik a jogeléddel szemben jogerds hatérozatban megallapitott kdtelezettségek,
ha a kotelezettség célja és jogalapja a jogutéddal szemben mar nem all fenn.

A jogutddlasra vonatkozo rendelkezések egyebekben az Eht. 26. §-an és a vonatkozé altalanos
kbzigazgatasi jogszabalyokon alapulnak.

B. fejezet
Egylttmiikodés a Gazdasagi Versenyhivatallal
A GVH allaspontja a PS/10257-186/2023. szamu hatarozattervezethez

A GVH szakmai allaspontjaban jelezte, hogy a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmaroél sz6lé 1996. évi LVII. térvény 37. § (1) bekezdése értelmében a jovében
folytatando versenyfellgyeleti eljarasokban a jelen allaspontban foglaltak a GVH Versenytanacsat
nem kotik. Ennek megfeleléen a targyban megjeldlt elektronikus hirkozlési piaccal kapcsolatos konkrét
versenyfelligyeleti eljarasokban a GVH Versenytanacsa az NMHH Elndkének hatérozataiban
meghatarozottol eltérd piacokat hatarozhat meg, illetleg az egyes vallalkozasok piaci helyzetét,
Tekintettel ugyanakkor a jogbiztonsag és a jogalkalmazas kiszamithatosaganak altalanos
kovetelményére, valamint arra, hogy az ilyen eltérések csak valéban indokolt esetben forduljanak elé,
a GVH az ilyen lgyek vizsgalati szakaszaban a két hatdésag kozott Iétrejott megallapodasnak
megfeleléen a jogalkalmazas egységének megdrzése érdekében konzultalni fog az NMHH-val.

Az Eht. 20. §-ara, illetve az NMHH és a GVH kozott [étrejott egylttmikodési megallapodas V.
fejezetére hivatkozva az NMHH Elndkének targyban megjeldlt hatarozattervezettel a GVH egyetért,
ahhoz részletes észrevételt nem kivan tenni.

A GVH allaspontjat tudomasul vettem.

C. fejezet
Egyeztetés az érdekeltekkel

Szolgaltatok és tarsadalmi szervezetek észrevételei a hatarozat tervezetéhez

Jelen hatarozat tervezetét 2023. aprilis 28-an, PS/10257-186/2023. szamon az Eht. 40. § (1)
bekezdés a) pontjdnak megfeleléen, az érdekeltekkel folytatott egyeztetés érdekében kbzzétettem.

Az egyeztetés soran az észrevételeket eléterjesztdk altal kifejtett észrevételeket 6sszefoglalva
idézem, valaszaimmal egyutt.

Vodafone észrevételei

A Vodafone észrevételében jelezte, hogy idvozli, hogy a jovében a szabalyozas nem tesz
kulénbséget az egyes jelentds piaci ereji szolgaltatbnak azonositott piaci szereplék kotelezettségei
kozott. Tovabbéa a Vodafone jelezte, hogy tdmogatja a kirétt kotelezettség részletszabalyainak
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szlikitését: az adminisztracids terhek csokkentését tdmogatd RIO koételezettség megszintetését —
amely egyrészt hosszu és koltséges hatosagi eljarasoktdl mentesiti a jelenlegi kotelezetteket,
masrészrél egyseges és atlathatd szabalyozast jelent az 6sszes piaci szerepl6 részére altalanosan
eléirt szerz8déses teltételek kozzétételével —, valamint az Eht. 105. §-a szerinti ,szamviteli
szétvalasztas” kotelezettség kivezetését — amely szintén magas emberi eréforras- és koltségigényl
kotelezettséget jelentett —.

A Vodafone észrevételét tudomasul vettem.

A Vodafone észrevételében javasolja az Uj hatarozat hatalyba l1épését kvetd szerz6dés megujitasi
idétartam 90 napra médositasat a jelenlegi 60 nap helyett. E tekintetben kérjik a jelenlegi gyakorlat
fenntartasat fuggetlendl attdl, hogy a jovében mar nem referencia ajanlat el6zetes modositasan és
annak hatésagi jévahagyasan fognak alapulni a halézati szerz6dések mdédositasai, gyakorlati
tapasztalataink alapjan jogosultak nagy szamara és a modositasok alairasahoz sziikséges idéigényre
tekintettel indokolt a 90 nap fenntartasa.

A Vodafone észrevételét figyelmen kiviil hagytam az alabbiakra tekintettel.

A hatarozattervezet 1.D.5.2. B) 'A haldzati szerzbdés kételez6 modositasanak esetei’ résznél szerepld
b) alesetben foglaltak szerint a Szolgaltaténak 60 nap all rendelkezésére az uj hatarozat hatalyba
lépését kbvetben a haldzati szerz6déseit megdjitani. E tekintetben az el6z8, PC/27174-33/2017.
szamu hatarozatban foglaltakhoz képest nem tértént médositas jelen hatarozattervezetben. A
hatarozattervezet [296] bekezdésében részletezett indoklas értelmében egységesen — az Eht. 188. §
19. pontja szerinti elektronikus hirkbzlésre vonatkozé szabalynak mindsiilé jogszabaly médositassal
osszefliggd modositas esetére meghatarozott — 60 napos hataridét biztositottam ezduttal is.
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D. fejezet

Notifikacios eljaras eredménye

Az EIn6k az érdekeltekkel torténé egyeztetést kdvetéen az Eht. 71.§ (2) bekezdése alapjan 2023.
junius 7-én bejelentette a tervezetet — annak részletes indokolasaval egyitt — az Eurdpai Bizottsagnak
és a tagallami elektronikus hirkdzlési szabalyozé hatésagoknak (a tovabbiakban: Bejelentés). A
Bejelentés az alabbi dokumentumokat tartalmazta:

a) kisérd levél és a 2021. marcius 30-an megjelent 2021/554 Ajanlasban el6irt formaju altalanos
bejelentSlap angol nyelven,

b) az egyeztetés az érdekeltekkel keretében érkezett észrevételek figyelembe vételével késziilt
hatarozattervezet magyar nyelven,

c) a GVH hatarozattervezetre vonatkoz6 szakmai allaspontja magyar nyelven, és
d) a szolgaltatok altal tett észrevételek magyar nyelven.

A Bejelentést az Eurdpai Bizottsag HU/2022/2445. szamon 2023. junius 7-én vette nyilvantartasba. A
Bejelentéssel kapcsolatban az Eurdpai Bizottsag 2023. junius 14-én kiegészitd informaciok
szolgaltatasat kérte. A Hatdsag a megjeldlt hataridén belll (2023. junius 19-én) megkildte valaszait,
amelyben az Eurdpai Bizottsag altal kért alatdmaszto informacidkat megadta, allaspontjat részletesen
kifejtette.

A Bejelentéssel indult eljaras lezarasaként az Eurépai Bizottsag 2023. julius 7-én kelt magyar nyelvi
levelet klldott, amelyben észrevételt tett. Az észrevételben a Bizottsag felszélitja a Hatdsagot, hogy
szorosan kévesse nyomon a helyhez kotott hivasvégzddtetési piacokat, és a jelenlegi
piacfelllvizsgalati id6szak vége elétt mérlegelje Ujra a folyamatos szabalyozas sziikségességét.

A Bizottsag felszélitasat tudomasul vettem. A helyhez kététt hivasvégzdldtetési piacokat és az azon
zajlé piaci folyamatokat a tovabbiakban is folyamatosan nyomon fogom kévetni. A szoros
nyomonkévetés soran a tovabbiakban is kiemelt figyelmet forditok a Bizottsag vonatkozé ajanlasaiban
foglaltaknak valé megfelelésre.

Elektronikusan alairt dokumentum.

Kiadmanyozta: dr. Beke Nandor szabalyozasi igazgaté, Dr. Koltay Andras a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatésag elnéke nevében és megbizasabol Budapesten, az elektronikus alairas
szerinti idépontban
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	megállapította, 
	hogy a fenti piacon a következő 133 elkülönült érintett piac azonosítható: 
	1. Hívásvégződtetés a Magyar Telekom Távközlési Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 1. számú piac). 
	2. Hívásvégződtetés a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 2. számú piac). 
	3. Hívásvégződtetés a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 3. számú piac). 
	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 4. számú piac) 
	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 4. számú piac) 
	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 4. számú piac) 

	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 5. számú piac) 
	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 5. számú piac) 


	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 6. számú piac) 
	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 6. számú piac) 
	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 6. számú piac) 

	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 7. számú piac) 
	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 7. számú piac) 

	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 8. számú piac) 
	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 8. számú piac) 

	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 9. számú piac) 
	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 9. számú piac) 

	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 10. számú piac) 
	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 10. számú piac) 

	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 11. számú piac) 
	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 11. számú piac) 

	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 12. számú piac) 
	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 12. számú piac) 

	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 13. számú piac) 
	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 13. számú piac) 

	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 14. számú piac) 
	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 14. számú piac) 

	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 15. számú piac) 
	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 15. számú piac) 

	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 16. számú piac) 
	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 16. számú piac) 

	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 17. számú piac) 
	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 17. számú piac) 

	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 18. számú piac) 
	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 18. számú piac) 

	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 19. számú piac) 
	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 19. számú piac) 

	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 20. számú piac) 
	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 20. számú piac) 

	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 21. számú piac) 
	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 21. számú piac) 

	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 22. számú piac) 
	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 22. számú piac) 


	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 23. számú piac) 
	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 23. számú piac) 
	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 23. számú piac) 

	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 24. számú piac) 
	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 24. számú piac) 

	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 25. számú piac) 
	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 25. számú piac) 

	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 26. számú piac) 
	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 26. számú piac) 

	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 27. számú piac) 
	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 27. számú piac) 

	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 28. számú piac) 
	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 28. számú piac) 

	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 29. számú piac) 
	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 29. számú piac) 

	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 30. számú piac) 
	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 30. számú piac) 

	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 31. számú piac) 
	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 31. számú piac) 

	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 32. számú piac) 
	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 32. számú piac) 

	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 33. számú piac) 
	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 33. számú piac) 

	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 34. számú piac) 
	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 34. számú piac) 

	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 35. számú piac) 
	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 35. számú piac) 

	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 36. számú piac) 
	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 36. számú piac) 

	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 37. számú piac) 
	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 37. számú piac) 

	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 38. számú piac) 
	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 38. számú piac) 

	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 39. számú piac)  
	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 39. számú piac)  

	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 40. számú piac) 
	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 40. számú piac) 


	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 41. számú piac) 
	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 41. számú piac) 
	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 41. számú piac) 

	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 42. számú piac) 
	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 42. számú piac) 

	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 43. számú piac) 
	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 43. számú piac) 

	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 44. számú piac) 
	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 44. számú piac) 

	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 45. számú piac) 
	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 45. számú piac) 

	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 46. számú piac) 
	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 46. számú piac) 

	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 47. számú piac) 
	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 47. számú piac) 

	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 48. számú piac) 
	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 48. számú piac) 

	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 49. számú piac) 
	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 49. számú piac) 

	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 50. számú piac) 
	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 50. számú piac) 

	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 51. számú piac) 
	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 51. számú piac) 

	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 52. számú piac) 
	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 52. számú piac) 

	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 53. számú piac) 
	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 53. számú piac) 

	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 54. számú piac) 
	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 54. számú piac) 

	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 55. számú piac) 
	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 55. számú piac) 

	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 56. számú piac) 
	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 56. számú piac) 

	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 57. számú piac) 
	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 57. számú piac) 

	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 58. számú piac) 
	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 58. számú piac) 


	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 59. számú piac) 
	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 59. számú piac) 
	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 59. számú piac) 

	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 60. számú piac) 
	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 60. számú piac) 

	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 61. számú piac) 
	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 61. számú piac) 

	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 62. számú piac) 
	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 62. számú piac) 

	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 63. számú piac) 
	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 63. számú piac) 

	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 64. számú piac) 
	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 64. számú piac) 

	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 65. számú piac) 
	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 65. számú piac) 

	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 66. számú piac) 
	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 66. számú piac) 

	67. Hívásvégződtetés a: KOMPas.tech GMBH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 67. számú piac) 
	67. Hívásvégződtetés a: KOMPas.tech GMBH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 67. számú piac) 

	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 68. számú piac) 
	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 68. számú piac) 

	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 69. számú piac) 
	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 69. számú piac) 

	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 70. számú piac) 
	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 70. számú piac) 

	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 71. számú piac) 
	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 71. számú piac) 

	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 72. számú piac) 
	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 72. számú piac) 

	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 73. számú piac) 
	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 73. számú piac) 

	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 74. számú piac) 
	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 74. számú piac) 

	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 75. számú piac) 
	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 75. számú piac) 

	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 76. számú piac) 
	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 76. számú piac) 


	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 77. számú piac) 
	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 77. számú piac) 
	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 77. számú piac) 

	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 78. számú piac) 
	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 78. számú piac) 

	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 79. számú piac) 
	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 79. számú piac) 

	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 80. számú piac) 
	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 80. számú piac) 

	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 81. számú piac) 
	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 81. számú piac) 

	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 82. számú piac) 
	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 82. számú piac) 

	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 83. számú piac) 
	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 83. számú piac) 

	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 84. számú piac) 
	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 84. számú piac) 

	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 85. számú piac) 
	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 85. számú piac) 

	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 86. számú piac) 
	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 86. számú piac) 

	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 87. számú piac) 
	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 87. számú piac) 

	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 88. számú piac) 
	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 88. számú piac) 

	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 89. számú piac) 
	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 89. számú piac) 

	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 90. számú piac) 
	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 90. számú piac) 

	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 91. számú piac) 
	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 91. számú piac) 

	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 92. számú piac) 
	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 92. számú piac) 

	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 93. számú piac) 
	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 93. számú piac) 

	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 94. számú piac) 
	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 94. számú piac) 

	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 95. számú piac) 
	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 95. számú piac) 


	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 96. számú piac) 
	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 96. számú piac) 
	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 96. számú piac) 

	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 97. számú piac) 
	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 97. számú piac) 

	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 98. számú piac) 
	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 98. számú piac) 

	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 99. számú piac) 
	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 99. számú piac) 

	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 100. számú piac) 
	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 100. számú piac) 

	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 101. számú piac) 
	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 101. számú piac) 

	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 102. számú piac) 
	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 102. számú piac) 

	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 103. számú piac) 
	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 103. számú piac) 

	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 104. számú piac) 
	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 104. számú piac) 

	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 105. számú piac) 
	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 105. számú piac) 

	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 106. számú piac) 
	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 106. számú piac) 

	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 107. számú piac) 
	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 107. számú piac) 

	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 108. számú piac) 
	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 108. számú piac) 

	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 109. számú piac) 
	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 109. számú piac) 

	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 110. számú piac)  
	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 110. számú piac)  

	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 111. számú piac) 
	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 111. számú piac) 

	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 112. számú piac) 
	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 112. számú piac) 


	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 113. számú piac) 
	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 113. számú piac) 
	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 113. számú piac) 

	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 114. számú piac) 
	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 114. számú piac) 

	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 115. számú piac) 
	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 115. számú piac) 

	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 116. számú piac) 
	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 116. számú piac) 

	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 117. számú piac) 
	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 117. számú piac) 

	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 118. számú piac) 
	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 118. számú piac) 

	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 119. számú piac) 
	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 119. számú piac) 

	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 120. számú piac) 
	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 120. számú piac) 

	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 121. számú piac) 
	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 121. számú piac) 

	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 122. számú piac) 
	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 122. számú piac) 

	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 123. számú piac) 
	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 123. számú piac) 

	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 124. számú piac) 
	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 124. számú piac) 

	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 125. számú piac) 
	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 125. számú piac) 

	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 126. számú piac) 
	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 126. számú piac) 

	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 127. számú piac) 
	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 127. számú piac) 

	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 128. számú piac) 
	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 128. számú piac) 

	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 129. számú piac) 
	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 129. számú piac) 

	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 130. számú piac) 
	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 130. számú piac) 


	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 131. számú piac) 
	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 131. számú piac) 
	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 131. számú piac) 

	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 132. számú piac) 
	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 132. számú piac) 

	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 133. számú piac) 
	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 133. számú piac) 


	Az Elnök ezen érintett piacokon a fennálló verseny hatékonyságát elemezte és jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként azonosította az alábbi szolgáltatókat: 
	Az 1. számú érintett piacon a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1097 Budapest, Könyves Kálmán körút 36., cg: 01-10-041928); 
	A 2. számú érintett piacon a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1134 Budapest, Váci út 35., cg: 01-09-667975); 
	A 3. számú érintett piacon a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1112 Budapest, Boldizsár utca 2., cg: 01-10-044159); 
	A 4. számú érintett piacon a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1121 Budapest, Konkoly-Thege út 29-33., cg: 01-09-160172); 
	Az 5. számú érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1149 Budapest, Angol utca 34., cg: 01-09-291494); 
	A 6. számú érintett piacon a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1134 Budapest, Kassák Lajos utca 11-13. 3. em. 22., cg: 01-09-710487); 
	A 7. számú érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 3., cg: 01-09-569352); 
	A 8. számú érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1133 Budapest, Gogol utca 13., cg: 01-09-919558); 
	A 9. számú érintett piacon az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1119 Budapest, Petzval József utca 31-33., cg: 01-10-042190); 
	A 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9022 Győr, Apáca utca 49., cg: 08-09-008652); 
	A 11. számú érintett piacon a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4060 Balmazújváros, Vasút sor 1/a., cg: 09-09-013539); 
	A 12. számú érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV-t (székhelye: Belgium, B-1030 Brussels, Boulevard du Roi Albert II, 27, cg: BE 0866 977 981); 
	A 13. számú érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1188 Budapest, Szélső utca 51., cg: 01-09-962367); 
	A 14. számú érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2310 Szigetszentmiklós, Tököli út 58., cg: 13-09-223954); 
	A 15. számú érintett piacon a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2051 Biatorbágy, Táncsics Mihály utca 17., cg: 13-09-073988); 
	A 16. számú érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 3527 Miskolc, József Attila utca 27. 2. em. 1., cg: 05-09-007640); 
	A 17. számú érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe-t (székhelye: 1112 Budapest, Boldizsár utca 4., cg: 01-17-001367); 
	A 18. számú érintett piacon a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8000 Székesfehérvár, Móricz Zsigmond utca 17., cg: 07-09-026754); 
	A 19. számú érintett piacon a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1111 Budapest, Bartók Béla út 20. Fsz. 3., cg: 01-09-926995); 
	A 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1143 Budapest, Stefánia út 16. 1. em. 2., cg: 01-09-320066); 
	A 21. számú érintett piacon a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9500 Celldömölk, Kossuth utca 14., cg: 18-09-105516); 
	A 22. számú érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1096 Budapest, Haller utca 26. 3. em. 2., cg: 01-09-888368); 
	A 23. számú érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1037 Budapest, Gyógyszergyár utca 58. Fsz., cg: 01-09-948383); 
	A 24. számú érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep-t (székhelye: 1062 Budapest, Andrássy út 100., cg: 01-17-001238); 
	A 25. számú érintett piacon a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1119 Budapest, Mohai út 38., cg: 01-09-895207); 
	A 26. számú érintett piacon a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1026 Budapest, Torockó út 3. 3. em. 1., cg: 01-09-163307); 
	A 27. számú érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4034 Debrecen, Kolónia utca 1., cg: 09-09-008620); 
	A 28. számú érintett piacon a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1037 Budapest, Domoszló útja 46/A. A ép. 1., cg: 01-09-888601); 
	A 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6000 Kecskemét, Izsáki út 2. 1. em. 16., cg: 03-09-120756); 
	A 30. számú érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A.-t (székhelye: Spanyolország, 48009 Bilbao, Plaza de Euskadi 5., cg: A95469433); 
	A 31. számú érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1165 Budapest, Margit utca 114., cg: 01-09-682492); 
	A 32. számú érintett piacon a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 7624 Pécs, Budai Nagy Antal utca 1., cg: 02-10-060286); 
	A 33. számú érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 3700 Kazincbarcika, Szegfű utca 21., cg: 05-09-007887); 
	A 34. számú érintett piacon a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6325 Dunatetétlen, József Attila utca 25., cg: 03-09-117754); 
	A 35. számú érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 4400 Nyíregyháza, Nádor utca 28., cg: 15-10-040299); 
	A 36. számú érintett piacon az Epax Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6725 Szeged, Tisza Lajos utca 10., cg: 06-09-021143); 
	A 37. számú érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH.-t (székhelye: Svájc, 8424 Embrach, Hardstrasse 26., cg: CHE-223.843.803); 
	A 38. számú érintett piacon az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1145 Budapest, Bácskai utca 29. B ép., cg: 01-09-927274); 
	A 39. számú érintett piacon az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1012 Budapest, Várfok utca 3., cg: 01-09-908410); 
	A 40. számú érintett piacon az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1134 Budapest, Csángó utca 32. 9. em. 1., cg: 01-09-698324); 
	A 41. számú érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2330 Dunaharaszti, Dózsa György út 49., cg: 13-09-104875); 
	A 42. számú érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6900 Makó, Bajcsy-Zsilinszky Ltp. 4. A ép. B lph. 4. em. 13., cg: 06-09-021072); 
	A 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4031 Debrecen, Gyolcsos utca 25/C., cg: 09-09-008785); 
	A 44. számú érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8800 Nagykanizsa, Platán sor 4., cg: 20-09-060189); 
	A 45. számú érintett piacon a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1087 Budapest, Százados út 15-17/D., cg: 01-09-728231); 
	A 46. számú érintett piacon a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4400 Nyíregyháza, Vasvári Pál utca 1. Fsz., cg: 15-09-067789); 
	A 47. számú érintett piacon a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2142 Nagytarcsa, Csonka János utca 1. A/2. ép., cg: 13-09-208675); 
	A 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V.-t (székhelye: Hollandia, 1119 Schiphol-Rijk, Koolhovenlaan 120, cg: 76003043); 
	A 49. számú érintett piacon a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1111 Budapest, Bertalan Lajos utca 26. 3. em. 2., cg: 01-09-172732); 
	Az 50. számú érintett piacon a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4220 Hajdúböszörmény, Radnóti Miklós u. 1., cg: 09-09-010114); 
	Az 51. számú érintett piacon a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2230 Gyömrő, Határ utca 4/A 1. ép. 2. lház, cg: 13-09-175543); 
	Az 52. számú érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8360 Keszthely, Bercsényi Miklós utca 35., cg: 20-09-062084); 
	Az 53. számú érintett piacon a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1027 Budapest, Horvát utca 14-24., cg: 01-09-923495); 
	Az 54. számú érintett piacon a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1047 Budapest, Fóti út 56., cg: 01-09-962805); 
	Az 55. számú érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 3849 Forró, Fő utca 95., cg: 05-09-006626); 
	Az 56. számú érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1118 Budapest, Rétköz utca 5., cg: 01-09-562494); 
	Az 57. számú érintett piacon az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2142 Nagytarcsa, Déri Miksa utca 4., cg: 13-09-172671); 
	Az 58. számú érintett piacon az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5600 Békéscsaba, Jókai utca 23. 7. ép., cg: 04-09-006891); 
	Az 59. számú érintett piacon az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1012 Budapest, Márvány utca 17., cg: 01-09-342536); 
	A 60. számú érintett piacon az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2040 Budaörs, Edison utca 4., cg: 13-09-190552); 
	A 61. számú érintett piacon az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2040 Budaörs, Edison utca 4., cg: 13-09-119848); 
	A 62. számú érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1047 Budapest, Károlyi István utca 10., cg: 01-09-962358); 
	A 63. számú érintett piacon az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9700 Szombathely, Rákóczi utca 1., cg: 18-09-105611); 
	A 64. számú érintett piacon a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8500 Pápa, Budai Nagy Antal út 8., cg: 19-09-510665); 
	A 65. számú érintett piacon a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1097 Budapest, Könyves Kálmán körút 36., cg: 01-09-997095); 
	A 66. számú érintett piacon a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 7400 Kaposvár, Irányi Dániel utca 10., cg: 14-09-303623); 
	A 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t (székhelye: Ausztria, 1070 Wien, Lindengasse 56., cg: FN 461303m-73Fr17901/16z-2); 
	A 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1114 Budapest, Kemenes utca 8. félem. 3., cg: 01-09-702746); 
	A 69. számú érintett piacon a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5000 Szolnok, Hunyadi János út 30. 2. em. 6., cg: 16-09-014427); 
	A 70. számú érintett piacon a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 7635 Pécs, Jakabhegyi út 27., cg: 02-09-072035); 
	A 71. számú érintett piacon az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1047 Budapest, Fóti út 56., cg: 01-09-962870); 
	A 72. számú érintett piacon az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1047 Budapest, Fóti út 56., cg: 01-09-962861); 
	A 73. számú érintett piacon a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1063 Budapest, Szinyei Merse utca 10., cg: 01-09-989806); 
	A 74. számú érintett piacon a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5900 Orosháza, Kossuth utca 10-12. 7. em. 59., cg: 04-09-009564); 
	A 75. számú érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1132 Budapest, Victor Hugo utca 11-15. 4. em. 04004., cg: 01-09-723645); 
	A 76. számú érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6000 Kecskemét, Nagykőrösi utca 12., cg: 03-09-100793); 
	A 77. számú érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9026 Győr, Kagyló utca 1. Fsz. 1., cg: 08-09-015148); 
	A 78. számú érintett piacon a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1105 Budapest, Martinovics tér 4/a., cg: 01-09-197099); 
	A 79. számú érintett piacon a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9200 Mosonmagyaróvár, Erkel Ferenc utca 10., cg: 08-09-021691); 
	A 80. számú érintett piacon az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1119 Budapest, Petzvál József utca 31-33., cg: 01-10-047348); 
	A 81. számú érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4600 Kisvárda, Kölcsey utca 2. A ép., cg: 15-09-067756); 
	A 82. számú érintett piacon a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8900 Zalaegerszeg, Nefelejcs utca 2. A ép., cg: 20-09-076111); 
	A 83. számú érintett piacon a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 4034 Debrecen, Kolónia utca 1., cg: 09-09-012123); 
	A 84. számú érintett piacon a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 6430 Bácsalmás, Szent János utca 17., cg: 03-10-100590); 
	A 85. számú érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1081 Budapest, Csokonai u. 3., cg: 01-10-041633); 
	A 86. számú érintett piacon a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1074 Budapest, Dohány utca 20. 4. em. 24., cg: 01-10-046480); 
	A 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2030 Érd, Berzsenyi Dániel utca 17., cg: 13-09-154545); 
	A 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6771 Szeged, Gyár utca 43., cg: 06-09-011461); 
	A 89. számú érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS-t (székhelye: Franciaország, 75017 Párizs, 32 rue Guersant, cg: 438 568 222); 
	A 90. számú érintett piacon az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1138 Budapest, Váci út 188., cg: 01-09-194726); 
	A 91. számú érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1152 Budapest, Szentmihály út 167-169. Nyugati ép. 2.em.F214C02, cg: 01-09-880493); 
	A 92. számú érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2800 Tatabánya, Komáromi utca 64. 1. em. 2., cg: 11-09-026919); 
	A 93. számú érintett piacon az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6000 Kecskemét, Széchenyi körút 29., cg: 03-09-133658); 
	A 94. számú érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1125 Budapest, Kiss Áron utca 9., cg: 01-09-723926); 
	A 95. számú érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5900 Orosháza, Nagyatádi u. 43., cg: 04-09-006548); 
	A 96. számú érintett piacon a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 3700 Kazincbarcika, Építők útja 54., cg: 05-09-004399); 
	A 97. számú érintett piacon a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 7400 Kaposvár, Németh István fasor 21., cg: 14-09-303731); 
	A 98. számú érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2900 Komárom, Mátyás király utca 6., cg: 11-09-001352); 
	A 99. számú érintett piacon a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8000 Székesfehérvár, Móricz Zsigmond utca 17., cg: 07-09-026073); 
	A 100. számú érintett piacon a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 2510 Dorog, Mátyás király utca 11/A., cg: 11-09-005405); 
	A 101. számú érintett piacon a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 3527 Miskolc, József Attila utca 45., cg: 05-10-000347); 
	A 102. számú érintett piacon a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 2483 Gárdony, Vörösmarty utca 68., cg: 07-10-001471); 
	A 103. számú érintett piacon a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6728 Szeged, Fonógyári út 13. 12. ép., cg: 06-09-013309); 
	A 104. számú érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1134 Budapest, Váci út 19. 4. em., cg: 01-10-046912); 
	A 105. számú érintett piacon az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9372 Csapod, Ciráki utca 11., cg: 08-09-013641); 
	A 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1214 Budapest, Bánya utca 37. 1. em. 8., cg: 01-09-356649); 
	A 107. számú érintett piacon a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 7754 Bóly, Ady Endre utca 9., cg: 02-09-065500); 
	A 108. számú érintett piacon a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9027 Győr, Egyenlőség út 28., cg: 08-09-002425); 
	A 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1093 Budapest, Gálya utca 6., cg: 01-09-907962); 
	A 110. számú érintett piacon a SpaceChecker N.V.-t (székhelye: Belgium, 3100 Leuven, Greenhill Campus Interleuvenlaan 15/A., cg: 000022222); 
	A 111. számú érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1161 Budapest, Rákosi út 51., cg: 01-09-290202); 
	A 112. számú érintett piacon a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 7100 Szekszárd, Kadarka utca 18., cg: 17-09-000720); 
	A 113. számú érintett piacon a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8654 Ságvár, Fő utca 2/N., cg: 14-09-305399); 
	A 114. számú érintett piacon a Telnyx Ireland Limitedet (székhelye: Írország, T23 AT2P Cork, Unit 3d North Point House, New Mallow Road, cg: 585144); 
	A 115. számú érintett piacon a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5900 Orosháza, Bercsényi utca 18/A, cg: 04-09-01-6324); 
	A 116. számú érintett piacon a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezetet (székhelye: 5350 Tiszafüred, Szőlősi út 3/a., cg: 16-02-001782); 
	A 117. számú érintett piacon a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1117 Budapest, Budafoki út 70., cg: 01-09-696164); 
	A 118. számú érintett piacon a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1144 Budapest, Füredi utca 19/D ép. A. lph. 4. em. 16., cg: 01-09-952461); 
	A 119. számú érintett piacon a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8500 Pápa, Rákóczi Ferenc utca 3., cg: 19-09-508856); 
	A 120. számú érintett piacon a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1037 Budapest, Zay utca 3. 4. em. 405., cg: 01-10-049351); 
	A 121. számú érintett piacon a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1112 Budapest, Balatoni út 2. A ép. 5. em., cg: 01-09-735941); 
	A 122. számú érintett piacon a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 9024 Győr, Orgona utca 10., cg: 08-09-034273); 
	A 123. számú érintett piacon a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 9024 Győr, Orgona utca 10., cg: 08-10-001830); 
	A 124. számú érintett piacon a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 6721 Szeged, Felső Tisza-part 19-20. 3. em. 14., cg: 06-09-018745); 
	A 125. számú érintett piacon a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 1107 Budapest, Fertő utca 8., cg: 01-09-977960); 
	A 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 1016 Budapest, Mészáros utca 60. B ép. 4. em. 3., cg: 01-10-049673); 
	A 127. számú érintett piacon a Vonage B.V.-t (székhelye: Hollandia, 1043AP Amszterdam, Basisweg 10, cg: 34223740); 
	A 128. számú érintett piacon a Voxbone S.A.-t (székhelye: Belgium, 1050 Brüsszel, Avenue Louise 489., cg: VAT BE 478.928.788); 
	A 129. számú érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5420 Túrkeve, Soós István utca 13., cg: 16-09-009745); 
	A 130. számú érintett piacon a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 5838 Magyardombegyház, Zalka Máté utca 61., cg: 04-09-013465); 
	A 131. számú érintett piacon a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaságot (székhelye: 8900 Zalaegerszeg, Mártírok útja 53., cg: 20-09-060557); 
	A 132. számú érintett piacon a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot (székhelye: 8800 Nagykanizsa, Magyarkanizsa utca 2., cg: 20-10-040332); 
	A 133. számú érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc.-t (székhelye: USA, 95113 San Jose, 55 Almaden Boulevard, Suite 600, cg: 7000105); 
	Az Elnök az elkülönült érintett piacokon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatókra (a továbbiakban külön-külön Kötelezett Szolgáltató, vagy Kötelezett és együttesen Kötelezett Szolgáltatók) a jelen határozatban (a továbbiakban: jelen határozat vagy Határozat) az alábbi kötelezettségeket határozta meg: 
	I. 
	A) Az Elnök az 1., 2., 3., 4., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 13., 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112., 113., 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125.,
	módosítja: 
	az 5., 12., 14., 17., 19., 24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93., 103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. számú érintett piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók vonatkozásában pedig az alábbiak szerint 
	előírja: 
	Az Eht. 102 § szerinti kötelezettség keretében a Kötelezett Szolgáltató: 
	− köteles a „hívásvégződtetés egyedi nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi szolgáltatás (a továbbiakban: „helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás”) tekintetében alkalmazott hívásvégződtetési díjat internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 15 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy az a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. 
	− köteles a „hívásvégződtetés egyedi nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi szolgáltatás (a továbbiakban: „helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás”) tekintetében alkalmazott hívásvégződtetési díjat internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 15 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy az a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. 
	− köteles a „hívásvégződtetés egyedi nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi szolgáltatás (a továbbiakban: „helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás”) tekintetében alkalmazott hívásvégződtetési díjat internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 15 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy az a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. 

	− köteles a szolgáltatás nyújtásának és igénybevételének feltételeit internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 60 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy azok a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. A szolgáltatás nyújtására és igénybevételére vonatkozó feltételeknek legalább a következőket tartalmaznia kell: 
	− köteles a szolgáltatás nyújtásának és igénybevételének feltételeit internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 60 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy azok a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. A szolgáltatás nyújtására és igénybevételére vonatkozó feltételeknek legalább a következőket tartalmaznia kell: 
	− köteles a szolgáltatás nyújtásának és igénybevételének feltételeit internetes honlapján nyilvánosságra hozni a jelen határozat közlésétől számított 60 napon belül, illetve ezen időpontot követően valamennyi változás esetén a változást megelőzően 30 nappal oly módon, hogy azok a nyitó honlapjáról legfeljebb két lépésben elérhetőek legyenek. A szolgáltatás nyújtására és igénybevételére vonatkozó feltételeknek legalább a következőket tartalmaznia kell: 
	a) az összekapcsolás általános feltételeit; 
	a) az összekapcsolás általános feltételeit; 
	a) az összekapcsolás általános feltételeit; 

	b) az ajánlattételre, a hálózati szerződés megkötésére, módosítására és megszűnésére vonatkozó szabályokat; 
	b) az ajánlattételre, a hálózati szerződés megkötésére, módosítására és megszűnésére vonatkozó szabályokat; 

	c) az összekapcsolás földrajzilag meghatározott pontjait, beleértve azok módosításait a jelen határozat rendelkező részének I. D) pontjában meghatározott feltételekkel; 
	c) az összekapcsolás földrajzilag meghatározott pontjait, beleértve azok módosításait a jelen határozat rendelkező részének I. D) pontjában meghatározott feltételekkel; 

	d) az összekapcsolás lehetséges műszaki megoldásait; 
	d) az összekapcsolás lehetséges műszaki megoldásait; 

	e) a megajánlott összekapcsolási forgalmi szolgáltatásokat; 
	e) a megajánlott összekapcsolási forgalmi szolgáltatásokat; 

	f) a szolgáltatásminőséget, beleértve az üzemeltetés és karbantartás feltételeit; 
	f) a szolgáltatásminőséget, beleértve az üzemeltetés és karbantartás feltételeit; 

	g) az összekapcsolási interfészek megjelölését; 
	g) az összekapcsolási interfészek megjelölését; 

	h) a kiegészítő1, támogató és emelt szintű szolgáltatásokat; 
	h) a kiegészítő1, támogató és emelt szintű szolgáltatásokat; 

	i) a felek közötti együttműködés szabályait az együttműködési kötelezettség körében. 
	i) a felek közötti együttműködés szabályait az együttműködési kötelezettség körében. 





	1 Azon szolgáltatás, amely az adott összekapcsolás megvalósításához, illetve az adott összekapcsolási ponton a végződtetési forgalmi szolgáltatás igénybevételéhez nélkülözhetetlen. 
	1 Azon szolgáltatás, amely az adott összekapcsolás megvalósításához, illetve az adott összekapcsolási ponton a végződtetési forgalmi szolgáltatás igénybevételéhez nélkülözhetetlen. 

	Abban az esetben, ha a Kötelezett Szolgáltató a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást nem közvetlenül, saját hálózata interfészén keresztül, hanem kizárólag valamely harmadik szolgáltató összekapcsolási pontján keresztül valósítja meg, a Kötelezett Szolgáltató a szolgáltatás nyújtásának és igénybevételének feltételei nyilvánosságra hozatalával kapcsolatos kötelezettségének oly módon is eleget tehet, hogy honlapján megnevezi e harmadik szolgáltatót, és a vonatkozó feltételek tekintetében megfelelően 
	− köteles továbbá a fenti adatokat tartalmazó internetes azonosító címet (URL) a jelen kötelezettség hatálybalépését követő 30 napon belül a Hatóság felé elektronikus levélben bejelenteni az 
	− köteles továbbá a fenti adatokat tartalmazó internetes azonosító címet (URL) a jelen kötelezettség hatálybalépését követő 30 napon belül a Hatóság felé elektronikus levélben bejelenteni az 
	− köteles továbbá a fenti adatokat tartalmazó internetes azonosító címet (URL) a jelen kötelezettség hatálybalépését követő 30 napon belül a Hatóság felé elektronikus levélben bejelenteni az 
	− köteles továbbá a fenti adatokat tartalmazó internetes azonosító címet (URL) a jelen kötelezettség hatálybalépését követő 30 napon belül a Hatóság felé elektronikus levélben bejelenteni az 
	atlathatosag@nmhh.hu
	atlathatosag@nmhh.hu

	 címen, a Hatóság honlapján (
	www.nmhh.hu
	www.nmhh.hu

	) való közzététel érdekében. Amennyiben az URL-ben változás áll be, a Kötelezett Szolgáltató erre vonatkozó bejelentését 3 napon belül köteles megtenni. 



	A jelen pontban kiszabott átláthatóság kötelezettség a Kötelezett Szolgáltatót a határozat közlését követő naptól terheli.  
	B) Az Elnök az 1., 2., 3., 4., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 13., 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112., 113., 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125.,
	módosítja: 
	az 5., 12., 14., 17., 19., 24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93., 103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. számú érintett piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók vonatkozásában pedig az alábbiak szerint 
	előírja: 
	A Kötelezett Szolgáltató a jelen határozat rendelkező részének I. D) pontjában meghatározott szolgáltatások nyújtásakor 
	a) a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók vonatkozásában, lényegét tekintve azonos körülmények között, lényegét tekintve azonos feltételeket alkalmazzon; 
	a) a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók vonatkozásában, lényegét tekintve azonos körülmények között, lényegét tekintve azonos feltételeket alkalmazzon; 
	a) a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók vonatkozásában, lényegét tekintve azonos körülmények között, lényegét tekintve azonos feltételeket alkalmazzon; 

	b) legalább ugyanolyan feltételekkel, legalább ugyanolyan minőségű szolgáltatásokat és információt nyújtson mások számára, mint amelyeket saját szolgáltatásaikra, illetve bármely általa irányított más szolgáltató szolgáltatásaira alkalmaz. 
	b) legalább ugyanolyan feltételekkel, legalább ugyanolyan minőségű szolgáltatásokat és információt nyújtson mások számára, mint amelyeket saját szolgáltatásaikra, illetve bármely általa irányított más szolgáltató szolgáltatásaira alkalmaz. 


	Az a) pontban előírt egyenlő elbánásnak ki kell terjednie a kiegészítő szolgáltatások ellenértékének meghatározása során figyelembe vett szempontokra, az alkalmazott eljárásra, illetve számítási módszerre. 
	A jelen pontban kiszabott egyenlő elbánás kötelezettség a Kötelezett Szolgáltatót a jelen határozat közlését követő naptól terheli. 
	C) Az Elnök az 1., 2., 3., 4., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 13., 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112., 113., 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125.,
	 
	D) Az Elnök az 1., 2., 3., 4., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 13., 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112., 113., 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125.,
	módosítja: 
	az 5., 12., 14., 17., 19., 24., 25., 27., 30., 44., 47., 48., 50., 55., 59., 60., 61., 67., 68., 79., 89., 92., 93., 103., 110., 114., 120., 122., 127., 133. számú érintett piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók vonatkozásában pedig az alábbiak szerint 
	előírja: 
	A Kötelezett Szolgáltató köteles a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtására, valamint a szolgáltatás igénybevételéhez szükséges meghatározott hálózati elemekhez, szolgáltatásokhoz való hozzáférés és a kapcsolódó közös eszközhasználat biztosítására az erre vonatkozó igény esetén. 
	D.1. Összekapcsolásra vonatkozó kötelezettség 
	A Kötelezett Szolgáltató jelen határozat közlését követően, erre irányuló ajánlat esetén, köteles hálózatát más elektronikus hírközlési szolgáltatók hálózatával összekapcsolni. 
	A Kötelezett Szolgáltató jelen határozatban foglaltak alapján az összekapcsolás megvalósításáért és/vagy a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásáért fennálló felelősségét nem befolyásolja, hogy az összekapcsolást, a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal valósítja meg, illetve nyújtja. 
	Amennyiben az összekapcsolás megvalósításában, a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásában az ilyen eszközöket biztosító vagy szolgáltatást nyújtó más vállalkozás (így különösen a hálózati szolgáltatást nyújtó szolgáltató, e pont alkalmazásában a továbbiakban: közreműködő vállalkozás) is részt vesz, a Kötelezett Szolgáltató köteles az e vállalkozással kötött megállapodásában (hálózati szerződésben) az összekapcsolás megvalósításának, a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásának 
	A fenti követelmények teljesítése esetén a Kötelezett Szolgáltató nem köteles közvetlenül hálózati (összekapcsolási) szerződést kötni a Jogosult Szolgáltatóval, amennyiben a közreműködő vállalkozás és a Jogosult Szolgáltató között hálózati (összekapcsolási) szerződés van hatályban, vagy a közreműködő vállalkozás és a Jogosult Szolgáltató hálózati (összekapcsolási) szerződést köt, és e szerződésben foglalt feltételek biztosítják a Kötelezett Szolgáltatót az összekapcsolással kapcsolatosan a jelen határozat, 
	Jelen határozat közlését követően a Kötelezett Szolgáltató nem vonhatja vissza indokolatlanul a szolgáltatásaihoz, illetve eszközeihez korábban biztosított hozzáféréseket. 
	D.2. Hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtása 
	A Kötelezett Szolgáltató köteles a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtására. A helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás az Eht. 188. § 63. pontjának megfelelő szolgáltatás, ahol az előfizetői hozzáférési pont nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban található. A Kötelezett Szolgáltató területi szintek vagy technológiai megvalósítás, illetve egyéb szempontok szerint megkülönböztetett helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást nem alakíthat ki. 
	D.3. Kiegészítő szolgáltatások nyújtásának kötelezettsége 
	A jelen határozat rendelkező rész I. D.1.-I. D.2. pontjában meghatározott kötelezettségekhez kapcsolódóan a Kötelezett Szolgáltató köteles mindazokat a kiegészítő szolgáltatásokat nyújtani, amelyek szükségesek a hálózatok jelen határozat rendelkező rész I. D.1. pontjában előírt összekapcsolásához, illetve a jelen határozat rendelkező rész I. D.2. pontjában előírt szolgáltatás igénybevételéhez. 
	Amennyiben a Jogosult Szolgáltató is képes valamely kiegészítő szolgáltatás nyújtására, a Kötelezett Szolgáltató nem kötelezheti a Jogosult Szolgáltatót annak igénybevételére és a Kötelezett Szolgáltató köteles lehetővé tenni a Jogosult Szolgáltató számára, hogy a fenti tevékenységet saját maga is elvégezhesse, indokolt esetben a Kötelezett Szolgáltató által biztosított felügyelet mellett. 
	A Kötelezett Szolgáltató csak olyan kiegészítő szolgáltatások igénybevételét írhatja elő a Jogosult Szolgáltató számára, amelyek az adott összekapcsolás megvalósításához, illetve az adott összekapcsolási ponton a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez nélkülözhetetlenek.  
	Amennyiben az adott kiegészítő szolgáltatás a Kötelezett Szolgáltató álláspontja szerint egy adott összekapcsolás megvalósításához nélkülözhetetlen, a Jogosult Szolgáltató ugyanakkor vitatja annak jogosságát, a Kötelezett Szolgáltató a Jogosult Szolgáltató kérésére köteles a Jogosult Szolgáltató számára az adott kiegészítő szolgáltatás pontos tartalmának leírását, valamint a Kötelezett Szolgáltatónak az adott kiegészítő szolgáltatás nélkülözhetetlenségét bizonyító részletes indokolását a Jogosult Szolgáltat
	• a kiegészítő szolgáltatás leírása: műszaki jellemzők, a szolgáltatás keretében végzett tevékenységek részletes ismertetése, külön jelezve a szolgáltatás egészének, vagy egyes elemeinek Jogosult Szolgáltató általi megvalósíthatóságát; 
	• a kiegészítő szolgáltatás leírása: műszaki jellemzők, a szolgáltatás keretében végzett tevékenységek részletes ismertetése, külön jelezve a szolgáltatás egészének, vagy egyes elemeinek Jogosult Szolgáltató általi megvalósíthatóságát; 
	• a kiegészítő szolgáltatás leírása: műszaki jellemzők, a szolgáltatás keretében végzett tevékenységek részletes ismertetése, külön jelezve a szolgáltatás egészének, vagy egyes elemeinek Jogosult Szolgáltató általi megvalósíthatóságát; 

	• a kiegészítő szolgáltatás nélkülözhetetlenségét alátámasztó részletes indokolást; 
	• a kiegészítő szolgáltatás nélkülözhetetlenségét alátámasztó részletes indokolást; 

	• a kiegészítő szolgáltatás díjának megállapítása során figyelembe vett szempontokat, a díj megállapítása során alkalmazott számítási módszert. 
	• a kiegészítő szolgáltatás díjának megállapítása során figyelembe vett szempontokat, a díj megállapítása során alkalmazott számítási módszert. 


	Amennyiben a Jogosult Szolgáltató az indokolás alapján vitatja az adott kiegészítő szolgáltatás szükségességét, akkor a Hatóságnál jogvitás eljárást kezdeményezhet. 
	Kétirányú összekapcsolásra vonatkozó speciális szabályok 
	Kétirányú forgalmat lebonyolító összekapcsolási ponton történő összekapcsolás – függetlenül attól, hogy a kétirányú forgalom hány összekapcsolási porton/linken valósul meg – esetén a Kötelezett 
	Szolgáltató nem írhatja elő a Jogosult Szolgáltató számára olyan tevékenységekhez kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások igénybevételét, amelyek mind a Kötelezett Szolgáltató, mind a Jogosult Szolgáltató oldalán felmerülnek. Amennyiben az adott kiegészítő szolgáltatás a Kötelezett Szolgáltató álláspontja szerint olyan tevékenységhez kapcsolódik, amely kizárólag a Kötelezett Szolgáltató oldalán merül fel, a Jogosult Szolgáltató ugyanakkor vitatja ezt, a Kötelezett Szolgáltató a Jogosult Szolgáltató kérésére kö
	Kétirányú forgalmat lebonyolító összekapcsolási ponton történő összekapcsolás esetén, amennyiben valamely kiegészítő szolgáltatáshoz kapcsolódó tevékenység csak a Kötelezett Szolgáltató oldalán merül fel, a Kötelezett Szolgáltató a kiegészítő szolgáltatás igénybevételi feltételeit  
	• a méltányosság, és 
	• a méltányosság, és 
	• a méltányosság, és 

	• a rendelkező rész I. B. pont szerinti külső-belső egyenlő elbánás, és  
	• a rendelkező rész I. B. pont szerinti külső-belső egyenlő elbánás, és  

	• a felek kapcsolódó terheinek és közös érdekeltségének a figyelembe vételével köteles kialakítani. 
	• a felek kapcsolódó terheinek és közös érdekeltségének a figyelembe vételével köteles kialakítani. 


	Amennyiben a Jogosult Szolgáltató vitatja, hogy az igénybevételi feltételek megfelelnek ezen szempontoknak, akkor a Hatóságnál jogvitás eljárást kezdeményezhet. 
	D.4. Összekapcsolási pontok megváltoztatásával kapcsolatos szabályozás 
	A jelen határozat rendelkező részének I. D.1. pontjában foglalt kötelezettség keretében a Kötelezett Szolgáltató valamely Jogosult Szolgáltató részére elérhetővé tett összekapcsolási pontját indokolt esetben is csak akkor szüntetheti meg, helyezheti át, vagy módosíthatja technológiai változások hatására, ha ez irányú szándékát a Jogosult Szolgáltatóknak és a Hatóságnak legalább 2 évvel korábban bejelenti, és ezzel egyidejűleg, az „átláthatóság” kötelezettség keretében szabályozott módon az internetes honlap
	A Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató írásban megegyezhet 2 évnél rövidebb, kölcsönösen elfogadható időben. A kölcsönösen elfogadható kitétel minden egyes, az összekapcsolási pont megváltoztatása által érintett szolgáltatásra vonatkozik. A Kötelezett Szolgáltató abban az esetben is eltérhet a 2 éves időtávtól, ha saját költségén biztosítja az eredeti és az új összekapcsolási pont között a forgalom átvitelét, és/vagy a technológiai változásnak megfelelő illesztését. A Kötelezett Szolgáltató mind
	D.5. A hálózati szerződés megkötése, módosítása, tartalmának egyéb feltételei és megszűnése 
	D.5.1. Alkalmazandó jog 
	A Kötelezett Szolgáltatót a jelen határozatban előírt hálózati szolgáltatások nyújtására vonatkozóan – a szerződés megkötésére irányuló, a jelen határozat szerinti kezdeményezés (ajánlat) esetén – 
	szerződéskötési kötelezettség terheli. A hálózati szerződésben nem szabályozott kérdésekben az elektronikus hírközlésre vonatkozó szabályok rendelkezései megfelelően irányadók. 
	A hálózati szerződésnek legalább az Eht. 88. § (2) bekezdés szerinti elemeket tartalmaznia kell.  
	D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása 
	Jogosult ajánlata 
	A Kötelezett Szolgáltató köteles érdemben nyilatkozni a Jogosult Szolgáltató hálózati szerződés megkötésére vonatkozó ajánlatára, ha az – az ajánlat benyújtásakor vagy az esetleges hiánypótlásokat követően – legalább az alábbi információkat tartalmazza: 
	a) a Jogosult Szolgáltató azonosítására szolgáló adatai, 
	a) a Jogosult Szolgáltató azonosítására szolgáló adatai, 
	a) a Jogosult Szolgáltató azonosítására szolgáló adatai, 

	b) a Jogosult Szolgáltató szerződéskötésre irányuló kifejezett nyilatkozata, 
	b) a Jogosult Szolgáltató szerződéskötésre irányuló kifejezett nyilatkozata, 

	c) a hálózati szolgáltatás(ok) megnevezése, amely(ek)et a Jogosult Szolgáltató igénybe kíván venni, 
	c) a hálózati szolgáltatás(ok) megnevezése, amely(ek)et a Jogosult Szolgáltató igénybe kíván venni, 

	d) a szerződésnek a Jogosult Szolgáltató által igényelt időtartama, 
	d) a szerződésnek a Jogosult Szolgáltató által igényelt időtartama, 

	e) a Jogosult Szolgáltató által igényelt összekapcsolási pontok száma és megjelölése, 
	e) a Jogosult Szolgáltató által igényelt összekapcsolási pontok száma és megjelölése, 

	f) a Jogosult Szolgáltató által igényelt interfészek, 
	f) a Jogosult Szolgáltató által igényelt interfészek, 

	g) a Jogosult Szolgáltatónak a közös eszközhasználattal, különösen a helymegosztással kapcsolatos igényei, illetve erre vonatkozó ajánlata, 
	g) a Jogosult Szolgáltatónak a közös eszközhasználattal, különösen a helymegosztással kapcsolatos igényei, illetve erre vonatkozó ajánlata, 

	h) a Jogosult Szolgáltató által tervezett forgalom mértéke, iránya és irányok közötti megoszlása, az igényelt forgalomirányítási rend. 
	h) a Jogosult Szolgáltató által tervezett forgalom mértéke, iránya és irányok közötti megoszlása, az igényelt forgalomirányítási rend. 


	Hálózati szerződés megkötése 
	a) A Kötelezett Szolgáltató az ajánlat kézhezvételétől számított 5 napon belül köteles értesíteni a Jogosult Szolgáltatót az ajánlat megérkezéséről. Amennyiben az ajánlat nem vagy nem megfelelően tartalmazza a jelen határozat rendelkező rész I. D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása cím Jogosult Ajánlata alcím szerinti adatokat és ezért a hálózati szerződés megkötése a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint nem lehetséges, legkésőbb az ajánlat megérkezéséről való értesítéssel egy időben a Kö
	a) A Kötelezett Szolgáltató az ajánlat kézhezvételétől számított 5 napon belül köteles értesíteni a Jogosult Szolgáltatót az ajánlat megérkezéséről. Amennyiben az ajánlat nem vagy nem megfelelően tartalmazza a jelen határozat rendelkező rész I. D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása cím Jogosult Ajánlata alcím szerinti adatokat és ezért a hálózati szerződés megkötése a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint nem lehetséges, legkésőbb az ajánlat megérkezéséről való értesítéssel egy időben a Kö
	a) A Kötelezett Szolgáltató az ajánlat kézhezvételétől számított 5 napon belül köteles értesíteni a Jogosult Szolgáltatót az ajánlat megérkezéséről. Amennyiben az ajánlat nem vagy nem megfelelően tartalmazza a jelen határozat rendelkező rész I. D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása cím Jogosult Ajánlata alcím szerinti adatokat és ezért a hálózati szerződés megkötése a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint nem lehetséges, legkésőbb az ajánlat megérkezéséről való értesítéssel egy időben a Kö


	Amennyiben a Jogosult Szolgáltató a hiánypótlásnak a határidőn belül nem tesz eleget, a Kötelezett Szolgáltató az ajánlatot a felhívásban megjelölt határidő eredménytelen elteltét követő 10. napot követően indokolás nélkül – az alaki hiánypótlás nem teljesítésének tényére történő utalással – írásban elutasíthatja. Az elutasítás nem akadálya annak, hogy a Jogosult szolgáltató újabb ajánlatot tegyen a Kötelezett Szolgáltató felé. 
	b) Ha a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint az ajánlat elfogadása műszaki okok miatt nem megalapozott, az ajánlat kézhezvételétől számított 20 napon belül köteles erről értesíteni a Jogosult Szolgáltatót írásban, indokolással – amennyiben sor került rá, az elvégzett megvalósíthatósági vizsgálatok eredményével ellátva –, megjelölve a véleménye szerint műszakilag indokolt ajánlat feltételeit.  
	b) Ha a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint az ajánlat elfogadása műszaki okok miatt nem megalapozott, az ajánlat kézhezvételétől számított 20 napon belül köteles erről értesíteni a Jogosult Szolgáltatót írásban, indokolással – amennyiben sor került rá, az elvégzett megvalósíthatósági vizsgálatok eredményével ellátva –, megjelölve a véleménye szerint műszakilag indokolt ajánlat feltételeit.  
	b) Ha a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint az ajánlat elfogadása műszaki okok miatt nem megalapozott, az ajánlat kézhezvételétől számított 20 napon belül köteles erről értesíteni a Jogosult Szolgáltatót írásban, indokolással – amennyiben sor került rá, az elvégzett megvalósíthatósági vizsgálatok eredményével ellátva –, megjelölve a véleménye szerint műszakilag indokolt ajánlat feltételeit.  


	Amennyiben a műszaki megalapozottság tekintetében az ajánlat nem elbírálható, akkor a Kötelezett Szolgáltató a fenti 20 napos határidőn belül a műszaki megalapozottság tekintetében megfelelő, ésszerű határidő tűzésével – amely nem lehet kevesebb, mint 5 nap – pótlólagos adatközlést (a továbbiakban: pótlólagos adatközlés) igényelhet a Jogosult Szolgáltatótól. Az ajánlat objektív műszaki megalapozatlanságáról szóló értesítésre nyitva álló határidőbe az alaki hiánypótlásra, illetve a pótlólagos adatközlésre ir
	Amennyiben a Jogosult Szolgáltató a pótlólagos adatközlésnek a határidőn belül nem tesz eleget, a Kötelezett Szolgáltató az ajánlatot a pótlólagos adatközlésben megjelölt határidő eredménytelen elteltét követő 10. napot követően erre tekintettel – a pótlólagos adatszolgáltatás nem teljesítésére történő utalással – írásban elutasíthatja. Az elutasítás nem akadálya annak, hogy a Jogosult Szolgáltató újabb ajánlatot tegyen a Kötelezett Szolgáltató felé. 
	Amennyiben a Kötelezett Szolgáltató az ajánlat kézhezvételétől számított 20 napon belül nem értesíti írásban, indokolással, a szükség szerint elvégzett megvalósíthatósági vizsgálatok eredményével ellátva, és a véleménye szerint műszakilag indokolt ajánlat feltételeinek megjelölésével a Jogosult Szolgáltatót, akkor e határidő elteltét követően az ajánlatot objektív műszaki okból nem utasíthatja el. 
	Műszaki okok miatti elutasítás esetén – amennyiben a Jogosult Szolgáltató az elutasítást nem vitatja és megvalósíthatósági vizsgálatokra sor került – az elutasítás alapjául szolgáló megvalósíthatósági vizsgálatok költségét a felek 50-50%-os arányban viselik. Az elutasítás kézhezvételétől számított 10 napon belül a Jogosult Szolgáltató, vagy az általa megbízott független szakértő a műszaki megvalósíthatóság tekintetében műszaki vizsgálatot végezhet, amely vizsgálathoz a Kötelezett Szolgáltató köteles megadni
	A hálózati szerződést az ajánlat kézhezvételétől – vagy, amennyiben a fenti a) pont szerint hiánypótlásra hívta fel a Kötelezett Szolgáltató a Jogosult Szolgáltatót, akkor a hiánypótlás, illetve a hiánytalan ajánlat Kötelezett Szolgáltató általi kézhezvételétől – számított 40 napon belül kell megkötni. E határidőbe nem számít bele a fenti b) pontban foglaltak szerinti pótlólagos adatközlésre vonatkozó igény Kötelezett Szolgáltató általi elküldésétől a Jogosult Szolgáltató által teljesített pótlólagos adatkö
	Amennyiben a Kötelezett Szolgáltató a szerződéskötésre nyitva álló határidőn belül az ajánlatra érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni. 
	Hálózati szerződés módosítása 
	A) Hálózati szerződés módosítása a Jogosult Szolgáltató vagy a Kötelezett Szolgáltató kezdeményezésére 
	A hálózati szerződés módosítását mind a Jogosult Szolgáltató, mind a Kötelezett Szolgáltató kezdeményezheti. A hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatának legalább az alábbi tartalmú információkat tartalmaznia kell: 
	a) Azonosításra szolgáló adatok; 
	a) Azonosításra szolgáló adatok; 
	a) Azonosításra szolgáló adatok; 

	b) A szerződés módosítására irányuló kifejezett nyilatkozat; 
	b) A szerződés módosítására irányuló kifejezett nyilatkozat; 

	c) A módosítással érintett szerződés megnevezése (szerződésszám vagy egyéb azonosító); 
	c) A módosítással érintett szerződés megnevezése (szerződésszám vagy egyéb azonosító); 

	d) A szerződés módosítással érintett részeinek megjelölése; 
	d) A szerződés módosítással érintett részeinek megjelölése; 

	e) A tervezett módosítás tartalma. 
	e) A tervezett módosítás tartalma. 


	A felek az ajánlat kézhezvételétől számított 10 napon belül kötelesek megállapodni a szerződésmódosítási tárgyalások megkezdéséről, azok menetéről. 
	A hálózati szerződés módosítása az alábbiak szerint jöhet létre: 
	a) A szerződésmódosítás létrejön a szerződés módosítását kezdeményező félnek az arra vonatkozó ajánlata másik fél általi kézhezvételétől számított 30 napon belül a feleknek a szerződésmódosítás tárgyában létrejött közös megegyezésével, mely időtartamba a szerződés módosításához szükséges esetleges műszaki vizsgálatok időtartama nem számít bele. 
	a) A szerződésmódosítás létrejön a szerződés módosítását kezdeményező félnek az arra vonatkozó ajánlata másik fél általi kézhezvételétől számított 30 napon belül a feleknek a szerződésmódosítás tárgyában létrejött közös megegyezésével, mely időtartamba a szerződés módosításához szükséges esetleges műszaki vizsgálatok időtartama nem számít bele. 
	a) A szerződésmódosítás létrejön a szerződés módosítását kezdeményező félnek az arra vonatkozó ajánlata másik fél általi kézhezvételétől számított 30 napon belül a feleknek a szerződésmódosítás tárgyában létrejött közös megegyezésével, mely időtartamba a szerződés módosításához szükséges esetleges műszaki vizsgálatok időtartama nem számít bele. 

	b) Amennyiben a megkeresett fél a szerződés módosítására vonatkozó ajánlatra az ajánlat második alkalommal történő megküldését követően sem nyilatkozik érdemben, azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása létrejön a válaszadási határidő utolsó napjával. A szerződésmódosítást kezdeményező félnek a megküldött ajánlatokhoz kapcsolódóan legalább a megkeresett fél általi kézhezvételtől számított 10 napos határidőt kell biztosítania a megkeresett fél számára az ajánlattal kapcsolatos nyilatkozatt
	b) Amennyiben a megkeresett fél a szerződés módosítására vonatkozó ajánlatra az ajánlat második alkalommal történő megküldését követően sem nyilatkozik érdemben, azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása létrejön a válaszadási határidő utolsó napjával. A szerződésmódosítást kezdeményező félnek a megküldött ajánlatokhoz kapcsolódóan legalább a megkeresett fél általi kézhezvételtől számított 10 napos határidőt kell biztosítania a megkeresett fél számára az ajánlattal kapcsolatos nyilatkozatt

	c) Amennyiben a Kötelezett Szolgáltató a Jogosult Szolgáltató részére ajánlatot küld a hálózati szerződés módosítására, a Jogosult Szolgáltató pedig a válaszadásra nyitva álló határidőn belül a Kötelezett Szolgáltató részére az eredeti ajánlatában foglaltaktól eltérő tartalmú ajánlatot küld vissza, és erre az ellenajánlatra a Kötelezett Szolgáltató a kézhezvételétől számított 10 napon belül érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása az ellenajánlat tartalma szerint
	c) Amennyiben a Kötelezett Szolgáltató a Jogosult Szolgáltató részére ajánlatot küld a hálózati szerződés módosítására, a Jogosult Szolgáltató pedig a válaszadásra nyitva álló határidőn belül a Kötelezett Szolgáltató részére az eredeti ajánlatában foglaltaktól eltérő tartalmú ajánlatot küld vissza, és erre az ellenajánlatra a Kötelezett Szolgáltató a kézhezvételétől számított 10 napon belül érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása az ellenajánlat tartalma szerint

	d) Amennyiben a Jogosult Szolgáltató a Kötelezett Szolgáltató részére ajánlatot küld a hálózati szerződés módosítására, a Kötelezett Szolgáltató pedig a válaszadásra nyitvaálló határidőn belül a Jogosult Szolgáltató részére az eredeti ajánlatában foglaltaktól eltérő tartalmú ajánlatot küld vissza, és erre az ellenajánlatra a Jogosult Szolgáltató az ellenajánlat második alkalommal történő megküldését követően sem nyilatkozik érdemben azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása az ellenajánlat
	d) Amennyiben a Jogosult Szolgáltató a Kötelezett Szolgáltató részére ajánlatot küld a hálózati szerződés módosítására, a Kötelezett Szolgáltató pedig a válaszadásra nyitvaálló határidőn belül a Jogosult Szolgáltató részére az eredeti ajánlatában foglaltaktól eltérő tartalmú ajánlatot küld vissza, és erre az ellenajánlatra a Jogosult Szolgáltató az ellenajánlat második alkalommal történő megküldését követően sem nyilatkozik érdemben azt elfogadottnak kell tekinteni, és a szerződés módosítása az ellenajánlat


	válaszadási határidő lejártát követő 5 napon belül köteles a szerződésmódosítás létrejöttéről, időpontjáról és tartalmáról a másik felet tájékoztatni. 
	válaszadási határidő lejártát követő 5 napon belül köteles a szerződésmódosítás létrejöttéről, időpontjáról és tartalmáról a másik felet tájékoztatni. 
	válaszadási határidő lejártát követő 5 napon belül köteles a szerződésmódosítás létrejöttéről, időpontjáról és tartalmáról a másik felet tájékoztatni. 


	Amennyiben a felek az ajánlatnak a megkeresett fél általi kézhezvételét követő 30 napon belül nem tudnak megállapodni a hálózati szerződés módosításáról, az elektronikus hírközlést érintő jogában vagy jogos érdekében sértett fél az Eht. 57. § alapján kérheti jogvitás eljárás lefolytatását a Hatóságtól. 
	B) A hálózati szerződés kötelező módosításának esetei 
	A felek kötelesek:  
	a) az Elnök hálózati szerződés feltételeit meghatározó döntésének módosulása esetén az Elnök döntésének közlésétől, 
	a) az Elnök hálózati szerződés feltételeit meghatározó döntésének módosulása esetén az Elnök döntésének közlésétől, 
	a) az Elnök hálózati szerződés feltételeit meghatározó döntésének módosulása esetén az Elnök döntésének közlésétől, 

	b) a hálózati szerződésre vonatkozó, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hírközlésre vonatkozó szabálynak minősülő jogszabálynak a hálózati szerződés feltételeit érintő módon történő módosítása esetén e jogszabály hatályba lépésétől 
	b) a hálózati szerződésre vonatkozó, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hírközlésre vonatkozó szabálynak minősülő jogszabálynak a hálózati szerződés feltételeit érintő módon történő módosítása esetén e jogszabály hatályba lépésétől 


	számított 60 napon belül a hálózati szerződést az a-b) pontban foglalt döntés, jogszabály tartalmának megfelelően módosítani, kivéve, ha az Elnök döntése vagy a jogszabály eltérően rendelkezik. A hálózati szerződés módosításának fenti eseteit és a módosításra vonatkozó eljárást a Kötelezett Szolgáltató a honlapon nyilvánosságra hozott szolgáltatásnyújtási feltételeiben köteles feltüntetni. 
	Jelen B) A hálózati szerződés kötelező módosításának esetei címben foglalt hálózati szerződés módosítás esetében az A) Hálózati szerződés módosítása a Jogosult vagy a Kötelezett Szolgáltató kezdeményezésére címben foglalt rendelkezések megfelelően irányadók és alkalmazandók azzal a kivétellel, hogy amennyiben a felek a hálózati szerződés kötelező módosítása esetén a fenti a-d) pontokban megállapított kezdő időponttól számított 60 napon belül nem tudnak megállapodni a hálózati szerződés módosításáról, az Eht
	D.5.3. Hálózati szerződés teljesítése 
	A Kötelezett Szolgáltató – a felek közötti eltérő megállapodás hiányában – az összekapcsolást és a hálózati szolgáltatások nyújtását a lehetséges legkorábbi időpontban, de legkésőbb a szerződéskötést követő 30 napon belül köteles megvalósítani, illetve megkezdeni. 
	Amennyiben az összekapcsoláshoz és a hálózati szolgáltatások igénybevételéhez további műszaki vizsgálatok elvégzésére van szükség, akkor a teljesítésre vonatkozóan meghatározott időtartamba a vizsgálatok elvégzésének időtartama nem számít bele.  
	Amennyiben az összekapcsoláshoz és a hálózati szolgáltatások igénybevételéhez helymegosztás kialakítására, illetve egyéb, jelentős átalakításra van szükség, akkor a helymegosztás kialakításához, illetve az átalakításhoz szükséges időtartam – amely nem lehet több, mint 30 nap – nem számít bele a teljesítésre vonatkozóan meghatározott időtartamba. Amennyiben a helymegosztás kialakításához, illetve az átalakításhoz építési engedélyre van szükség, az építési engedély iránti kérelmet a Kötelezett Szolgáltató a s
	A szerződés teljesítése során a felek kötelesek kölcsönösen együttműködni, így különösen a következő területeken: 
	a) zavarelhárítás, 
	a) zavarelhárítás, 
	a) zavarelhárítás, 

	b) hibaelhárítás, 
	b) hibaelhárítás, 

	c) karbantartás, 
	c) karbantartás, 

	d) fejlesztés, így különösen az összekapcsolási pont áthelyezése, 
	d) fejlesztés, így különösen az összekapcsolási pont áthelyezése, 

	e) adatközlés és adatvédelem, 
	e) adatközlés és adatvédelem, 

	f) az előfizető számának átadása, 
	f) az előfizető számának átadása, 

	g) számhordozás, 
	g) számhordozás, 

	h) hívásátirányítás, hívásátadás, valamint az előfizetői díjszámlázás, 
	h) hívásátirányítás, hívásátadás, valamint az előfizetői díjszámlázás, 

	i) egymás közötti forgalom- és költségelszámolás. 
	i) egymás közötti forgalom- és költségelszámolás. 


	A Kötelezett Szolgáltató a hibaelhárításra vonatkozó határidőt oly módon köteles meghatározni, amely lehetővé teszi a Jogosult Szolgáltató számára az elektronikus hírközlési előfizetői szerződések részletes szabályairól szóló 22/2020. (XII. 21.) NMHH rendelet (a továbbiakban: Eszr.) 22. §-ában (vagy a jelen határozat időbeli hatálya alatt esetlegesen e rendelet 22. §-a helyébe lépő új §-ában illetve a jelen határozat időbeli hatálya alatt esetlegesen e rendelet helyébe lépő új jogszabály tartalmilag megfele
	A Kötelezett Szolgáltató nem korlátozhatja a Jogosult Szolgáltató szabályszerű szolgáltatásnyújtását, kivéve, ha a Jogosult Szolgáltató hálózatában keletkezett hiba veszélyezteti a Kötelezett Szolgáltató elektronikus hírközlési eszközének biztonságát, szolgáltatásnyújtását. 
	D.5.4. Hálózati szerződés megszűnése 
	A hálózati szerződés megszűnik: 
	a) Ha a Jogosult Szolgáltató a hálózati szerződésben meghatározott, legalább 60 napos felmondási idővel a szerződést felmondja (rendes felmondás). A Jogosult Szolgáltató köteles a felmondást írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a Kötelezett Szolgáltatóval a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. 
	a) Ha a Jogosult Szolgáltató a hálózati szerződésben meghatározott, legalább 60 napos felmondási idővel a szerződést felmondja (rendes felmondás). A Jogosult Szolgáltató köteles a felmondást írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a Kötelezett Szolgáltatóval a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. 
	a) Ha a Jogosult Szolgáltató a hálózati szerződésben meghatározott, legalább 60 napos felmondási idővel a szerződést felmondja (rendes felmondás). A Jogosult Szolgáltató köteles a felmondást írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a Kötelezett Szolgáltatóval a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. 

	b) Ha bármely fél – kizárólag a lent felsorolt esetekben megengedett – rendkívüli felmondással él, amely esetben köteles a felmondást indokolással ellátott, írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a másik féllel a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. A felek kizárólag az alábbiak szerint jogosultak rendkívüli felmondásra: 
	b) Ha bármely fél – kizárólag a lent felsorolt esetekben megengedett – rendkívüli felmondással él, amely esetben köteles a felmondást indokolással ellátott, írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a másik féllel a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. A felek kizárólag az alábbiak szerint jogosultak rendkívüli felmondásra: 
	b) Ha bármely fél – kizárólag a lent felsorolt esetekben megengedett – rendkívüli felmondással él, amely esetben köteles a felmondást indokolással ellátott, írásbeli nyilatkozatba foglalni, és a másik féllel a felek közötti kapcsolattartásra irányadó szabályok szerint közölni. A felek kizárólag az alábbiak szerint jogosultak rendkívüli felmondásra: 
	• azonnali hatállyal a díjfizetési kötelezettség megszegése esetén, ha az egyik fél előzőleg – legalább 30 napos határidő tűzésével, a jogkövetkezményekre történő figyelmeztetéssel – felszólította a szerződésszegő másik felet a szerződésszegés megszüntetésére, és a határidő eredménytelenül telt el; 
	• azonnali hatállyal a díjfizetési kötelezettség megszegése esetén, ha az egyik fél előzőleg – legalább 30 napos határidő tűzésével, a jogkövetkezményekre történő figyelmeztetéssel – felszólította a szerződésszegő másik felet a szerződésszegés megszüntetésére, és a határidő eredménytelenül telt el; 
	• azonnali hatállyal a díjfizetési kötelezettség megszegése esetén, ha az egyik fél előzőleg – legalább 30 napos határidő tűzésével, a jogkövetkezményekre történő figyelmeztetéssel – felszólította a szerződésszegő másik felet a szerződésszegés megszüntetésére, és a határidő eredménytelenül telt el; 

	• azonnali hatállyal a hálózat egységének veszélyeztetése esetén, ha az egyik fél előzőleg – legalább 15 napos határidő tűzésével, a jogkövetkezményekre történő figyelmeztetéssel – felszólította a szerződésszegő másik felet a szerződésszegés megszüntetésére, és a határidő eredménytelenül telt el; 
	• azonnali hatállyal a hálózat egységének veszélyeztetése esetén, ha az egyik fél előzőleg – legalább 15 napos határidő tűzésével, a jogkövetkezményekre történő figyelmeztetéssel – felszólította a szerződésszegő másik felet a szerződésszegés megszüntetésére, és a határidő eredménytelenül telt el; 

	• azonnali hatállyal a másik fél egyéb, a honlapon nyilvánosságra hozott szolgáltatásnyújtási feltételekben nevesített súlyos szerződésszegése esetén; 
	• azonnali hatállyal a másik fél egyéb, a honlapon nyilvánosságra hozott szolgáltatásnyújtási feltételekben nevesített súlyos szerződésszegése esetén; 

	• azonnali hatállyal, ha a másik fél felszámolását elrendelő jogerős végzés közzétételre kerül, illetve a kényszertörlési eljárás megindításáról rendelkező végzést a cégbíróság közzéteszi; 
	• azonnali hatállyal, ha a másik fél felszámolását elrendelő jogerős végzés közzétételre kerül, illetve a kényszertörlési eljárás megindításáról rendelkező végzést a cégbíróság közzéteszi; 

	• azonnali hatállyal, ha a Jogosult Szolgáltató már nem minősül elektronikus hírközlési szolgáltatónak; 
	• azonnali hatállyal, ha a Jogosult Szolgáltató már nem minősül elektronikus hírközlési szolgáltatónak; 

	• ha valamelyik fél a végelszámolását határozza el, a másik fél a végelszámolás megindításáról szóló döntés tudomására jutásától, a másik féllel egyeztetett időpontra, ennek hiányában a tudomásszerzéstől számított 60. napra élhet rendkívüli felmondással. 
	• ha valamelyik fél a végelszámolását határozza el, a másik fél a végelszámolás megindításáról szóló döntés tudomására jutásától, a másik féllel egyeztetett időpontra, ennek hiányában a tudomásszerzéstől számított 60. napra élhet rendkívüli felmondással. 





	A hálózat egységének veszélyeztetése miatti rendkívüli felmondás nem akadálya a szerződés teljesítésének korlátozására vonatkozó szerződésben meghatározott jog gyakorlásának, így a szolgáltatás szüneteltetésének vagy a hálózat egységét veszélyeztető másik fél ideiglenes lekapcsolásának. 
	c) A hálózati szerződés eltérő rendelkezése hiányában, ha a határozott idő eltelt; 
	c) A hálózati szerződés eltérő rendelkezése hiányában, ha a határozott idő eltelt; 
	c) A hálózati szerződés eltérő rendelkezése hiányában, ha a határozott idő eltelt; 

	d) A felek közös megegyezésével; 
	d) A felek közös megegyezésével; 

	e) Ha az egyik fél jogutód nélkül megszűnik; 
	e) Ha az egyik fél jogutód nélkül megszűnik; 

	f) Ha ugyanaz a fél lesz a Jogosult és a Kötelezett Szolgáltató; 
	f) Ha ugyanaz a fél lesz a Jogosult és a Kötelezett Szolgáltató; 

	g) Ha a Kötelezett Szolgáltató a jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a Hatóság döntése alapján már nem áll fenn és a Kötelezett Szolgáltató a szolgáltatásnyújtási kötelezettsége megszűnésétől számított 60 napos felmondási idővel a hálózati szerződést felmondja; 
	g) Ha a Kötelezett Szolgáltató a jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a Hatóság döntése alapján már nem áll fenn és a Kötelezett Szolgáltató a szolgáltatásnyújtási kötelezettsége megszűnésétől számított 60 napos felmondási idővel a hálózati szerződést felmondja; 

	h) Ha a Kötelezett Szolgáltató a jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a jelen piaci határozatban előírt rendelkezésből adódóan valamely összekapcsolási pont esetén már nem áll fenn és az adott összekapcsolási pontra vonatkozó szerződést a felek közös megegyezéssel megszüntetik, vagy amennyiben a Jogosult Szolgáltató a Kötelezett Szolgáltatónak az adott összekapcsolási pontot érintő szerződés közös megegyezéssel való megszüntetésére vonatkozó kezdeményezésé
	h) Ha a Kötelezett Szolgáltató a jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a jelen piaci határozatban előírt rendelkezésből adódóan valamely összekapcsolási pont esetén már nem áll fenn és az adott összekapcsolási pontra vonatkozó szerződést a felek közös megegyezéssel megszüntetik, vagy amennyiben a Jogosult Szolgáltató a Kötelezett Szolgáltatónak az adott összekapcsolási pontot érintő szerződés közös megegyezéssel való megszüntetésére vonatkozó kezdeményezésé


	A jelen I. D. pontban kiszabott hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettség a Kötelezett Szolgáltatót a határozat közlését követő naptól terheli. 
	E) Az Elnök az 1., 2., 3. számú érintett piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatókra a PC/27174-33/2017. számú határozatában kirótt, az Eht. 105. §-a szerinti „számviteli szétválasztás” kötelezettség alkalmazását a határozat közlését követő nappal megszünteti.  
	Amennyiben jelen határozat rendelkező rész I. pontjában hivatkozott Eht. §-ok és/vagy bekezdések számozása az Eht. esetleges módosítása miatt jelen határozat hatálya alatt változik, akkor a határozatban hivatkozott § és/vagy bekezdés helyett az azonos tartalmú § és/vagy bekezdés értelemszerűen alkalmazandó. 
	II. 
	Az Elnök a PC/27174-33/2017. számú határozatban a 18., 22., 37., 71., 74., 104., 132. számú érintett piacokon jelentős piaci erejűként azonosított BICOMIX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (székhelye: 4090 Polgár, Táncsics utca 39., cg: 09-09-012847), a BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (székhely: 4130 Derecske, Köztársaság 
	út 128., cg: 09-09-009351, a Canal+ Luxembourg S.á.r.l. (székhely: L-1246 Luxemburg, Rue Albert Borschette 4., cg: B87905), a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzügyi Tanácsadó és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (székhely: 2000 Szentendre, Kálvária út 41. A ép., cg: 13-09-081176), az ITSource Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (székhely: 1135 Budapest, Petneházy utca 70-72. cg: 01-09-727283), a KÁBLEX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság (székhel
	Az Elnök a PC/27174-33/2017. számú határozatban a BICOMIX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a BTM 2003 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a Canal+ Luxembourg S.á.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzügyi Tanácsadó és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, az ITSource Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a KÁBLEX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra és az OPTICON Telekommunikációs Hál
	III. 
	Amennyiben jelen határozat jogerőre emelkedését követően bármely szolgáltató tekintetében jogutódlás következik be, akkor a kieső ügyfél helyébe a polgári jog szerinti jogutódja(i) lép(nek), és a jogelődre a jelen határozatban kirótt kötelezettségek e jogutódo(ka)t terhelik. 
	Egyetemes (általános) jogutódlás esetén a jogelődöt jelen határozat alapján terhelő valamennyi kötelezettség annak a jelen határozatban meghatározott céljához, jellegéhez és tartalmához igazodva terheli a jogutódo(ka)t. 
	Amennyiben jelen határozatban jelentős piaci erejűként azonosított valamely szolgáltató a tevékenysége végzésének feltételeit a felek akaratelhatározása alapján harmadik személy szolgáltató(k)ra átruházza (ügyleti vagy egyedi jogutódlás), úgy e harmadik szolgáltató(k) a korábbi szolgáltató jogutódjának minősül(nek), és terheli az(oka)t a jogelőd szolgáltatót terhelő valamennyi kötelezettség, a jelen határozatban meghatározott tartalommal. 
	Az Elnök határozata ellen fellebbezésnek helye nincs. Az Elnök határozatával szemben közigazgatási per kezdeményezhető, a Fővárosi Törvényszékhez címzett keresetlevelet a határozat közlésétől számított harminc napon belül kell az Elnökhöz benyújtani. A tárgyalás tartását a felperes a keresetlevélben kérheti. A keresetlevelet az elektronikus ügyintézés és bizalmi szolgáltatások általános szabályairól szóló 2015. évi. CCXXII. törvény (a továbbiakban: E-ügyintézési tv.) 9. § (1) bekezdése szerinti felperes és 
	A keresetlevél benyújtásának a határozat hatályosulására halasztó hatálya nincs. Akinek jogát, jogos érdekét a közigazgatási tevékenység vagy az azzal előidézett helyzet fenntartása sérti, a közvetlenül fenyegető hátrány elhárítása, a vitássá tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitára okot adó állapot változatlan fenntartása érdekében a bíróságtól az eljárás során bármikor azonnali jogvédelmet kérhet. 
	Indokolás 
	Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény (a továbbiakban: Eht.) 10. § (2) bekezdése alapján, az Eht. 10. § (1) bekezdésének 5. pontjában foglalt hatáskörben eljárva ismételten lefolytattam az Eht. 62-66. §-a szerinti, a piacmeghatározásra, a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató azonosítására és kötelezettségek előírására, hatályban tartására, valamint módosítására irányuló eljárást (a továbbiakban: piacelemzési eljárás). 
	A piacelemzési eljárás során az Eht. 62. § (2) bekezdése, valamint az Eht. 24. § (2) bekezdése alapján, az Európai Elektronikus Hírközlési Kódex létrehozásáról szóló 2018. december 11-i (EU) 2018/1972 európai parlamenti és tanácsi irányelv (a továbbiakban: Kódex) 38. cikk (1) bekezdése alapján kiadott bizottsági ajánlásokban, így különösen a az Európai Elektronikus Hírközlési Kódex létrehozásáról szóló (EU) 2018/1972 európai parlamenti és tanácsi irányelv alapján előzetes szabályozás alá vonható érintett el
	Jelen piacelemzési eljárás előzményeként az elektronikus hírközlő hálózatok és elektronikus hírközlési szolgáltatások közös keretszabályozásáról szóló 2002/21/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv alapján előzetes szabályozás alá vonható érintett elektronikus hírközlési ágazatbeli termék- és szolgáltatáspiacokról szóló 2014. október 9-i 2014/710/EU bizottsági ajánlás (a továbbiakban: 2014/710/EU Ajánlás) mellékletében szereplő 1. számú „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefon
	Tekintettel arra, hogy az Eht. 65. § (1) bekezdésének 2020. december 20-ig hatályban lévő rendelkezése szerint a piacelemzést az érintett piacokon az Elnök rendszeresen, de legalább az előző piacelemzési és kötelezettség előírásával kapcsolatos eljárás befejezését követő három, illetve az Eht. 65. § (1) bekezdésének 2020. december 21-től hatályba lépő rendelkezése szerint öt éven belül 
	ismételten elvégzi, ezért a piacelemzési eljárás megfelelő előkészítése, valamint a piacelemzési eljárás eredményeként valamennyi releváns adat figyelembevételével történő megalapozott döntéshozatal érdekében az Eht. 47. § (1) bekezdése a) pontja alapján, a 2018-2021. tárgyévek tekintetében a lenti táblázatban felsorolt határozataimmal, 30 illetve 60 napos határidő tűzésével – az Eht. 47. § (4) bekezdése szerinti figyelmeztetés mellett – adatszolgáltatásra köteleztem a Hatóság által nyilvántartott, a jelen 
	Helyhez kötött telefon 2019 (2018. évi adatok) 
	PC/11290/2019., PC/25774/2019., PC/8792/2020., PC/8876/2020., PC/8877/2020., PC/20703/2020., PC/22623/2020., PC/22632/2020., PC/24868/2020., PC/10131/2021., PP/4187/2022. 
	Helyhez kötött telefon 2019 (2018. évi adatok) 
	PC/20904/2020., PC/26410/2020., PC/29132/2020., PC/29622/2020., PC/8193/2021., PC/9130/2021., PC/10132/2021., PC/11169/2021., PP/4188/2022. 
	Helyhez kötött telefon 2020 (2019. évi adatok) 
	PC/20904/2020., PC/26410/2020., PC/29132/2020., PC/29622/2020., PC/8193/2021., PC/9130/2021., PC/10132/2021., PC/11169/2021., PP/4188/2022. 
	Helyhez kötött telefon 2021 (2020. évi adatok 
	PC/14795/2021., PC/22087/2021., PC/22088/2021., PC/23213/2021., PC/24271/2021., PC/24588/2021., PC/2482/2022., PP/4189/2022., PP/6094/2022. 
	Helyhez kötött telefon 2022 (2021. évi adatok) 
	PC/17359/2022. 
	A beérkezett adatokat a jelen eljárásban feldolgoztam az eljárás eredményeként meghozott döntések és az ott foglalt megállapítások kellő megalapozásához. 
	Az adatszolgáltatás körében megismert adatokon túlmenően megvizsgáltam a tárgybani nagykereskedelmi piac elemzése szempontjából releváns, nyilvánosan (pl. a Szolgáltatók honlapján, statisztikákban, Általános Szerződési Feltételekben) hozzáférhető adatokat, valamint a Hatóság saját nyilvántartásainak adatait is. 
	Az adatszolgáltatás eredményeként összesített adatokon túl a piacelemzési eljárásban az alábbi tanulmányokat használtam fel: 
	− Az Ariosz Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – háztartási felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH lakossági piackutatás 2022), 
	− Az Ariosz Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – háztartási felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH lakossági piackutatás 2022), 
	− Az Ariosz Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – háztartási felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH lakossági piackutatás 2022), 


	− A Bellresearch Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – üzleti felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH üzleti piackutatás 2022). 
	− A Bellresearch Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – üzleti felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH üzleti piackutatás 2022). 
	− A Bellresearch Kft. „Az elektronikus hírközlési piac fogyasztóinak vizsgálata – üzleti felmérés, 2022” (a továbbiakban: NMHH üzleti piackutatás 2022). 


	A 2014/710/EU Ajánlás melléklete szerinti 1. számú „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” elnevezésű piacot a 2020/2245/EU Ajánlás már nem minősítette ex ante piacszabályozási szempontból érintettnek, azonban a 2020/2245/EU Ajánlás (45) preambulumbekezdése szerint: „„A hatályos szabályozási kötelezettségek módosításának vagy fenntartásának mérlegelésekor a nemzeti szabályozó hatóságoknak a három kritérium vizsgálatát a 2003/311/EK bizottsági ajánlás, a 2007/879/EK 
	Tekintettel arra, hogy a PC/27174-33/2017. számú határozat hatályban lévő kötelezettségeket írt elő a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatókra, megállapítottam, hogy ezen nagykereskedelmi piacon indokolt a piacelemzési eljárás ismételt lefolytatása, illetve a piac ex ante szabályozás szempontjából való érintettségének vizsgálata, ezért az Eht. 62. § (1) és (6) bekezdései, valamint 63. § (1) és (4) bekezdései alapján a piac érintettségéről, valamint a szolgáltatók jelentős piaci erővel rendelkező 
	Az NMHH piacelemzési adatbekérés során teljesítendő és teljesített adatszolgáltatás, és a beérkezett adatok feldolgozása egy olyan, a piacelemzési hatáskörrel kapcsolatos hatósági feladatok ellátásához szükséges adatok összegyűjtésére és megismerésére irányuló hatósági eljárás, illetve folyamat, amelynek célja a tárgybani nagykereskedelmi piac tekintetében az adott piaccal összefüggő eljárási jogviszony tárgyának és a konkrét ügyfelek körének, azaz a hatósági eljárás alanyainak meghatározása volt.  
	A beérkezett adatok feldolgozásának eredményeként tisztáztam a jelen eljárásban ügyfélnek minősülők körét. Az ügyfelek meghatározása során figyelemmel voltam a Fővárosi Ítélőtábla 2.Kf.27.284/2006/11. számú jogerős ítéletében foglaltakra és megállapítottam, hogy a jelen eljárásban azok a szolgáltatók minősülnek ügyfélnek, akiket a jelen határozatban vizsgált piac piacelemzési eljárásának megfelelő előkészítése során a megalapozott döntéshozatal érdekében a PS/280/2023. számú eljárásban adatszolgáltatásra kö
	A piacelemzési eljárás egy több, egymásra épülő szakaszból álló közigazgatási eljárás. Az Eht. 62. § (1) bekezdése alapján az Elnök azonosítja az érintett piacokat; elemzi az érintett piacokon fennálló versenyt, valamint annak hatékonyságát, és amennyiben azokon a verseny nem hatékony, azonosítja az érintett piacokon a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatót, szolgáltatókat, valamint az Eht. 62. § (1) b) pontja, illetve 63. § (1) bekezdése alapján a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóra, szol
	Az eljárás első lépéseként a 2014/710/EU Ajánlás mellékletében meghatározott 1. számú, a „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” (a PC/27174-33/2017. számú határozatban: „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban”) megnevezésű nagykereskedelmi piac vizsgálatából kiindulva meghatároztam az érintett piacokat, és megállapítottam, hogy a fenti piacon belül meghatározható, 133 elkülönült piac érintett piacnak minősül. Az érintett piacok meghatár
	A piacelemzési eljárást lezáró jelen határozat jogi, közgazdasági és műszaki összetettsége speciális határozati struktúrát igényel. A Határozat indokolása is magán hordozza a piacelemzési döntés tárgyának sajátosságából fakadó jellemzőket, melyek szerint a jelen határozat indokolásában meghatározásra, valamint részletesen bemutatásra kerül a piacmeghatározás, a piacelemzés, a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók azonosításának, a jelen határozat rendelkező részében meghatározott kötelezettségek ért
	A jelen határozatba foglalt hatósági döntés indokolása azon túl, hogy magában foglalja a hatósági eljárás egészének folyamatát, együttesen, összefüggéseiben tartalmazza a ténybeli, azaz a feltárt releváns közgazdasági és műszaki tényállási elemeket, a tényállás tisztázásának rendszerét, a tények, bizonyítékok hatósági jogalkalmazáshoz szükséges értékelését, és a tényekből az egyedi ügyre levonható következtetéseket, valamint a jogi indokolást is, amelynek keretében az érdemi döntéshez, jogérvényesítéshez ve
	A tárgybani eljárásban a döntés meghozatala érdekében elvégzett részletes elemzést az Indokolás „A” fejezete tartalmazza, az alábbiak szerint:  
	I. Piacmeghatározás  
	II. Piacelemzés, jelentős piaci erejű szolgáltatók azonosítása 
	III. Kötelezettségek megállapítása 
	IV. Kötelezettségek visszavonása 
	V. Jogutódlás esetén alkalmazandó szabályok 
	Az indokolás „A” fejezetének II. részében foglaltak szerint lefolytatott vizsgálatok alapján a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatókra az Eht. „Jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók kötelezettségei” című XII. fejezetében meghatározott, és a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt kötelezettségek közül jelen határozattal az átláthatóság, az egyenlő elbánás, illetve a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget, az 1., 2., 3., 4., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 
	13., 15., 16., 18., 20., 21., 22., 23., 26., 28., 29., 31., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 45., 46., 49., 51., 52., 53., 54., 56., 57., 58., 62., 63., 64., 65., 66., 69., 70., 71., 72., 73., 74., 75., 76., 77., 78., 80., 81., 82., 83., 84., 85., 86., 87., 88., 90., 91., 94., 95., 96., 97., 98., 99., 100., 101., 102., 104., 105., 106., 107., 108., 109., 111., 112., 113., 115., 116., 117., 118., 119., 121., 123., 124., 125., 126., 128., 129., 130., 131., 132. számú érintett piacok
	Az Eht. 20. § (1) bekezdés a-c) pontja alapján a Hatóság és a versenyhatóság az elektronikus hírközlési piaci versenyt érintő kérdésekben a verseny védelmének következetes érvényre juttatása, illetve az egységes jogalkalmazás előmozdítása érdekében szorosan együttműködik, így különösen az elektronikus hírközlési piac érintett piacainak meghatározásával, az érintett piacon fennálló verseny elemzésével, a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók azonosításával és a rájuk vonatkozó kötelezettségek előírás
	Jelen határozat tervezetét PS/10257-186/2023. számon 2023. április 28-án, az Eht. 40. § (1) bekezdés a) pontjának megfelelően, az érdekeltekkel folytatott egyeztetés érdekében közzétettem. Az érdekeltek számára a határozattervezetnek a Hatóság internetes oldalán történő közzétételétől számítva 30 nap állt rendelkezésre az észrevételeik megtételére. Határidőben a Vodafone a PS/10257-189/2023. számon, 2023. május 26-án nyújtotta be a Hatósághoz a határozattervezettel kapcsolatos észrevételeit. Az érdekeltekke
	Az érdekeltekkel történő egyeztetés lefolytatását valamint a fentiekben részletezett eljárási intézkedések megtételét követően, az Eht. 71. § (2) bekezdése alapján jelen határozat tervezete részletes indokolással együtt PS/10257-191/2023. számon 2023. június 7-én megküldésre került az Európai Bizottságnak, az Európai Elektronikus Hírközlési Szabályozók Testületének (a továbbiakban: BEREC) és a tagállami elektronikus hírközlési szabályozó hatóságoknak, mivel a határozattervezetben foglaltak hatással lehetnek
	Jelen határozatot az Európai Bizottság, a BEREC és a tagállami elektronikus hírközlési szabályozó hatóságok által a tervezetre tett észrevételek, kifogások figyelembevételével hoztam meg. Az Eht. 24. § (2) bekezdése alapján a részletes indokolásra, illetve a megküldésre az Európai Bizottságnak a Kódex 38. cikkének (1) bekezdése alapján kiadott bizottsági ajánlások és a kapcsolódó iránymutatások irányadóak. Ezen eljárás részletei az Indokolás „D” fejezetében kerülnek kifejtésre.  
	A piacelemzési eljárás során eljárási költség nem merült fel, így annak megállapítását, illetve a költségek viseléséről történő rendelkezést mellőztem.  
	A Hatóság az Eht. 43. § (2) bekezdésének a) pontja alapján e határozatot internetes honlapján közzéteszi.  
	Az Eht. 23.§-a alapján az Elnök jelen eljárásban az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (a továbbiakban: Ákr.) rendelkezéseit az Eht.-ban foglalt eltérésekkel és kiegészítésekkel alkalmazza. 
	A jogorvoslattal kapcsolatos tájékoztatás az Ákr. 114. § (1) bekezdésén, a közigazgatási perrendtartásról szóló 2017. évi I. törvény (továbbiakban: Kp.) 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontján, a 39. § (1) és (6) bekezdésein, a 48. § (1) bekezdésének l) pontján, 50. §-án, a 77. § (2) bekezdésén, továbbá a Kp. 29. § (1) bekezdésére figyelemmel a polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 608. §-án, valamint az E-ügyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén alapul. 
	A. fejezet 
	I. PIACMEGHATÁROZÁS 
	I.1. A piacmeghatározás menete 
	[1] A piacmeghatározás során a „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” piac vizsgálatából indultam ki.  
	[1] A piacmeghatározás során a „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” piac vizsgálatából indultam ki.  
	[1] A piacmeghatározás során a „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” piac vizsgálatából indultam ki.  


	[2] A szolgáltatási piac azonosítása során első lépésben a jogszabályokban meghatározott fogalmakat alapul véve meghatároztam a piacmeghatározás kiindulópontjául szolgáló szolgáltatás pontos tartalmát, vizsgáltam a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatásokat. 
	[2] A szolgáltatási piac azonosítása során első lépésben a jogszabályokban meghatározott fogalmakat alapul véve meghatároztam a piacmeghatározás kiindulópontjául szolgáló szolgáltatás pontos tartalmát, vizsgáltam a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatásokat. 
	[2] A szolgáltatási piac azonosítása során első lépésben a jogszabályokban meghatározott fogalmakat alapul véve meghatároztam a piacmeghatározás kiindulópontjául szolgáló szolgáltatás pontos tartalmát, vizsgáltam a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatásokat. 

	[3] Ezt követően került sor a „hívó fél fizet”-elv (Calling Party Pays, a továbbiakban: CPP-elv) piacmeghatározásra gyakorolt hatásainak vizsgálatára, majd azonosítottam a vizsgált nagykereskedelmi piachoz tartozó kiskereskedelmi piacot, végül a kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piacon egyaránt elvégzett keresleti és kínálati helyettesítési elemzéssel megvizsgáltam, hogy a piacmeghatározás első lépésében azonosított, a piacmeghatározás kiindulópontját jelentő szolgáltatásnak vannak-e helyettesítő szolgá
	[3] Ezt követően került sor a „hívó fél fizet”-elv (Calling Party Pays, a továbbiakban: CPP-elv) piacmeghatározásra gyakorolt hatásainak vizsgálatára, majd azonosítottam a vizsgált nagykereskedelmi piachoz tartozó kiskereskedelmi piacot, végül a kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piacon egyaránt elvégzett keresleti és kínálati helyettesítési elemzéssel megvizsgáltam, hogy a piacmeghatározás első lépésében azonosított, a piacmeghatározás kiindulópontját jelentő szolgáltatásnak vannak-e helyettesítő szolgá

	[4] A vizsgált szolgáltatási piac meghatározása után került sor a piac földrajzi határainak megállapítására. 
	[4] A vizsgált szolgáltatási piac meghatározása után került sor a piac földrajzi határainak megállapítására. 

	[5] A piac meghatározását követően megvizsgáltam, hogy a piac az ex ante szabályozás szempontjából érintett piacnak tekinthető-e Magyarország területén. 
	[5] A piac meghatározását követően megvizsgáltam, hogy a piac az ex ante szabályozás szempontjából érintett piacnak tekinthető-e Magyarország területén. 


	I.2. A kiinduló szolgáltatás meghatározása 
	[6] A szolgáltatási piac meghatározása során a kiinduló szolgáltatás azonosításánál a 2014/710/EU Ajánlás mellékletében szereplő „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” („Wholesale call termination on individual public telephone networks provided at a fixed location”) elnevezésű nagykereskedelmi piacból indultam ki. A vizsgált piac a Bizottság 2020/2245/EU Ajánlásban már nem szerepel érintett piacként. A Hatóság a piacra vonatkozó korábbi határozatokban a piac tarta
	[6] A szolgáltatási piac meghatározása során a kiinduló szolgáltatás azonosításánál a 2014/710/EU Ajánlás mellékletében szereplő „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” („Wholesale call termination on individual public telephone networks provided at a fixed location”) elnevezésű nagykereskedelmi piacból indultam ki. A vizsgált piac a Bizottság 2020/2245/EU Ajánlásban már nem szerepel érintett piacként. A Hatóság a piacra vonatkozó korábbi határozatokban a piac tarta
	[6] A szolgáltatási piac meghatározása során a kiinduló szolgáltatás azonosításánál a 2014/710/EU Ajánlás mellékletében szereplő „Nagykereskedelmi, helyhez kötött hívásvégződtetés nyilvános telefonhálózatokból” („Wholesale call termination on individual public telephone networks provided at a fixed location”) elnevezésű nagykereskedelmi piacból indultam ki. A vizsgált piac a Bizottság 2020/2245/EU Ajánlásban már nem szerepel érintett piacként. A Hatóság a piacra vonatkozó korábbi határozatokban a piac tarta

	[7] A kiinduló szolgáltatás ennek megfelelően a hívások eljuttatását jelenti az összekapcsolási ponttól a hívott előfizető hozzáférési pontjára, ahol az előfizetői hozzáférési pont nyilvános helyhez kötött telefonhálózathoz tartozik.  
	[7] A kiinduló szolgáltatás ennek megfelelően a hívások eljuttatását jelenti az összekapcsolási ponttól a hívott előfizető hozzáférési pontjára, ahol az előfizetői hozzáférési pont nyilvános helyhez kötött telefonhálózathoz tartozik.  


	2 Commission staff working document Explanatory Note accompanying the document Commission Recommendation on relevant product and service markets within the electronic communications sector susceptible to ex ante regulation in accordance with Directive (EU) 2018/1972 of the European Parliament and of the Council of 11 December 2018 establishing the European Electronic Communications Code, Brussels, 18.12.2020 SWD(2020) 337 final 
	2 Commission staff working document Explanatory Note accompanying the document Commission Recommendation on relevant product and service markets within the electronic communications sector susceptible to ex ante regulation in accordance with Directive (EU) 2018/1972 of the European Parliament and of the Council of 11 December 2018 establishing the European Electronic Communications Code, Brussels, 18.12.2020 SWD(2020) 337 final 

	[8] A kiinduló szolgáltatás meghatározása technológiasemleges, tehát az összekapcsolás és a hívás eljuttatásának technológiai megvalósításától függetlenül magában foglal minden, a kiinduló szolgáltatás meghatározásának megfelelő szolgáltatást.  
	[8] A kiinduló szolgáltatás meghatározása technológiasemleges, tehát az összekapcsolás és a hívás eljuttatásának technológiai megvalósításától függetlenül magában foglal minden, a kiinduló szolgáltatás meghatározásának megfelelő szolgáltatást.  
	[8] A kiinduló szolgáltatás meghatározása technológiasemleges, tehát az összekapcsolás és a hívás eljuttatásának technológiai megvalósításától függetlenül magában foglal minden, a kiinduló szolgáltatás meghatározásának megfelelő szolgáltatást.  

	[9] Ahhoz, hogy valamely szolgáltató képes legyen a kiinduló szolgáltatás nyújtására, alapvetően szükséges, hogy  
	[9] Ahhoz, hogy valamely szolgáltató képes legyen a kiinduló szolgáltatás nyújtására, alapvetően szükséges, hogy  

	− Rendelkezzen saját nyilvános helyhez kötött telefonhálózattal vagy ahhoz való hozzáféréssel. A kiinduló szolgáltatás meghatározásának megfelelően a hívott előfizetői hozzáférési pont nyilvános helyhez kötött telefonhálózathoz tartozik, ami feltételezi, hogy a végződtető szolgáltató saját nyilvános helyhez kötött telefonhálózattal vagy más szolgáltató hálózatához való hozzáféréssel rendelkezik. 
	− Rendelkezzen saját nyilvános helyhez kötött telefonhálózattal vagy ahhoz való hozzáféréssel. A kiinduló szolgáltatás meghatározásának megfelelően a hívott előfizetői hozzáférési pont nyilvános helyhez kötött telefonhálózathoz tartozik, ami feltételezi, hogy a végződtető szolgáltató saját nyilvános helyhez kötött telefonhálózattal vagy más szolgáltató hálózatához való hozzáféréssel rendelkezik. 

	− Összekapcsolódjon más szolgáltatókkal. A kiinduló szolgáltatás nyújtásához a hálózatok összekapcsolására van szükség. Az összekapcsolás és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtása megvalósítható saját eszközökkel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel vagy szolgáltatásokkal.  
	− Összekapcsolódjon más szolgáltatókkal. A kiinduló szolgáltatás nyújtásához a hálózatok összekapcsolására van szükség. Az összekapcsolás és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtása megvalósítható saját eszközökkel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel vagy szolgáltatásokkal.  

	− Rendelkezzen hívószámmal (számmezővel). A hívásoknak a hívott előfizető előfizetői hozzáférési pontjára történő eljuttatásához szükséges, hogy a végződtető szolgáltató rendelkezzen a hívott fél azonosításához, illetve a hívás irányításához szükséges hívószámmal (az ehhez szükséges számmezővel). 
	− Rendelkezzen hívószámmal (számmezővel). A hívásoknak a hívott előfizető előfizetői hozzáférési pontjára történő eljuttatásához szükséges, hogy a végződtető szolgáltató rendelkezzen a hívott fél azonosításához, illetve a hívás irányításához szükséges hívószámmal (az ehhez szükséges számmezővel). 

	[10] A leírtak alapján tehát megállapítható, hogy a kiinduló szolgáltatás nyújtása nem csak abban az esetben képzelhető el, ha a helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó elektronikus hírközlési szolgáltató saját helyhez kötött telefonhálózattal rendelkezik, hanem olyan esetekben is, amikor valamely helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó szolgáltató az előfizetői szolgáltatás és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges megfelelő hálózati hozzáférést más, saját helyhez kötött
	[10] A leírtak alapján tehát megállapítható, hogy a kiinduló szolgáltatás nyújtása nem csak abban az esetben képzelhető el, ha a helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó elektronikus hírközlési szolgáltató saját helyhez kötött telefonhálózattal rendelkezik, hanem olyan esetekben is, amikor valamely helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó szolgáltató az előfizetői szolgáltatás és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges megfelelő hálózati hozzáférést más, saját helyhez kötött

	[11] A kiinduló szolgáltatás más szolgáltatók általi igénybevételéhez a gyakorlatban további, kiegészítő szolgáltatások igénybevételére van szükség. Ilyenek lehetnek többek között: 
	[11] A kiinduló szolgáltatás más szolgáltatók általi igénybevételéhez a gyakorlatban további, kiegészítő szolgáltatások igénybevételére van szükség. Ilyenek lehetnek többek között: 

	− hálózatok összekapcsolásához szükséges szolgáltatások; 
	− hálózatok összekapcsolásához szükséges szolgáltatások; 

	− helymegosztás, közös eszközhasználat; 
	− helymegosztás, közös eszközhasználat; 

	− egyéb kiegészítő szolgáltatások. 
	− egyéb kiegészítő szolgáltatások. 

	[12] A kiinduló szolgáltatás azonosítása után megvizsgáltam a kiinduló szolgáltatásnak megfelelő tartalmú, bejelentett, ténylegesen nyújtott szolgáltatásokat. Az elvégzett vizsgálatok alapján a következő szolgáltatók nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában megvalósuló hívásvégződtetést azonosítottam a kiinduló szolgáltatásnak megfelelő tartalmú szolgáltatásként: 
	[12] A kiinduló szolgáltatás azonosítása után megvizsgáltam a kiinduló szolgáltatásnak megfelelő tartalmú, bejelentett, ténylegesen nyújtott szolgáltatásokat. Az elvégzett vizsgálatok alapján a következő szolgáltatók nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában megvalósuló hívásvégződtetést azonosítottam a kiinduló szolgáltatásnak megfelelő tartalmú szolgáltatásként: 

	− Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 
	− Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 

	− DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 


	3 Előfordulhat, hogy a hálózati szerződés az összekapcsolás és a hívások végződtetése tekintetben közvetlen rendelkezést nem tartalmaz, ez azonban nem változtat azon a tényen, hogy a saját előfizetőihez irányuló hívások esetében a végső rendelkezés joga az előfizető szolgáltatójának kezében van. 
	3 Előfordulhat, hogy a hálózati szerződés az összekapcsolás és a hívások végződtetése tekintetben közvetlen rendelkezést nem tartalmaz, ez azonban nem változtat azon a tényen, hogy a saját előfizetőihez irányuló hívások esetében a végső rendelkezés joga az előfizető szolgáltatójának kezében van. 

	− Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Belgacom International Carrier Services SA/NV 
	− Belgacom International Carrier Services SA/NV 

	− BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe 
	− BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe 

	− Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep 
	− Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep 

	− Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. 
	− DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. 

	− Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− Epax Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Epax Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Ephone Schweiz GmbH. 
	− Ephone Schweiz GmbH. 

	− ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 


	− ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− GTT Communications Netherlands B. V. 
	− GTT Communications Netherlands B. V. 

	− H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− KompaaS.tech GmbH 
	− KompaaS.tech GmbH 

	− KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 


	− MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 
	− Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 

	− Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− NTT Cloud Communications SAS 
	− NTT Cloud Communications SAS 

	− OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− SpaceChecker N.V. 
	− SpaceChecker N.V. 

	− Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Telnyx Ireland Limited 
	− Telnyx Ireland Limited 

	− TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet 
	− Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet 

	− TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 


	− Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− Vonage B.V. 
	− Vonage B.V. 

	− Voxbone S.A. 
	− Voxbone S.A. 

	− Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság 
	− Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság 

	− ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 
	− ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 

	− Zoom Voice Communications Inc. 
	− Zoom Voice Communications Inc. 


	 
	A felsorolt szolgáltatók közül több az összekapcsolást, illetve a hívásvégződtetés szolgáltatást más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal valósítja meg. 
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	[14] A CPP-elv szerint a hívás teljes költségét magában foglaló hívásdíjat a hívást kezdeményező előfizető viseli. A hívó előfizető szolgáltatójának a hívással kapcsolatos költségei között a hívás végződtetéséért a hívott előfizető szolgáltatójának fizetendő végződtetési díj is megjelenik. A hívott előfizető nem fizet az általa fogadott hívás végződtetéséért. 
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	[15] A CPP-elv hatásai elsősorban a kapcsolódó kiskereskedelmi piac vizsgálata során jelentkeznek. Egy adott szolgáltatási piac határainak megállapítása az adott szolgáltatásra vonatkozó ármeghatározással kapcsolatos magatartást korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb ilyen korlátozó tényező a nagykereskedelmi piacon, illetve a kapcsolódó kiskereskedelmi piacon esetlegesen előforduló keresleti és a kínálati helyettesítés (illetve hosszabb távon a potenciális verseny4) lehetősége. A végződtetés
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	4 Az Iránymutatás 27. pontja alapján a potenciális versenyt nem a piac meghatározásának szakaszában, hanem annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valósul-e meg. 
	4 Az Iránymutatás 27. pontja alapján a potenciális versenyt nem a piac meghatározásának szakaszában, hanem annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valósul-e meg. 

	végződtető szolgáltatóra saját fogyasztói felől csak abban az esetben nehezedhet nyomás a végződtetési díjainak alacsonyan tartására, amennyiben a végződtető szolgáltató fogyasztói érzékenyek a hívó fél költségeire. A CPP-elv következtében – mivel a végződtetés költségét a hívó fél fedezi – a végződtető szolgáltatóra nyomás elsősorban a hívásvégződtetést megvásárló szolgáltató előfizetői (a hívást indító előfizetők) felől érkezhet. A kiskereskedelmi piaci helyettesítési vizsgálatok során ennek megfelelően k
	végződtető szolgáltatóra saját fogyasztói felől csak abban az esetben nehezedhet nyomás a végződtetési díjainak alacsonyan tartására, amennyiben a végződtető szolgáltató fogyasztói érzékenyek a hívó fél költségeire. A CPP-elv következtében – mivel a végződtetés költségét a hívó fél fedezi – a végződtető szolgáltatóra nyomás elsősorban a hívásvégződtetést megvásárló szolgáltató előfizetői (a hívást indító előfizetők) felől érkezhet. A kiskereskedelmi piaci helyettesítési vizsgálatok során ennek megfelelően k
	végződtető szolgáltatóra saját fogyasztói felől csak abban az esetben nehezedhet nyomás a végződtetési díjainak alacsonyan tartására, amennyiben a végződtető szolgáltató fogyasztói érzékenyek a hívó fél költségeire. A CPP-elv következtében – mivel a végződtetés költségét a hívó fél fedezi – a végződtető szolgáltatóra nyomás elsősorban a hívásvégződtetést megvásárló szolgáltató előfizetői (a hívást indító előfizetők) felől érkezhet. A kiskereskedelmi piaci helyettesítési vizsgálatok során ennek megfelelően k


	I.4. A nagykereskedelmi piachoz kapcsolódó kiskereskedelmi piac vizsgálata 
	I.4.1. A kapcsolódó kiskereskedelmi piac tartalma 
	[16] A piacmeghatározás során a vizsgált nagykereskedelmi piachoz tartozó kiskereskedelmi piacot is megvizsgáltam, mivel a kiskereskedelmi piacon lehetséges helyettesítés általában befolyásolja a nagykereskedelmi piac határait. Az elektronikus hírközlési nagykereskedelmi szolgáltatások többségére ugyanis a származtatott jelleg a jellemző. Nevezetesen a kiskereskedelmi igény felmerülésekor keletkezik a nagykereskedelmi szolgáltatás iránti igény (hívásvégződtetés, fizikai vagy virtuális hozzáférési szolgáltat
	[16] A piacmeghatározás során a vizsgált nagykereskedelmi piachoz tartozó kiskereskedelmi piacot is megvizsgáltam, mivel a kiskereskedelmi piacon lehetséges helyettesítés általában befolyásolja a nagykereskedelmi piac határait. Az elektronikus hírközlési nagykereskedelmi szolgáltatások többségére ugyanis a származtatott jelleg a jellemző. Nevezetesen a kiskereskedelmi igény felmerülésekor keletkezik a nagykereskedelmi szolgáltatás iránti igény (hívásvégződtetés, fizikai vagy virtuális hozzáférési szolgáltat
	[16] A piacmeghatározás során a vizsgált nagykereskedelmi piachoz tartozó kiskereskedelmi piacot is megvizsgáltam, mivel a kiskereskedelmi piacon lehetséges helyettesítés általában befolyásolja a nagykereskedelmi piac határait. Az elektronikus hírközlési nagykereskedelmi szolgáltatások többségére ugyanis a származtatott jelleg a jellemző. Nevezetesen a kiskereskedelmi igény felmerülésekor keletkezik a nagykereskedelmi szolgáltatás iránti igény (hívásvégződtetés, fizikai vagy virtuális hozzáférési szolgáltat

	[17] A kapcsolódó kiskereskedelmi piac meghatározása során az I.2. pontban meghatározott kiinduló szolgáltatásból indultam ki. Megállapítható, hogy a hívásvégződtetés nagykereskedelmi szolgáltatáshoz nem tartozik olyan kiskereskedelmi piac, ahol a hívásvégződtetés szolgáltatás önálló termékként megjelenne. A vizsgált kiskereskedelmi piac magába foglalja az összes olyan kiskereskedelmi piacot (illetve azok részeit), amelyek a helyhez kötött telefonhálózatban végződtetett hívásokon alapuló kiskereskedelmi szo
	[17] A kapcsolódó kiskereskedelmi piac meghatározása során az I.2. pontban meghatározott kiinduló szolgáltatásból indultam ki. Megállapítható, hogy a hívásvégződtetés nagykereskedelmi szolgáltatáshoz nem tartozik olyan kiskereskedelmi piac, ahol a hívásvégződtetés szolgáltatás önálló termékként megjelenne. A vizsgált kiskereskedelmi piac magába foglalja az összes olyan kiskereskedelmi piacot (illetve azok részeit), amelyek a helyhez kötött telefonhálózatban végződtetett hívásokon alapuló kiskereskedelmi szo

	− mobil – helyhez kötött irányú hívások, ahol az indító és a fogadó hálózat eltérő szolgáltatóhoz tartozik, 
	− mobil – helyhez kötött irányú hívások, ahol az indító és a fogadó hálózat eltérő szolgáltatóhoz tartozik, 

	− helyhez kötött – helyhez kötött irányú hívások, ahol az indító és a fogadó hálózat eltérő szolgáltatóhoz tartozik. 
	− helyhez kötött – helyhez kötött irányú hívások, ahol az indító és a fogadó hálózat eltérő szolgáltatóhoz tartozik. 


	Keresleti és kínálati helyettesítés vizsgálata 
	[18] Ahogy korábban – a CPP-elv hatásainak vizsgálata során – megállapítottam, egy adott szolgáltatási piac határainak megállapítása az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb korlátozó tényező a keresleti, illetve a kínálati helyettesítés lehetősége. A keresleti és kínálati helyettesítés mérésének egy lehetséges vizsgálati módszere a hipotetikus monopolista teszt, amely arra keresi a választ, hogy valamely
	[18] Ahogy korábban – a CPP-elv hatásainak vizsgálata során – megállapítottam, egy adott szolgáltatási piac határainak megállapítása az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb korlátozó tényező a keresleti, illetve a kínálati helyettesítés lehetősége. A keresleti és kínálati helyettesítés mérésének egy lehetséges vizsgálati módszere a hipotetikus monopolista teszt, amely arra keresi a választ, hogy valamely
	[18] Ahogy korábban – a CPP-elv hatásainak vizsgálata során – megállapítottam, egy adott szolgáltatási piac határainak megállapítása az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb korlátozó tényező a keresleti, illetve a kínálati helyettesítés lehetősége. A keresleti és kínálati helyettesítés mérésének egy lehetséges vizsgálati módszere a hipotetikus monopolista teszt, amely arra keresi a választ, hogy valamely


	5 Iránymutatások 29. pontja alapján 
	5 Iránymutatások 29. pontja alapján 

	I.4.2. Keresleti helyettesítés a kiskereskedelmi piacon 
	[19] A keresleti helyettesítés vizsgálata során arra keresem a választ, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű (5-10%6), de észrevehető és tartós emelkedésének hatására a fogyasztók csökkentik-e olyan mértékben a fogyasztásukat, amely az áremelést nem teszi profitábilissá. A nagykereskedelmi piaci áremelést a kiskereskedelmi piacon mind a hívó, mind a hívott fél magatartása megakadályozhatja, ugyanakkor mindkét fél magatartását alapvetően behatárolják a rendelkezésre álló helyettesítési lehető
	[19] A keresleti helyettesítés vizsgálata során arra keresem a választ, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű (5-10%6), de észrevehető és tartós emelkedésének hatására a fogyasztók csökkentik-e olyan mértékben a fogyasztásukat, amely az áremelést nem teszi profitábilissá. A nagykereskedelmi piaci áremelést a kiskereskedelmi piacon mind a hívó, mind a hívott fél magatartása megakadályozhatja, ugyanakkor mindkét fél magatartását alapvetően behatárolják a rendelkezésre álló helyettesítési lehető
	[19] A keresleti helyettesítés vizsgálata során arra keresem a választ, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű (5-10%6), de észrevehető és tartós emelkedésének hatására a fogyasztók csökkentik-e olyan mértékben a fogyasztásukat, amely az áremelést nem teszi profitábilissá. A nagykereskedelmi piaci áremelést a kiskereskedelmi piacon mind a hívó, mind a hívott fél magatartása megakadályozhatja, ugyanakkor mindkét fél magatartását alapvetően behatárolják a rendelkezésre álló helyettesítési lehető

	[20] Ennek megfelelően a következőkben külön vizsgálom a hívó, illetve a hívott fél magatartását, illetve a felek számára rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségeket. 
	[20] Ennek megfelelően a következőkben külön vizsgálom a hívó, illetve a hívott fél magatartását, illetve a felek számára rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségeket. 


	6 Iránymutatások 38. pont 
	6 Iránymutatások 38. pont 

	I.4.2.1. Hívó fél magatartása 
	[21] A hívó fél egy adott irányú hívással kapcsolatos költségeinek a növekedésére alapvetően a következő módokon reagálhat: 
	[21] A hívó fél egy adott irányú hívással kapcsolatos költségeinek a növekedésére alapvetően a következő módokon reagálhat: 
	[21] A hívó fél egy adott irányú hívással kapcsolatos költségeinek a növekedésére alapvetően a következő módokon reagálhat: 

	− csökkenti a hívásforgalmát az adott irányba/minden irányba; 
	− csökkenti a hívásforgalmát az adott irányba/minden irányba; 

	− más szolgáltatással helyettesít; 
	− más szolgáltatással helyettesít; 

	− szolgáltatót vált; 
	− szolgáltatót vált; 

	− lemondja a szolgáltatást. 
	− lemondja a szolgáltatást. 

	[22] Annak, hogy a hívó fél bármilyen felsorolt módon változtasson a magatartásán, alapvető feltétele, hogy a hívó fél érzékelje a végződtetési díj emelkedéséből származó költségnövekedést, tudatában legyen annak, hogy a költségnövekedés egy adott irányú forgalomhoz kapcsolódó végződtetési díj emelkedésének köszönhető. A helyettesítés lehetőségét ezen kívül a rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségek is behatárolják. 
	[22] Annak, hogy a hívó fél bármilyen felsorolt módon változtasson a magatartásán, alapvető feltétele, hogy a hívó fél érzékelje a végződtetési díj emelkedéséből származó költségnövekedést, tudatában legyen annak, hogy a költségnövekedés egy adott irányú forgalomhoz kapcsolódó végződtetési díj emelkedésének köszönhető. A helyettesítés lehetőségét ezen kívül a rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségek is behatárolják. 

	[23] Jól látható továbbá, hogy valamennyi lehetőség elsődlegesen a hívó fél szolgáltatójának a bevételeit érinti, amit szintén figyelembe kell venni a vizsgálatok során. 
	[23] Jól látható továbbá, hogy valamennyi lehetőség elsődlegesen a hívó fél szolgáltatójának a bevételeit érinti, amit szintén figyelembe kell venni a vizsgálatok során. 

	[24] A következőkben a leírtaknak megfelelően megvizsgálom, hogy a végződtetési díj kismértékű, 5-10%-os emelkedése milyen hatást gyakorolna a kiskereskedelmi piaci díjakra és így a hívó fél magatartására, majd megvizsgáljuk a hívó fél esetleges helyettesítési lehetőségeit. 
	[24] A következőkben a leírtaknak megfelelően megvizsgálom, hogy a végződtetési díj kismértékű, 5-10%-os emelkedése milyen hatást gyakorolna a kiskereskedelmi piaci díjakra és így a hívó fél magatartására, majd megvizsgáljuk a hívó fél esetleges helyettesítési lehetőségeit. 


	I.4.2.1.1. Hívó tudatossága a végződtetési díj növekedésével kapcsolatban 
	Végződtetési díj növekedés által okozott költségnövekedés mértéke 
	[25] A végződtetési díj növekedés hatásainak elemzése során első lépésként annak a vizsgálatára van szükség, hogy a végződtetési díj 5-10%-os növekedése mekkora költségnövekedést okoz a kiskereskedelmi díjakban. Attól függően, hogy hívó fél által fizetett hívásdíjnak mekkora részét teszi ki a végződtetés költsége, a hatás eltérő lehet. A következő táblázat azt mutatja be, hogy – különböző végződtetési díj/hívásdíj arányok mellett – mekkora díjnövekedéssel számolhat a hívó, amennyiben a szolgáltatója a végző
	[25] A végződtetési díj növekedés hatásainak elemzése során első lépésként annak a vizsgálatára van szükség, hogy a végződtetési díj 5-10%-os növekedése mekkora költségnövekedést okoz a kiskereskedelmi díjakban. Attól függően, hogy hívó fél által fizetett hívásdíjnak mekkora részét teszi ki a végződtetés költsége, a hatás eltérő lehet. A következő táblázat azt mutatja be, hogy – különböző végződtetési díj/hívásdíj arányok mellett – mekkora díjnövekedéssel számolhat a hívó, amennyiben a szolgáltatója a végző
	[25] A végződtetési díj növekedés hatásainak elemzése során első lépésként annak a vizsgálatára van szükség, hogy a végződtetési díj 5-10%-os növekedése mekkora költségnövekedést okoz a kiskereskedelmi díjakban. Attól függően, hogy hívó fél által fizetett hívásdíjnak mekkora részét teszi ki a végződtetés költsége, a hatás eltérő lehet. A következő táblázat azt mutatja be, hogy – különböző végződtetési díj/hívásdíj arányok mellett – mekkora díjnövekedéssel számolhat a hívó, amennyiben a szolgáltatója a végző


	1. táblázat címe: Végződtetési díj növekedésének hatása a hívásdíjra 
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	[26] A táblázatból megállapítható, hogy még 10%-os költséghányad7 és 10%-os végződtetési díj növekedés, valamint a végződtetési díj növekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is mindössze 1% a díjnövekedés mértéke. Ha megvizsgáljuk, hogy a végződtetési díj növekedése mennyivel növeli a mobil, illetve a helyhez kötött telefonszolgáltatás előfizetőinek telefonszolgáltatással kapcsolatos költségeit, akkor – feltételezve, hogy a helyhez kötött végződtetési díjakkal érintet
	[26] A táblázatból megállapítható, hogy még 10%-os költséghányad7 és 10%-os végződtetési díj növekedés, valamint a végződtetési díj növekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is mindössze 1% a díjnövekedés mértéke. Ha megvizsgáljuk, hogy a végződtetési díj növekedése mennyivel növeli a mobil, illetve a helyhez kötött telefonszolgáltatás előfizetőinek telefonszolgáltatással kapcsolatos költségeit, akkor – feltételezve, hogy a helyhez kötött végződtetési díjakkal érintet
	[26] A táblázatból megállapítható, hogy még 10%-os költséghányad7 és 10%-os végződtetési díj növekedés, valamint a végződtetési díj növekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is mindössze 1% a díjnövekedés mértéke. Ha megvizsgáljuk, hogy a végződtetési díj növekedése mennyivel növeli a mobil, illetve a helyhez kötött telefonszolgáltatás előfizetőinek telefonszolgáltatással kapcsolatos költségeit, akkor – feltételezve, hogy a helyhez kötött végződtetési díjakkal érintet


	7 A mobil-helyhez kötött irányú hívásokból származó és a helyhez kötött-helyhez kötött irányú hívásokból származó fajlagos bevételek alapján és 0,2880 Ft/perc végződtetési díj figyelembe vételével kalkulálható költséghányad mindkét hívásirány esetén 2-3%. A számítások során mind a mobil hálózatból bejövő hívások, mind pedig a helyhez kötött hálózatból bejövő hívások esetén konzervatív becslésként 5%-os költséghányadot feltételeztem. 
	7 A mobil-helyhez kötött irányú hívásokból származó és a helyhez kötött-helyhez kötött irányú hívásokból származó fajlagos bevételek alapján és 0,2880 Ft/perc végződtetési díj figyelembe vételével kalkulálható költséghányad mindkét hívásirány esetén 2-3%. A számítások során mind a mobil hálózatból bejövő hívások, mind pedig a helyhez kötött hálózatból bejövő hívások esetén konzervatív becslésként 5%-os költséghányadot feltételeztem. 
	8 Az 1%-os arány a mobil szolgáltatók piacelemzési adatszolgáltatásainak felhasználásával az egyes hívásirányokba indított forgalmak megoszlása alapján kiszámított becsült érték, ami valamennyi helyhez kötött telefonhálózatba kimenő hívást figyelembe vesz. Amennyiben a hipotetikus díjemelés hatását csak egy helyhez kötött telefonhálózatba irányuló hívások esetén vizsgálnánk, az arány még ennél is alacsonyabb lenne. Ez azonban a végkövetkeztetésen – 1% alatti összköltség-növekedés – nem változtat. 
	9 A 10%-os arány a legnagyobb vezetékes szolgáltatók számviteli szétválasztási beadványai és az egyes hívásirányokba indított forgalmak megoszlása alapján kiszámított becsült érték, ami valamennyi helyhez kötött telefonhálózatba irányuló hívást figyelembe vesz. A tényleges arány – figyelembe véve, hogy a hívások egy része hálózaton belül marad – ennél alacsonyabb. Továbbá, amennyiben a hipotetikus díjemelés hatását csak egy helyhez kötött telefonhálózatba irányuló hívások esetén vizsgálnánk, az arány még en

	Végződtetési díj továbbhárításának módja – tarifastruktúra vizsgálata 
	[27] A végződtetési díj emelkedéséből származó költségnövekedés hívó fél általi érzékelését és a költségnövekedés okának a hívó fél általi beazonosíthatóságát az is befolyásolja, hogy a hívó fél szolgáltatója – amennyiben továbbhárítja – milyen módon hárítja tovább a végződtetési díj növekedését. A kérdés megválaszolása érdekében a helyhez kötött irányú hívások díjazásával kapcsolatos szolgáltatói gyakorlat áttekintésére is szükség van. 
	[27] A végződtetési díj emelkedéséből származó költségnövekedés hívó fél általi érzékelését és a költségnövekedés okának a hívó fél általi beazonosíthatóságát az is befolyásolja, hogy a hívó fél szolgáltatója – amennyiben továbbhárítja – milyen módon hárítja tovább a végződtetési díj növekedését. A kérdés megválaszolása érdekében a helyhez kötött irányú hívások díjazásával kapcsolatos szolgáltatói gyakorlat áttekintésére is szükség van. 
	[27] A végződtetési díj emelkedéséből származó költségnövekedés hívó fél általi érzékelését és a költségnövekedés okának a hívó fél általi beazonosíthatóságát az is befolyásolja, hogy a hívó fél szolgáltatója – amennyiben továbbhárítja – milyen módon hárítja tovább a végződtetési díj növekedését. A kérdés megválaszolása érdekében a helyhez kötött irányú hívások díjazásával kapcsolatos szolgáltatói gyakorlat áttekintésére is szükség van. 


	[28] A helyhez kötött és a mobil szolgáltatók által alkalmazott tarifákat vizsgálva megállapítható, hogy a hazai piacon a hálózatból kimenő és helyhez kötött hálózatban végződtetett hívások esetén mind a helyhez kötött, mind a mobil szolgáltatók egységes díjakat alkalmaznak, tehát a díjakban jellemzően nem alkalmaznak a hívott helyhez kötött hálózattól függő megkülönböztetést. A helyhez kötött irányú hívások esetében alkalmazott díjak szintjében a helyhez kötött és a mobil szolgáltatók esetében eltérések az
	[28] A helyhez kötött és a mobil szolgáltatók által alkalmazott tarifákat vizsgálva megállapítható, hogy a hazai piacon a hálózatból kimenő és helyhez kötött hálózatban végződtetett hívások esetén mind a helyhez kötött, mind a mobil szolgáltatók egységes díjakat alkalmaznak, tehát a díjakban jellemzően nem alkalmaznak a hívott helyhez kötött hálózattól függő megkülönböztetést. A helyhez kötött irányú hívások esetében alkalmazott díjak szintjében a helyhez kötött és a mobil szolgáltatók esetében eltérések az
	[28] A helyhez kötött és a mobil szolgáltatók által alkalmazott tarifákat vizsgálva megállapítható, hogy a hazai piacon a hálózatból kimenő és helyhez kötött hálózatban végződtetett hívások esetén mind a helyhez kötött, mind a mobil szolgáltatók egységes díjakat alkalmaznak, tehát a díjakban jellemzően nem alkalmaznak a hívott helyhez kötött hálózattól függő megkülönböztetést. A helyhez kötött irányú hívások esetében alkalmazott díjak szintjében a helyhez kötött és a mobil szolgáltatók esetében eltérések az


	Költségnövekedés fogyasztók általi érzékelése és a fogyasztói reakciók 
	[29] A korábbiakban megvizsgáltam a végződtetési díj növekedésének a hívó fél költségeire gyakorolt hatásait és megállapítottam, hogy a végződtetési díj kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedése hatására – a végződtetési díjnövekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is – elhanyagolható mértékben (jóval 1% alatt) növekednek a fogyasztók adott irányú hívással kapcsolatos költségei. A hazai piacon alkalmazott tarifákat vizsgálva kizárható, hogy a szolgáltató
	[29] A korábbiakban megvizsgáltam a végződtetési díj növekedésének a hívó fél költségeire gyakorolt hatásait és megállapítottam, hogy a végződtetési díj kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedése hatására – a végződtetési díjnövekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is – elhanyagolható mértékben (jóval 1% alatt) növekednek a fogyasztók adott irányú hívással kapcsolatos költségei. A hazai piacon alkalmazott tarifákat vizsgálva kizárható, hogy a szolgáltató
	[29] A korábbiakban megvizsgáltam a végződtetési díj növekedésének a hívó fél költségeire gyakorolt hatásait és megállapítottam, hogy a végződtetési díj kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedése hatására – a végződtetési díjnövekedés teljes egészében az adott irányú hívás díjában történő fedezete mellett is – elhanyagolható mértékben (jóval 1% alatt) növekednek a fogyasztók adott irányú hívással kapcsolatos költségei. A hazai piacon alkalmazott tarifákat vizsgálva kizárható, hogy a szolgáltató

	− a végződtetési díj növekedésének a hatása – ahogyan korábban kiszámoltam – a fogyasztók számára a telefonszolgáltatás költségeinek gyakorlatilag észrevehetetlen mértékű emelkedésében jelentkezne, 
	− a végződtetési díj növekedésének a hatása – ahogyan korábban kiszámoltam – a fogyasztók számára a telefonszolgáltatás költségeinek gyakorlatilag észrevehetetlen mértékű emelkedésében jelentkezne, 

	− a fogyasztók nem lennének tisztában a költségnövekedés okával, tehát, hogy a költségeik egy adott irányú hívás költségének növekedése miatt nőttek meg. 
	− a fogyasztók nem lennének tisztában a költségnövekedés okával, tehát, hogy a költségeik egy adott irányú hívás költségének növekedése miatt nőttek meg. 

	[30] Valószínűsíthető, hogy az előfizetők a költségeik ilyen elhanyagolható mértékű változását nem érzékelik és emiatt nem is változtatnak telefonálási szokásaikon. Amennyiben az előfizetők mégis érzékelik a költségnövekedést és ennek hatására megváltoztatják hívási szokásaikat, akkor ez a költségnövekedés okával kapcsolatos fogyasztói ismeret hiánya és a piacon alkalmazott egységes díjak miatt valószínűsíthetően nem csak a költségnövekedéssel érintett hívásirányt érinti, hanem a keresett mennyiség csökkené
	[30] Valószínűsíthető, hogy az előfizetők a költségeik ilyen elhanyagolható mértékű változását nem érzékelik és emiatt nem is változtatnak telefonálási szokásaikon. Amennyiben az előfizetők mégis érzékelik a költségnövekedést és ennek hatására megváltoztatják hívási szokásaikat, akkor ez a költségnövekedés okával kapcsolatos fogyasztói ismeret hiánya és a piacon alkalmazott egységes díjak miatt valószínűsíthetően nem csak a költségnövekedéssel érintett hívásirányt érinti, hanem a keresett mennyiség csökkené


	[31] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedésének a hatását az előfizetők lényegében nem érzékelnék, ennek megfelelően nem valószínűsíthető, hogy a hívási szokásaikon oly módon változtatnának, hogy a keresett mennyiség csökkenése következtében kieső bevételek miatt a végződtetési díj emelése nem volna megvalósítható profitábilisan. A végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelése tehát profitábilisan megv
	[31] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedésének a hatását az előfizetők lényegében nem érzékelnék, ennek megfelelően nem valószínűsíthető, hogy a hívási szokásaikon oly módon változtatnának, hogy a keresett mennyiség csökkenése következtében kieső bevételek miatt a végződtetési díj emelése nem volna megvalósítható profitábilisan. A végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelése tehát profitábilisan megv
	[31] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedésének a hatását az előfizetők lényegében nem érzékelnék, ennek megfelelően nem valószínűsíthető, hogy a hívási szokásaikon oly módon változtatnának, hogy a keresett mennyiség csökkenése következtében kieső bevételek miatt a végződtetési díj emelése nem volna megvalósítható profitábilisan. A végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelése tehát profitábilisan megv


	I.4.2.1.2. Helyettesítési lehetőségek 
	[32] Az előző pontban megállapítottam, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű, de észrevehető (5-10%) és tartós emelkedése esetén nem valószínű, hogy a díjnövekedés a fogyasztók számára érzékelhetően és beazonosíthatóan megjelenne a kiskereskedelmi szolgáltatás árában, így nem valószínű, hogy áttérnének valamely alternatív megoldásra. Ennek ellenére megvizsgáltam azt a feltételezett esetet is, amikor az előfizetők számára a végződtetési díj emelkedése egyértelműen és érzékelhetően megjelenik a
	[32] Az előző pontban megállapítottam, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű, de észrevehető (5-10%) és tartós emelkedése esetén nem valószínű, hogy a díjnövekedés a fogyasztók számára érzékelhetően és beazonosíthatóan megjelenne a kiskereskedelmi szolgáltatás árában, így nem valószínű, hogy áttérnének valamely alternatív megoldásra. Ennek ellenére megvizsgáltam azt a feltételezett esetet is, amikor az előfizetők számára a végződtetési díj emelkedése egyértelműen és érzékelhetően megjelenik a
	[32] Az előző pontban megállapítottam, hogy a nagykereskedelmi termék árának egy kismértékű, de észrevehető (5-10%) és tartós emelkedése esetén nem valószínű, hogy a díjnövekedés a fogyasztók számára érzékelhetően és beazonosíthatóan megjelenne a kiskereskedelmi szolgáltatás árában, így nem valószínű, hogy áttérnének valamely alternatív megoldásra. Ennek ellenére megvizsgáltam azt a feltételezett esetet is, amikor az előfizetők számára a végződtetési díj emelkedése egyértelműen és érzékelhetően megjelenik a

	− Mobiltelefonra irányuló hívás, 
	− Mobiltelefonra irányuló hívás, 

	− Nem menedzselt VoIP hozzáférésre irányuló hívás, 
	− Nem menedzselt VoIP hozzáférésre irányuló hívás, 

	− Hálózaton belüli hívás. 
	− Hálózaton belüli hívás. 


	Mobiltelefonra irányuló hívás 
	[33] A mobiltelefonra irányuló hívással történő helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyettesítést a mobiltelefon szolgáltatás objektív tulajdonságai nem korlátozzák. A mobiltelefonra irányuló hívás funkcionálisan teljes mértékben képes helyettesíteni a helyhez kötött telefonra irányuló hívást. A helyettesítés a gyakorlatban azonban több oldalról is korlátozott:  
	[33] A mobiltelefonra irányuló hívással történő helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyettesítést a mobiltelefon szolgáltatás objektív tulajdonságai nem korlátozzák. A mobiltelefonra irányuló hívás funkcionálisan teljes mértékben képes helyettesíteni a helyhez kötött telefonra irányuló hívást. A helyettesítés a gyakorlatban azonban több oldalról is korlátozott:  
	[33] A mobiltelefonra irányuló hívással történő helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyettesítést a mobiltelefon szolgáltatás objektív tulajdonságai nem korlátozzák. A mobiltelefonra irányuló hívás funkcionálisan teljes mértékben képes helyettesíteni a helyhez kötött telefonra irányuló hívást. A helyettesítés a gyakorlatban azonban több oldalról is korlátozott:  

	− A helyettesítés lehetőségét valamelyest korlátozza, hogy a helyettesítés a gyakorlatban csak abban az esetben valósítható meg, ha a helyhez kötött telefonon felhívni kívánt személy rendelkezik mobiltelefonnal, és a hívó fél ismeri a hívott fél telefonszámát. Sok esetben a hívó fél nem ismeri feltétlenül a helyhez kötött telefonszámon felhívni kívánt személy mobil telefonszámát is (így pl. hivatalos ügyekben). 
	− A helyettesítés lehetőségét valamelyest korlátozza, hogy a helyettesítés a gyakorlatban csak abban az esetben valósítható meg, ha a helyhez kötött telefonon felhívni kívánt személy rendelkezik mobiltelefonnal, és a hívó fél ismeri a hívott fél telefonszámát. Sok esetben a hívó fél nem ismeri feltétlenül a helyhez kötött telefonszámon felhívni kívánt személy mobil telefonszámát is (így pl. hivatalos ügyekben). 

	− A helyettesítés lehetőségét a hazai piacon a mobil és a helyhez kötött szolgáltatók által alkalmazott tarifastruktúra jelentősen lecsökkenti. A helyettesítés szempontjából külön kell vizsgálni a helyhez kötött szolgáltatók és a mobil szolgáltatók díj-meghatározási gyakorlatát. A helyhez kötött díjcsomagokban a mobil irányú hívások díjai a legtöbb esetben lényegesen meghaladják a helyhez kötött hálózatba irányuló hívások percdíjait. Ez azt jelenti, hogy a helyhez kötött irányú hívások díjának kismértékű10 
	− A helyettesítés lehetőségét a hazai piacon a mobil és a helyhez kötött szolgáltatók által alkalmazott tarifastruktúra jelentősen lecsökkenti. A helyettesítés szempontjából külön kell vizsgálni a helyhez kötött szolgáltatók és a mobil szolgáltatók díj-meghatározási gyakorlatát. A helyhez kötött díjcsomagokban a mobil irányú hívások díjai a legtöbb esetben lényegesen meghaladják a helyhez kötött hálózatba irányuló hívások percdíjait. Ez azt jelenti, hogy a helyhez kötött irányú hívások díjának kismértékű10 


	10 A korábban leírtaknak megfelelően – mivel a végződtetési díj/hívásdíj arány a magasabb kiskereskedelmi díjak miatt a mobil-helyhez kötött irányú hívások esetén alacsony (1% körüli) – a végződtetési díjnövekedés teljes egészében a mobil-helyhez kötött irányú hívások díján keresztül történő áthárítása esetén 0,1% alatti érték adódik. 
	10 A korábban leírtaknak megfelelően – mivel a végződtetési díj/hívásdíj arány a magasabb kiskereskedelmi díjak miatt a mobil-helyhez kötött irányú hívások esetén alacsony (1% körüli) – a végződtetési díjnövekedés teljes egészében a mobil-helyhez kötött irányú hívások díján keresztül történő áthárítása esetén 0,1% alatti érték adódik. 

	hogy egy 5-10%-os végződtetési díjemelés miatt a szolgáltatók módosítanának a tarifastruktúrájukon, így az eredeti (mobil-helyhez kötött hívás) és a helyettesítő (mobil-mobil hívás) szolgáltatás díjának egyezősége miatt az előfizetők a gyakorlatban nem váltanának. 
	hogy egy 5-10%-os végződtetési díjemelés miatt a szolgáltatók módosítanának a tarifastruktúrájukon, így az eredeti (mobil-helyhez kötött hívás) és a helyettesítő (mobil-mobil hívás) szolgáltatás díjának egyezősége miatt az előfizetők a gyakorlatban nem váltanának. 
	hogy egy 5-10%-os végződtetési díjemelés miatt a szolgáltatók módosítanának a tarifastruktúrájukon, így az eredeti (mobil-helyhez kötött hívás) és a helyettesítő (mobil-mobil hívás) szolgáltatás díjának egyezősége miatt az előfizetők a gyakorlatban nem váltanának. 

	[34] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a mobiltelefonra irányuló hívás nem tekinthető a helyhez kötött telefonra irányuló hívás helyettesítőjének. 
	[34] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a mobiltelefonra irányuló hívás nem tekinthető a helyhez kötött telefonra irányuló hívás helyettesítőjének. 


	Helyettesítés nem menedzselt VoIP hívással  
	[35] A nem menedzselt VoIP szolgáltatások jellemzően a nyilvános interneten keresztül elérhető hangszolgáltatások, melyeknek a hozzáférés szempontjából két esete különböztethető meg:  
	[35] A nem menedzselt VoIP szolgáltatások jellemzően a nyilvános interneten keresztül elérhető hangszolgáltatások, melyeknek a hozzáférés szempontjából két esete különböztethető meg:  
	[35] A nem menedzselt VoIP szolgáltatások jellemzően a nyilvános interneten keresztül elérhető hangszolgáltatások, melyeknek a hozzáférés szempontjából két esete különböztethető meg:  

	− nem menedzselt VoIP szolgáltatások számítógépre, illetve mobiltelefonra telepített alkalmazás segítségével (a továbbiakban: alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás), 
	− nem menedzselt VoIP szolgáltatások számítógépre, illetve mobiltelefonra telepített alkalmazás segítségével (a továbbiakban: alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás), 

	− nem menedzselt VoIP szolgáltatások alkalmazás használata nélkül, az előfizetői végponton elhelyezett port-adapter alkalmazásával (a továbbiakban: alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás). 
	− nem menedzselt VoIP szolgáltatások alkalmazás használata nélkül, az előfizetői végponton elhelyezett port-adapter alkalmazásával (a továbbiakban: alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás). 

	[36] Az alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás nem biztosít állandó, felhasználói beavatkozás nélküli hozzáférést a hangszolgáltatáshoz. A hívás indításához és fogadásához a végberendezés (pl. számítógép) bekapcsolása és az internet hálózathoz való csatlakoztatása szükséges. A hívások fogadása jellemzően nem a hagyományos telefonszolgáltatás esetében megszokott módon, hanem az internetes alkalmazás felületén keresztül lehetséges. A funkcionalitásban meglévő különbségek tehát már önmagukban jelentősen l
	[36] Az alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás nem biztosít állandó, felhasználói beavatkozás nélküli hozzáférést a hangszolgáltatáshoz. A hívás indításához és fogadásához a végberendezés (pl. számítógép) bekapcsolása és az internet hálózathoz való csatlakoztatása szükséges. A hívások fogadása jellemzően nem a hagyományos telefonszolgáltatás esetében megszokott módon, hanem az internetes alkalmazás felületén keresztül lehetséges. A funkcionalitásban meglévő különbségek tehát már önmagukban jelentősen l

	[37] Az alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás esetében a telefonszolgáltatáshoz való hozzáférés a végponton elhelyezett elektronikus hírközlő végberendezésen a hagyományos módon történik: a felhasználó hívásokat az elektronikus hírközlő végberendezéshez csatlakozó, vagy abba integrált telefonkészüléken található számok tárcsázásával indíthat, bejövő hívásokat telefonkagyló felemelésével fogadhat. Az alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás felhasználói beavatkozás nélküli állandó hozzáférés
	[37] Az alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás esetében a telefonszolgáltatáshoz való hozzáférés a végponton elhelyezett elektronikus hírközlő végberendezésen a hagyományos módon történik: a felhasználó hívásokat az elektronikus hírközlő végberendezéshez csatlakozó, vagy abba integrált telefonkészüléken található számok tárcsázásával indíthat, bejövő hívásokat telefonkagyló felemelésével fogadhat. Az alkalmazás nélkül megvalósuló VoIP szolgáltatás felhasználói beavatkozás nélküli állandó hozzáférés


	11 A számítógépes alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás esetében a leírtak alapján az ANFT szerinti számok használata nem jellemző, így a gyakorlatban a hívó is csak a megfelelő számítógépes alkalmazás használatával képes elérni a hívott felett. 
	11 A számítógépes alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatás esetében a leírtak alapján az ANFT szerinti számok használata nem jellemző, így a gyakorlatban a hívó is csak a megfelelő számítógépes alkalmazás használatával képes elérni a hívott felett. 
	12 Lakossági piackutatási adatok szerint 2022-ben a helyhez kötött telefon hozzáféréssel rendelkező háztartások 85%-a, a nem lakossági előfizetőkkel kapcsolatos piackutatás adatai alapján a vezetékes telefon hozzáféréssel rendelkező legalább 10 fős szervezetek 100%-a rendelkezett vezetékes vagy mobilinternet hozzáféréssel. 

	az internet hozzáférés meglétét, ugyanakkor – az alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatástól eltérően – a hozzáféréshez a legtöbb esetben számozási terv szerinti szám is tartozik, ami biztosítja a számozási terv szerinti hívhatóságot. A hangátvitel minősége viszont ebben az esetben sem biztosított (best effort jelleg). A helyettesítés tehát a funkcionalitás tekintetében nem korlátozott és a szolgáltatás minőségével kapcsolatos korlátok sem olyan mértékűek, amelyek önmagukban megakadályoznák a helyettesít
	az internet hozzáférés meglétét, ugyanakkor – az alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatástól eltérően – a hozzáféréshez a legtöbb esetben számozási terv szerinti szám is tartozik, ami biztosítja a számozási terv szerinti hívhatóságot. A hangátvitel minősége viszont ebben az esetben sem biztosított (best effort jelleg). A helyettesítés tehát a funkcionalitás tekintetében nem korlátozott és a szolgáltatás minőségével kapcsolatos korlátok sem olyan mértékűek, amelyek önmagukban megakadályoznák a helyettesít
	az internet hozzáférés meglétét, ugyanakkor – az alkalmazással megvalósuló VoIP szolgáltatástól eltérően – a hozzáféréshez a legtöbb esetben számozási terv szerinti szám is tartozik, ami biztosítja a számozási terv szerinti hívhatóságot. A hangátvitel minősége viszont ebben az esetben sem biztosított (best effort jelleg). A helyettesítés tehát a funkcionalitás tekintetében nem korlátozott és a szolgáltatás minőségével kapcsolatos korlátok sem olyan mértékűek, amelyek önmagukban megakadályoznák a helyettesít


	Helyhez kötött telefonhálózaton belüli hívás 
	[38] A fogyasztó számára helyettesítési lehetőségként jöhet szóba, hogy a különböző hálózatok között megvalósuló, adott helyhez kötött telefonhálózatban végződő hívást az adott hálózaton belül indított hívással helyettesítse. Az adott helyhez kötött hálózaton belüli hívás – mint a hálózaton kívülről indított és az adott helyhez kötött hálózatban végződtetett hívás lehetséges helyettesítője – vizsgálata két szempontból történt. Egyrészt áttekintettem azon feltételeket, amelyek a hívó fél oldaláról ahhoz szük
	[38] A fogyasztó számára helyettesítési lehetőségként jöhet szóba, hogy a különböző hálózatok között megvalósuló, adott helyhez kötött telefonhálózatban végződő hívást az adott hálózaton belül indított hívással helyettesítse. Az adott helyhez kötött hálózaton belüli hívás – mint a hálózaton kívülről indított és az adott helyhez kötött hálózatban végződtetett hívás lehetséges helyettesítője – vizsgálata két szempontból történt. Egyrészt áttekintettem azon feltételeket, amelyek a hívó fél oldaláról ahhoz szük
	[38] A fogyasztó számára helyettesítési lehetőségként jöhet szóba, hogy a különböző hálózatok között megvalósuló, adott helyhez kötött telefonhálózatban végződő hívást az adott hálózaton belül indított hívással helyettesítse. Az adott helyhez kötött hálózaton belüli hívás – mint a hálózaton kívülről indított és az adott helyhez kötött hálózatban végződtetett hívás lehetséges helyettesítője – vizsgálata két szempontból történt. Egyrészt áttekintettem azon feltételeket, amelyek a hívó fél oldaláról ahhoz szük

	[39] Ahhoz, hogy a hívó fél számára a hálózaton belüli hívás, mint helyettesítési lehetőség megvalósítható legyen, szükséges, hogy rendelkezzen a hívott fél helyhez kötött telefonszolgáltatójához tartozó előfizetői hozzáféréssel. Ennek a lehetőségét a gyakorlatban a helyhez kötött hálózatok elérhetősége, illetve az új előfizetés létesítésével kapcsolatos jelentős addicionális költségek jelentősen korlátozzák. Ennek megfelelően nem valószínűsíthető, hogy egy 5-10%-os végződtetési díjemelés – ami a korábban e
	[39] Ahhoz, hogy a hívó fél számára a hálózaton belüli hívás, mint helyettesítési lehetőség megvalósítható legyen, szükséges, hogy rendelkezzen a hívott fél helyhez kötött telefonszolgáltatójához tartozó előfizetői hozzáféréssel. Ennek a lehetőségét a gyakorlatban a helyhez kötött hálózatok elérhetősége, illetve az új előfizetés létesítésével kapcsolatos jelentős addicionális költségek jelentősen korlátozzák. Ennek megfelelően nem valószínűsíthető, hogy egy 5-10%-os végződtetési díjemelés – ami a korábban e

	[40] A jelen pontban vizsgált helyettesítési lehetőség a végződtetési díját megemelő szolgáltató bevételeire gyakorolt hatás szempontjából speciális. A helyettesítési lehetőség eredményeként ugyanis a végződtetési díját megemelő szolgáltató a kiskereskedelmi piacon új előfizetőket és bevételeket szerezhet, így a végződtetési díj miatt esetlegesen kieső végződtetési bevételeket kompenzálhatják, sőt, lényegesen meg is haladhatják a megnövekedett kiskereskedelmi piaci bevételek, ami azt jelenti, hogy a végződt
	[40] A jelen pontban vizsgált helyettesítési lehetőség a végződtetési díját megemelő szolgáltató bevételeire gyakorolt hatás szempontjából speciális. A helyettesítési lehetőség eredményeként ugyanis a végződtetési díját megemelő szolgáltató a kiskereskedelmi piacon új előfizetőket és bevételeket szerezhet, így a végződtetési díj miatt esetlegesen kieső végződtetési bevételeket kompenzálhatják, sőt, lényegesen meg is haladhatják a megnövekedett kiskereskedelmi piaci bevételek, ami azt jelenti, hogy a végződt

	[41] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a helyhez kötött telefonhálózaton belüli hívás nem tekinthető a különböző hálózatok között megvalósuló, helyhez kötött hálózatban végződtetett hívás helyettesítőjének. 
	[41] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a helyhez kötött telefonhálózaton belüli hívás nem tekinthető a különböző hálózatok között megvalósuló, helyhez kötött hálózatban végződtetett hívás helyettesítőjének. 


	I.4.2.2. A hívott fél magatartása 
	[42] Amennyiben a hívott fél érzékeli, hogy a végződtetési díj növekedésének hatására a felé irányuló hívásforgalom csökken, akkor a hívásvégződtetési díjat megemelő saját szolgáltatójára a következő – a bejövő hívásokat helyettesítő/kiváltó – magatartásokon keresztül gyakorolhat nyomást: 
	[42] Amennyiben a hívott fél érzékeli, hogy a végződtetési díj növekedésének hatására a felé irányuló hívásforgalom csökken, akkor a hívásvégződtetési díjat megemelő saját szolgáltatójára a következő – a bejövő hívásokat helyettesítő/kiváltó – magatartásokon keresztül gyakorolhat nyomást: 
	[42] Amennyiben a hívott fél érzékeli, hogy a végződtetési díj növekedésének hatására a felé irányuló hívásforgalom csökken, akkor a hívásvégződtetési díjat megemelő saját szolgáltatójára a következő – a bejövő hívásokat helyettesítő/kiváltó – magatartásokon keresztül gyakorolhat nyomást: 

	− visszahívja az őt hívót; 
	− visszahívja az őt hívót; 

	− lemondja a szolgáltatást/szolgáltatót vált. 
	− lemondja a szolgáltatást/szolgáltatót vált. 

	[43] Annak, hogy a hívott fél bármilyen felsorolt módon változtasson a magatartásán, alapvető feltétele, hogy a hívott fél érzékelje a végződtetési díj emelkedéséből származó forgalomcsökkenést, tudatában legyen annak, hogy a forgalomcsökkenés egy adott irányú forgalomhoz kapcsolódó végződtetési díj emelkedésének köszönhető és a forgalomcsökkenés ténylegesen befolyásolja a hívott fél magatartását. A helyettesítés lehetőségét ezen kívül a rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségek is behatárolják. 
	[43] Annak, hogy a hívott fél bármilyen felsorolt módon változtasson a magatartásán, alapvető feltétele, hogy a hívott fél érzékelje a végződtetési díj emelkedéséből származó forgalomcsökkenést, tudatában legyen annak, hogy a forgalomcsökkenés egy adott irányú forgalomhoz kapcsolódó végződtetési díj emelkedésének köszönhető és a forgalomcsökkenés ténylegesen befolyásolja a hívott fél magatartását. A helyettesítés lehetőségét ezen kívül a rendelkezésre álló helyettesítési lehetőségek is behatárolják. 

	[44] A CPP-elvből fakadóan a hívott fél nem fizet a hívások fogadásáért, a végződtetési díj emelkedését tehát közvetlenül nem érzékeli. A hívott fél a végződtetési díj emelés hatását csak abban az esetben érzékeli, hogyha az a feléje irányuló forgalom csökkenésében is jelentkezik. A korábbiakban megállapítottam, hogy a végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedésének a hatását a hívó fél nem, vagy csak korlátozott mértékben érzékeli és a hívási szokásain egyáltalán nem vagy cs
	[44] A CPP-elvből fakadóan a hívott fél nem fizet a hívások fogadásáért, a végződtetési díj emelkedését tehát közvetlenül nem érzékeli. A hívott fél a végződtetési díj emelés hatását csak abban az esetben érzékeli, hogyha az a feléje irányuló forgalom csökkenésében is jelentkezik. A korábbiakban megállapítottam, hogy a végződtetési díj egy kismértékű (5-10%), de észrevehető és tartós emelkedésének a hatását a hívó fél nem, vagy csak korlátozott mértékben érzékeli és a hívási szokásain egyáltalán nem vagy cs


	I.4.3. Kínálati helyettesítés a kiskereskedelmi piacon 
	[45] A kínálati helyettesítés elemzése annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá. Amennyiben ilyen vállalkozások léteznek, az a keresleti helyettesítésre vonatkozó vizsgálatok során meghatározott piac határainak módosítását indokolhatja. 
	[45] A kínálati helyettesítés elemzése annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá. Amennyiben ilyen vállalkozások léteznek, az a keresleti helyettesítésre vonatkozó vizsgálatok során meghatározott piac határainak módosítását indokolhatja. 
	[45] A kínálati helyettesítés elemzése annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá. Amennyiben ilyen vállalkozások léteznek, az a keresleti helyettesítésre vonatkozó vizsgálatok során meghatározott piac határainak módosítását indokolhatja. 

	[46] A vizsgált kiskereskedelmi szolgáltatás szempontjából kínálati helyettesítésről akkor beszélhetünk, ha a végződtetési díj egy kismértékű, de észrevehető és tartós emelésének hatására új vállalkozások lépnek a piacra és a végződtetési díjemeléssel érintett hívásirányba ők végződtetik a hívást a felhasználók számára. A kínálati helyettesítésnek olyan mértékűnek kell lennie, aminek eredményeként a végződtetési díj emelése nem valósítható meg profitábilisan. 
	[46] A vizsgált kiskereskedelmi szolgáltatás szempontjából kínálati helyettesítésről akkor beszélhetünk, ha a végződtetési díj egy kismértékű, de észrevehető és tartós emelésének hatására új vállalkozások lépnek a piacra és a végződtetési díjemeléssel érintett hívásirányba ők végződtetik a hívást a felhasználók számára. A kínálati helyettesítésnek olyan mértékűnek kell lennie, aminek eredményeként a végződtetési díj emelése nem valósítható meg profitábilisan. 

	[47] A kínálati helyettesítés lehetőségét kizárja az a területileg és technikailag behatárolt helyzet, hogy egyik helyhez kötött szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetőnél hívást végződtetni, mivel az adott, ANFT szerinti címzés alapján a hívást csak saját szolgáltatója képes 
	[47] A kínálati helyettesítés lehetőségét kizárja az a területileg és technikailag behatárolt helyzet, hogy egyik helyhez kötött szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetőnél hívást végződtetni, mivel az adott, ANFT szerinti címzés alapján a hívást csak saját szolgáltatója képes 


	továbbítani az előfizetőhöz, erre sem a piacon levő versenytársak, sem a potenciális új belépők fizikailag nem képesek. Ez a megállapítás a hívásvégződtetés szolgáltatást más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal megvalósító szolgáltatók esetében is érvényes, hiszen – bár ebben az esetben a végződtetés fizikai lebonyolítását nem az előfizetői hozzáférést biztosító szolgáltató valósítja meg – a hívás végződtetése a harmadik vállalkozással kötött h
	továbbítani az előfizetőhöz, erre sem a piacon levő versenytársak, sem a potenciális új belépők fizikailag nem képesek. Ez a megállapítás a hívásvégződtetés szolgáltatást más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal megvalósító szolgáltatók esetében is érvényes, hiszen – bár ebben az esetben a végződtetés fizikai lebonyolítását nem az előfizetői hozzáférést biztosító szolgáltató valósítja meg – a hívás végződtetése a harmadik vállalkozással kötött h
	továbbítani az előfizetőhöz, erre sem a piacon levő versenytársak, sem a potenciális új belépők fizikailag nem képesek. Ez a megállapítás a hívásvégződtetés szolgáltatást más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal megvalósító szolgáltatók esetében is érvényes, hiszen – bár ebben az esetben a végződtetés fizikai lebonyolítását nem az előfizetői hozzáférést biztosító szolgáltató valósítja meg – a hívás végződtetése a harmadik vállalkozással kötött h

	[48] A vizsgálatok eredményét összefoglalva, a kínálati helyettesítés esetében arra a következtetésre jutottam, hogy kínálati oldalról nincs helyettesítési lehetőség, ennek megfelelően a kapcsolódó kiskereskedelmi piac kínálati oldaláról nem nehezedik nyomás a hívást végződtető szolgáltatóra a végződtetési díj meghatározása során, ezért nem láttam indokoltnak a kapcsolódó kiskereskedelmi piac kínálati oldalról történő szélesítését. 
	[48] A vizsgálatok eredményét összefoglalva, a kínálati helyettesítés esetében arra a következtetésre jutottam, hogy kínálati oldalról nincs helyettesítési lehetőség, ennek megfelelően a kapcsolódó kiskereskedelmi piac kínálati oldaláról nem nehezedik nyomás a hívást végződtető szolgáltatóra a végződtetési díj meghatározása során, ezért nem láttam indokoltnak a kapcsolódó kiskereskedelmi piac kínálati oldalról történő szélesítését. 


	I.4.4. A kiskereskedelmi piacon elvégzett helyettesítési vizsgálatok eredménye 
	[49] A kiskereskedelmi piac vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívást végződtető szolgáltatóra sem a piac keresleti, sem a kínálati oldaláról nem nehezedik nyomás a végződtetési díjának meghatározása során, nem azonosítottam sem keresleti, sem kínálati oldalról olyan helyettesítő szolgáltatásokat, amelyek a kapcsolódó kiskereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák. Ennek megfelelően a nagykereskedelmi piacon fennálló helyettesítés vizsgálata során az I.2. pontban meghatározott 
	[49] A kiskereskedelmi piac vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívást végződtető szolgáltatóra sem a piac keresleti, sem a kínálati oldaláról nem nehezedik nyomás a végződtetési díjának meghatározása során, nem azonosítottam sem keresleti, sem kínálati oldalról olyan helyettesítő szolgáltatásokat, amelyek a kapcsolódó kiskereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák. Ennek megfelelően a nagykereskedelmi piacon fennálló helyettesítés vizsgálata során az I.2. pontban meghatározott 
	[49] A kiskereskedelmi piac vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívást végződtető szolgáltatóra sem a piac keresleti, sem a kínálati oldaláról nem nehezedik nyomás a végződtetési díjának meghatározása során, nem azonosítottam sem keresleti, sem kínálati oldalról olyan helyettesítő szolgáltatásokat, amelyek a kapcsolódó kiskereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák. Ennek megfelelően a nagykereskedelmi piacon fennálló helyettesítés vizsgálata során az I.2. pontban meghatározott 


	I.5. A nagykereskedelmi piac vizsgálata 
	[50] A nagykereskedelmi piac határainak megállapítása a kapcsolódó kiskereskedelmi piachoz hasonlóan az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb ilyen korlátozó tényező ebben az esetben is az esetlegesen előforduló keresleti és a kínálati helyettesítés (illetve hosszabb távon a potenciális verseny)13 lehetősége. 
	[50] A nagykereskedelmi piac határainak megállapítása a kapcsolódó kiskereskedelmi piachoz hasonlóan az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb ilyen korlátozó tényező ebben az esetben is az esetlegesen előforduló keresleti és a kínálati helyettesítés (illetve hosszabb távon a potenciális verseny)13 lehetősége. 
	[50] A nagykereskedelmi piac határainak megállapítása a kapcsolódó kiskereskedelmi piachoz hasonlóan az adott szolgáltatást nyújtó vállalkozásnak az ármeghatározással kapcsolatos magatartását korlátozó tényezők vizsgálatát igényli. A két legfőbb ilyen korlátozó tényező ebben az esetben is az esetlegesen előforduló keresleti és a kínálati helyettesítés (illetve hosszabb távon a potenciális verseny)13 lehetősége. 


	13 Az Iránymutatás 27. pontja alapján a potenciális versenyt nem a piac meghatározásának szakaszában, hanem annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valósul-e meg. 
	13 Az Iránymutatás 27. pontja alapján a potenciális versenyt nem a piac meghatározásának szakaszában, hanem annak értékelésekor kell figyelembe venni, hogy a piacon tényleges verseny valósul-e meg. 

	I.5.1. Keresleti helyettesítés a nagykereskedelmi piacon 
	[51] A nagykereskedelmi piacon szolgáltatók állnak egymással szemben, ezért a keresleti helyettesítés vizsgálata során a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók választási lehetőségeit elemeztem. A keresleti helyettesítés szempontjából kiemelkedő fontosságú, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók részéről megjelenő kereslet származtatott keresletnek tekinthető, amely ügyfeleik híváskezdeményezéséből fakad. Fontos kiemelni továbbá, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatóknak ügyfeleik hívását mind
	[51] A nagykereskedelmi piacon szolgáltatók állnak egymással szemben, ezért a keresleti helyettesítés vizsgálata során a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók választási lehetőségeit elemeztem. A keresleti helyettesítés szempontjából kiemelkedő fontosságú, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók részéről megjelenő kereslet származtatott keresletnek tekinthető, amely ügyfeleik híváskezdeményezéséből fakad. Fontos kiemelni továbbá, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatóknak ügyfeleik hívását mind
	[51] A nagykereskedelmi piacon szolgáltatók állnak egymással szemben, ezért a keresleti helyettesítés vizsgálata során a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók választási lehetőségeit elemeztem. A keresleti helyettesítés szempontjából kiemelkedő fontosságú, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatók részéről megjelenő kereslet származtatott keresletnek tekinthető, amely ügyfeleik híváskezdeményezéséből fakad. Fontos kiemelni továbbá, hogy a végződtetést igénybe vevő szolgáltatóknak ügyfeleik hívását mind

	[52] A kiskereskedelmi piaci vizsgálatokhoz hasonlóan a keresleti helyettesítés vizsgálata során a nagykereskedelmi piacon is arra a kérdésre kerestem a választ, hogy a hívásvégződtetés díjának egy kismértékű, de észrevehető és tartós emelkedése hatására a végződtetést megvásárló szolgáltatók csökkentik-e olyan mértékben a szolgáltatás igénybevételét, amely az áremelést nem teszi profitábilissá. Mivel a korábban leírtaknak megfelelően a végződtetés szolgáltatás esetében 
	[52] A kiskereskedelmi piaci vizsgálatokhoz hasonlóan a keresleti helyettesítés vizsgálata során a nagykereskedelmi piacon is arra a kérdésre kerestem a választ, hogy a hívásvégződtetés díjának egy kismértékű, de észrevehető és tartós emelkedése hatására a végződtetést megvásárló szolgáltatók csökkentik-e olyan mértékben a szolgáltatás igénybevételét, amely az áremelést nem teszi profitábilissá. Mivel a korábban leírtaknak megfelelően a végződtetés szolgáltatás esetében 


	kényszervásárlásról van szó, tehát az előfizetőik hívásait a szolgáltatóknak mindenképpen el kell juttatniuk a hívott félhez, ezért az igénybevételi mennyiség csökkentése csak abban az esetben lehetséges, ha a végződtetést megvásárló szolgáltatók rendelkezésére áll valamilyen tényleges helyettesítési lehetőség. Mivel jelenleg nem érhető el olyan megoldás, amely lehetővé tenné, hogy egy adott helyhez kötött számra irányuló hívást az adott számhoz tartozó szolgáltatótól eltérő szolgáltató továbbítsa, ezért ne
	kényszervásárlásról van szó, tehát az előfizetőik hívásait a szolgáltatóknak mindenképpen el kell juttatniuk a hívott félhez, ezért az igénybevételi mennyiség csökkentése csak abban az esetben lehetséges, ha a végződtetést megvásárló szolgáltatók rendelkezésére áll valamilyen tényleges helyettesítési lehetőség. Mivel jelenleg nem érhető el olyan megoldás, amely lehetővé tenné, hogy egy adott helyhez kötött számra irányuló hívást az adott számhoz tartozó szolgáltatótól eltérő szolgáltató továbbítsa, ezért ne
	kényszervásárlásról van szó, tehát az előfizetőik hívásait a szolgáltatóknak mindenképpen el kell juttatniuk a hívott félhez, ezért az igénybevételi mennyiség csökkentése csak abban az esetben lehetséges, ha a végződtetést megvásárló szolgáltatók rendelkezésére áll valamilyen tényleges helyettesítési lehetőség. Mivel jelenleg nem érhető el olyan megoldás, amely lehetővé tenné, hogy egy adott helyhez kötött számra irányuló hívást az adott számhoz tartozó szolgáltatótól eltérő szolgáltató továbbítsa, ezért ne

	[53] A leírtak alapján nem azonosítottam olyan keresleti oldali helyettesítési lehetőségeket, amelyek a nagykereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák, ennek megfelelően nem bővítettem a szolgáltatási piacot. 
	[53] A leírtak alapján nem azonosítottam olyan keresleti oldali helyettesítési lehetőségeket, amelyek a nagykereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák, ennek megfelelően nem bővítettem a szolgáltatási piacot. 


	I.5.2. Kínálati helyettesítés a nagykereskedelmi piacon 
	[54] A kínálati helyettesítés elemzése a nagykereskedelmi piacon is annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül, belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá (direkt árkorlátozó hatás). Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a végződtetés díjának emelkedése esetén a végződtetést igénylő szolgálta
	[54] A kínálati helyettesítés elemzése a nagykereskedelmi piacon is annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül, belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá (direkt árkorlátozó hatás). Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a végződtetés díjának emelkedése esetén a végződtetést igénylő szolgálta
	[54] A kínálati helyettesítés elemzése a nagykereskedelmi piacon is annak a vizsgálatát jelenti, hogy egy kismértékű, de észrevehető és tartós áremelkedés hatására az adott piacon nem aktív vállalkozások jelentős addicionális költségek nélkül, belátható időn belül helyettesítő termékkel belépnek a piacra és a helyettesítés eredményeként az áremelés nem válik profitábilissá (direkt árkorlátozó hatás). Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a végződtetés díjának emelkedése esetén a végződtetést igénylő szolgálta

	[55] A helyettesítő termékkel belépő szolgáltatók által kifejtett direkt árkorlátozó hatás mellett azonban indokolt az indirekt – a kiskereskedelmi piacon keresztül megjelenő – árkorlátozó hatás vizsgálata is. Indirekt árkorlátozó hatásról abban az esetben beszélhetünk, ha valamely nagykereskedelmi ár emelése az áremelés kiskereskedelmi piaci hatásai miatt nem valósítható meg profitábilisan. Az indirekt hatás vizsgálata során a nem menedzselt VoIP szolgáltatások által a végződtetési díjakra kifejtett árkorl
	[55] A helyettesítő termékkel belépő szolgáltatók által kifejtett direkt árkorlátozó hatás mellett azonban indokolt az indirekt – a kiskereskedelmi piacon keresztül megjelenő – árkorlátozó hatás vizsgálata is. Indirekt árkorlátozó hatásról abban az esetben beszélhetünk, ha valamely nagykereskedelmi ár emelése az áremelés kiskereskedelmi piaci hatásai miatt nem valósítható meg profitábilisan. Az indirekt hatás vizsgálata során a nem menedzselt VoIP szolgáltatások által a végződtetési díjakra kifejtett árkorl

	[56] Ugyanakkor, ahogyan az a [35] – [37] szakaszokban részletesen kifejtésre került, még 5-10 %-os végződtetési díj növekedés teljes egészében az adott irányú hívás kiskereskedelemi díjában történő fedezete mellett is mindössze 4%-os lenne a kiskereskedelmi díjnövekedés mértéke. Figyelembe véve 
	[56] Ugyanakkor, ahogyan az a [35] – [37] szakaszokban részletesen kifejtésre került, még 5-10 %-os végződtetési díj növekedés teljes egészében az adott irányú hívás kiskereskedelemi díjában történő fedezete mellett is mindössze 4%-os lenne a kiskereskedelmi díjnövekedés mértéke. Figyelembe véve 


	azonban a hazai piacon alkalmazott tarifákat, kizárható, hogy a szolgáltatók egy adott helyhez kötött hívásiránnyal kapcsolatos költségeik 5-10%-os növekedésének hatására oly módon alakítják át a tarifarendszerüket, hogy a kimenő irányban alkalmazott egységes díjak alkalmazása helyett egy adott hívásirány esetében eltérő díjakat alkalmaznak és így lemondanak az előfizetőik számára könnyen átlátható, jól kommunikálható, egyszerűbb számlázást biztosító árképzésről. Ehelyett a végződtetési díjjal kapcsolatos k
	azonban a hazai piacon alkalmazott tarifákat, kizárható, hogy a szolgáltatók egy adott helyhez kötött hívásiránnyal kapcsolatos költségeik 5-10%-os növekedésének hatására oly módon alakítják át a tarifarendszerüket, hogy a kimenő irányban alkalmazott egységes díjak alkalmazása helyett egy adott hívásirány esetében eltérő díjakat alkalmaznak és így lemondanak az előfizetőik számára könnyen átlátható, jól kommunikálható, egyszerűbb számlázást biztosító árképzésről. Ehelyett a végződtetési díjjal kapcsolatos k
	azonban a hazai piacon alkalmazott tarifákat, kizárható, hogy a szolgáltatók egy adott helyhez kötött hívásiránnyal kapcsolatos költségeik 5-10%-os növekedésének hatására oly módon alakítják át a tarifarendszerüket, hogy a kimenő irányban alkalmazott egységes díjak alkalmazása helyett egy adott hívásirány esetében eltérő díjakat alkalmaznak és így lemondanak az előfizetőik számára könnyen átlátható, jól kommunikálható, egyszerűbb számlázást biztosító árképzésről. Ehelyett a végződtetési díjjal kapcsolatos k

	[57] Ezek alapján valószínűsíthető, hogy az előfizetők a költségeik ilyen elhanyagolható mértékű változását nem érzékelik és emiatt nem is változtatnak telefonálási szokásaikon. Amennyiben az előfizetők mégis érzékelnék a költségnövekedést és ennek hatására megváltoztatnák hívási szokásaikat, megvizsgáltam azt a feltételezett esetet is, amikor mindezt a nem menedzselt VoIP hívásokkal teszik. 
	[57] Ezek alapján valószínűsíthető, hogy az előfizetők a költségeik ilyen elhanyagolható mértékű változását nem érzékelik és emiatt nem is változtatnak telefonálási szokásaikon. Amennyiben az előfizetők mégis érzékelnék a költségnövekedést és ennek hatására megváltoztatnák hívási szokásaikat, megvizsgáltam azt a feltételezett esetet is, amikor mindezt a nem menedzselt VoIP hívásokkal teszik. 

	[58] Ahogyan az az [54] – [57] szakaszokban részletesen kifejtésre került, bár vannak, akik a helyhez kötött hívásaik helyettesítésére használják a nem menedzselt VoIP hívásokat, a felhasználók kritikus tömege nem feltétlenül helyettesítőként használja a nem menedzselt VoIP hívásokat. Tekintettel arra a tényre is, hogy ha a hívó vagy a hívott fél nem rendelkezik internet előfizetéssel, akkor a nem menedzselt VoIP szolgáltatás ára valójában abszolút korlátként jelentkezik, hiszen nem valószínű, hogy a hívó f
	[58] Ahogyan az az [54] – [57] szakaszokban részletesen kifejtésre került, bár vannak, akik a helyhez kötött hívásaik helyettesítésére használják a nem menedzselt VoIP hívásokat, a felhasználók kritikus tömege nem feltétlenül helyettesítőként használja a nem menedzselt VoIP hívásokat. Tekintettel arra a tényre is, hogy ha a hívó vagy a hívott fél nem rendelkezik internet előfizetéssel, akkor a nem menedzselt VoIP szolgáltatás ára valójában abszolút korlátként jelentkezik, hiszen nem valószínű, hogy a hívó f

	[59] A leírtak alapján nem azonosítottam olyan kínálati oldali helyettesítési lehetőségeket, amelyek a nagykereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák, ennek megfelelően nem bővítettem a szolgáltatási piacot. 
	[59] A leírtak alapján nem azonosítottam olyan kínálati oldali helyettesítési lehetőségeket, amelyek a nagykereskedelmi piac határainak szélesítését indokolnák, ennek megfelelően nem bővítettem a szolgáltatási piacot. 


	I.6. A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” szolgáltatási piac tartalma 
	[60] A piacmeghatározás során a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű hálózati szolgáltatásból indultam ki. A vizsgált időszakban százharminchárom szolgáltatót azonosítottam, amelyek tényleges szolgáltatást nyújtottak. A szolgáltatáshoz kapcsolódó kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piac vizsgálata során nem azonosítottam keresleti vagy kínálati helyettesítési lehetőségeket. Ennek megfelelően szolgáltatási piacként a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kö
	[60] A piacmeghatározás során a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű hálózati szolgáltatásból indultam ki. A vizsgált időszakban százharminchárom szolgáltatót azonosítottam, amelyek tényleges szolgáltatást nyújtottak. A szolgáltatáshoz kapcsolódó kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piac vizsgálata során nem azonosítottam keresleti vagy kínálati helyettesítési lehetőségeket. Ennek megfelelően szolgáltatási piacként a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kö
	[60] A piacmeghatározás során a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű hálózati szolgáltatásból indultam ki. A vizsgált időszakban százharminchárom szolgáltatót azonosítottam, amelyek tényleges szolgáltatást nyújtottak. A szolgáltatáshoz kapcsolódó kiskereskedelmi és a nagykereskedelmi piac vizsgálata során nem azonosítottam keresleti vagy kínálati helyettesítési lehetőségeket. Ennek megfelelően szolgáltatási piacként a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kö


	megfelelően, a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatások vizsgálata alapján százharminchárom a piac meghatározásának megfelelő, elkülönült szolgáltatási piacot határoztam meg: 
	megfelelően, a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatások vizsgálata alapján százharminchárom a piac meghatározásának megfelelő, elkülönült szolgáltatási piacot határoztam meg: 
	megfelelően, a piacon ténylegesen nyújtott szolgáltatások vizsgálata alapján százharminchárom a piac meghatározásának megfelelő, elkülönült szolgáltatási piacot határoztam meg: 

	1. Hívásvégződtetés a Magyar Telekom Távközlési Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	1. Hívásvégződtetés a Magyar Telekom Távközlési Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	2. Hívásvégződtetés a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	2. Hívásvégződtetés a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	3. Hívásvégződtetés a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	3. Hívásvégződtetés a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	67. Hívásvégződtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	67. Hívásvégződtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 

	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 
	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában. 


	I.7. A piac földrajzi kiterjedésének meghatározása 
	[61] Az Iránymutatások 48. pontjának megfelelően a földrajzi piac egy olyan területet foglal magában, ahol a versenyfeltételek hasonlóak vagy kellően homogénnek tekinthetők és amely területen tapasztalható versenyfeltételek eltérnek a szomszédos területektől. Az Explanatory Note 2.5. pontja alapján a piac földrajzi kiterjedésével kapcsolatos vizsgálatoknak a kiskereskedelmi piacon tapasztalható versenyviszonyok vizsgálatából kell kiindulnia abban az esetben is, ha a piacelemzés 
	[61] Az Iránymutatások 48. pontjának megfelelően a földrajzi piac egy olyan területet foglal magában, ahol a versenyfeltételek hasonlóak vagy kellően homogénnek tekinthetők és amely területen tapasztalható versenyfeltételek eltérnek a szomszédos területektől. Az Explanatory Note 2.5. pontja alapján a piac földrajzi kiterjedésével kapcsolatos vizsgálatoknak a kiskereskedelmi piacon tapasztalható versenyviszonyok vizsgálatából kell kiindulnia abban az esetben is, ha a piacelemzés 
	[61] Az Iránymutatások 48. pontjának megfelelően a földrajzi piac egy olyan területet foglal magában, ahol a versenyfeltételek hasonlóak vagy kellően homogénnek tekinthetők és amely területen tapasztalható versenyfeltételek eltérnek a szomszédos területektől. Az Explanatory Note 2.5. pontja alapján a piac földrajzi kiterjedésével kapcsolatos vizsgálatoknak a kiskereskedelmi piacon tapasztalható versenyviszonyok vizsgálatából kell kiindulnia abban az esetben is, ha a piacelemzés 


	nagykereskedelmi piacokra irányul14. Az Iránymutatások 47. pontja alapján a földrajzi piac határainak meghatározása során a keresleti és kínálati helyettesítés szempontjainak figyelembe vétele szükséges.  
	nagykereskedelmi piacokra irányul14. Az Iránymutatások 47. pontja alapján a földrajzi piac határainak meghatározása során a keresleti és kínálati helyettesítés szempontjainak figyelembe vétele szükséges.  
	nagykereskedelmi piacokra irányul14. Az Iránymutatások 47. pontja alapján a földrajzi piac határainak meghatározása során a keresleti és kínálati helyettesítés szempontjainak figyelembe vétele szükséges.  

	[62] Az ERG földrajzi piacok meghatározásával kapcsolatos közös álláspontja15 és ezzel összhangban a BEREC közös álláspontja16 (amely álláspont az ERG közös álláspontjában foglaltakat továbbra is általánosan érvényesnek tekinti) a földrajzi piacok meghatározásával kapcsolatban a következő további szempontokban esetlegesen meglévő földrajzi eltérések vizsgálatát tartja szükségesnek: 
	[62] Az ERG földrajzi piacok meghatározásával kapcsolatos közös álláspontja15 és ezzel összhangban a BEREC közös álláspontja16 (amely álláspont az ERG közös álláspontjában foglaltakat továbbra is általánosan érvényesnek tekinti) a földrajzi piacok meghatározásával kapcsolatban a következő további szempontokban esetlegesen meglévő földrajzi eltérések vizsgálatát tartja szükségesnek: 

	− Belépési korlátok; 
	− Belépési korlátok; 

	− Szolgáltatók száma; 
	− Szolgáltatók száma; 

	− Piaci részesedések; 
	− Piaci részesedések; 

	− Árazási gyakorlat és az árak különbségei; 
	− Árazási gyakorlat és az árak különbségei; 

	− Esetleges egyéb szempontok: marketing/értékesítési stratégiában meglévő eltérések, szolgáltatástulajdonságokban meglévő eltérések, kereslet földrajzi eltérései.  
	− Esetleges egyéb szempontok: marketing/értékesítési stratégiában meglévő eltérések, szolgáltatástulajdonságokban meglévő eltérések, kereslet földrajzi eltérései.  

	[63] A belépési korlátok a piaci belépés keresleti és kínálati oldali szűk keresztmetszeteit takarják. A szolgáltatószám és a piaci részesedés strukturális jellegűnek tekinthető vizsgálati szempontok, míg a további felsorolt feltételek magatartási jellegűek, a piaci szereplők magatartási jellemzőit írják le.  
	[63] A belépési korlátok a piaci belépés keresleti és kínálati oldali szűk keresztmetszeteit takarják. A szolgáltatószám és a piaci részesedés strukturális jellegűnek tekinthető vizsgálati szempontok, míg a további felsorolt feltételek magatartási jellegűek, a piaci szereplők magatartási jellemzőit írják le.  

	[64] A szolgáltatási piac meghatározása során elkülönült piacokként azonosítottam az egyes szolgáltatók hálózatában történő hívásvégződtetést. A szolgáltatási piac földrajzi kiterjedését tehát alapvetően az egyes hálózatok kiterjedése határozza meg. Megállapítható, hogy az egyes hálózatok kiterjedése és földrajzi elhelyezkedése jelentősen eltér egymástól, teljes, országos lefedettségű hálózattal egyetlen szolgáltató sem rendelkezik.  
	[64] A szolgáltatási piac meghatározása során elkülönült piacokként azonosítottam az egyes szolgáltatók hálózatában történő hívásvégződtetést. A szolgáltatási piac földrajzi kiterjedését tehát alapvetően az egyes hálózatok kiterjedése határozza meg. Megállapítható, hogy az egyes hálózatok kiterjedése és földrajzi elhelyezkedése jelentősen eltér egymástól, teljes, országos lefedettségű hálózattal egyetlen szolgáltató sem rendelkezik.  

	[65] A földrajzi piac meghatározása során az egyes szolgáltatási piacok tekintetében elkülönülten kell vizsgálni, hogy az adott szolgáltatási piacon belül a versenyfeltételek kellően homogénnek tekinthetők-e, vagy indokolt szűkebb földrajzi területre kiterjedő piacok elkülönítése. Amennyiben a piacelemzés során felmerül, hogy az adott piacon a versenyfeltételek nem tekinthetők homogénnek, akkor részletes elemzést kell lefolytatni azon földrajzi egységek azonosítására, amelyeken belül a verseny homogén. 
	[65] A földrajzi piac meghatározása során az egyes szolgáltatási piacok tekintetében elkülönülten kell vizsgálni, hogy az adott szolgáltatási piacon belül a versenyfeltételek kellően homogénnek tekinthetők-e, vagy indokolt szűkebb földrajzi területre kiterjedő piacok elkülönítése. Amennyiben a piacelemzés során felmerül, hogy az adott piacon a versenyfeltételek nem tekinthetők homogénnek, akkor részletes elemzést kell lefolytatni azon földrajzi egységek azonosítására, amelyeken belül a verseny homogén. 

	[66] A felsorolt tényezők vizsgálata alapján az azonosított szolgáltatási piacokon a következő megállapítások tehetők: 
	[66] A felsorolt tényezők vizsgálata alapján az azonosított szolgáltatási piacokon a következő megállapítások tehetők: 

	− A kínálati helyettesítéssel kapcsolatos vizsgálatok során megállapítottam, hogy egyik helyhez kötött szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetői hozzáférési ponton hívást végződtetni, ezért a végződtetési piacon abszolút belépési korlát érvényesül. A belépési korlát az adott szolgáltatási piac egészére teljesül, földrajzi eltérések nélkül. Az abszolút belépési korlát alapvetően behatárolja a piacon szolgáltatást nyújtó szolgáltatók számát és így a piaci részesedést is. Ennek megfelel
	− A kínálati helyettesítéssel kapcsolatos vizsgálatok során megállapítottam, hogy egyik helyhez kötött szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetői hozzáférési ponton hívást végződtetni, ezért a végződtetési piacon abszolút belépési korlát érvényesül. A belépési korlát az adott szolgáltatási piac egészére teljesül, földrajzi eltérések nélkül. Az abszolút belépési korlát alapvetően behatárolja a piacon szolgáltatást nyújtó szolgáltatók számát és így a piaci részesedést is. Ennek megfelel


	14 „NRAs should first assess whether there are any variations in competition at retail level, assuming, according to the modified Greenfield approach, the absence of SMP based regulation.” 
	14 „NRAs should first assess whether there are any variations in competition at retail level, assuming, according to the modified Greenfield approach, the absence of SMP based regulation.” 
	15 ERG Common Position on Geographic Aspects of Market Analysis (definition and remedies) – 2008. október 
	16 BEREC Common Position on geographical aspect of market analysis (definition and remedies) – 2014. június 5. 

	− A földrajzilag elkülönült árak meghatározása abban az esetben sem valószínűsíthető, ha a végződtetési díjak nem szabályozottak. A differenciált díjak alkalmazása ellen szól, hogy forgalomoptimalizálásra a díjak földrajzi szempontok szerinti differenciálása nem alkalmas (illetve a csökkenő helyhez kötött hívásforgalom és az IP-alapú megoldások terjedésével nincs is rá szükség), a bevételi szempontok teljesülése pedig az egységes díjak alkalmazásával is biztosítható. Összevetve mindezt a megvalósítás jelent
	− A földrajzilag elkülönült árak meghatározása abban az esetben sem valószínűsíthető, ha a végződtetési díjak nem szabályozottak. A differenciált díjak alkalmazása ellen szól, hogy forgalomoptimalizálásra a díjak földrajzi szempontok szerinti differenciálása nem alkalmas (illetve a csökkenő helyhez kötött hívásforgalom és az IP-alapú megoldások terjedésével nincs is rá szükség), a bevételi szempontok teljesülése pedig az egységes díjak alkalmazásával is biztosítható. Összevetve mindezt a megvalósítás jelent
	− A földrajzilag elkülönült árak meghatározása abban az esetben sem valószínűsíthető, ha a végződtetési díjak nem szabályozottak. A differenciált díjak alkalmazása ellen szól, hogy forgalomoptimalizálásra a díjak földrajzi szempontok szerinti differenciálása nem alkalmas (illetve a csökkenő helyhez kötött hívásforgalom és az IP-alapú megoldások terjedésével nincs is rá szükség), a bevételi szempontok teljesülése pedig az egységes díjak alkalmazásával is biztosítható. Összevetve mindezt a megvalósítás jelent

	− Az esetleges egyéb szempontok (marketing/értékesítési stratégiában meglévő eltérések, szolgáltatástulajdonságokban meglévő eltérések, kereslet földrajzi eltérései) jelen esetben a szolgáltatás „homogenitása”, nagykereskedelmi jellege és a kereslet származtatott jellege miatt nem relevánsak. 
	− Az esetleges egyéb szempontok (marketing/értékesítési stratégiában meglévő eltérések, szolgáltatástulajdonságokban meglévő eltérések, kereslet földrajzi eltérései) jelen esetben a szolgáltatás „homogenitása”, nagykereskedelmi jellege és a kereslet származtatott jellege miatt nem relevánsak. 

	[67] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az egyes szolgáltatási piacokon belül a versenyfeltételek homogénnek tekinthetők, ezért nem indokolt szűkebb földrajzi területre kiterjedő piacok elkülönítése. Ennek megfelelően – összhangban a hálózatok lefedettségével – megállapítottam, hogy minden egyes azonosított szolgáltatási piac földrajzi kiterjedése megegyezik a szolgáltatási piachoz tartozó szolgáltató nyilvános helyhez kötött telefonhálózatának kiterjedésével. (Ezek a földrajzi piacok a hálózatok kiépí
	[67] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az egyes szolgáltatási piacokon belül a versenyfeltételek homogénnek tekinthetők, ezért nem indokolt szűkebb földrajzi területre kiterjedő piacok elkülönítése. Ennek megfelelően – összhangban a hálózatok lefedettségével – megállapítottam, hogy minden egyes azonosított szolgáltatási piac földrajzi kiterjedése megegyezik a szolgáltatási piachoz tartozó szolgáltató nyilvános helyhez kötött telefonhálózatának kiterjedésével. (Ezek a földrajzi piacok a hálózatok kiépí


	I.8. Piacmeghatározás eredményeként azonosított piacok 
	[68] A szolgáltatási és földrajzi piacok vizsgálata után százharminchárom elkülönült piacot határoztam meg, amelyek a következők: 
	[68] A szolgáltatási és földrajzi piacok vizsgálata után százharminchárom elkülönült piacot határoztam meg, amelyek a következők: 
	[68] A szolgáltatási és földrajzi piacok vizsgálata után százharminchárom elkülönült piacot határoztam meg, amelyek a következők: 

	1. Hívásvégződtetés a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 1. számú piac). 
	1. Hívásvégződtetés a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 1. számú piac). 

	2. Hívásvégződtetés a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 2. számú piac). 
	2. Hívásvégződtetés a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 2. számú piac). 

	3. Hívásvégződtetés a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 3. számú piac). 
	3. Hívásvégződtetés a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 3. számú piac). 

	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 4. számú piac). 
	4. Hívásvégződtetés a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 4. számú piac). 

	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 5. számú piac). 
	5. Hívásvégződtetés a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 5. számú piac). 

	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 6. számú piac). 
	6. Hívásvégződtetés a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 6. számú piac). 

	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 7. számú piac). 
	7. Hívásvégződtetés az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 7. számú piac). 

	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 8. számú piac). 
	8. Hívásvégződtetés az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 8. számú piac). 


	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 9. számú piac). 
	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 9. számú piac). 
	9. Hívásvégződtetés az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 9. számú piac). 

	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 10. számú piac). 
	10. Hívásvégződtetés az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 10. számú piac). 

	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 11. számú piac). 
	11. Hívásvégződtetés a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 11. számú piac). 

	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 12. számú piac). 
	12. Hívásvégződtetés a Belgacom International Carrier Services SA/NV nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 12. számú piac). 

	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 13. számú piac). 
	13. Hívásvégződtetés a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 13. számú piac). 

	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 14. számú piac). 
	14. Hívásvégződtetés a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 14. számú piac). 

	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 15. számú piac). 
	15. Hívásvégződtetés a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 15. számú piac). 

	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 16. számú piac). 
	16. Hívásvégződtetés a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 16. számú piac). 

	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 17. számú piac). 
	17. Hívásvégződtetés a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 17. számú piac). 

	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 18. számú piac). 
	18. Hívásvégződtetés a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 18. számú piac). 

	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 19. számú piac). 
	19. Hívásvégződtetés a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 19. számú piac). 

	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 20. számú piac). 
	20. Hívásvégződtetés a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 20. számú piac). 

	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 21. számú piac). 
	21. Hívásvégződtetés a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 21. számú piac). 

	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 22. számú piac). 
	22. Hívásvégződtetés a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 22. számú piac). 

	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 23. számú piac). 
	23. Hívásvégződtetés a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 23. számú piac). 

	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 24. számú piac). 
	24. Hívásvégződtetés a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 24. számú piac). 

	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 25. számú piac). 
	25. Hívásvégződtetés a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 25. számú piac). 

	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 26. számú piac). 
	26. Hívásvégződtetés a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 26. számú piac). 


	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 27. számú piac). 
	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 27. számú piac). 
	27. Hívásvégződtetés a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 27. számú piac). 

	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 28. számú piac). 
	28. Hívásvégződtetés a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 28. számú piac). 

	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 29. számú piac). 
	29. Hívásvégződtetés a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 29. számú piac). 

	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 30. számú piac). 
	30. Hívásvégződtetés a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 30. számú piac). 

	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 31. számú piac). 
	31. Hívásvégződtetés a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 31. számú piac). 

	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 32. számú piac). 
	32. Hívásvégződtetés a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 32. számú piac). 

	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 33. számú piac). 
	33. Hívásvégződtetés a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 33. számú piac). 

	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 34. számú piac). 
	34. Hívásvégződtetés a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 34. számú piac). 

	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 35. számú piac). 
	35. Hívásvégződtetés az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 35. számú piac). 

	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 36. számú piac). 
	36. Hívásvégződtetés az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 36. számú piac). 

	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 37. számú piac). 
	37. Hívásvégződtetés az Ephone Schweiz GmbH. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 37. számú piac). 

	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 38. számú piac). 
	38. Hívásvégződtetés az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 38. számú piac). 

	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 39. számú piac). 
	39. Hívásvégződtetés az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 39. számú piac). 

	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 40. számú piac). 
	40. Hívásvégződtetés az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 40. számú piac). 

	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 41. számú piac). 
	41. Hívásvégződtetés az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 41. számú piac). 

	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 42. számú piac). 
	42. Hívásvégződtetés a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 42. számú piac). 

	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 43. számú piac). 
	43. Hívásvégződtetés a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 43. számú piac). 


	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 44. számú piac). 
	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 44. számú piac). 
	44. Hívásvégződtetés a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 44. számú piac). 

	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 45. számú piac). 
	45. Hívásvégződtetés a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 45. számú piac). 

	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 46. számú piac). 
	46. Hívásvégződtetés a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 46. számú piac). 

	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 47. számú piac). 
	47. Hívásvégződtetés a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 47. számú piac). 

	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 48. számú piac). 
	48. Hívásvégződtetés a GTT Communications Netherlands B. V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 48. számú piac). 

	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 49. számú piac). 
	49. Hívásvégződtetés a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 49. számú piac). 

	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 50. számú piac). 
	50. Hívásvégződtetés a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 50. számú piac). 

	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 51. számú piac). 
	51. Hívásvégződtetés a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 51. számú piac). 

	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 52. számú piac). 
	52. Hívásvégződtetés a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 52. számú piac). 

	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 53. számú piac). 
	53. Hívásvégződtetés a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 53. számú piac). 

	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 54. számú piac). 
	54. Hívásvégződtetés a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 54. számú piac). 

	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 55. számú piac). 
	55. Hívásvégződtetés az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 55. számú piac). 

	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 56. számú piac). 
	56. Hívásvégződtetés az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 56. számú piac). 

	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 57. számú piac). 
	57. Hívásvégződtetés az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 57. számú piac). 

	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 58. számú piac). 
	58. Hívásvégződtetés az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 58. számú piac). 

	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 59. számú piac). 
	59. Hívásvégződtetés az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 59. számú piac). 

	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 60. számú piac). 
	60. Hívásvégződtetés az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 60. számú piac). 

	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 61. számú piac). 
	61. Hívásvégződtetés az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 61. számú piac). 


	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 62. számú piac). 
	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 62. számú piac). 
	62. Hívásvégződtetés az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 62. számú piac). 

	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 63. számú piac). 
	63. Hívásvégződtetés az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 63. számú piac). 

	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 64. számú piac). 
	64. Hívásvégződtetés a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 64. számú piac). 

	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 65. számú piac). 
	65. Hívásvégződtetés a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 65. számú piac). 

	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 66. számú piac). 
	66. Hívásvégződtetés a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 66. számú piac). 

	67. Hívásvégződtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 67. számú piac). 
	67. Hívásvégződtetés a KompaaS.tech GmbH nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 67. számú piac). 

	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 68. számú piac). 
	68. Hívásvégződtetés a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 68. számú piac). 

	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 69. számú piac). 
	69. Hívásvégződtetés a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 69. számú piac). 

	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 70. számú piac). 
	70. Hívásvégződtetés a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 70. számú piac). 

	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 71. számú piac). 
	71. Hívásvégződtetés az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 71. számú piac). 

	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 72. számú piac). 
	72. Hívásvégződtetés az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 72. számú piac). 

	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 73. számú piac). 
	73. Hívásvégződtetés a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 73. számú piac). 

	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 74. számú piac). 
	74. Hívásvégződtetés a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 74. számú piac). 

	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 75. számú piac). 
	75. Hívásvégződtetés a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 75. számú piac). 

	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 76. számú piac). 
	76. Hívásvégződtetés a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 76. számú piac). 

	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 77. számú piac). 
	77. Hívásvégződtetés a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 77. számú piac). 

	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 78. számú piac). 
	78. Hívásvégződtetés a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 78. számú piac). 

	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 79. számú piac). 
	79. Hívásvégződtetés a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 79. számú piac). 


	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 80. számú piac). 
	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 80. számú piac). 
	80. Hívásvégződtetés az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 80. számú piac). 

	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 81. számú piac). 
	81. Hívásvégződtetés a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 81. számú piac). 

	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 82. számú piac). 
	82. Hívásvégződtetés a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 82. számú piac). 

	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 83. számú piac). 
	83. Hívásvégződtetés a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 83. számú piac). 

	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 84. számú piac). 
	84. Hívásvégződtetés a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 84. számú piac). 

	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 85. számú piac). 
	85. Hívásvégződtetés a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 85. számú piac). 

	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 86. számú piac). 
	86. Hívásvégződtetés a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 86. számú piac). 

	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 87. számú piac). 
	87. Hívásvégződtetés a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 87. számú piac). 

	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 88. számú piac). 
	88. Hívásvégződtetés az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 88. számú piac). 

	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 89. számú piac). 
	89. Hívásvégződtetés az NTT Cloud Communications SAS nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 89. számú piac). 

	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 90. számú piac). 
	90. Hívásvégződtetés az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 90. számú piac). 

	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 91. számú piac). 
	91. Hívásvégződtetés az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 91. számú piac). 

	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 92. számú piac). 
	92. Hívásvégződtetés a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 92. számú piac). 

	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 93. számú piac). 
	93. Hívásvégződtetés az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 93. számú piac). 

	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 94. számú piac). 
	94. Hívásvégződtetés az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 94. számú piac). 

	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 95. számú piac). 
	95. Hívásvégződtetés az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 95. számú piac). 

	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 96. számú piac). 
	96. Hívásvégződtetés a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 96. számú piac). 

	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 97. számú piac). 
	97. Hívásvégződtetés a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 97. számú piac). 


	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 98. számú piac). 
	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 98. számú piac). 
	98. Hívásvégződtetés a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 98. számú piac). 

	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 99. számú piac). 
	99. Hívásvégződtetés a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 99. számú piac). 

	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 100. számú piac). 
	100. Hívásvégződtetés a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 100. számú piac). 

	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 101. számú piac). 
	101. Hívásvégződtetés a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 101. számú piac). 

	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 102. számú piac). 
	102. Hívásvégződtetés a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 102. számú piac). 

	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 103. számú piac). 
	103. Hívásvégződtetés a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 103. számú piac). 

	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 104. számú piac). 
	104. Hívásvégződtetés a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 104. számú piac). 

	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 105. számú piac). 
	105. Hívásvégződtetés az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 105. számú piac). 

	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 106. számú piac). 
	106. Hívásvégződtetés az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 106. számú piac). 

	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 107. számú piac). 
	107. Hívásvégződtetés a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 107. számú piac). 

	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 108. számú piac). 
	108. Hívásvégződtetés a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 108. számú piac). 

	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 109. számú piac). 
	109. Hívásvégződtetés a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 109. számú piac). 

	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 110. számú piac). 
	110. Hívásvégződtetés a SpaceChecker N.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 110. számú piac). 

	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 111. számú piac). 
	111. Hívásvégződtetés a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 111. számú piac). 

	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 112. számú piac). 
	112. Hívásvégződtetés a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 112. számú piac). 

	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 113. számú piac). 
	113. Hívásvégződtetés a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 113. számú piac). 


	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 114. számú piac). 
	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 114. számú piac). 
	114. Hívásvégződtetés a Telnyx Ireland Limited nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 114. számú piac). 

	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 115. számú piac). 
	115. Hívásvégződtetés a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 115. számú piac). 

	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 116. számú piac). 
	116. Hívásvégződtetés a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 116. számú piac). 

	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 117. számú piac). 
	117. Hívásvégződtetés a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 117. számú piac). 

	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 118. számú piac). 
	118. Hívásvégződtetés a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 118. számú piac). 

	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 119. számú piac). 
	119. Hívásvégződtetés a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 119. számú piac). 

	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 120. számú piac). 
	120. Hívásvégződtetés a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 120. számú piac). 

	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 121. számú piac). 
	121. Hívásvégződtetés a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 121. számú piac). 

	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 122. számú piac). 
	122. Hívásvégződtetés a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 122. számú piac). 

	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 123. számú piac). 
	123. Hívásvégződtetés a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 123. számú piac). 

	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 124. számú piac). 
	124. Hívásvégződtetés a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 124. számú piac). 

	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 125. számú piac). 
	125. Hívásvégződtetés a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 125. számú piac). 

	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 126. számú piac). 
	126. Hívásvégződtetés a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 126. számú piac). 

	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 127. számú piac). 
	127. Hívásvégződtetés a Vonage B.V. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 127. számú piac). 

	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 128. számú piac). 
	128. Hívásvégződtetés a Voxbone S.A. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 128. számú piac). 

	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 129. számú piac). 
	129. Hívásvégződtetés a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 129. számú piac). 

	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 130. számú piac). 
	130. Hívásvégződtetés a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 130. számú piac). 

	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 131. számú piac). 
	131. Hívásvégződtetés a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 131. számú piac). 

	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 132. számú piac). 
	132. Hívásvégződtetés a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 132. számú piac). 


	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 133. számú piac). 
	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 133. számú piac). 
	133. Hívásvégződtetés a Zoom Voice Communications Inc. nyilvános helyhez kötött telefonhálózatában (a továbbiakban: 133. számú piac). 


	I.9. A piacok érintettségének vizsgálata 
	[69] Az Eht. 24. § (2) bekezdése alapján a Hatóság eljárása során – a jogszabályok keretei között – köteles figyelembe venni a Kódex 38. cikkének (1) bekezdése alapján kiadott bizottsági ajánlásokat és a kapcsolódó iránymutatásokat. A Bizottság a 2020/2245/EU Ajánlás mellékletében a 2014/710/EK Ajánlás szerinti 1. számú piacot ex ante piacszabályozási szempontból nem minősítette érintett piacként. 
	[69] Az Eht. 24. § (2) bekezdése alapján a Hatóság eljárása során – a jogszabályok keretei között – köteles figyelembe venni a Kódex 38. cikkének (1) bekezdése alapján kiadott bizottsági ajánlásokat és a kapcsolódó iránymutatásokat. A Bizottság a 2020/2245/EU Ajánlás mellékletében a 2014/710/EK Ajánlás szerinti 1. számú piacot ex ante piacszabályozási szempontból nem minősítette érintett piacként. 
	[69] Az Eht. 24. § (2) bekezdése alapján a Hatóság eljárása során – a jogszabályok keretei között – köteles figyelembe venni a Kódex 38. cikkének (1) bekezdése alapján kiadott bizottsági ajánlásokat és a kapcsolódó iránymutatásokat. A Bizottság a 2020/2245/EU Ajánlás mellékletében a 2014/710/EK Ajánlás szerinti 1. számú piacot ex ante piacszabályozási szempontból nem minősítette érintett piacként. 

	[70] A Bizottság 2020/2245. számú Ajánlásának (7) cikke kimondja, hogy a Kódex 67. cikkének (1) bekezdésével összhangban az előzetes szabályozási kötelezettségek megállapítása kizárólag azokon a piacokon indokolt, amelyek esetében a 67. cikk (1) bekezdésének a), b) és c) pontjában meghatározott három kritérium mindegyike teljesül. Ezzel összhangban rögzíti a 16/2020. NMHH rendelet 3. § (1) bekezdése, hogy az Elnök az Európai Bizottságnak az érintett termék- és szolgáltatáspiacokról szóló ajánlásában szerepl
	[70] A Bizottság 2020/2245. számú Ajánlásának (7) cikke kimondja, hogy a Kódex 67. cikkének (1) bekezdésével összhangban az előzetes szabályozási kötelezettségek megállapítása kizárólag azokon a piacokon indokolt, amelyek esetében a 67. cikk (1) bekezdésének a), b) és c) pontjában meghatározott három kritérium mindegyike teljesül. Ezzel összhangban rögzíti a 16/2020. NMHH rendelet 3. § (1) bekezdése, hogy az Elnök az Európai Bizottságnak az érintett termék- és szolgáltatáspiacokról szóló ajánlásában szerepl

	• Magas és nem átmeneti belépési korlátok létezése a piacon; 
	• Magas és nem átmeneti belépési korlátok létezése a piacon; 

	• Hatékony versenyhez való közeledés; 
	• Hatékony versenyhez való közeledés; 

	• A versenyjog (ex post) alkalmazásának elégtelensége. 
	• A versenyjog (ex post) alkalmazásának elégtelensége. 

	[71] Tekintettel a 16/2020. NMHH rendeletben rögzített kötelezettségre, a hármas kritérium teszt jelen eljárásban történő elvégzése elengedhetetlen annak megállapításához, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű mind a százharminchárom magyarországi piac szabályozási szempontból érintettnek tekintendő-e. 
	[71] Tekintettel a 16/2020. NMHH rendeletben rögzített kötelezettségre, a hármas kritérium teszt jelen eljárásban történő elvégzése elengedhetetlen annak megállapításához, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű mind a százharminchárom magyarországi piac szabályozási szempontból érintettnek tekintendő-e. 

	[72] A három feltétel kumulatív, egymásra épül és mindhárom feltételnek teljesülnie kell ahhoz, hogy valamely piac ex ante szabályozási szempontból érintettnek legyen tekinthető. 
	[72] A három feltétel kumulatív, egymásra épül és mindhárom feltételnek teljesülnie kell ahhoz, hogy valamely piac ex ante szabályozási szempontból érintettnek legyen tekinthető. 

	[73] A továbbiakban a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” azonosított nagykereskedelmi piacainak érintettségét vizsgálom a fenti kritériumok alapján. A vizsgálatok következtetései mind a százharminchárom piac esetében érvényesek. 
	[73] A továbbiakban a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” azonosított nagykereskedelmi piacainak érintettségét vizsgálom a fenti kritériumok alapján. A vizsgálatok következtetései mind a százharminchárom piac esetében érvényesek. 


	I.9.1. Magas és tartós belépési korlátok 
	[74] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Magas és tartós belépési korlátok fennállása esetén még egy, a piacon lévő(k)nél hatékonyabb vállalkozás sem képes arra, hogy a piacra tartósan belépjen és ott megmaradjon. A magas és tartós belépési korlátok ily módon akadályozhatják a hatékony verseny kialakulását a piacon, ami – a belépési korlátok mögötti verseny elégtelen s
	[74] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Magas és tartós belépési korlátok fennállása esetén még egy, a piacon lévő(k)nél hatékonyabb vállalkozás sem képes arra, hogy a piacra tartósan belépjen és ott megmaradjon. A magas és tartós belépési korlátok ily módon akadályozhatják a hatékony verseny kialakulását a piacon, ami – a belépési korlátok mögötti verseny elégtelen s
	[74] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Magas és tartós belépési korlátok fennállása esetén még egy, a piacon lévő(k)nél hatékonyabb vállalkozás sem képes arra, hogy a piacra tartósan belépjen és ott megmaradjon. A magas és tartós belépési korlátok ily módon akadályozhatják a hatékony verseny kialakulását a piacon, ami – a belépési korlátok mögötti verseny elégtelen s

	[75] A 2020/2245. számú Ajánláshoz fűzött Explanatory Note a belépési korlátok két fajtáját különíti el, a strukturális és jogi-adminisztratív korlátokat. Strukturális korlátok abban az esetben léteznek, ha a fennálló keresleti szint és az alkalmazott technológia jellemzői, valamint a kapcsolódó költségviszonyok alapján a piacra lépés szempontjából egyenlőtlen feltételekkel szembesül a korábban piacra lépő (és ott jelentős pozíciókat szerző vállalat) és egy később piacra lépő cég. Jogi és adminisztratív kor
	[75] A 2020/2245. számú Ajánláshoz fűzött Explanatory Note a belépési korlátok két fajtáját különíti el, a strukturális és jogi-adminisztratív korlátokat. Strukturális korlátok abban az esetben léteznek, ha a fennálló keresleti szint és az alkalmazott technológia jellemzői, valamint a kapcsolódó költségviszonyok alapján a piacra lépés szempontjából egyenlőtlen feltételekkel szembesül a korábban piacra lépő (és ott jelentős pozíciókat szerző vállalat) és egy később piacra lépő cég. Jogi és adminisztratív kor


	[76] A jelen határozatban azonosított piacokra történő belépést a fennálló strukturális korlátok, ezen belül pedig elsődlegesen az alkalmazott technológia jellemzői lehetetlenné teszik. Ahogyan azt a nagykereskedelmi és a kapcsolódó kiskereskedelmi piaci kínálati helyettesítési vizsgálatok során megállapítottam, az alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy adott szolgáltatóhoz tartozó előfizetőnél, illetve hívószámon más szolgáltató végződtesse a beérkező hívásokat. Ez a technológiai szűk ker
	[76] A jelen határozatban azonosított piacokra történő belépést a fennálló strukturális korlátok, ezen belül pedig elsődlegesen az alkalmazott technológia jellemzői lehetetlenné teszik. Ahogyan azt a nagykereskedelmi és a kapcsolódó kiskereskedelmi piaci kínálati helyettesítési vizsgálatok során megállapítottam, az alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy adott szolgáltatóhoz tartozó előfizetőnél, illetve hívószámon más szolgáltató végződtesse a beérkező hívásokat. Ez a technológiai szűk ker
	[76] A jelen határozatban azonosított piacokra történő belépést a fennálló strukturális korlátok, ezen belül pedig elsődlegesen az alkalmazott technológia jellemzői lehetetlenné teszik. Ahogyan azt a nagykereskedelmi és a kapcsolódó kiskereskedelmi piaci kínálati helyettesítési vizsgálatok során megállapítottam, az alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy adott szolgáltatóhoz tartozó előfizetőnél, illetve hívószámon más szolgáltató végződtesse a beérkező hívásokat. Ez a technológiai szűk ker


	Az elvégzett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piacon magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. A piacok ex ante szabályozási szempontból való érintettségével összefüggésben vizsgálandó három kritérium közül tehát az első nem teljesül. 
	I.9.2. A hatékony versenyhez való közeledés  
	[77] A hatékony versenyhez való közeledés esete akkor áll fenn, ha az adott piacon a külső szabályozói beavatkozás megszüntetése esetén a piac az önszabályozó mechanizmusai révén a külső szabályozási beavatkozás célját a vizsgált időtávon belül elérné. Ennek megfelelően a hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata során annak az áttekintése szükséges, hogy léteznek-e olyan piaci mechanizmusok, amelyek a verseny erősödésére utalnak, illetve csökkentik az előző pontban azonosított belépési korlát szerepét.
	[77] A hatékony versenyhez való közeledés esete akkor áll fenn, ha az adott piacon a külső szabályozói beavatkozás megszüntetése esetén a piac az önszabályozó mechanizmusai révén a külső szabályozási beavatkozás célját a vizsgált időtávon belül elérné. Ennek megfelelően a hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata során annak az áttekintése szükséges, hogy léteznek-e olyan piaci mechanizmusok, amelyek a verseny erősödésére utalnak, illetve csökkentik az előző pontban azonosított belépési korlát szerepét.
	[77] A hatékony versenyhez való közeledés esete akkor áll fenn, ha az adott piacon a külső szabályozói beavatkozás megszüntetése esetén a piac az önszabályozó mechanizmusai révén a külső szabályozási beavatkozás célját a vizsgált időtávon belül elérné. Ennek megfelelően a hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata során annak az áttekintése szükséges, hogy léteznek-e olyan piaci mechanizmusok, amelyek a verseny erősödésére utalnak, illetve csökkentik az előző pontban azonosított belépési korlát szerepét.

	[78] A leírtak alapján tehát a hatékony verseny vizsgálata a belépési korlátok „mögött” kibontakozó piaci verseny vizsgálatát jelenti. A hatékony versenyhez való közeledés nem jelenti szükségszerűen azt, hogy a hatékony verseny a vizsgált szabályozási időszakban (az adott piacelemzés előretekintő időtávján) – a rendelkezésre álló piaci információk, bizonyítékok alapján – megvalósul, a hatékony versenyhez való közeledés már akkor megállapítható, ha a piaci folyamatokból arra lehet következtetni, hogy a haték
	[78] A leírtak alapján tehát a hatékony verseny vizsgálata a belépési korlátok „mögött” kibontakozó piaci verseny vizsgálatát jelenti. A hatékony versenyhez való közeledés nem jelenti szükségszerűen azt, hogy a hatékony verseny a vizsgált szabályozási időszakban (az adott piacelemzés előretekintő időtávján) – a rendelkezésre álló piaci információk, bizonyítékok alapján – megvalósul, a hatékony versenyhez való közeledés már akkor megállapítható, ha a piaci folyamatokból arra lehet következtetni, hogy a haték

	[79] Az ERG hármas kritériumrendszer alkalmazásával kapcsolatos iránymutatása a következő tényezők vizsgálatát javasolja a hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata során: 
	[79] Az ERG hármas kritériumrendszer alkalmazásával kapcsolatos iránymutatása a következő tényezők vizsgálatát javasolja a hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata során: 

	− Piaci részesedések alakulása; 
	− Piaci részesedések alakulása; 

	− Árak alakulása, árazási gyakorlat; 
	− Árak alakulása, árazási gyakorlat; 

	− A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés; 
	− A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés; 

	− Termék/szolgáltatási diverzifikáció; 
	− Termék/szolgáltatási diverzifikáció; 

	− Terjeszkedés akadályai; 
	− Terjeszkedés akadályai; 

	− Potenciális verseny. 
	− Potenciális verseny. 

	[80] A módosított zöldmezős megközelítésnek megfelelően az egyes szempontok vizsgálata során a jelen határozatban azonosított piacon korábban kirótt kötelezettségeket nem vettem figyelembe, ennek megfelelően a piaci helyzetet az azonosított piacon a korábbi piacelemzési határozatban kirótt kötelezettségeket figyelmen kívül hagyva elemeztem. 
	[80] A módosított zöldmezős megközelítésnek megfelelően az egyes szempontok vizsgálata során a jelen határozatban azonosított piacon korábban kirótt kötelezettségeket nem vettem figyelembe, ennek megfelelően a piaci helyzetet az azonosított piacon a korábbi piacelemzési határozatban kirótt kötelezettségeket figyelmen kívül hagyva elemeztem. 


	Piaci részesedések alakulása 
	[81] A piaci részesedés vizsgálata azt mutatja, hogy az azonosított piacokon jelen levő szolgáltatók továbbra is 100%-os piaci részesedéssel rendelkeznek és – a belépési korlátok vizsgálata során említett technológiai szűk keresztmetszetek tartós fennállása miatt – a szabályozási időszak alatt ebben a helyzetben nem várható változás. 
	[81] A piaci részesedés vizsgálata azt mutatja, hogy az azonosított piacokon jelen levő szolgáltatók továbbra is 100%-os piaci részesedéssel rendelkeznek és – a belépési korlátok vizsgálata során említett technológiai szűk keresztmetszetek tartós fennállása miatt – a szabályozási időszak alatt ebben a helyzetben nem várható változás. 
	[81] A piaci részesedés vizsgálata azt mutatja, hogy az azonosított piacokon jelen levő szolgáltatók továbbra is 100%-os piaci részesedéssel rendelkeznek és – a belépési korlátok vizsgálata során említett technológiai szűk keresztmetszetek tartós fennállása miatt – a szabályozási időszak alatt ebben a helyzetben nem várható változás. 


	Árak alakulása, árazási gyakorlat 
	[82] A jelen határozatban azonosított nagykereskedelmi piacokon nyújtott szolgáltatás díja szabályozott, a szolgáltatók a helyhez kötött hívásvégződtetést a Felhatalmazáson alapuló Rendelet által meghatározott, az Unió egészében kötelezően alkalmazandó, a helyhez kötött telefon hívásvégződtetési szolgáltatás nyújtására vonatkozó egységes díj ellenében nyújtják. Az uniós szintű árszabályozás nem tekinthető a jelen határozatban azonosított piachoz kapcsolódó, piacelemzési eljárás eredményeként kirótt köteleze
	[82] A jelen határozatban azonosított nagykereskedelmi piacokon nyújtott szolgáltatás díja szabályozott, a szolgáltatók a helyhez kötött hívásvégződtetést a Felhatalmazáson alapuló Rendelet által meghatározott, az Unió egészében kötelezően alkalmazandó, a helyhez kötött telefon hívásvégződtetési szolgáltatás nyújtására vonatkozó egységes díj ellenében nyújtják. Az uniós szintű árszabályozás nem tekinthető a jelen határozatban azonosított piachoz kapcsolódó, piacelemzési eljárás eredményeként kirótt köteleze
	[82] A jelen határozatban azonosított nagykereskedelmi piacokon nyújtott szolgáltatás díja szabályozott, a szolgáltatók a helyhez kötött hívásvégződtetést a Felhatalmazáson alapuló Rendelet által meghatározott, az Unió egészében kötelezően alkalmazandó, a helyhez kötött telefon hívásvégződtetési szolgáltatás nyújtására vonatkozó egységes díj ellenében nyújtják. Az uniós szintű árszabályozás nem tekinthető a jelen határozatban azonosított piachoz kapcsolódó, piacelemzési eljárás eredményeként kirótt köteleze

	[83] Az uniós díjszabályozás keretében meghatározott, a versenypiaci szintnek megfelelő mértékű költségalapú díj a hatékony nagykereskedelmi piaci verseny kialakulását nem képes biztosítani, ugyanakkor a kapcsolódó kiskereskedelmi piacokon a helyhez kötött telefon hívásvégződtetés szolgáltatás ára tekintetében megfelelően támogatja a hatékony verseny kialakulását. A leírtak alapján megállapítottam, hogy – bár a piac önszabályozó mechanizmusai önmagukban nem biztosítják a díjak versenypiaci szintű alakulását
	[83] Az uniós díjszabályozás keretében meghatározott, a versenypiaci szintnek megfelelő mértékű költségalapú díj a hatékony nagykereskedelmi piaci verseny kialakulását nem képes biztosítani, ugyanakkor a kapcsolódó kiskereskedelmi piacokon a helyhez kötött telefon hívásvégződtetés szolgáltatás ára tekintetében megfelelően támogatja a hatékony verseny kialakulását. A leírtak alapján megállapítottam, hogy – bár a piac önszabályozó mechanizmusai önmagukban nem biztosítják a díjak versenypiaci szintű alakulását


	A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés 
	[84] A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés a helyhez kötött hívásvégződtetés piacán a végződtetéshez szükséges hálózati elemek feletti ellenőrzést takarja. Amennyiben a szolgáltatás nyújtásához szükséges kritikus infrastruktúrához több szolgáltató is hozzáfér, az hozzájárulhat a hatékony verseny kialakulásához. A kínálati helyettesítés és a belépési korlátok vizsgálata során megállapítottam, hogy a végződtetés megvalósítása során alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy a
	[84] A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés a helyhez kötött hívásvégződtetés piacán a végződtetéshez szükséges hálózati elemek feletti ellenőrzést takarja. Amennyiben a szolgáltatás nyújtásához szükséges kritikus infrastruktúrához több szolgáltató is hozzáfér, az hozzájárulhat a hatékony verseny kialakulásához. A kínálati helyettesítés és a belépési korlátok vizsgálata során megállapítottam, hogy a végződtetés megvalósítása során alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy a
	[84] A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés a helyhez kötött hívásvégződtetés piacán a végződtetéshez szükséges hálózati elemek feletti ellenőrzést takarja. Amennyiben a szolgáltatás nyújtásához szükséges kritikus infrastruktúrához több szolgáltató is hozzáfér, az hozzájárulhat a hatékony verseny kialakulásához. A kínálati helyettesítés és a belépési korlátok vizsgálata során megállapítottam, hogy a végződtetés megvalósítása során alkalmazott műszaki megoldások nem teszik lehetővé, hogy a


	Termék/szolgáltatási diverzifikáció 
	[85] A szolgáltatási diverzifikáció azt a gyakorlatot takarja, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális csomagban, más szolgáltatásokkal együtt kínálják. A szolgáltatási diverzifikáció, mint versenyszempont vizsgálata ennek megfelelően több versenyző szolgáltató piaci gyakorlatának összehasonlító vizsgálatát jelenti. 
	[85] A szolgáltatási diverzifikáció azt a gyakorlatot takarja, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális csomagban, más szolgáltatásokkal együtt kínálják. A szolgáltatási diverzifikáció, mint versenyszempont vizsgálata ennek megfelelően több versenyző szolgáltató piaci gyakorlatának összehasonlító vizsgálatát jelenti. 
	[85] A szolgáltatási diverzifikáció azt a gyakorlatot takarja, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális csomagban, más szolgáltatásokkal együtt kínálják. A szolgáltatási diverzifikáció, mint versenyszempont vizsgálata ennek megfelelően több versenyző szolgáltató piaci gyakorlatának összehasonlító vizsgálatát jelenti. 


	Mivel a jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ezért e szempont versenyhelyzetre gyakorolt hatása a gyakorlatban nem vizsgálható. 
	Mivel a jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ezért e szempont versenyhelyzetre gyakorolt hatása a gyakorlatban nem vizsgálható. 
	Mivel a jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ezért e szempont versenyhelyzetre gyakorolt hatása a gyakorlatban nem vizsgálható. 


	Terjeszkedés akadályai 
	[86] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát jelenti. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, a piaci belépés technológiai oldalról akadályozott, ezért e szempont a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató magatartását nem korlátozza, és nem járul ho
	[86] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát jelenti. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, a piaci belépés technológiai oldalról akadályozott, ezért e szempont a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató magatartását nem korlátozza, és nem járul ho
	[86] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát jelenti. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, a piaci belépés technológiai oldalról akadályozott, ezért e szempont a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató magatartását nem korlátozza, és nem járul ho


	Potenciális verseny 
	[87] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások léphetnek be. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 
	[87] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások léphetnek be. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 
	[87] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások léphetnek be. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 

	[88] A kínálati helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyettesítést alapvetően lehetetlenné teszi az a technológiailag behatárolt helyzet, hogy egyik helyhez kötött telefon szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetői hozzáférési ponton hívást végződtetni, tehát a végződtetési piacra történő belépésre nincs lehetőség. A belépési korlátok vizsgálata során megállapítottam továbbá, hogy ez a technológiai szűk keresztmetszet tartósan, a szabályozás teljes előretekintő időt
	[88] A kínálati helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a helyettesítést alapvetően lehetetlenné teszi az a technológiailag behatárolt helyzet, hogy egyik helyhez kötött telefon szolgáltató sem képes egy másik szolgáltatóhoz tartozó előfizetői hozzáférési ponton hívást végződtetni, tehát a végződtetési piacra történő belépésre nincs lehetőség. A belépési korlátok vizsgálata során megállapítottam továbbá, hogy ez a technológiai szűk keresztmetszet tartósan, a szabályozás teljes előretekintő időt
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	. táblázat a hatékony versenyhez való közeledés egyes kritériumai vizsgálatának eredményeit összefoglalóan mutatják be a jelen határozatban azonosított piacokon. 



	2. táblázat címe: Hatékony versenyhez való közeledés vizsgálata a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piacokon) 
	Kritérium Piaci részesedések alakulása 
	A vizsgálat eredménye 100%-os piaci részesedés a teljes előretekintő időtávon. 
	Kritérium Árak alakulása, árazási gyakorlat 
	A vizsgálat eredménye Az árak alakulása a piaci verseny oldaláról nem korlátozott, az egységes európai szabályozás eredményeként a végződtetési díjak a versenyárnak megfelelő szinten kerülnek meghatározásra 
	Kritérium A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés 
	A vizsgálat eredménye A nehezen megkettőzhető infrastruktúrához csak a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató fér hozzá. 
	Kritérium Termék/szolgáltatási diverzifikáció  
	A vizsgálat eredménye Nem alkalmazható szempont. 
	Kritérium Terjeszkedés akadályai 
	A vizsgálat eredménye Piaci belépés és terjeszkedés nem lehetséges. 
	Kritérium Potenciális verseny 
	A vizsgálat eredménye Potenciális verseny kialakulása kizárható 
	[90] A kiskereskedelmi helyettesítési vizsgálatok során megvizsgáltam a nem menedzselt VoIP hívásokkal való helyettesítést és megállapítottam, hogy ezek a szolgáltatások kiskereskedelmi szinten sem képesek helyettesíteni a helyhez kötött hálózatba irányuló hívásokat, ennek megfelelően nem bővítettem a piacot a nem menedzselt VoIP szolgáltatással, illetve az ilyen hozzáférésen végződtetett hívásokkal. Elképzelhető ugyanakkor, hogy ezek a szolgáltatások valamekkora versenynyomást gyakorolnak a helyhez kötött 
	[90] A kiskereskedelmi helyettesítési vizsgálatok során megvizsgáltam a nem menedzselt VoIP hívásokkal való helyettesítést és megállapítottam, hogy ezek a szolgáltatások kiskereskedelmi szinten sem képesek helyettesíteni a helyhez kötött hálózatba irányuló hívásokat, ennek megfelelően nem bővítettem a piacot a nem menedzselt VoIP szolgáltatással, illetve az ilyen hozzáférésen végződtetett hívásokkal. Elképzelhető ugyanakkor, hogy ezek a szolgáltatások valamekkora versenynyomást gyakorolnak a helyhez kötött 
	[90] A kiskereskedelmi helyettesítési vizsgálatok során megvizsgáltam a nem menedzselt VoIP hívásokkal való helyettesítést és megállapítottam, hogy ezek a szolgáltatások kiskereskedelmi szinten sem képesek helyettesíteni a helyhez kötött hálózatba irányuló hívásokat, ennek megfelelően nem bővítettem a piacot a nem menedzselt VoIP szolgáltatással, illetve az ilyen hozzáférésen végződtetett hívásokkal. Elképzelhető ugyanakkor, hogy ezek a szolgáltatások valamekkora versenynyomást gyakorolnak a helyhez kötött 


	A leírtak alapján megállapítottam, hogy a jelen határozatban azonosított piacokon a verseny nem hatékony, a piacok ex ante szabályozási szempontból való érintettségével összefüggésben vizsgálandó három kritérium közül tehát a második kritérium sem teljesül. 
	Hatékony verseny hiányával összefüggő versenyproblémák 
	[91]  A hatékony verseny vizsgálatával összefüggésben, továbbá a harmadik kritérium vizsgálatának megalapozása érdekében szükségesnek tartottam annak vizsgálatát, hogy szabályozás hiányában milyen jellegű versenykorlátozó magatartásformák merülhetnek fel a jelen határozatban azonosított piacokon. 
	[91]  A hatékony verseny vizsgálatával összefüggésben, továbbá a harmadik kritérium vizsgálatának megalapozása érdekében szükségesnek tartottam annak vizsgálatát, hogy szabályozás hiányában milyen jellegű versenykorlátozó magatartásformák merülhetnek fel a jelen határozatban azonosított piacokon. 
	[91]  A hatékony verseny vizsgálatával összefüggésben, továbbá a harmadik kritérium vizsgálatának megalapozása érdekében szükségesnek tartottam annak vizsgálatát, hogy szabályozás hiányában milyen jellegű versenykorlátozó magatartásformák merülhetnek fel a jelen határozatban azonosított piacokon. 

	[92] A jelen határozatban azonosított piacok jellemzői, tehát a piaci belépés akadályozottsága és az eladó oldali monopolhelyzet, alapvetően lehetőséget ad a versenyellenes magatartásformák kialakulásának. A piacszerkezet miatt felmerülő lehetséges versenyproblémák egy része árjellegű, másik része nem árjellegű lehetséges versenytorzító magatartásformát takar.  
	[92] A jelen határozatban azonosított piacok jellemzői, tehát a piaci belépés akadályozottsága és az eladó oldali monopolhelyzet, alapvetően lehetőséget ad a versenyellenes magatartásformák kialakulásának. A piacszerkezet miatt felmerülő lehetséges versenyproblémák egy része árjellegű, másik része nem árjellegű lehetséges versenytorzító magatartásformát takar.  


	[93] Az árjellegű versenytorzító magatartásformák körében a helyhez kötött telefon hívásvégződtetés piacán szabályozás hiányában az árak túlzó módon, a versenypiacon elérhető árnál magasabb mértékben történő meghatározása (túlzó árazás), az egyes összekapcsolási partnerek, illetve a saját kiskereskedelmi terület és az összekapcsolási partnerek irányában alkalmazott eltérő díjak alkalmazása (árdiszkrimináció), továbbá a túlzó árazásból származó többletbevételek más piacokon zajló versenyben történő előnyszer
	[93] Az árjellegű versenytorzító magatartásformák körében a helyhez kötött telefon hívásvégződtetés piacán szabályozás hiányában az árak túlzó módon, a versenypiacon elérhető árnál magasabb mértékben történő meghatározása (túlzó árazás), az egyes összekapcsolási partnerek, illetve a saját kiskereskedelmi terület és az összekapcsolási partnerek irányában alkalmazott eltérő díjak alkalmazása (árdiszkrimináció), továbbá a túlzó árazásból származó többletbevételek más piacokon zajló versenyben történő előnyszer
	[93] Az árjellegű versenytorzító magatartásformák körében a helyhez kötött telefon hívásvégződtetés piacán szabályozás hiányában az árak túlzó módon, a versenypiacon elérhető árnál magasabb mértékben történő meghatározása (túlzó árazás), az egyes összekapcsolási partnerek, illetve a saját kiskereskedelmi terület és az összekapcsolási partnerek irányában alkalmazott eltérő díjak alkalmazása (árdiszkrimináció), továbbá a túlzó árazásból származó többletbevételek más piacokon zajló versenyben történő előnyszer

	[94] A nem árjellegű versenytorzító magatartásformák közül a helyhez kötött hívásvégződtetés piacán szabályozás hiányában a hozzáférés megtagadása, az indokolatlan előírások, követelmények alkalmazása, illetve az információk visszatartása, diszkriminatív felhasználása merülhet fel. 
	[94] A nem árjellegű versenytorzító magatartásformák közül a helyhez kötött hívásvégződtetés piacán szabályozás hiányában a hozzáférés megtagadása, az indokolatlan előírások, követelmények alkalmazása, illetve az információk visszatartása, diszkriminatív felhasználása merülhet fel. 

	[95] A hozzáférés megtagadása a jelen határozatban azonosított piacok esetében a hálózatok összekapcsolásától, illetve a hívásvégződtetés és az egyéb, az összekapcsoláshoz és a hívásvégződtetés igénybevételéhez szükséges szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást jelentheti. A jogszabályi környezetet vizsgálva megállapítható, hogy mind a Kódex, mind az Eht. általános együttműködési kötelezettséget (amibe a szerződéskötés kötelezettsége nem tartozik bele) ír elő a szolgáltatók számára a hálózatok összekapcs
	[95] A hozzáférés megtagadása a jelen határozatban azonosított piacok esetében a hálózatok összekapcsolásától, illetve a hívásvégződtetés és az egyéb, az összekapcsoláshoz és a hívásvégződtetés igénybevételéhez szükséges szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást jelentheti. A jogszabályi környezetet vizsgálva megállapítható, hogy mind a Kódex, mind az Eht. általános együttműködési kötelezettséget (amibe a szerződéskötés kötelezettsége nem tartozik bele) ír elő a szolgáltatók számára a hálózatok összekapcs

	[96] A hozzáférés megtagadását, tehát a közvetlen összekapcsolástól és a hívások végződtetésétől való elzárkózást az összekapcsolást igénylő szolgáltató közvetett – tehát harmadik szolgáltató vagy szolgáltatók közbeiktatásával megvalósított – összekapcsolással elméletileg ki tudja küszöbölni, a versenytorzulás azonban ebben az esetben is megvalósul, hiszen az összekapcsolás csak többletköltségek árán valósítható meg. A tranzit szolgáltató közbeiktatása a tranzit szolgáltató által felszámított díjon keresztü
	[96] A hozzáférés megtagadását, tehát a közvetlen összekapcsolástól és a hívások végződtetésétől való elzárkózást az összekapcsolást igénylő szolgáltató közvetett – tehát harmadik szolgáltató vagy szolgáltatók közbeiktatásával megvalósított – összekapcsolással elméletileg ki tudja küszöbölni, a versenytorzulás azonban ebben az esetben is megvalósul, hiszen az összekapcsolás csak többletköltségek árán valósítható meg. A tranzit szolgáltató közbeiktatása a tranzit szolgáltató által felszámított díjon keresztü


	hívások eljuttatásához, ez azonban a hozzáférés megtagadásával kapcsolatos megállapításokat nem befolyásolja.)  
	hívások eljuttatásához, ez azonban a hozzáférés megtagadásával kapcsolatos megállapításokat nem befolyásolja.)  
	hívások eljuttatásához, ez azonban a hozzáférés megtagadásával kapcsolatos megállapításokat nem befolyásolja.)  

	[97] A közvetlen összekapcsolástól és a hívások végződtetésétől való elzárkózáshoz hasonló kiszorító hatással járhat, ha a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató valamely, az összekapcsolás és a hívásvégződtetés megvalósításához elengedhetetlenül szükséges kiegészítő szolgáltatás nyújtását megtagadja vagy jelentősen megdrágítja. 
	[97] A közvetlen összekapcsolástól és a hívások végződtetésétől való elzárkózáshoz hasonló kiszorító hatással járhat, ha a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató valamely, az összekapcsolás és a hívásvégződtetés megvalósításához elengedhetetlenül szükséges kiegészítő szolgáltatás nyújtását megtagadja vagy jelentősen megdrágítja. 

	[98] Szintén piactorzító hatású lehet, amennyiben a hívást végződtető szolgáltató indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók felé. Indokolatlannak tekinthető minden olyan előírás, amely nem szükséges a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit vagy az igénybevétel csökkenéséhez vezet. A hívásvégződtetés szolgáltatás esetében indokolatlan előírások, követelmények megállapítására mind a szolgáltatás
	[98] Szintén piactorzító hatású lehet, amennyiben a hívást végződtető szolgáltató indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók felé. Indokolatlannak tekinthető minden olyan előírás, amely nem szükséges a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit vagy az igénybevétel csökkenéséhez vezet. A hívásvégződtetés szolgáltatás esetében indokolatlan előírások, követelmények megállapítására mind a szolgáltatás

	[99] Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük van arra, hogy az egyes igénybevevők számára – indokolatlanul – eltérő műszaki követelményeket alakítsanak ki, sőt, a műszaki követelményeket akár minden igénylő esetén eltérő módon alakítsák ki. Az eltérő, átláthatatlan műszaki követelmények alkalmazása jelentős költségeket okozhat a versenytárs szolgáltatók számára és az összekapcsolással kapcsolatos üzleti tervezést jelentősen megnehezítheti.  
	[99] Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük van arra, hogy az egyes igénybevevők számára – indokolatlanul – eltérő műszaki követelményeket alakítsanak ki, sőt, a műszaki követelményeket akár minden igénylő esetén eltérő módon alakítsák ki. Az eltérő, átláthatatlan műszaki követelmények alkalmazása jelentős költségeket okozhat a versenytárs szolgáltatók számára és az összekapcsolással kapcsolatos üzleti tervezést jelentősen megnehezítheti.  

	[100] Az összekapcsolás esetén alapvető műszaki feltétel az összekapcsolási pont elhelyezkedése, műszaki kialakítása. Szabályozás hiányában a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük van arra, hogy az összekapcsolási pont helyét a versenytársak költségeit növelő módon alakítsák ki, helyezzék át, esetlegesen a közvetlen összekapcsolás lehetőségét bizonyos vagy az összes szolgáltató irányában megszüntessék (ezzel kapcsolatban lásd feljebb a tranzit szolgáltató igénybevételéhez kapcsolódó piactorzí
	[100] Az összekapcsolás esetén alapvető műszaki feltétel az összekapcsolási pont elhelyezkedése, műszaki kialakítása. Szabályozás hiányában a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük van arra, hogy az összekapcsolási pont helyét a versenytársak költségeit növelő módon alakítsák ki, helyezzék át, esetlegesen a közvetlen összekapcsolás lehetőségét bizonyos vagy az összes szolgáltató irányában megszüntessék (ezzel kapcsolatban lásd feljebb a tranzit szolgáltató igénybevételéhez kapcsolódó piactorzí


	[101] Indokolatlan műszaki feltételnek tekinthető, ha a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató olyan kiegészítő szolgáltatás igénybevételét írja elő az összekapcsolási partner számára, ami műszakilag nem indokolt, illetve az összekapcsolás megvalósításához nem szükséges.  
	[101] Indokolatlan műszaki feltételnek tekinthető, ha a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató olyan kiegészítő szolgáltatás igénybevételét írja elő az összekapcsolási partner számára, ami műszakilag nem indokolt, illetve az összekapcsolás megvalósításához nem szükséges.  
	[101] Indokolatlan műszaki feltételnek tekinthető, ha a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató olyan kiegészítő szolgáltatás igénybevételét írja elő az összekapcsolási partner számára, ami műszakilag nem indokolt, illetve az összekapcsolás megvalósításához nem szükséges.  

	[102] Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak arra is lehetőségük nyílik, hogy a szolgáltatás igénybevételéhez szükséges információ visszatartásával, illetve diszkriminatív felhasználásával a versenytársak költségeit jelentősen megnöveljék. Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulása a végződtetési piacokon – a hozzáférés megtagadásához hasonlóan – abban az esetben valószínűbb, ha az összekapcsolást ig
	[102] Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak arra is lehetőségük nyílik, hogy a szolgáltatás igénybevételéhez szükséges információ visszatartásával, illetve diszkriminatív felhasználásával a versenytársak költségeit jelentősen megnöveljék. Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulása a végződtetési piacokon – a hozzáférés megtagadásához hasonlóan – abban az esetben valószínűbb, ha az összekapcsolást ig

	[103] A helyhez kötött hívásvégződtetés piacán az összekapcsolási pontok elhelyezkedésével, az összekapcsolás műszaki megvalósításával kapcsolatos információk alapvető fontosságúnak tekinthetők, ezen információk megismerhetősége nélkülözhetetlen az összekapcsolás kiépítéséhez, ebből következően ezen információk visszatartása önmagában alkalmas arra, hogy az összekapcsolást késleltesse, illetve szélsőséges esetben megakadályozza. Az információk hozzáférhetőségének hiányában a hívásvégződtetést nyújtó szolgál
	[103] A helyhez kötött hívásvégződtetés piacán az összekapcsolási pontok elhelyezkedésével, az összekapcsolás műszaki megvalósításával kapcsolatos információk alapvető fontosságúnak tekinthetők, ezen információk megismerhetősége nélkülözhetetlen az összekapcsolás kiépítéséhez, ebből következően ezen információk visszatartása önmagában alkalmas arra, hogy az összekapcsolást késleltesse, illetve szélsőséges esetben megakadályozza. Az információk hozzáférhetőségének hiányában a hívásvégződtetést nyújtó szolgál


	A lehetséges versenykorlátozó magatartásformák vizsgálatának eredményeként megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívásvégződtetés jelen határozatban azonosított piacain szabályozás hiányában a nem árjellegű versenytorzító magatartásformák közül a hozzáférés megtagadása, az indokolatlan előírások, követelmények alkalmazása, illetve az információk visszatartása, diszkriminatív felhasználása előfordulhat. A hazai piac speciális jellemzői – tehát a nagyszámú kis- és közepes méretű helyhez kötött telefonszolgál
	I.9.3. A versenyjogi (ex post) eszközök alkalmazásának elégtelensége 
	[104] Az előzőekben ismertetett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piacon magas, a belepést megakadályozó 
	[104] Az előzőekben ismertetett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piacon magas, a belepést megakadályozó 
	[104] Az előzőekben ismertetett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piacon magas, a belepést megakadályozó 


	belépési korlátok érvényesülnek, és hosszabb távon sincs esély a hatékony verseny irányába történő elmozdulásra Magyarországon.  
	belépési korlátok érvényesülnek, és hosszabb távon sincs esély a hatékony verseny irányába történő elmozdulásra Magyarországon.  
	belépési korlátok érvényesülnek, és hosszabb távon sincs esély a hatékony verseny irányába történő elmozdulásra Magyarországon.  

	[105] Az Explanatory Note 2.2. (iii) pontja a következő szempontokat említi, amelyek alapján arra a következtetésre lehet jutni, hogy a versenyjog módszerei önmagukban nem elegendőek. Ezek az esetek: 
	[105] Az Explanatory Note 2.2. (iii) pontja a következő szempontokat említi, amelyek alapján arra a következtetésre lehet jutni, hogy a versenyjog módszerei önmagukban nem elegendőek. Ezek az esetek: 

	• piaci problémának megfelelő szabályozói beavatkozás összetett, bonyolult feladat; 
	• piaci problémának megfelelő szabályozói beavatkozás összetett, bonyolult feladat; 

	• ismétlődő és/vagy időigényes beavatkozások (vizsgálatok) elkerülhetetlenek; 
	• ismétlődő és/vagy időigényes beavatkozások (vizsgálatok) elkerülhetetlenek; 

	• a szabályozási környezet kiszámíthatósága kiemelkedő jelentőségű. 
	• a szabályozási környezet kiszámíthatósága kiemelkedő jelentőségű. 


	A feladat összetettsége 
	[106] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piac jelentős belépési korlátokkal jellemezhető, az eladói oldalon egyszereplős piac. A hírközlési piacon meglehetősen gyakori ez a piaci szerkezet, amely a magas elsüllyedt költségek, a méretgazdaságossági hatások (természetes monopolhelyzet) következtében egyaránt előfordulhat. Az ilyen szerkezetű piacokon potenciálisan felmerülő piaci torzulások részben strukturális jellegűek lehetnek, részben pedig a piac kínálati s
	[106] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piac jelentős belépési korlátokkal jellemezhető, az eladói oldalon egyszereplős piac. A hírközlési piacon meglehetősen gyakori ez a piaci szerkezet, amely a magas elsüllyedt költségek, a méretgazdaságossági hatások (természetes monopolhelyzet) következtében egyaránt előfordulhat. Az ilyen szerkezetű piacokon potenciálisan felmerülő piaci torzulások részben strukturális jellegűek lehetnek, részben pedig a piac kínálati s
	[106] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piac jelentős belépési korlátokkal jellemezhető, az eladói oldalon egyszereplős piac. A hírközlési piacon meglehetősen gyakori ez a piaci szerkezet, amely a magas elsüllyedt költségek, a méretgazdaságossági hatások (természetes monopolhelyzet) következtében egyaránt előfordulhat. Az ilyen szerkezetű piacokon potenciálisan felmerülő piaci torzulások részben strukturális jellegűek lehetnek, részben pedig a piac kínálati s


	A leírtak alapján megállapítottam, hogy a vizsgált piac esetében a továbbra is fennálló potenciális nem árjellegű piaci problémának megfelelő szabályozói beavatkozás és ellenőrzés összetett, bonyolult feladat, amely speciális, ágazati jellegű műszaki-jogi-közgazdasági ismereteket igényel. 
	Ismétlődő és/vagy időigényes beavatkozások (vizsgálatok) elkerülhetetlenek 
	[107] A szabályozói feladat összetettségének vizsgálata során megállapítottam, hogy az összekapcsolással és hívásvégződtetéssel összefüggésben felmerülő lehetséges versenytorzító magatartásformák kezelése a szolgáltatásnyújtás műszaki, jogi és (kisebb részben) közgazdasági feltételeire kiterjedő egységes szabályok kialakítását teszi szükségessé. A szabályok ex ante szabályozás keretében történő kialakításának hiányában a versenyproblémák kezelésére csak versenyhatósági eljárás keretében kerülhet sor, amelye
	[107] A szabályozói feladat összetettségének vizsgálata során megállapítottam, hogy az összekapcsolással és hívásvégződtetéssel összefüggésben felmerülő lehetséges versenytorzító magatartásformák kezelése a szolgáltatásnyújtás műszaki, jogi és (kisebb részben) közgazdasági feltételeire kiterjedő egységes szabályok kialakítását teszi szükségessé. A szabályok ex ante szabályozás keretében történő kialakításának hiányában a versenyproblémák kezelésére csak versenyhatósági eljárás keretében kerülhet sor, amelye
	[107] A szabályozói feladat összetettségének vizsgálata során megállapítottam, hogy az összekapcsolással és hívásvégződtetéssel összefüggésben felmerülő lehetséges versenytorzító magatartásformák kezelése a szolgáltatásnyújtás műszaki, jogi és (kisebb részben) közgazdasági feltételeire kiterjedő egységes szabályok kialakítását teszi szükségessé. A szabályok ex ante szabályozás keretében történő kialakításának hiányában a versenyproblémák kezelésére csak versenyhatósági eljárás keretében kerülhet sor, amelye


	A leírtak alapján megállapítottam, hogy a vizsgált piac esetében a potenciális piaci problémának megfelelő szabályozói beavatkozás és ellenőrzés ismétlődő, időigényes feladatok végrehajtását igényli, amely hatékonyan az ex ante szabályozás keretében valósítható meg. 
	A szabályozási környezet kiszámíthatósága 
	[108] A gazdálkodás feltételeinek, a piaci környezetnek a kiszámíthatósága elsőrendű fontosságú a piaci szereplők számára az üzleti tervezés szempontjából. Szabályozott piacok esetében a szabályozásnak kiemelt szerepe van a kiszámíthatóság megteremtésében. Ebben a tekintetben – bár a versenyjog általános jellegű – minden egyes eset megítélése egyedi, a vizsgált visszaélés bizonyításától és súlyosságától függő kimenetelű. Továbbá a versenyjog alkalmazása során önmagában az a tény, hogy valamely vállalkozó ga
	[108] A gazdálkodás feltételeinek, a piaci környezetnek a kiszámíthatósága elsőrendű fontosságú a piaci szereplők számára az üzleti tervezés szempontjából. Szabályozott piacok esetében a szabályozásnak kiemelt szerepe van a kiszámíthatóság megteremtésében. Ebben a tekintetben – bár a versenyjog általános jellegű – minden egyes eset megítélése egyedi, a vizsgált visszaélés bizonyításától és súlyosságától függő kimenetelű. Továbbá a versenyjog alkalmazása során önmagában az a tény, hogy valamely vállalkozó ga
	[108] A gazdálkodás feltételeinek, a piaci környezetnek a kiszámíthatósága elsőrendű fontosságú a piaci szereplők számára az üzleti tervezés szempontjából. Szabályozott piacok esetében a szabályozásnak kiemelt szerepe van a kiszámíthatóság megteremtésében. Ebben a tekintetben – bár a versenyjog általános jellegű – minden egyes eset megítélése egyedi, a vizsgált visszaélés bizonyításától és súlyosságától függő kimenetelű. Továbbá a versenyjog alkalmazása során önmagában az a tény, hogy valamely vállalkozó ga


	szabályozás lényegesen nagyobb biztonságot és kiszámíthatóságot jelent a piaci szereplők számára, mint a versenyjog általános szabályai által biztosított védelem.  
	szabályozás lényegesen nagyobb biztonságot és kiszámíthatóságot jelent a piaci szereplők számára, mint a versenyjog általános szabályai által biztosított védelem.  
	szabályozás lényegesen nagyobb biztonságot és kiszámíthatóságot jelent a piaci szereplők számára, mint a versenyjog általános szabályai által biztosított védelem.  

	[109] Szabályozott környezetben a szolgáltatók tisztában vannak vele, hogy amennyiben az összekapcsolás terén nem az elvárt magatartást tanúsítják, úgy minden esetben számíthatnak a versenyprobléma rövid úton történő, hatékony kivizsgálására. Tekintettel arra, hogy ezzel minden szereplő előzetesen tisztában van, így az ennek megfelelően kialakult várakozásaik is visszatartó erőként hatnak és alakítják magatartásukat. Mindez azonban könnyen megváltozhat, amennyiben a piaci szereplők szembesülnek azzal, hogy 
	[109] Szabályozott környezetben a szolgáltatók tisztában vannak vele, hogy amennyiben az összekapcsolás terén nem az elvárt magatartást tanúsítják, úgy minden esetben számíthatnak a versenyprobléma rövid úton történő, hatékony kivizsgálására. Tekintettel arra, hogy ezzel minden szereplő előzetesen tisztában van, így az ennek megfelelően kialakult várakozásaik is visszatartó erőként hatnak és alakítják magatartásukat. Mindez azonban könnyen megváltozhat, amennyiben a piaci szereplők szembesülnek azzal, hogy 


	A leírtak alapján megállapítottam, hogy a vizsgált piac esetében a kiszámítható szabályozói környezet az ex ante szabályozáson keresztül alakítható ki hatékonyan. 
	I.9.4. Érintett piac 
	A hármas kritérium teszt elvégzése után megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű mind a százharminchárom magyarországi piac szabályozási szempontból érintett piacnak tekintendő, a nemzeti körülmények vizsgálatát követően. 
	II. PIACELEMZÉS, JELENTŐS PIACI ERŐVEL RENDELKEZŐ SZOLGÁLTATÓK AZONOSÍTÁSA 
	II.1. A jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók azonosításának menete (piacelemzés) 
	[110] A piacmeghatározás eredményeként százharminchárom elkülönült érintett piacot azonosítottam, ezért szükséges az érintett piacokra vonatkozóan a piacelemzés elvégzése és szükség esetén jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók kijelölése. 
	[110] A piacmeghatározás eredményeként százharminchárom elkülönült érintett piacot azonosítottam, ezért szükséges az érintett piacokra vonatkozóan a piacelemzés elvégzése és szükség esetén jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók kijelölése. 
	[110] A piacmeghatározás eredményeként százharminchárom elkülönült érintett piacot azonosítottam, ezért szükséges az érintett piacokra vonatkozóan a piacelemzés elvégzése és szükség esetén jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók kijelölése. 

	[111] A jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató – összhangban az Eht. 62. § (4) bekezdésében foglaltakkal – az a vállalkozás, amely valamely érintett piacon, amelyen a gazdasági verseny nem hatékony, egyedül (önálló erőfölény) vagy más szolgáltatóval, szolgáltatókkal közösen (közös erőfölény) gazdasági erőfölényben van. A gazdasági erőfölény olyan gazdasági helyzet, amely lehetővé teszi, hogy a vállalkozás a tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függe
	[111] A jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató – összhangban az Eht. 62. § (4) bekezdésében foglaltakkal – az a vállalkozás, amely valamely érintett piacon, amelyen a gazdasági verseny nem hatékony, egyedül (önálló erőfölény) vagy más szolgáltatóval, szolgáltatókkal közösen (közös erőfölény) gazdasági erőfölényben van. A gazdasági erőfölény olyan gazdasági helyzet, amely lehetővé teszi, hogy a vállalkozás a tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függe

	[112] A piac elemzése során az Iránymutatás 58. pontjában, a piaci erő megítéléséhez szükséges következő szempontok figyelembevételével jártam el: 
	[112] A piac elemzése során az Iránymutatás 58. pontjában, a piaci erő megítéléséhez szükséges következő szempontok figyelembevételével jártam el: 

	• piaci részesedés 
	• piaci részesedés 

	• belépési korlátok 
	• belépési korlátok 

	• terjeszkedés akadályai 
	• terjeszkedés akadályai 

	• a vállalkozás mérete 
	• a vállalkozás mérete 

	• ellenőrző szerep a nehezen megkettőzhető infrastruktúra felett 
	• ellenőrző szerep a nehezen megkettőzhető infrastruktúra felett 

	• technológiai előnyök vagy felsőbbrendűség 
	• technológiai előnyök vagy felsőbbrendűség 

	• a kiegyenlítő vásárlóerő hiánya vagy alacsony szintje 
	• a kiegyenlítő vásárlóerő hiánya vagy alacsony szintje 


	• könnyű vagy privilegizált hozzáférés a tőkepiacokhoz/pénzügyi forrásokhoz 
	• könnyű vagy privilegizált hozzáférés a tőkepiacokhoz/pénzügyi forrásokhoz 
	• könnyű vagy privilegizált hozzáférés a tőkepiacokhoz/pénzügyi forrásokhoz 

	• termék/szolgáltatási diverzifikáció 
	• termék/szolgáltatási diverzifikáció 

	• közvetett és közvetlen hálózati hatás 
	• közvetett és közvetlen hálózati hatás 

	• méretgazdaságosság 
	• méretgazdaságosság 

	• választékgazdaságosság 
	• választékgazdaságosság 

	• vertikális integráció 
	• vertikális integráció 

	• fejlett forgalmazói és értékesítési hálózat 
	• fejlett forgalmazói és értékesítési hálózat 

	• hosszú távú, tartós hozzáférési megállapodások 
	• hosszú távú, tartós hozzáférési megállapodások 

	• kiszorító jellegű magatartást lehetővé tevő szerződéses kapcsolatok 
	• kiszorító jellegű magatartást lehetővé tevő szerződéses kapcsolatok 

	• a potenciális verseny hiánya 
	• a potenciális verseny hiánya 

	• a terjeszkedés akadályai 
	• a terjeszkedés akadályai 

	[113] A felsorolt szempontok eltérő relevanciával bírnak a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piac vizsgálata szempontjából. A következő szempontokat – azok jelentőségére való tekintettel – kiemelten vizsgáltam:  
	[113] A felsorolt szempontok eltérő relevanciával bírnak a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű piac vizsgálata szempontjából. A következő szempontokat – azok jelentőségére való tekintettel – kiemelten vizsgáltam:  

	• piaci részesedés 
	• piaci részesedés 

	• belépési korlátok 
	• belépési korlátok 

	• terjeszkedés akadályai 
	• terjeszkedés akadályai 

	• kiegyenlítő vásárlóerő hiánya vagy alacsony szintje 
	• kiegyenlítő vásárlóerő hiánya vagy alacsony szintje 

	• potenciális verseny hiánya 
	• potenciális verseny hiánya 

	[114] A teljesség igénye miatt azonban a kevésbé releváns kritériumok vizsgálatával is foglalkoztam, amelynek során indokoltam, hogy miért tekintem e szempontokat az adott érintett piac vonatkozásában kevésbé jelentősnek. 
	[114] A teljesség igénye miatt azonban a kevésbé releváns kritériumok vizsgálatával is foglalkoztam, amelynek során indokoltam, hogy miért tekintem e szempontokat az adott érintett piac vonatkozásában kevésbé jelentősnek. 


	II.2. Az önálló erőfölény értékelése 
	II.2.1. Jelentős szempontok 
	II.2.1.1. Piaci részesedések 
	[115] A piaci részesedés vizsgálatának kiemelt szerepe van a jelentős piaci erő megítélése szempontjából. Mind a százharminchárom azonosított piac esetében elmondható, hogy a szolgáltatás jellegéből fakadóan (az adott helyhez kötött hálózatban csak az adott szolgáltató tud végződtetni) egyetlen eladó szolgáltató van jelen mind a százharminchárom nagykereskedelmi piacon, akár árbevétel, akár naturália alapú mutatót vizsgálunk. 
	[115] A piaci részesedés vizsgálatának kiemelt szerepe van a jelentős piaci erő megítélése szempontjából. Mind a százharminchárom azonosított piac esetében elmondható, hogy a szolgáltatás jellegéből fakadóan (az adott helyhez kötött hálózatban csak az adott szolgáltató tud végződtetni) egyetlen eladó szolgáltató van jelen mind a százharminchárom nagykereskedelmi piacon, akár árbevétel, akár naturália alapú mutatót vizsgálunk. 
	[115] A piaci részesedés vizsgálatának kiemelt szerepe van a jelentős piaci erő megítélése szempontjából. Mind a százharminchárom azonosított piac esetében elmondható, hogy a szolgáltatás jellegéből fakadóan (az adott helyhez kötött hálózatban csak az adott szolgáltató tud végződtetni) egyetlen eladó szolgáltató van jelen mind a százharminchárom nagykereskedelmi piacon, akár árbevétel, akár naturália alapú mutatót vizsgálunk. 

	[116] A vizsgált piacok a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtása és az ehhez kapcsolódó elszámolás tekintetében eltéréseket mutatnak. A kiinduló szolgáltatás vizsgálata során megállapítottam, hogy a hazai piacon számos, előfizetők számára helyhez kötött telefonszolgáltatást (hozzáférés és forgalmi szolgáltatások nyújtása) nyújtó szolgáltató az összekapcsolást és/vagy a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatások
	[116] A vizsgált piacok a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtása és az ehhez kapcsolódó elszámolás tekintetében eltéréseket mutatnak. A kiinduló szolgáltatás vizsgálata során megállapítottam, hogy a hazai piacon számos, előfizetők számára helyhez kötött telefonszolgáltatást (hozzáférés és forgalmi szolgáltatások nyújtása) nyújtó szolgáltató az összekapcsolást és/vagy a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatások


	származó bevétel is a harmadik szolgáltatónál realizálódik. Függetlenül azonban a felek közötti megállapodástól, az előfizetőkhöz irányuló hívások végződtetése tekintetében a szolgáltatás feltételeivel rendelkezés lehetősége végső soron az előfizető szolgáltatója kezében van, figyelemmel arra, hogy a hívások hívott félhez való eljuttatásához elengedhetetlenül szükséges előfizetői szolgáltatást saját jogon megkötött előfizetői szerződések alapján nyújtja. Belátható továbbá, hogy az előfizetői szolgáltatást n
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	[117] A százharminchárom szolgáltató 100%-os részesedése az előfizetők számától függően természetesen más abszolút nagyságú piacokat jelent, ez azonban nem változtat azon a helyzeten, hogy a saját hálózatában mindegyik szolgáltató monopolhelyzetűnek tekintendő, amely már önmagában megalapozza ezen szolgáltatók jelentős piaci erejűvé nyilvánítását17. 
	[117] A százharminchárom szolgáltató 100%-os részesedése az előfizetők számától függően természetesen más abszolút nagyságú piacokat jelent, ez azonban nem változtat azon a helyzeten, hogy a saját hálózatában mindegyik szolgáltató monopolhelyzetűnek tekintendő, amely már önmagában megalapozza ezen szolgáltatók jelentős piaci erejűvé nyilvánítását17. 

	[118] Megállapítottam, hogy a piaci részesedés fenti szempontok szerinti vizsgálata azonos eredményhez vezet, nevezetesen: 
	[118] Megállapítottam, hogy a piaci részesedés fenti szempontok szerinti vizsgálata azonos eredményhez vezet, nevezetesen: 

	• az 1. számú érintett piacon a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 1. számú érintett piacon a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 2. számú érintett piacon a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 2. számú érintett piacon a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 3. számú érintett piacon a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 3. számú érintett piacon a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 4. számú érintett piacon a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 4. számú érintett piacon a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 5. számú érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 5. számú érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 6. számú érintett piacon a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 6. számú érintett piacon a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 7. számú érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 7. számú érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 8. számú érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 8. számú érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 9. számú érintett piacon az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 9. számú érintett piacon az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	17 Az Iránymutatás 55. pontja alapján kivételes esetektől eltekintve a már eldöntött jogesetek alapján a nagyon nagy – 50%-ot meghaladó – piaci részesedés önmagában bizonyíték a domináns helyzet meglétére. 
	17 Az Iránymutatás 55. pontja alapján kivételes esetektől eltekintve a már eldöntött jogesetek alapján a nagyon nagy – 50%-ot meghaladó – piaci részesedés önmagában bizonyíték a domináns helyzet meglétére. 

	• a 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 11. számú érintett piacon a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 11. számú érintett piacon a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 12. számú érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 12. számú érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 13. számú érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 13. számú érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 14. számú érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 14. számú érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 15. számú érintett piacon a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 15. számú érintett piacon a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 16. számú érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 16. számú érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 17. számú érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 17. számú érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 18. számú érintett piacon a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 18. számú érintett piacon a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 19. számú érintett piacon a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 19. számú érintett piacon a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 21. számú érintett piacon a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 21. számú érintett piacon a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 22. számú érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 22. számú érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 23. számú érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 23. számú érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 24. számú érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 24. számú érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 25. számú érintett piacon a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 25. számú érintett piacon a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 26. számú érintett piacon a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 26. számú érintett piacon a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 27. számú érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 27. számú érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 28. számú érintett piacon a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 28. számú érintett piacon a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 30. számú érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 30. számú érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 31. számú érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 31. számú érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 32. számú érintett piacon a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 32. számú érintett piacon a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 33. számú érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 33. számú érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 34. számú érintett piacon a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 34. számú érintett piacon a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 35. számú érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 35. számú érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 36. számú érintett piacon az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 36. számú érintett piacon az Epax Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 37. számú érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 37. számú érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 38. számú érintett piacon az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 38. számú érintett piacon az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 39. számú érintett piacon az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 39. számú érintett piacon az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 40. számú érintett piacon az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 40. számú érintett piacon az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 41. számú érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 41. számú érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 42. számú érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 42. számú érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 44. számú érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 44. számú érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 45. számú érintett piacon a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 45. számú érintett piacon a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 46. számú érintett piacon a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 46. számú érintett piacon a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 47. számú érintett piacon a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 47. számú érintett piacon a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 49. számú érintett piacon a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 49. számú érintett piacon a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 50. számú érintett piacon a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 50. számú érintett piacon a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 51. számú érintett piacon a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 51. számú érintett piacon a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 52. számú érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 52. számú érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 53. számú érintett piacon a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 53. számú érintett piacon a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 54. számú érintett piacon a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 54. számú érintett piacon a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 55. számú érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 55. számú érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 56. számú érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 56. számú érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 57. számú érintett piacon az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 57. számú érintett piacon az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 58. számú érintett piacon az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 58. számú érintett piacon az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• az 59. számú érintett piacon az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• az 59. számú érintett piacon az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 60. számú érintett piacon az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 60. számú érintett piacon az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 61. számú érintett piacon az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 61. számú érintett piacon az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 62. számú érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 62. számú érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 63. számú érintett piacon az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 63. számú érintett piacon az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 64. számú érintett piacon a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 64. számú érintett piacon a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 65. számú érintett piacon a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 65. számú érintett piacon a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 66. számú érintett piacon a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 66. számú érintett piacon a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 69. számú érintett piacon a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 69. számú érintett piacon a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 70. számú érintett piacon a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 70. számú érintett piacon a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 71. számú érintett piacon az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 71. számú érintett piacon az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 72. számú érintett piacon az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 72. számú érintett piacon az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 73. számú érintett piacon a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 73. számú érintett piacon a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 74. számú érintett piacon a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 74. számú érintett piacon a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 75. számú érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 75. számú érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 76. számú érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 76. számú érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 77. számú érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 77. számú érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 78. számú érintett piacon a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 78. számú érintett piacon a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 79. számú érintett piacon a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 79. számú érintett piacon a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 80. számú érintett piacon az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 80. számú érintett piacon az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 81. számú érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 81. számú érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 82. számú érintett piacon a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 82. számú érintett piacon a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 83. számú érintett piacon a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 83. számú érintett piacon a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 84. számú érintett piacon a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 84. számú érintett piacon a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 85. számú érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 85. számú érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 86. számú érintett piacon a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 86. számú érintett piacon a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 89. számú érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 89. számú érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 90. számú érintett piacon az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 90. számú érintett piacon az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 91. számú érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 91. számú érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 92. számú érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 92. számú érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 93. számú érintett piacon az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 93. számú érintett piacon az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 94. számú érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 94. számú érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 95. számú érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 95. számú érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 96. számú érintett piacon a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 96. számú érintett piacon a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 97. számú érintett piacon a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 97. számú érintett piacon a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 98. számú érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 98. számú érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 99. számú érintett piacon a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 99. számú érintett piacon a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	•  100. számú érintett piacon a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	•  100. számú érintett piacon a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 101. számú érintett piacon a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 101. számú érintett piacon a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 102. számú érintett piacon a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 102. számú érintett piacon a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 103. számú érintett piacon a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 103. számú érintett piacon a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 104. számú érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 104. számú érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 105. számú érintett piacon az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 105. számú érintett piacon az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 107. számú érintett piacon a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 107. számú érintett piacon a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 108. számú érintett piacon a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 108. számú érintett piacon a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 110. számú érintett piacon a SpaceChecker N.V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 110. számú érintett piacon a SpaceChecker N.V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 111. számú érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 111. számú érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 112. számú érintett piacon a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 112. számú érintett piacon a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 113. számú érintett piacon a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 113. számú érintett piacon a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 114. számú érintett piacon a Telnyx Ireland Limited 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 114. számú érintett piacon a Telnyx Ireland Limited 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 115. számú érintett piacon a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 115. számú érintett piacon a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 116. számú érintett piacon a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 116. számú érintett piacon a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezet 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 117. számú érintett piacon a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 117. számú érintett piacon a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 118. számú érintett piacon a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 118. számú érintett piacon a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 119. számú érintett piacon a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 119. számú érintett piacon a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 120. számú érintett piacon a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 120. számú érintett piacon a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 121. számú érintett piacon a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 121. számú érintett piacon a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 122. számú érintett piacon a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 122. számú érintett piacon a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 123. számú érintett piacon a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 123. számú érintett piacon a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 124. számú érintett piacon a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 124. számú érintett piacon a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 125. számú érintett piacon a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 125. számú érintett piacon a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 


	• a 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 127. számú érintett piacon a Vonage B.V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 127. számú érintett piacon a Vonage B.V. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 128. számú érintett piacon a Voxbone S.A. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 128. számú érintett piacon a Voxbone S.A. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 129. számú érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 129. számú érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 130. számú érintett piacon a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 130. számú érintett piacon a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 131. számú érintett piacon a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 131. számú érintett piacon a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 132. számú érintett piacon a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 
	• a 132. számú érintett piacon a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaság 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik; 

	• a 133. számú érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik. 
	• a 133. számú érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc. 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik. 


	II.2.1.2. Belépési korlátok 
	[119] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Az ex ante kritériumok vizsgálata során (I.9.1. pont) megállapítottam, hogy a jelen határozatban azonosított piacokon magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. A belépési korlátok ennek megfelelően hozzájárulnak az erőfölényes helyzet kialakulásához az érintett piacokon. 
	[119] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Az ex ante kritériumok vizsgálata során (I.9.1. pont) megállapítottam, hogy a jelen határozatban azonosított piacokon magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. A belépési korlátok ennek megfelelően hozzájárulnak az erőfölényes helyzet kialakulásához az érintett piacokon. 
	[119] Magas és tartós belépési korlátokról egy adott piacon akkor beszélhetünk, ha a piac strukturális és/vagy jogi-szabályozási jellemzői nem teszik lehetővé a piacra való belépést. Az ex ante kritériumok vizsgálata során (I.9.1. pont) megállapítottam, hogy a jelen határozatban azonosított piacokon magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. A belépési korlátok ennek megfelelően hozzájárulnak az erőfölényes helyzet kialakulásához az érintett piacokon. 


	II.2.1.3. Terjeszkedés akadályai 
	[120] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a belépési korlátok „mögött” kibontakozó piaci verseny vizsgálatát teszi szükségessé, ami magában foglalja a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. 
	[120] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a belépési korlátok „mögött” kibontakozó piaci verseny vizsgálatát teszi szükségessé, ami magában foglalja a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. 
	[120] A terjeszkedés akadályainak vizsgálata a belépési korlátok „mögött” kibontakozó piaci verseny vizsgálatát teszi szükségessé, ami magában foglalja a piacra később belépő szolgáltatók növekedését, piaci terjeszkedését akadályozó objektív korlátok meglétének vizsgálatát. Amennyiben a terjeszkedés akadályozott, illetve objektív felső korlátja van, az a piaci versenyt is alapvetően behatárolja. 

	[121] A jelen határozatban vizsgált nagykereskedelmi piacok – a korábban leírtaknak megfelelően – egyszereplős piacok, ahol magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. Ez a technológiailag behatárolt helyzet várhatóan az elemzés előretekintő időtávján sem változik, ennek megfelelően a jövőben sem várható új szolgáltatók nagykereskedelmi piaci belépése, ami természetesen a piaci terjeszkedést is kizárja. 
	[121] A jelen határozatban vizsgált nagykereskedelmi piacok – a korábban leírtaknak megfelelően – egyszereplős piacok, ahol magas és tartós, a piaci belépés lehetőségét kizáró belépési korlátok érvényesülnek. Ez a technológiailag behatárolt helyzet várhatóan az elemzés előretekintő időtávján sem változik, ennek megfelelően a jövőben sem várható új szolgáltatók nagykereskedelmi piaci belépése, ami természetesen a piaci terjeszkedést is kizárja. 


	II.2.1.4. A kiegyenlítő vásárlóerő hiánya vagy alacsony szintje 
	[122] Kiegyenlítő vásárlóerőről akkor beszélünk, ha valamely szolgáltatás vásárlója megfelelő érdekérvényesítő erővel rendelkezik ahhoz, hogy az eladó szolgáltatóra nyomást gyakoroljon szolgáltatási feltételeinek meghatározása során. A kiegyenlítő vásárlóerő legtöbbször abból származik, hogy a szolgáltatás vásárlója az eladó értékesítésének jelentős részét biztosítja. Jelen esetben – tehát a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán – a vásárlók maguk is 
	[122] Kiegyenlítő vásárlóerőről akkor beszélünk, ha valamely szolgáltatás vásárlója megfelelő érdekérvényesítő erővel rendelkezik ahhoz, hogy az eladó szolgáltatóra nyomást gyakoroljon szolgáltatási feltételeinek meghatározása során. A kiegyenlítő vásárlóerő legtöbbször abból származik, hogy a szolgáltatás vásárlója az eladó értékesítésének jelentős részét biztosítja. Jelen esetben – tehát a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán – a vásárlók maguk is 
	[122] Kiegyenlítő vásárlóerőről akkor beszélünk, ha valamely szolgáltatás vásárlója megfelelő érdekérvényesítő erővel rendelkezik ahhoz, hogy az eladó szolgáltatóra nyomást gyakoroljon szolgáltatási feltételeinek meghatározása során. A kiegyenlítő vásárlóerő legtöbbször abból származik, hogy a szolgáltatás vásárlója az eladó értékesítésének jelentős részét biztosítja. Jelen esetben – tehát a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán – a vásárlók maguk is 


	(hívásvégződtetést igénybe vevő) szolgáltatók, a megvásárolt szolgáltatás pedig a hívás végződtetése a hívott fél szolgáltatójának hálózatában. 
	(hívásvégződtetést igénybe vevő) szolgáltatók, a megvásárolt szolgáltatás pedig a hívás végződtetése a hívott fél szolgáltatójának hálózatában. 
	(hívásvégződtetést igénybe vevő) szolgáltatók, a megvásárolt szolgáltatás pedig a hívás végződtetése a hívott fél szolgáltatójának hálózatában. 

	[123] A kiegyenlítő vásárlóerő megítélése során segítséget jelent a következő szempontok vizsgálata: 
	[123] A kiegyenlítő vásárlóerő megítélése során segítséget jelent a következő szempontok vizsgálata: 

	• vevőkoncentráció; 
	• vevőkoncentráció; 

	• a szolgáltatóváltás költsége; 
	• a szolgáltatóváltás költsége; 

	• a vevői árrugalmasság, 
	• a vevői árrugalmasság, 

	• a fogyasztói informáltság. 
	• a fogyasztói informáltság. 

	[124] A fenti szempontoknak a használhatóságát jelentősen szűkíti a hívásvégződtetési piacon a vevők szempontjából fennálló kényszerhelyzet. A hívásvégződtetési kereslet esetén ugyanis származtatott keresletről beszélhetünk. A végződtetési szolgáltatást megvásárló szolgáltató vásárlási kényszerben van, hiszen kénytelen előfizetői hívását eljuttatni a hívott félhez. Ez a kényszerhelyzet ahhoz vezet, hogy a szolgáltatási feltételek hátrányos megváltoztatása esetén a végződtetést megvásárló szolgáltató nem tud
	[124] A fenti szempontoknak a használhatóságát jelentősen szűkíti a hívásvégződtetési piacon a vevők szempontjából fennálló kényszerhelyzet. A hívásvégződtetési kereslet esetén ugyanis származtatott keresletről beszélhetünk. A végződtetési szolgáltatást megvásárló szolgáltató vásárlási kényszerben van, hiszen kénytelen előfizetői hívását eljuttatni a hívott félhez. Ez a kényszerhelyzet ahhoz vezet, hogy a szolgáltatási feltételek hátrányos megváltoztatása esetén a végződtetést megvásárló szolgáltató nem tud


	Vevőkoncentráció 
	[125] A vevőkoncentráció a nagy felhasználók arányát mutatja az adott szolgáltatás igénybevételében. Az azonosított piacokon jelentősen eltérő méretű szolgáltatók találhatók és a hívásvégződtetés szolgáltatás vásárlói tekintetében is hasonlóan jelentős méretbeli eltérések azonosíthatók. Függetlenül ugyanakkor a szemben álló felek méretétől, illetve a vevő végződtetési forgalomból való részesedésétől, a korábban említett kényszerhelyzet szinte a nullára csökkenti a vevők alkuerejét. Ezért a vevőkoncentrációb
	[125] A vevőkoncentráció a nagy felhasználók arányát mutatja az adott szolgáltatás igénybevételében. Az azonosított piacokon jelentősen eltérő méretű szolgáltatók találhatók és a hívásvégződtetés szolgáltatás vásárlói tekintetében is hasonlóan jelentős méretbeli eltérések azonosíthatók. Függetlenül ugyanakkor a szemben álló felek méretétől, illetve a vevő végződtetési forgalomból való részesedésétől, a korábban említett kényszerhelyzet szinte a nullára csökkenti a vevők alkuerejét. Ezért a vevőkoncentrációb
	[125] A vevőkoncentráció a nagy felhasználók arányát mutatja az adott szolgáltatás igénybevételében. Az azonosított piacokon jelentősen eltérő méretű szolgáltatók találhatók és a hívásvégződtetés szolgáltatás vásárlói tekintetében is hasonlóan jelentős méretbeli eltérések azonosíthatók. Függetlenül ugyanakkor a szemben álló felek méretétől, illetve a vevő végződtetési forgalomból való részesedésétől, a korábban említett kényszerhelyzet szinte a nullára csökkenti a vevők alkuerejét. Ezért a vevőkoncentrációb


	A szolgáltatóváltás költsége 
	[126] A kiegyenlítő vásárlóerő létezése szempontjából fontos, hogy a vásárló kezében legvégső eszközként ott legyen a szolgáltatóváltás lehetősége. A szolgáltatóváltáshoz azonban helyettesítési lehetőségre van szükség, ami a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi szolgáltatás esetén nem létezik. Ez azt jelenti, hogy szolgáltatóváltás nem lehetséges, tehát annak költségéről sem lehet beszélni. 
	[126] A kiegyenlítő vásárlóerő létezése szempontjából fontos, hogy a vásárló kezében legvégső eszközként ott legyen a szolgáltatóváltás lehetősége. A szolgáltatóváltáshoz azonban helyettesítési lehetőségre van szükség, ami a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi szolgáltatás esetén nem létezik. Ez azt jelenti, hogy szolgáltatóváltás nem lehetséges, tehát annak költségéről sem lehet beszélni. 
	[126] A kiegyenlítő vásárlóerő létezése szempontjából fontos, hogy a vásárló kezében legvégső eszközként ott legyen a szolgáltatóváltás lehetősége. A szolgáltatóváltáshoz azonban helyettesítési lehetőségre van szükség, ami a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi szolgáltatás esetén nem létezik. Ez azt jelenti, hogy szolgáltatóváltás nem lehetséges, tehát annak költségéről sem lehet beszélni. 

	[127] A piacmeghatározás során vizsgált kínálati helyettesítés kapcsán már szóba került megállapítás itt is érvényes, miszerint egy adott helyhez kötött telefonszolgáltató előfizetőjéhez csak az adott helyhez kötött szolgáltató képes hívást végződtetni. Ez lehetetlenné teszi bármiféle helyettesítő szolgáltatás igénybevételét, ami jelentősen gyengíti a vevő (esetleges) kiegyenlítő vásárlóerejét. 
	[127] A piacmeghatározás során vizsgált kínálati helyettesítés kapcsán már szóba került megállapítás itt is érvényes, miszerint egy adott helyhez kötött telefonszolgáltató előfizetőjéhez csak az adott helyhez kötött szolgáltató képes hívást végződtetni. Ez lehetetlenné teszi bármiféle helyettesítő szolgáltatás igénybevételét, ami jelentősen gyengíti a vevő (esetleges) kiegyenlítő vásárlóerejét. 


	Vevői árrugalmasság 
	[128] A vevő számára nemcsak a szolgáltatóváltás szolgálhat eszközként vásárlóerejének érvényesítése során, hanem az általa keresett mennyiség visszafogásával is reagálhat az esetleges áremelésre. E szempont vizsgálata ugyanakkor jelen határozatban azonosított piacokon kevésbé releváns, mivel a kötelezően alkalmazandó egységes végződtetési díj mellett az eladónak a gyakorlatban nincs lehetősége a hívásvégződtetés díjának emelésére. Az eladó által alkalmazott egyéb díjak (pl. kiegészítő szolgáltatások díja) 
	[128] A vevő számára nemcsak a szolgáltatóváltás szolgálhat eszközként vásárlóerejének érvényesítése során, hanem az általa keresett mennyiség visszafogásával is reagálhat az esetleges áremelésre. E szempont vizsgálata ugyanakkor jelen határozatban azonosított piacokon kevésbé releváns, mivel a kötelezően alkalmazandó egységes végződtetési díj mellett az eladónak a gyakorlatban nincs lehetősége a hívásvégződtetés díjának emelésére. Az eladó által alkalmazott egyéb díjak (pl. kiegészítő szolgáltatások díja) 
	[128] A vevő számára nemcsak a szolgáltatóváltás szolgálhat eszközként vásárlóerejének érvényesítése során, hanem az általa keresett mennyiség visszafogásával is reagálhat az esetleges áremelésre. E szempont vizsgálata ugyanakkor jelen határozatban azonosított piacokon kevésbé releváns, mivel a kötelezően alkalmazandó egységes végződtetési díj mellett az eladónak a gyakorlatban nincs lehetősége a hívásvégződtetés díjának emelésére. Az eladó által alkalmazott egyéb díjak (pl. kiegészítő szolgáltatások díja) 


	kénytelen a végződtetési szolgáltatást és a végződtetés megvalósításához szükséges egyéb szolgáltatásokat igénybe venni.  
	kénytelen a végződtetési szolgáltatást és a végződtetés megvalósításához szükséges egyéb szolgáltatásokat igénybe venni.  
	kénytelen a végződtetési szolgáltatást és a végződtetés megvalósításához szükséges egyéb szolgáltatásokat igénybe venni.  


	Fogyasztói informáltság 
	[129] A vevők (ebben az esetben a hívásvégződtetést igénybevevő szolgáltatók) tájékozottsága abban az esetben segíthetné a kiegyenlítő vásárlóerő érvényesülését, amennyiben ténylegesen lehetséges volna a hívásvégződtetés szolgáltatás helyettesítése. Korábban azonban már megállapítást nyert, hogy a hívások egyedi helyhez kötött telefonhálózatban történő végződtetésének nincs helyettesítője. Így tehát a szolgáltatók nem tudnak alternatív lehetőségeket felkutatni. 
	[129] A vevők (ebben az esetben a hívásvégződtetést igénybevevő szolgáltatók) tájékozottsága abban az esetben segíthetné a kiegyenlítő vásárlóerő érvényesülését, amennyiben ténylegesen lehetséges volna a hívásvégződtetés szolgáltatás helyettesítése. Korábban azonban már megállapítást nyert, hogy a hívások egyedi helyhez kötött telefonhálózatban történő végződtetésének nincs helyettesítője. Így tehát a szolgáltatók nem tudnak alternatív lehetőségeket felkutatni. 
	[129] A vevők (ebben az esetben a hívásvégződtetést igénybevevő szolgáltatók) tájékozottsága abban az esetben segíthetné a kiegyenlítő vásárlóerő érvényesülését, amennyiben ténylegesen lehetséges volna a hívásvégződtetés szolgáltatás helyettesítése. Korábban azonban már megállapítást nyert, hogy a hívások egyedi helyhez kötött telefonhálózatban történő végződtetésének nincs helyettesítője. Így tehát a szolgáltatók nem tudnak alternatív lehetőségeket felkutatni. 

	[130] A felsorolt szempontok vizsgálata után megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívásvégződtetés jelen határozatban azonosított piacain nincs olyan kiegyenlítő vásárlóerő, amely nyomást gyakorolna a helyhez kötött szolgáltatókra a szolgáltatásnyújtási feltételek (így például a hívásvégződtetéshez kapcsolódóan igénybe vett kiegészítő szolgáltatások díjainak) meghatározása során. 
	[130] A felsorolt szempontok vizsgálata után megállapítottam, hogy a helyhez kötött hívásvégződtetés jelen határozatban azonosított piacain nincs olyan kiegyenlítő vásárlóerő, amely nyomást gyakorolna a helyhez kötött szolgáltatókra a szolgáltatásnyújtási feltételek (így például a hívásvégződtetéshez kapcsolódóan igénybe vett kiegészítő szolgáltatások díjainak) meghatározása során. 


	II.2.1.5. A potenciális verseny hiánya 
	[131] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon beléphetnek a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 
	[131] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon beléphetnek a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 
	[131] Potenciális versenyről akkor beszélünk, ha egy lehetséges áremelkedés hatására hosszabb távon beléphetnek a piacra helyettesítő szolgáltatást előállító vállalkozások. Tehát a potenciális verseny a kínálati helyettesítés hosszabb távon történő megvalósulásának tekinthető. Egy ilyen hosszabb távú helyettesítésnek már a lehetősége is visszatarthatja a piacon lévő szolgáltatókat attól, hogy tevékenységüket a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassák, 

	[132] A kínálati helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a szolgáltatás jellegéből fakadóan nincs lehetőség a kínálati oldali helyettesítésre, hiszen egy adott helyhez kötött telefonszolgáltató hálózatában hívásvégződtetésére csak az adott szolgáltató képes, ezért hiába próbálnának új eladók (akár a már működő, akár új szolgáltatók) belépni a piacra, más szolgáltató hálózatában hívást végződtetni nem lennének képesek, és hosszabb távon sem tudnának helyettesítő szolgáltatást előállítani. Ez a h
	[132] A kínálati helyettesítés vizsgálata során megállapítottam, hogy a szolgáltatás jellegéből fakadóan nincs lehetőség a kínálati oldali helyettesítésre, hiszen egy adott helyhez kötött telefonszolgáltató hálózatában hívásvégződtetésére csak az adott szolgáltató képes, ezért hiába próbálnának új eladók (akár a már működő, akár új szolgáltatók) belépni a piacra, más szolgáltató hálózatában hívást végződtetni nem lennének képesek, és hosszabb távon sem tudnának helyettesítő szolgáltatást előállítani. Ez a h

	[133] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a potenciális verseny nem korlátozza az erőfölényes helyzet kialakulásának lehetőségét az érintett piacokon. 
	[133] A leírtak alapján megállapítottam, hogy a potenciális verseny nem korlátozza az erőfölényes helyzet kialakulásának lehetőségét az érintett piacokon. 


	II.2.2. További szempontok 
	[134] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi piac meghatározása során a százharminchárom szolgáltató hálózatát elkülönült érintett piacként határoztam meg. Ezeken a piacokon az adott helyhez kötött szolgáltató 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik, ezért a vizsgálatra ajánlott szempontok közül azok, amelyek valamilyen módon két, elkülönült piacon hasonló szerepben lévő piaci szereplő közötti viszonyra utalnak és a piaci helyzetüket, erejüket hasonlítják ös
	[134] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi piac meghatározása során a százharminchárom szolgáltató hálózatát elkülönült érintett piacként határoztam meg. Ezeken a piacokon az adott helyhez kötött szolgáltató 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik, ezért a vizsgálatra ajánlott szempontok közül azok, amelyek valamilyen módon két, elkülönült piacon hasonló szerepben lévő piaci szereplő közötti viszonyra utalnak és a piaci helyzetüket, erejüket hasonlítják ös
	[134] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” nagykereskedelmi piac meghatározása során a százharminchárom szolgáltató hálózatát elkülönült érintett piacként határoztam meg. Ezeken a piacokon az adott helyhez kötött szolgáltató 100%-os piaci részesedéssel rendelkezik, ezért a vizsgálatra ajánlott szempontok közül azok, amelyek valamilyen módon két, elkülönült piacon hasonló szerepben lévő piaci szereplő közötti viszonyra utalnak és a piaci helyzetüket, erejüket hasonlítják ös


	II.2.2.1. A vállalkozás mérete 
	[135] A jelentős piaci erő megítélése szempontjából fontos lehet a vállalkozás méretének vizsgálata, hiszen a nagy méret kihasználása lehetőséget teremt a piaci verseny különböző területein (termelés, beszerzés, pénzügy, értékesítés, marketing, K+F, stb.) az előnyszerzésre. A hívásvégződtetés esetében azonban (eladói oldalon) egyszereplős piacról beszélhetünk, ahol az előnyszerzés (versenytársak híján) nem értelmezhető a nagykereskedelmi piacon. 
	[135] A jelentős piaci erő megítélése szempontjából fontos lehet a vállalkozás méretének vizsgálata, hiszen a nagy méret kihasználása lehetőséget teremt a piaci verseny különböző területein (termelés, beszerzés, pénzügy, értékesítés, marketing, K+F, stb.) az előnyszerzésre. A hívásvégződtetés esetében azonban (eladói oldalon) egyszereplős piacról beszélhetünk, ahol az előnyszerzés (versenytársak híján) nem értelmezhető a nagykereskedelmi piacon. 
	[135] A jelentős piaci erő megítélése szempontjából fontos lehet a vállalkozás méretének vizsgálata, hiszen a nagy méret kihasználása lehetőséget teremt a piaci verseny különböző területein (termelés, beszerzés, pénzügy, értékesítés, marketing, K+F, stb.) az előnyszerzésre. A hívásvégződtetés esetében azonban (eladói oldalon) egyszereplős piacról beszélhetünk, ahol az előnyszerzés (versenytársak híján) nem értelmezhető a nagykereskedelmi piacon. 


	II.2.2.2. Ellenőrző szerep a nehezen megkettőzhető infrastruktúra felett 
	[136] Az infrastruktúrával, mint belépési korláttal az elemzés már a piac meghatározása során is foglalkozik. A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés vizsgálata döntően műszaki-technológiai, illetve gazdasági elemzés alapján történik. 
	[136] Az infrastruktúrával, mint belépési korláttal az elemzés már a piac meghatározása során is foglalkozik. A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés vizsgálata döntően műszaki-technológiai, illetve gazdasági elemzés alapján történik. 
	[136] Az infrastruktúrával, mint belépési korláttal az elemzés már a piac meghatározása során is foglalkozik. A nehezen megkettőzhető infrastruktúra feletti ellenőrzés vizsgálata döntően műszaki-technológiai, illetve gazdasági elemzés alapján történik. 

	[137] Fontos piacra lépési korlátot jelentenek az esetleges piacra lépés azon költségei, amelyeket a piacra lépőnek be kell fektetnie a szolgáltatás infrastrukturális feltételeinek biztosítása érdekében, de ezek a piac elhagyásakor nem térülnek meg. A potenciális piacra lépő csak akkor vállalja ezeket a beruházási költségeket, ha kilátása van arra, hogy mind a beruházás költségei, mind a szolgáltatás elkerülhető költségei megtérülnek az árbevételből. 
	[137] Fontos piacra lépési korlátot jelentenek az esetleges piacra lépés azon költségei, amelyeket a piacra lépőnek be kell fektetnie a szolgáltatás infrastrukturális feltételeinek biztosítása érdekében, de ezek a piac elhagyásakor nem térülnek meg. A potenciális piacra lépő csak akkor vállalja ezeket a beruházási költségeket, ha kilátása van arra, hogy mind a beruházás költségei, mind a szolgáltatás elkerülhető költségei megtérülnek az árbevételből. 

	[138] A vizsgált piac esetében ezen költségek vizsgálata nem lehetséges, mivel egy párhuzamos infrastruktúra kiépítése sem változtatja meg azt a technológiailag behatárolt helyzetet, miszerint egy adott szolgáltató hálózatában csak az adott szolgáltató tud hívást végződtetni. Ez a helyzet piaci belépési korlátként funkcionál és önmagában értelmetlenné teszi az infrastruktúra megkettőzését, hiszen az sem tenné lehetővé az új belépő számára a hívásvégződtetést más szolgáltató előfizetőihez. 
	[138] A vizsgált piac esetében ezen költségek vizsgálata nem lehetséges, mivel egy párhuzamos infrastruktúra kiépítése sem változtatja meg azt a technológiailag behatárolt helyzetet, miszerint egy adott szolgáltató hálózatában csak az adott szolgáltató tud hívást végződtetni. Ez a helyzet piaci belépési korlátként funkcionál és önmagában értelmetlenné teszi az infrastruktúra megkettőzését, hiszen az sem tenné lehetővé az új belépő számára a hívásvégződtetést más szolgáltató előfizetőihez. 

	[139] Ennek megfelelően a belépés akadályozottsága miatt nehezen megkettőzhető infrastruktúra, mint piacelemzési célú kritérium vizsgálata a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[139] Ennek megfelelően a belépés akadályozottsága miatt nehezen megkettőzhető infrastruktúra, mint piacelemzési célú kritérium vizsgálata a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.3. Technológiai előnyök vagy felsőbbrendűség  
	[140] Technológiai előnyről akkor beszélünk, ha valamely érintett piacon olyan új technológia van jelen, amely valamely szolgáltató számára lehetővé teszi valamely szolgáltatás(ok) olcsóbb, hatékonyabb és/vagy magasabb szintű nyújtását. Ez a szempont tehát elsősorban több szolgáltató viszonylatában értelmezhető. Mivel mind a százharminchárom meghatározott hívásvégződtetési piac kínálati oldalán egyetlen, 100%-os részesedéssel rendelkező helyhez kötött szolgáltató található, ilyen összehasonlítás nem értelme
	[140] Technológiai előnyről akkor beszélünk, ha valamely érintett piacon olyan új technológia van jelen, amely valamely szolgáltató számára lehetővé teszi valamely szolgáltatás(ok) olcsóbb, hatékonyabb és/vagy magasabb szintű nyújtását. Ez a szempont tehát elsősorban több szolgáltató viszonylatában értelmezhető. Mivel mind a százharminchárom meghatározott hívásvégződtetési piac kínálati oldalán egyetlen, 100%-os részesedéssel rendelkező helyhez kötött szolgáltató található, ilyen összehasonlítás nem értelme
	[140] Technológiai előnyről akkor beszélünk, ha valamely érintett piacon olyan új technológia van jelen, amely valamely szolgáltató számára lehetővé teszi valamely szolgáltatás(ok) olcsóbb, hatékonyabb és/vagy magasabb szintű nyújtását. Ez a szempont tehát elsősorban több szolgáltató viszonylatában értelmezhető. Mivel mind a százharminchárom meghatározott hívásvégződtetési piac kínálati oldalán egyetlen, 100%-os részesedéssel rendelkező helyhez kötött szolgáltató található, ilyen összehasonlítás nem értelme

	[141] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a technológiai előny vagy felsőbbrendűség, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[141] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a technológiai előny vagy felsőbbrendűség, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.4. Könnyű vagy privilegizált hozzáférés a tőkepiacokhoz/pénzügyi forrásokhoz 
	[142] Tekintettel arra, hogy minden távközlési infrastruktúra kiépítése jelentős beruházást igényel és a beruházások megtérülési ideje közép-, illetve hosszú távú, ezért a tőkepiacokhoz/pénzügyi 
	[142] Tekintettel arra, hogy minden távközlési infrastruktúra kiépítése jelentős beruházást igényel és a beruházások megtérülési ideje közép-, illetve hosszú távú, ezért a tőkepiacokhoz/pénzügyi 
	[142] Tekintettel arra, hogy minden távközlési infrastruktúra kiépítése jelentős beruházást igényel és a beruházások megtérülési ideje közép-, illetve hosszú távú, ezért a tőkepiacokhoz/pénzügyi 


	forrásokhoz való hozzáférés meghatározó jelentőségű a távközlési vállalatok számára. A tőkepiacokhoz és pénzügyi forrásokhoz történő hozzáférést nagymértékben meghatározza az adott szolgáltató piaci részesedése, vagyoni, pénzügyi helyzete és jövedelmezősége, tulajdonosi háttere, stratégiája, valamint az ügyvezetés stabilitása és reputációja. Amennyiben valamely vállalkozás a fenti szempontok alapján jobb megítélésnek örvend, könnyebben juthat pénzügyi forrásokhoz és ebből számottevő piaci előnye származhat.
	forrásokhoz való hozzáférés meghatározó jelentőségű a távközlési vállalatok számára. A tőkepiacokhoz és pénzügyi forrásokhoz történő hozzáférést nagymértékben meghatározza az adott szolgáltató piaci részesedése, vagyoni, pénzügyi helyzete és jövedelmezősége, tulajdonosi háttere, stratégiája, valamint az ügyvezetés stabilitása és reputációja. Amennyiben valamely vállalkozás a fenti szempontok alapján jobb megítélésnek örvend, könnyebben juthat pénzügyi forrásokhoz és ebből számottevő piaci előnye származhat.
	forrásokhoz való hozzáférés meghatározó jelentőségű a távközlési vállalatok számára. A tőkepiacokhoz és pénzügyi forrásokhoz történő hozzáférést nagymértékben meghatározza az adott szolgáltató piaci részesedése, vagyoni, pénzügyi helyzete és jövedelmezősége, tulajdonosi háttere, stratégiája, valamint az ügyvezetés stabilitása és reputációja. Amennyiben valamely vállalkozás a fenti szempontok alapján jobb megítélésnek örvend, könnyebben juthat pénzügyi forrásokhoz és ebből számottevő piaci előnye származhat.


	II.2.2.5. Termék/szolgáltatási diverzifikáció 
	[143] A termék/szolgáltatási diverzifikáció az azonosított nagykereskedelmi piacok szempontjából korlátozottan értelmezhető, mivel a fogalom alapvetően a kiskereskedelmi piacokhoz köthető, ahol az eladó a nagyszámú felhasználó réteg-igényeihez úgy próbál igazodni, hogy a szolgáltatásait minőségi jellemzőiben vagy a szolgáltatás igénybevételi, díjazási feltételeiben megkülönbözteti. Ilyen eset, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális
	[143] A termék/szolgáltatási diverzifikáció az azonosított nagykereskedelmi piacok szempontjából korlátozottan értelmezhető, mivel a fogalom alapvetően a kiskereskedelmi piacokhoz köthető, ahol az eladó a nagyszámú felhasználó réteg-igényeihez úgy próbál igazodni, hogy a szolgáltatásait minőségi jellemzőiben vagy a szolgáltatás igénybevételi, díjazási feltételeiben megkülönbözteti. Ilyen eset, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális
	[143] A termék/szolgáltatási diverzifikáció az azonosított nagykereskedelmi piacok szempontjából korlátozottan értelmezhető, mivel a fogalom alapvetően a kiskereskedelmi piacokhoz köthető, ahol az eladó a nagyszámú felhasználó réteg-igényeihez úgy próbál igazodni, hogy a szolgáltatásait minőségi jellemzőiben vagy a szolgáltatás igénybevételi, díjazási feltételeiben megkülönbözteti. Ilyen eset, amikor a szolgáltatók a piacon nyújtott szolgáltatásokat a versenytársaktól megkülönböztethető módon, pl. speciális

	[144] Az érintett nagykereskedelmi piacokon a termék/szolgáltatási diverzifikációból származó előnyszerzés nem értelmezhető, mivel mind a százharminchárom azonosított piacon egy-egy tényleges eladó található. A helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását megvizsgálva mindazonáltal megállapítható, hogy mindegyik piacon önmagában kínálják a szolgáltatók a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást. 
	[144] Az érintett nagykereskedelmi piacokon a termék/szolgáltatási diverzifikációból származó előnyszerzés nem értelmezhető, mivel mind a százharminchárom azonosított piacon egy-egy tényleges eladó található. A helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását megvizsgálva mindazonáltal megállapítható, hogy mindegyik piacon önmagában kínálják a szolgáltatók a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást. 

	[145] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a termék/szolgáltatási diverzifikáció, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[145] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a termék/szolgáltatási diverzifikáció, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.6. Direkt és indirekt hálózati hatás 
	[146] Direkt hálózati hatás esetében valamely termék/szolgáltatás hasznossága annál nagyobb valamely felhasználó számára, minél többen használják rajta kívül az adott terméket/szolgáltatást. Ez a hatás a kiskereskedelmi piacon és ezen keresztül a nagykereskedelmi piacon is növelheti az adott terméket/szolgáltatást nyújtó vállalkozás piaci erejét. A hálózati hatás a kiskereskedelmi piaci forgalmak szerkezetén keresztül elméletileg a végződtetési piacokon is befolyásolhatja az egyes szolgáltatók piaci erejét 
	[146] Direkt hálózati hatás esetében valamely termék/szolgáltatás hasznossága annál nagyobb valamely felhasználó számára, minél többen használják rajta kívül az adott terméket/szolgáltatást. Ez a hatás a kiskereskedelmi piacon és ezen keresztül a nagykereskedelmi piacon is növelheti az adott terméket/szolgáltatást nyújtó vállalkozás piaci erejét. A hálózati hatás a kiskereskedelmi piaci forgalmak szerkezetén keresztül elméletileg a végződtetési piacokon is befolyásolhatja az egyes szolgáltatók piaci erejét 
	[146] Direkt hálózati hatás esetében valamely termék/szolgáltatás hasznossága annál nagyobb valamely felhasználó számára, minél többen használják rajta kívül az adott terméket/szolgáltatást. Ez a hatás a kiskereskedelmi piacon és ezen keresztül a nagykereskedelmi piacon is növelheti az adott terméket/szolgáltatást nyújtó vállalkozás piaci erejét. A hálózati hatás a kiskereskedelmi piaci forgalmak szerkezetén keresztül elméletileg a végződtetési piacokon is befolyásolhatja az egyes szolgáltatók piaci erejét 


	meghatározott végződtetési díjak mellett a piaci előnyszerzés a végződtetési piacon nem lehetséges18. 
	meghatározott végződtetési díjak mellett a piaci előnyszerzés a végződtetési piacon nem lehetséges18. 
	meghatározott végződtetési díjak mellett a piaci előnyszerzés a végződtetési piacon nem lehetséges18. 

	[147] Indirekt hálózati hatás esetében valamely termék/szolgáltatás hasznossága az adott termék/szolgáltatás használatához szükséges további termék/szolgáltatás (pl. szoftver/hardver/eszköz) használatának növekedéséből származik. Ez a hatás kevésbé értelmezhető a végződtetés nagykereskedelmi piacán, a kapcsolódó kiskereskedelmi piaci szolgáltatás és a nagykereskedelmi szolgáltatás megvalósítása szabványos, széles körben elérhető eszközökkel és technológiával történik, az indirekt hálózati hatás kialakulásáh
	[147] Indirekt hálózati hatás esetében valamely termék/szolgáltatás hasznossága az adott termék/szolgáltatás használatához szükséges további termék/szolgáltatás (pl. szoftver/hardver/eszköz) használatának növekedéséből származik. Ez a hatás kevésbé értelmezhető a végződtetés nagykereskedelmi piacán, a kapcsolódó kiskereskedelmi piaci szolgáltatás és a nagykereskedelmi szolgáltatás megvalósítása szabványos, széles körben elérhető eszközökkel és technológiával történik, az indirekt hálózati hatás kialakulásáh

	[148] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a direkt és indirekt hálózati hatás a piaci erőt nem befolyásolja.  
	[148] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a direkt és indirekt hálózati hatás a piaci erőt nem befolyásolja.  


	18 A kapcsolódó kiskereskedelmi piacon természetesen az előnyszerzés elképzelhető. 
	18 A kapcsolódó kiskereskedelmi piacon természetesen az előnyszerzés elképzelhető. 

	II.2.2.7. Méretgazdaságosság 
	[149] A méretgazdaságosság forrása a termelésnövekedés révén elérhető fajlagos költségcsökkenés. A méretgazdaságosság elemzése és megítélése a piaci részesedéssel, a vállalatmérettel, valamint az alkalmazott technológiával, az infrastruktúrával kapcsolatos adatok alapján valósítható meg. A méretgazdaságossági hatás azt takarja, hogy egy adott szolgáltatás kibocsátásának növekedésével a termelés átlagköltsége (egységnyi outputra jutó input) csökken. (Ez a fix költségekre vezethető vissza.) Minél nagyobb kezd
	[149] A méretgazdaságosság forrása a termelésnövekedés révén elérhető fajlagos költségcsökkenés. A méretgazdaságosság elemzése és megítélése a piaci részesedéssel, a vállalatmérettel, valamint az alkalmazott technológiával, az infrastruktúrával kapcsolatos adatok alapján valósítható meg. A méretgazdaságossági hatás azt takarja, hogy egy adott szolgáltatás kibocsátásának növekedésével a termelés átlagköltsége (egységnyi outputra jutó input) csökken. (Ez a fix költségekre vezethető vissza.) Minél nagyobb kezd
	[149] A méretgazdaságosság forrása a termelésnövekedés révén elérhető fajlagos költségcsökkenés. A méretgazdaságosság elemzése és megítélése a piaci részesedéssel, a vállalatmérettel, valamint az alkalmazott technológiával, az infrastruktúrával kapcsolatos adatok alapján valósítható meg. A méretgazdaságossági hatás azt takarja, hogy egy adott szolgáltatás kibocsátásának növekedésével a termelés átlagköltsége (egységnyi outputra jutó input) csökken. (Ez a fix költségekre vezethető vissza.) Minél nagyobb kezd

	[150] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a méretgazdaságosság, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[150] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a méretgazdaságosság, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.8. Választékgazdaságosság 
	[151] A választékgazdaságosság hatása abból ered, hogy az egységnyi kibocsátásra eső költségek csökkennek annak következtében, ha ugyanazon vállalkozás egy termékét vagy szolgáltatását még egy vagy több más termékkel, szolgáltatással együtt, közös termelési folyamatban állítja elő. A költségmegtakarítás abból származik, hogy e termékek és szolgáltatások esetében azonos eljárásokat, folyamatokat alkalmaznak. Hálózati infrastruktúrát igénylő szolgáltatások esetén jelentős választékgazdaságossági hatást biztos
	[151] A választékgazdaságosság hatása abból ered, hogy az egységnyi kibocsátásra eső költségek csökkennek annak következtében, ha ugyanazon vállalkozás egy termékét vagy szolgáltatását még egy vagy több más termékkel, szolgáltatással együtt, közös termelési folyamatban állítja elő. A költségmegtakarítás abból származik, hogy e termékek és szolgáltatások esetében azonos eljárásokat, folyamatokat alkalmaznak. Hálózati infrastruktúrát igénylő szolgáltatások esetén jelentős választékgazdaságossági hatást biztos
	[151] A választékgazdaságosság hatása abból ered, hogy az egységnyi kibocsátásra eső költségek csökkennek annak következtében, ha ugyanazon vállalkozás egy termékét vagy szolgáltatását még egy vagy több más termékkel, szolgáltatással együtt, közös termelési folyamatban állítja elő. A költségmegtakarítás abból származik, hogy e termékek és szolgáltatások esetében azonos eljárásokat, folyamatokat alkalmaznak. Hálózati infrastruktúrát igénylő szolgáltatások esetén jelentős választékgazdaságossági hatást biztos

	[152] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a választékgazdaságosság, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[152] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a választékgazdaságosság, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.9. Vertikális integráció 
	[153] A vertikális integráció megvalósulása esetén arról beszélünk, hogy egy vállalkozás (esetleg több azonos érdekkörbe tartozó vállalkozás) az értéklánc különböző szintjein elhelyezkedő piacokon egyaránt jelen van. Az ilyen szolgáltató a termelési folyamat különböző szintjeinek egy vállalkozáson belüli integrálása miatt képes a jobb árak elérésére (pl. eltérő belső és külső árak meghatározásával) és ebből fakadóan a piaci előnyszerzésre. A vertikális integráció lehetőséget adhat arra, hogy egy vállalkozás
	[153] A vertikális integráció megvalósulása esetén arról beszélünk, hogy egy vállalkozás (esetleg több azonos érdekkörbe tartozó vállalkozás) az értéklánc különböző szintjein elhelyezkedő piacokon egyaránt jelen van. Az ilyen szolgáltató a termelési folyamat különböző szintjeinek egy vállalkozáson belüli integrálása miatt képes a jobb árak elérésére (pl. eltérő belső és külső árak meghatározásával) és ebből fakadóan a piaci előnyszerzésre. A vertikális integráció lehetőséget adhat arra, hogy egy vállalkozás
	[153] A vertikális integráció megvalósulása esetén arról beszélünk, hogy egy vállalkozás (esetleg több azonos érdekkörbe tartozó vállalkozás) az értéklánc különböző szintjein elhelyezkedő piacokon egyaránt jelen van. Az ilyen szolgáltató a termelési folyamat különböző szintjeinek egy vállalkozáson belüli integrálása miatt képes a jobb árak elérésére (pl. eltérő belső és külső árak meghatározásával) és ebből fakadóan a piaci előnyszerzésre. A vertikális integráció lehetőséget adhat arra, hogy egy vállalkozás

	[154] A fentiek alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a vertikálisan integrált vállalkozás, vállalkozáscsoport, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[154] A fentiek alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a vertikálisan integrált vállalkozás, vállalkozáscsoport, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.10. Fejlett forgalmazói és értékesítési hálózat 
	[155] A fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatnak főleg a kiskereskedelmi piacokon (illetve a többszereplős nagykereskedelmi piacokon) lehet szerepe a piaci erő megítélése szempontjából. Az azonosított piacok egyszereplős eladói oldallal jellemezhető nagykereskedelmi piacok, ennek megfelelően a fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatból származó piaci előnyszerzés az azonosított piacokon nem értelmezhető. 
	[155] A fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatnak főleg a kiskereskedelmi piacokon (illetve a többszereplős nagykereskedelmi piacokon) lehet szerepe a piaci erő megítélése szempontjából. Az azonosított piacok egyszereplős eladói oldallal jellemezhető nagykereskedelmi piacok, ennek megfelelően a fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatból származó piaci előnyszerzés az azonosított piacokon nem értelmezhető. 
	[155] A fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatnak főleg a kiskereskedelmi piacokon (illetve a többszereplős nagykereskedelmi piacokon) lehet szerepe a piaci erő megítélése szempontjából. Az azonosított piacok egyszereplős eladói oldallal jellemezhető nagykereskedelmi piacok, ennek megfelelően a fejlett forgalmazói és értékesítési hálózatból származó piaci előnyszerzés az azonosított piacokon nem értelmezhető. 

	[156] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a fejlett forgalmazói és értékesítési hálózat, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[156] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a fejlett forgalmazói és értékesítési hálózat, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.2.2.11. Hosszú távú, tartós hozzáférési megállapodások 
	[157] Egy kevés szereplős nagykereskedelmi piacon, ahol a megállapodások szolgáltatói tárgyalások eredményeként jönnek létre, a hosszú távú, tartós egyedi megállapodások alkalmasak lehetnek arra, hogy adminisztratív korlátként a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit, piacra lépési esélyeit jelentősen korlátozzák. 
	[157] Egy kevés szereplős nagykereskedelmi piacon, ahol a megállapodások szolgáltatói tárgyalások eredményeként jönnek létre, a hosszú távú, tartós egyedi megállapodások alkalmasak lehetnek arra, hogy adminisztratív korlátként a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit, piacra lépési esélyeit jelentősen korlátozzák. 
	[157] Egy kevés szereplős nagykereskedelmi piacon, ahol a megállapodások szolgáltatói tárgyalások eredményeként jönnek létre, a hosszú távú, tartós egyedi megállapodások alkalmasak lehetnek arra, hogy adminisztratív korlátként a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit, piacra lépési esélyeit jelentősen korlátozzák. 

	[158] Az azonosított piacok azonban egyszereplős nagykereskedelmi piacok, ezért ez a szempont jelen piac vonatkozásában nem bír érdemi relevanciával.  
	[158] Az azonosított piacok azonban egyszereplős nagykereskedelmi piacok, ezért ez a szempont jelen piac vonatkozásában nem bír érdemi relevanciával.  


	II.2.2.12. Kiszorító jellegű magatartást lehetővé tevő szerződéses kapcsolatok 
	[159] A szolgáltatók közötti együttműködést megvalósító megállapodások (pl. hálózatmegosztás, közös beruházások) egyes esetekben alkalmasak lehetnek arra, hogy a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit jelentősen korlátozzák, vagy a versenytársak piaci lehetőségeit egyéb módon szűkítsék, végső esetben a versenytársak piacról való kiszorítását eredményezzék. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ennek megfelelően a kiszorító jellegű magatartás ezeken a piacok
	[159] A szolgáltatók közötti együttműködést megvalósító megállapodások (pl. hálózatmegosztás, közös beruházások) egyes esetekben alkalmasak lehetnek arra, hogy a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit jelentősen korlátozzák, vagy a versenytársak piaci lehetőségeit egyéb módon szűkítsék, végső esetben a versenytársak piacról való kiszorítását eredményezzék. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ennek megfelelően a kiszorító jellegű magatartás ezeken a piacok
	[159] A szolgáltatók közötti együttműködést megvalósító megállapodások (pl. hálózatmegosztás, közös beruházások) egyes esetekben alkalmasak lehetnek arra, hogy a versenytársak más szolgáltatókkal való együttműködési lehetőségeit jelentősen korlátozzák, vagy a versenytársak piaci lehetőségeit egyéb módon szűkítsék, végső esetben a versenytársak piacról való kiszorítását eredményezzék. A jelen határozatban azonosított piacok egyszereplős piacok, ennek megfelelően a kiszorító jellegű magatartás ezeken a piacok

	[160] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a kiszorító jellegű magatartást lehetővé tevő szerződéses kapcsolatok, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 
	[160] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az érintett piacokon a kiszorító jellegű magatartást lehetővé tevő szerződéses kapcsolatok, mint piacelemzési célú kritérium a piaci erő megítélése szempontjából nem releváns szempont. 


	II.3. A jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatók azonosítása az érintett piacokon 
	[161] Az 1-133. számú érintett piacokon helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást nyújtó szolgáltatók esetében a piaci részesedések önmagukban megalapozzák a jelentős piaci erejű minősítést és a további kritériumok vizsgálata során sem tártam fel a piaci erőt korlátozó tényezőt. 
	[161] Az 1-133. számú érintett piacokon helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást nyújtó szolgáltatók esetében a piaci részesedések önmagukban megalapozzák a jelentős piaci erejű minősítést és a további kritériumok vizsgálata során sem tártam fel a piaci erőt korlátozó tényezőt. 
	[161] Az 1-133. számú érintett piacokon helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást nyújtó szolgáltatók esetében a piaci részesedések önmagukban megalapozzák a jelentős piaci erejű minősítést és a további kritériumok vizsgálata során sem tártam fel a piaci erőt korlátozó tényezőt. 

	[162] Ennek megfelelően az érintett piacokon a fenti kritériumok vizsgálata alapján jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként azonosítottam az alábbi szolgáltatókat: 
	[162] Ennek megfelelően az érintett piacokon a fenti kritériumok vizsgálata alapján jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként azonosítottam az alábbi szolgáltatókat: 

	• az 1. számú érintett piacon a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot, 
	• az 1. számú érintett piacon a Magyar Telekom Távközlési  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot, 

	• a 2. számú érintett piacon a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 2. számú érintett piacon a DIGI Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 3. számú érintett piacon a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 3. számú érintett piacon a Vodafone Magyarország Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 4. számú érintett piacon a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 4. számú érintett piacon a 3C Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 5. számú érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 5. számú érintett piacon a 42NET Marvin Cloud Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 6. számú érintett piacon a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 6. számú érintett piacon a 4VOICE Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 7. számú érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 7. számú érintett piacon az ACE TELECOM Telekommunikációs és Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 8. számú érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 8. számú érintett piacon az ADERTIS Informatikai Fejlesztő és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 9. számú érintett piacon az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 9. számú érintett piacon az ANTENNA HUNGÁRIA Magyar Műsorszóró és Rádióhírközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 10. számú érintett piacon az ARRABONET Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 11. számú érintett piacon a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 11. számú érintett piacon a Balmaz InterCOM Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 12. számú érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV-t, 
	• a 12. számú érintett piacon a Belgacom International Carrier Services SA/NV-t, 

	• a 13. számú érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 13. számú érintett piacon a BEROTEL NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 14. számú érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 14. számú érintett piacon a Beta-Net Elektronikus Hírközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 15. számú érintett piacon a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 15. számú érintett piacon a Biatorbágyi Kábeltévé Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 16. számú érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 16. számú érintett piacon a BORSODWEB Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 17. számú érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe-t, 
	• a 17. számú érintett piacon a BT Global Europe B.V. Magyarországi Fióktelepe-t, 

	• a 18. számú érintett piacon a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 18. számú érintett piacon a Calgo Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 19. számú érintett piacon a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 19. számú érintett piacon a Calliotel Távközlési Fejlesztő és Tanácsadó, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 


	• a 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 20. számú érintett piacon a CBN Telekom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 21. számú érintett piacon a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 21. számú érintett piacon a Celldömölki Kábeltelevízió Műsorelosztó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 22. számú érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 22. számú érintett piacon a CG-SYSTEMS Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 23. számú érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 23. számú érintett piacon a Cogitnet Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 24. számú érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep-t, 
	• a 24. számú érintett piacon a Colt Technology Services GmbH Magyarországi Fióktelep-t, 

	• a 25. számú érintett piacon a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 25. számú érintett piacon a Comnica Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 26. számú érintett piacon a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 26. számú érintett piacon a Comtest Technikai és Ügyvitelszervezési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 27. számú érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 27. számú érintett piacon a Copy-Data Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 28. számú érintett piacon a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 28. számú érintett piacon a Cost Consulting Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 29. számú érintett piacon a DELTAKON Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 30. számú érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A.-t, 
	• a 30. számú érintett piacon a DIALOGA SERVICIOS INTERACTIVOS, S.A.-t, 

	• a 31. számú érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 31. számú érintett piacon a Ditel 2000 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 32. számú érintett piacon a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 32. számú érintett piacon a DRÁVANET Internet szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 33. számú érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 33. számú érintett piacon a DUAL-PLUS Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 34. számú érintett piacon a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 34. számú érintett piacon a Duna-Táv Távközléselektronikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 35. számú érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 35. számú érintett piacon az ELEKTRONET Elektronikai és Telekommunikációs Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 36. számú érintett piacon az Epax Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 36. számú érintett piacon az Epax Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 37. számú érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH.-t, 
	• a 37. számú érintett piacon az Ephone Schweiz GmbH.-t, 

	• a 38. számú érintett piacon az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 38. számú érintett piacon az ES Innotel Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 39. számú érintett piacon az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 39. számú érintett piacon az EuroCable Magyarország Kábeltelevíziós, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 40. számú érintett piacon az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 40. számú érintett piacon az ExpertCom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 41. számú érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 41. számú érintett piacon az FCS Group Kereskedelmi, Szolgáltató és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 42. számú érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 42. számú érintett piacon a FONIO-VOIP Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 


	• a 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 43. számú érintett piacon a Földesi és Társa 2002 Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 44. számú érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 44. számú érintett piacon a Gelka Hirtech Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 45. számú érintett piacon a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 45. számú érintett piacon a Gergi Háló Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 46. számú érintett piacon a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 46. számú érintett piacon a Giganet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 47. számú érintett piacon a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 47. számú érintett piacon a Gloster Telekom Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V.-t, 
	• a 48. számú érintett piacon a GTT Communications Netherlands B. V.-t, 

	• a 49. számú érintett piacon a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 49. számú érintett piacon a H1 Komm Távközlési és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 50. számú érintett piacon a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 50. számú érintett piacon a Hajdú7 Turisztikai és Rendezvényszervező Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 51. számú érintett piacon a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 51. számú érintett piacon a HelloVoip Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 52. számú érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 52. számú érintett piacon a HIR-SAT 2000 Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 53. számú érintett piacon a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 53. számú érintett piacon a Hungária Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 54. számú érintett piacon a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 54. számú érintett piacon a HWR-Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 55. számú érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 55. számú érintett piacon az Infoteam '95 Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 56. számú érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 56. számú érintett piacon az Inphone Adatfeldolgozó és Információs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 57. számú érintett piacon az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 57. számú érintett piacon az Intellihome Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 58. számú érintett piacon az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 58. számú érintett piacon az Internet-X Magyarország Internet Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• az 59. számú érintett piacon az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• az 59. számú érintett piacon az Invinetwork Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 60. számú érintett piacon az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 60. számú érintett piacon az Invitech ICT Services Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 61. számú érintett piacon az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 61. számú érintett piacon az InviTechnocom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 62. számú érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 62. számú érintett piacon az IP-Telekom Informatikai és Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 63. számú érintett piacon az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 63. számú érintett piacon az Isis-Com Szolgáltató Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 64. számú érintett piacon a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 64. számú érintett piacon a KábelszatNet-2002 Műsorelosztó és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 65. számú érintett piacon a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 65. számú érintett piacon a Kalásznet Kábel TV Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 66. számú érintett piacon a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 66. számú érintett piacon a Kapos-NET Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 


	• a 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t, 
	• a 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t, 
	• a 67. számú érintett piacon a KompaaS.tech GmbH-t, 

	• a 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 68. számú érintett piacon a KOMPaaS.tech Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 69. számú érintett piacon a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 69. számú érintett piacon a Kölcsön-Eszköz Vagyon- és Eszközkezelő Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 70. számú érintett piacon a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 70. számú érintett piacon a Last-Mile Telekommunikációs Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 71. számú érintett piacon az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 71. számú érintett piacon az LRT-COM Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 72. számú érintett piacon az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 72. számú érintett piacon az LRT-KTV Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 73. számú érintett piacon a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 73. számú érintett piacon a Magyar Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 74. számú érintett piacon a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 74. számú érintett piacon a MaximoNet Hírközlés Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 75. számú érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 75. számú érintett piacon a Media Exchange Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 76. számú érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 76. számú érintett piacon a Microsystem-Kecskemét Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 77. számú érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 77. számú érintett piacon a MICRO-WAVE Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 78. számú érintett piacon a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 78. számú érintett piacon a Mikroháló Távközlési, Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 79. számú érintett piacon a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 79. számú érintett piacon a MosonTelecom System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 80. számú érintett piacon az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 80. számú érintett piacon az MVM NET Távközlési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 81. számú érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 81. számú érintett piacon a NARACOM Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 82. számú érintett piacon a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 82. számú érintett piacon a Netfone Telecom Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 83. számú érintett piacon a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 83. számú érintett piacon a Net-Portal Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 84. számú érintett piacon a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 84. számú érintett piacon a Net-Tv Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 85. számú érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 85. számú érintett piacon a NISZ Nemzeti Infokommunikációs Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 86. számú érintett piacon a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot, 
	• a 86. számú érintett piacon a Nordtelekom Távközlési Szolgáltató  Nyilvánosan Működő Részvénytársaságot, 

	• a 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 87. számú érintett piacon a Novi-Com Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 


	• a 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 88. számú érintett piacon az N-System Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 89. számú érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS-t, 
	• a 89. számú érintett piacon az NTT Cloud Communications SAS-t, 

	• a 90. számú érintett piacon az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 90. számú érintett piacon az OfficeLink Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 91. számú érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 91. számú érintett piacon az On Line System Informatikai és Tanácsadó Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 92. számú érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 92. számú érintett piacon a OneWeb Informatikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 93. számú érintett piacon az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 93. számú érintett piacon az OPC NETWORKS Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 94. számú érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 94. számú érintett piacon az Opennetworks Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 95. számú érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 95. számú érintett piacon az Oros-Com Informatikai Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 96. számú érintett piacon a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 96. számú érintett piacon a PARISAT Távközlési és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 97. számú érintett piacon a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 97. számú érintett piacon a PÁZMÁNY-KÁBEL Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 98. számú érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 98. számú érintett piacon a PICKUP Elektronikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 99. számú érintett piacon a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 99. számú érintett piacon a PIVo Telecom Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 100. számú érintett piacon a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 100. számú érintett piacon a Printer-fair Számítástechnikai, Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 101. számú érintett piacon a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 101. számú érintett piacon a PR-TELECOM Távközlési, Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 102. számú érintett piacon a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 102. számú érintett piacon a Rebell Telecommunication Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 103. számú érintett piacon a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 103. számú érintett piacon a RegioNet Hungária Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 104. számú érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 104. számú érintett piacon a Rendszerinformatika Kereskedelmi és Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 105. számú érintett piacon az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 105. számú érintett piacon az RLAN Internet Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 106. számú érintett piacon az R-Voice Hungary Telekommunikációs és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 107. számú érintett piacon a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 107. számú érintett piacon a Sághy-Sat Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 108. számú érintett piacon a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 108. számú érintett piacon a SATELIT Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 


	• a 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 109. számú érintett piacon a SKAWA Innovation Kutatás-Fejlesztési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 110. számú érintett piacon a SpaceChecker N.V.-t, 
	• a 110. számú érintett piacon a SpaceChecker N.V.-t, 

	• a 111. számú érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 111. számú érintett piacon a Szamosnet Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 112. számú érintett piacon a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 112. számú érintett piacon a Tarr Építő, Szolgáltató és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 113. számú érintett piacon a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 113. számú érintett piacon a Techno-Tel Távközlési és Informatikai, Kivitelező és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 114. számú érintett piacon a Telnyx Ireland Limitedet, 
	• a 114. számú érintett piacon a Telnyx Ireland Limitedet, 

	• a 115. számú érintett piacon a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 115. számú érintett piacon a TEVE TÉVÉ Kereskedelmi és Távközlési Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 116. számú érintett piacon a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezetet, 
	• a 116. számú érintett piacon a Tiszafüredi Kábeltévé Szövetkezetet, 

	• a 117. számú érintett piacon a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 117. számú érintett piacon a TLT Telecom Távközlési és Informatikai Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 118. számú érintett piacon a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 118. számú érintett piacon a Toldinet Internet Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 119. számú érintett piacon a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 119. számú érintett piacon a Triotel Távközlési Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 120. számú érintett piacon a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 120. számú érintett piacon a United Telecom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 121. számú érintett piacon a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 121. számú érintett piacon a VCC Live Hungary Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 122. számú érintett piacon a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 122. számú érintett piacon a VGreen Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 123. számú érintett piacon a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 123. számú érintett piacon a ViDaNet Kábeltelevíziós Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 124. számú érintett piacon a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 124. számú érintett piacon a VIPTEL Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 125. számú érintett piacon a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 125. számú érintett piacon a Virtual Communications Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 126. számú érintett piacon a VNM Távközlési Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 127. számú érintett piacon a Vonage B.V.-t, 
	• a 127. számú érintett piacon a Vonage B.V.-t, 

	• a 128. számú érintett piacon a Voxbone S.A.-t, 
	• a 128. számú érintett piacon a Voxbone S.A.-t, 

	• a 129. számú érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 129. számú érintett piacon a Wavecom Informatikai Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 130. számú érintett piacon a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 130. számú érintett piacon a Xyton Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 131. számú érintett piacon a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaságot, 
	• a 131. számú érintett piacon a Zalaszám Informatika Korlátolt Felelősségű Társaságot, 

	• a 132. számú érintett piacon a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 
	• a 132. számú érintett piacon a ZNET Telekom Zártkörűen Működő Részvénytársaságot, 

	• a 133. számú érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc.-t. 
	• a 133. számú érintett piacon a Zoom Voice Communications Inc.-t. 


	II.4. A közös erőfölény vizsgálata 
	[163] Vizsgáltam annak lehetőségét, hogy két, vagy több – versenyjogi értelemben – független vállalkozás azonos érintett piacon történő, azonos időn belüli tevékenysége, magatartása megvalósítja-e a közös erőfölény tényállását. 
	[163] Vizsgáltam annak lehetőségét, hogy két, vagy több – versenyjogi értelemben – független vállalkozás azonos érintett piacon történő, azonos időn belüli tevékenysége, magatartása megvalósítja-e a közös erőfölény tényállását. 
	[163] Vizsgáltam annak lehetőségét, hogy két, vagy több – versenyjogi értelemben – független vállalkozás azonos érintett piacon történő, azonos időn belüli tevékenysége, magatartása megvalósítja-e a közös erőfölény tényállását. 

	[164] A Bizottság Iránymutatását is figyelembe véve, közös erőfölény akkor alakul ki, ha két, vagy több vállalkozás versenytársaikkal és vevőikkel, végső soron a fogyasztókkal szemben lényegében ugyanolyan helyzetben van, mint amilyenben egyetlen erőfölényben lévő vállalkozás lenne. Ehhez természetesen szükséges a közös érdekeltség, tehát az érintett vállalkozásoknak érdekében áll a többi, érintett piacon levő szolgáltatóval szemben közösen erőfölényes helyzet kialakítása (pl. többiek kiszorítása). Ebből te
	[164] A Bizottság Iránymutatását is figyelembe véve, közös erőfölény akkor alakul ki, ha két, vagy több vállalkozás versenytársaikkal és vevőikkel, végső soron a fogyasztókkal szemben lényegében ugyanolyan helyzetben van, mint amilyenben egyetlen erőfölényben lévő vállalkozás lenne. Ehhez természetesen szükséges a közös érdekeltség, tehát az érintett vállalkozásoknak érdekében áll a többi, érintett piacon levő szolgáltatóval szemben közösen erőfölényes helyzet kialakítása (pl. többiek kiszorítása). Ebből te

	[165] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” szolgáltatás nyújtása tekintetében az azonosított piacokon egy-egy eladó található, így a közös erőfölény kialakulása fogalmilag kizárt. 
	[165] A „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” szolgáltatás nyújtása tekintetében az azonosított piacokon egy-egy eladó található, így a közös erőfölény kialakulása fogalmilag kizárt. 

	[166] A fent leírtak alapján nem állapítottam meg közös erőfölényt, ennek megfelelően nem azonosítottam közös erőfölényben lévő szolgáltatókat az érintett piacokon. 
	[166] A fent leírtak alapján nem állapítottam meg közös erőfölényt, ennek megfelelően nem azonosítottam közös erőfölényben lévő szolgáltatókat az érintett piacokon. 


	III. KÖTELEZETTSÉGEK MEGÁLLAPÍTÁSA 
	[167] Az Eht. 62. § (1) bekezdés b) pontja, illetve az Eht. 63. § (1) pontja alapján az Elnök a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóra, szolgáltatókra a piacelemzés által feltárt versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget ír elő, vagy a korábban jogszabályban, vagy a jelentős piaci erejű szolgáltatóra korábban a határozatában megállapított legalább egy kötelezettséget fenntart, illetve módosítja azt, lehetőség szerint figyelembe véve a kötelezettség be
	[167] Az Eht. 62. § (1) bekezdés b) pontja, illetve az Eht. 63. § (1) pontja alapján az Elnök a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóra, szolgáltatókra a piacelemzés által feltárt versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget ír elő, vagy a korábban jogszabályban, vagy a jelentős piaci erejű szolgáltatóra korábban a határozatában megállapított legalább egy kötelezettséget fenntart, illetve módosítja azt, lehetőség szerint figyelembe véve a kötelezettség be
	[167] Az Eht. 62. § (1) bekezdés b) pontja, illetve az Eht. 63. § (1) pontja alapján az Elnök a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóra, szolgáltatókra a piacelemzés által feltárt versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget ír elő, vagy a korábban jogszabályban, vagy a jelentős piaci erejű szolgáltatóra korábban a határozatában megállapított legalább egy kötelezettséget fenntart, illetve módosítja azt, lehetőség szerint figyelembe véve a kötelezettség be

	[168] A kötelezettségek megállapítása az Eht. 632. § (1) bekezdésben b) pontjában foglalt előírás a gyakorlatban a következő feladatok elvégzését teszi szükségessé: 
	[168] A kötelezettségek megállapítása az Eht. 632. § (1) bekezdésben b) pontjában foglalt előírás a gyakorlatban a következő feladatok elvégzését teszi szükségessé: 

	• versenyt korlátozó akadályok azonosítása, 
	• versenyt korlátozó akadályok azonosítása, 

	• versenyt korlátozó akadályok által indokolt és arányos kötelezettségek értékelése, 
	• versenyt korlátozó akadályok által indokolt és arányos kötelezettségek értékelése, 

	• kötelezettségek meghatározása. 
	• kötelezettségek meghatározása. 

	[169] A kötelezettségek az Eht. 2. §-ban meghatározott célok, ezen belül elsősorban az Eht. 2. § e), f) és g) pontjaiban foglalt szabályozási célok megvalósulását támogatják. A kirótt kötelezettségeknek biztosítaniuk kell az elektronikus hírközlési piac zavartalan, eredményes működését és fejlődését, az elektronikus hírközlési tevékenységet végzők és a felhasználók érdekeinek védelmét, továbbá a tisztességes, hatékony verseny kialakulásának és fenntartásának elősegítését. 
	[169] A kötelezettségek az Eht. 2. §-ban meghatározott célok, ezen belül elsősorban az Eht. 2. § e), f) és g) pontjaiban foglalt szabályozási célok megvalósulását támogatják. A kirótt kötelezettségeknek biztosítaniuk kell az elektronikus hírközlési piac zavartalan, eredményes működését és fejlődését, az elektronikus hírközlési tevékenységet végzők és a felhasználók érdekeinek védelmét, továbbá a tisztességes, hatékony verseny kialakulásának és fenntartásának elősegítését. 


	III.1. Versenyt korlátozó akadályok azonosítása 
	[170] Az Eht. 63. § (1) bekezdésben foglalt előírás első lépésben a versenyt korlátozó akadályok azonosítását teszi szükségessé. Versenyt korlátozó akadálynak tekinthető minden olyan lehetséges piaci magatartásforma, vagy gyakorlat, amely alkalmas lehet a verseny korlátozására, így különösen a versenytársak piacról való kiszorítására (vagy belépésének megakadályozására), illetve a fogyasztók 
	[170] Az Eht. 63. § (1) bekezdésben foglalt előírás első lépésben a versenyt korlátozó akadályok azonosítását teszi szükségessé. Versenyt korlátozó akadálynak tekinthető minden olyan lehetséges piaci magatartásforma, vagy gyakorlat, amely alkalmas lehet a verseny korlátozására, így különösen a versenytársak piacról való kiszorítására (vagy belépésének megakadályozására), illetve a fogyasztók 
	[170] Az Eht. 63. § (1) bekezdésben foglalt előírás első lépésben a versenyt korlátozó akadályok azonosítását teszi szükségessé. Versenyt korlátozó akadálynak tekinthető minden olyan lehetséges piaci magatartásforma, vagy gyakorlat, amely alkalmas lehet a verseny korlátozására, így különösen a versenytársak piacról való kiszorítására (vagy belépésének megakadályozására), illetve a fogyasztók 


	kizsákmányolására. Ilyen piaci magatartásformák, gyakorlatok kialakulására akkor van lehetőség, ha egy vállalkozás valamely piacon jelentős piaci erővel rendelkezik, ami lehetővé teszi számára, hogy tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassa. A versenyt korlátozó magatartásformát a jelentős piaci erejű szolgáltató nemcsak azon a piacon folytathatja, ahol jelentős piaci erővel rendelkezik, hanem a – vertikálisan vagy horizontálisan – kapcso
	kizsákmányolására. Ilyen piaci magatartásformák, gyakorlatok kialakulására akkor van lehetőség, ha egy vállalkozás valamely piacon jelentős piaci erővel rendelkezik, ami lehetővé teszi számára, hogy tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassa. A versenyt korlátozó magatartásformát a jelentős piaci erejű szolgáltató nemcsak azon a piacon folytathatja, ahol jelentős piaci erővel rendelkezik, hanem a – vertikálisan vagy horizontálisan – kapcso
	kizsákmányolására. Ilyen piaci magatartásformák, gyakorlatok kialakulására akkor van lehetőség, ha egy vállalkozás valamely piacon jelentős piaci erővel rendelkezik, ami lehetővé teszi számára, hogy tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassa. A versenyt korlátozó magatartásformát a jelentős piaci erejű szolgáltató nemcsak azon a piacon folytathatja, ahol jelentős piaci erővel rendelkezik, hanem a – vertikálisan vagy horizontálisan – kapcso

	[171] A piacmeghatározás alapján azonosított piacokon történt piacelemzés során megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű szolgáltatás mind a százharminchárom érintett piacán található egy-egy szolgáltató, amely az adott piacon jelentős piaci erővel rendelkezik, amely lehetővé teszi számára, hogy tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassa. Ez azt jelenti, hogy a jelentős piaci 
	[171] A piacmeghatározás alapján azonosított piacokon történt piacelemzés során megállapítottam, hogy a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban” elnevezésű szolgáltatás mind a százharminchárom érintett piacán található egy-egy szolgáltató, amely az adott piacon jelentős piaci erővel rendelkezik, amely lehetővé teszi számára, hogy tevékenységét a versenytársaktól, a vevőktől és végső soron a fogyasztóktól nagymértékben függetlenül folytassa. Ez azt jelenti, hogy a jelentős piaci 


	III.1.1 Túlzó árazás 
	[172] Túlzó árazás esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás árát a tényleges költségeit (beleértve az elvárt megtérülést) meghaladó módon állapítja meg. Az így kialakított ár magasabb profitot eredményez a jelentős piaci erejű szolgáltató számára, mint amelyet a versenyző piacon képes volna elérni. A végződtetés iránti (származtatott) kereslet – a korábban, a piacmeghatározás során bemutatott okokból – rugalmatlan, a végződtetés egyetlen eladója a jelentős piaci erejű szolgá
	[172] Túlzó árazás esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás árát a tényleges költségeit (beleértve az elvárt megtérülést) meghaladó módon állapítja meg. Az így kialakított ár magasabb profitot eredményez a jelentős piaci erejű szolgáltató számára, mint amelyet a versenyző piacon képes volna elérni. A végződtetés iránti (származtatott) kereslet – a korábban, a piacmeghatározás során bemutatott okokból – rugalmatlan, a végződtetés egyetlen eladója a jelentős piaci erejű szolgá
	[172] Túlzó árazás esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás árát a tényleges költségeit (beleértve az elvárt megtérülést) meghaladó módon állapítja meg. Az így kialakított ár magasabb profitot eredményez a jelentős piaci erejű szolgáltató számára, mint amelyet a versenyző piacon képes volna elérni. A végződtetés iránti (származtatott) kereslet – a korábban, a piacmeghatározás során bemutatott okokból – rugalmatlan, a végződtetés egyetlen eladója a jelentős piaci erejű szolgá

	[173] A túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A hívásvégződtetési díjak esetében ugyanakkor a Felhatalmazáson alapuló Rendelet egységes, maximált díj alkalmazását írja elő valamennyi, helyhez kötött hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató számára. Az uniós szintű díjszabályozás nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára, hogy a helyhez kötött hívásvégződtet
	[173] A túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A hívásvégződtetési díjak esetében ugyanakkor a Felhatalmazáson alapuló Rendelet egységes, maximált díj alkalmazását írja elő valamennyi, helyhez kötött hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató számára. Az uniós szintű díjszabályozás nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára, hogy a helyhez kötött hívásvégződtet

	[174] A kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzó mértékben történő megállapítása önmagában alkalmas lehet arra, hogy az összekapcsolást és a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételét megnehezítse, szélsőséges esetben megakadályozza. A probléma előfordulása valószínűbb, ha az összekapcsolást kisebb, vagy közepes méretű szolgáltatók igénylik, ahol az összekapcsolásban részt vevő felek 
	[174] A kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzó mértékben történő megállapítása önmagában alkalmas lehet arra, hogy az összekapcsolást és a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételét megnehezítse, szélsőséges esetben megakadályozza. A probléma előfordulása valószínűbb, ha az összekapcsolást kisebb, vagy közepes méretű szolgáltatók igénylik, ahol az összekapcsolásban részt vevő felek 


	érdekeltsége eltérő és az összekapcsolási ponton lebonyolított forgalom kisebb. A hazai piacon a helyhez kötött hívásvégződtetést (is) igénybe vevő helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó szolgáltatók között nagy számban (hozzávetőleg 100 szolgáltató) fordulnak elő kis- és közepes méretű szolgáltatók, ezért az összekapcsolási partnerek között jelentős méret- és érdekeltségbeli különbségek lehetnek. Ilyen esetben a kiegészítő szolgáltatások túlzó módon meghatározott díjai gazdaságtalanná tehetik és így me
	érdekeltsége eltérő és az összekapcsolási ponton lebonyolított forgalom kisebb. A hazai piacon a helyhez kötött hívásvégződtetést (is) igénybe vevő helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó szolgáltatók között nagy számban (hozzávetőleg 100 szolgáltató) fordulnak elő kis- és közepes méretű szolgáltatók, ezért az összekapcsolási partnerek között jelentős méret- és érdekeltségbeli különbségek lehetnek. Ilyen esetben a kiegészítő szolgáltatások túlzó módon meghatározott díjai gazdaságtalanná tehetik és így me
	érdekeltsége eltérő és az összekapcsolási ponton lebonyolított forgalom kisebb. A hazai piacon a helyhez kötött hívásvégződtetést (is) igénybe vevő helyhez kötött telefonszolgáltatást nyújtó szolgáltatók között nagy számban (hozzávetőleg 100 szolgáltató) fordulnak elő kis- és közepes méretű szolgáltatók, ezért az összekapcsolási partnerek között jelentős méret- és érdekeltségbeli különbségek lehetnek. Ilyen esetben a kiegészítő szolgáltatások túlzó módon meghatározott díjai gazdaságtalanná tehetik és így me

	[175] A kiegészítő szolgáltatások díjainak a költségek által indokolt szintnél magasabb szintre történő emelése megnöveli az összekapcsolást igénybe vevő telefonszolgáltatók költségeit és a kiskereskedelmi árak növekedéséhez vezethet a telefonszolgáltatás piacain. Az emelkedő kiskereskedelmi árak eredményeként a telefonszolgáltatás igénybevétele csökkenhet. A növekvő árak és a csökkenő mennyiség miatt mind a termelői, mind a fogyasztói többlet csökkenhet, jóléti veszteséget okozva.  
	[175] A kiegészítő szolgáltatások díjainak a költségek által indokolt szintnél magasabb szintre történő emelése megnöveli az összekapcsolást igénybe vevő telefonszolgáltatók költségeit és a kiskereskedelmi árak növekedéséhez vezethet a telefonszolgáltatás piacain. Az emelkedő kiskereskedelmi árak eredményeként a telefonszolgáltatás igénybevétele csökkenhet. A növekvő árak és a csökkenő mennyiség miatt mind a termelői, mind a fogyasztói többlet csökkenhet, jóléti veszteséget okozva.  

	[176] A kiegészítő szolgáltatások költségek által nem indokolt szinten, túlzó módon meghatározott díjai megnövelhetik a helyhez kötött hívásirány költségeit, torzíthatják a tarifastruktúrát, ezen keresztül a fogyasztói döntéseket, és szuboptimális piaci allokációhoz vezetnek, ami szintén jóléti veszteséget okoz. A torz – költségviszonyokat nem tükröző – tarifastruktúra nem hatékony forgalmi szerkezetet eredményez, ami az allokációs hatékonyság csökkenésén keresztül további jóléti veszteséget okoz. 
	[176] A kiegészítő szolgáltatások költségek által nem indokolt szinten, túlzó módon meghatározott díjai megnövelhetik a helyhez kötött hívásirány költségeit, torzíthatják a tarifastruktúrát, ezen keresztül a fogyasztói döntéseket, és szuboptimális piaci allokációhoz vezetnek, ami szintén jóléti veszteséget okoz. A torz – költségviszonyokat nem tükröző – tarifastruktúra nem hatékony forgalmi szerkezetet eredményez, ami az allokációs hatékonyság csökkenésén keresztül további jóléti veszteséget okoz. 

	[177] A túlzó árazás, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma tehát a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében felmerülhet a vizsgált piacokon. Megállapítható ugyanakkor, hogy az előző határozat közlése óta eltelt időszakban a jóval alacsonyabb költséggel megvalósítható IP-alapú összekapcsolás – amely esetében az összekapcsolással kapcsolatos ráfordításokon belül a kiegészítő szolgáltatások igénybevételével kapcsolatos ráfordítások mértéke csökkent – elterjedtsége tovább nőtt. Emiatt az összeka
	[177] A túlzó árazás, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma tehát a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében felmerülhet a vizsgált piacokon. Megállapítható ugyanakkor, hogy az előző határozat közlése óta eltelt időszakban a jóval alacsonyabb költséggel megvalósítható IP-alapú összekapcsolás – amely esetében az összekapcsolással kapcsolatos ráfordításokon belül a kiegészítő szolgáltatások igénybevételével kapcsolatos ráfordítások mértéke csökkent – elterjedtsége tovább nőtt. Emiatt az összeka


	III.1.2. Keresztfinanszírozás 
	[178] A keresztfinanszírozás két piacot és két árat feltételez, ahol az egyik piacon valamely piaci szereplő költségek feletti, a másik piacon pedig költség alatti (ragadozó) árakat alkalmaz. Amennyiben az egyik piacon alkalmazott költségeket meghaladó ár erőfölényes helyzetből fakad, a másik piacon alkalmazott ár pedig ragadozó ár, akkor az erőfölényes helyzet lehetőséget teremt a piaci erő átvitelére és kiszorító magatartás folytatására azon a piacon is, ahol a szolgáltató nincs erőfölényes helyzetben. A 
	[178] A keresztfinanszírozás két piacot és két árat feltételez, ahol az egyik piacon valamely piaci szereplő költségek feletti, a másik piacon pedig költség alatti (ragadozó) árakat alkalmaz. Amennyiben az egyik piacon alkalmazott költségeket meghaladó ár erőfölényes helyzetből fakad, a másik piacon alkalmazott ár pedig ragadozó ár, akkor az erőfölényes helyzet lehetőséget teremt a piaci erő átvitelére és kiszorító magatartás folytatására azon a piacon is, ahol a szolgáltató nincs erőfölényes helyzetben. A 
	[178] A keresztfinanszírozás két piacot és két árat feltételez, ahol az egyik piacon valamely piaci szereplő költségek feletti, a másik piacon pedig költség alatti (ragadozó) árakat alkalmaz. Amennyiben az egyik piacon alkalmazott költségeket meghaladó ár erőfölényes helyzetből fakad, a másik piacon alkalmazott ár pedig ragadozó ár, akkor az erőfölényes helyzet lehetőséget teremt a piaci erő átvitelére és kiszorító magatartás folytatására azon a piacon is, ahol a szolgáltató nincs erőfölényes helyzetben. A 

	[179] A keresztfinanszírozás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A korábban említett, a 
	[179] A keresztfinanszírozás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A korábban említett, a 


	helyhez kötött hívásvégződtetés díjára vonatkozó uniós szintű szabályozás ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően a keresztfinanszírozásra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy a keresztfinanszírozás mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjainak megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  
	helyhez kötött hívásvégződtetés díjára vonatkozó uniós szintű szabályozás ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően a keresztfinanszírozásra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy a keresztfinanszírozás mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjainak megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  
	helyhez kötött hívásvégződtetés díjára vonatkozó uniós szintű szabályozás ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően a keresztfinanszírozásra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy a keresztfinanszírozás mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjainak megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  

	[180] Az uniós szintű díjszabályozás nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatások díjaira. Ezen szolgáltatások esetében a túlzó árazás, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet, ami lehetővé teszi a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára a keresztfinanszírozást, aminek kedvezőtlen hatásai mind a helyhez kötött telefon, mind a mobiltelefon szolgáltatás kiskereskedelmi piacán je
	[180] Az uniós szintű díjszabályozás nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatások díjaira. Ezen szolgáltatások esetében a túlzó árazás, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet, ami lehetővé teszi a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára a keresztfinanszírozást, aminek kedvezőtlen hatásai mind a helyhez kötött telefon, mind a mobiltelefon szolgáltatás kiskereskedelmi piacán je

	[181] A keresztfinanszírozáson keresztül a helyhez kötött és mobil hálózattal is rendelkező szolgáltató képes arra, hogy a kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzott módon történő meghatározásából származó extraprofit felhasználásával akár a mobil, akár a helyhez kötött telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacán a költségek által indokoltnál alacsonyabb árakat alkalmazzon. Ez a magatartás már rövid távon is akadályozza a piaci belépést és kiszorító hatása miatt közép-, illetve hosszabb távon a piacra már ko
	[181] A keresztfinanszírozáson keresztül a helyhez kötött és mobil hálózattal is rendelkező szolgáltató képes arra, hogy a kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzott módon történő meghatározásából származó extraprofit felhasználásával akár a mobil, akár a helyhez kötött telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacán a költségek által indokoltnál alacsonyabb árakat alkalmazzon. Ez a magatartás már rövid távon is akadályozza a piaci belépést és kiszorító hatása miatt közép-, illetve hosszabb távon a piacra már ko

	[182] A leírtak alapján tehát a – kiegészítő szolgáltatások túlzó díjai által lehetővé tett – keresztfinanszírozás, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás nélkül előfordulhat, ugyanakkor – figyelembe véve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek összbevételen belüli elhanyagolható arányát – önmagában a keresztfinanszírozásból származó versenykorlátozó hatás mértéke csekély.  
	[182] A leírtak alapján tehát a – kiegészítő szolgáltatások túlzó díjai által lehetővé tett – keresztfinanszírozás, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás nélkül előfordulhat, ugyanakkor – figyelembe véve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek összbevételen belüli elhanyagolható arányát – önmagában a keresztfinanszírozásból származó versenykorlátozó hatás mértéke csekély.  


	III.1.3. Árdiszkrimináció 
	[183] Árdiszkriminációról akkor beszélhetünk, ha két vagy több termék, vagy szolgáltatás előállítási költségének az alkalmazott árhoz viszonyított aránya eltér. Az árdiszkrimináció a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piaca esetében egyaránt jelentheti azt, hogy a jelentős piaci erővel rendelkező vertikálisan integrált szolgáltató a saját kiskereskedelmi üzletága és nagykereskedelmi vásárlói részére eltérő áron19 értékesíti szolgáltatását, illetve azt is, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltat
	[183] Árdiszkriminációról akkor beszélhetünk, ha két vagy több termék, vagy szolgáltatás előállítási költségének az alkalmazott árhoz viszonyított aránya eltér. Az árdiszkrimináció a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piaca esetében egyaránt jelentheti azt, hogy a jelentős piaci erővel rendelkező vertikálisan integrált szolgáltató a saját kiskereskedelmi üzletága és nagykereskedelmi vásárlói részére eltérő áron19 értékesíti szolgáltatását, illetve azt is, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltat
	[183] Árdiszkriminációról akkor beszélhetünk, ha két vagy több termék, vagy szolgáltatás előállítási költségének az alkalmazott árhoz viszonyított aránya eltér. Az árdiszkrimináció a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piaca esetében egyaránt jelentheti azt, hogy a jelentős piaci erővel rendelkező vertikálisan integrált szolgáltató a saját kiskereskedelmi üzletága és nagykereskedelmi vásárlói részére eltérő áron19 értékesíti szolgáltatását, illetve azt is, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltat


	19 Az eltérő ár ebben az esetben azt jelenti, hogy a két ár a szolgáltatás költségéhez viszonyított arányban tér el. 
	19 Az eltérő ár ebben az esetben azt jelenti, hogy a két ár a szolgáltatás költségéhez viszonyított arányban tér el. 

	díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy az árdiszkrimináció mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma az uniós szintű díjszabályozás mellett a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  
	díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy az árdiszkrimináció mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma az uniós szintű díjszabályozás mellett a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  
	díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ennek megfelelően eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. Ez azt jelenti, hogy az árdiszkrimináció mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma az uniós szintű díjszabályozás mellett a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben nem merülhet fel.  

	[184] Az uniós szintű díjszabályozás nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatások díjaira. Ezen szolgáltatások esetében az árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma mindkét formája (külső szolgáltató-belső üzletág, két külső szolgáltató) szabályozás hiányában felmerülhet. A külső szolgáltató és a belső üzletág közötti megkülönböztetés esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató valamely, az összekapcsolással összef
	[184] Az uniós szintű díjszabályozás nem vonatkozik ugyanakkor a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatások díjaira. Ezen szolgáltatások esetében az árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma mindkét formája (külső szolgáltató-belső üzletág, két külső szolgáltató) szabályozás hiányában felmerülhet. A külső szolgáltató és a belső üzletág közötti megkülönböztetés esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató valamely, az összekapcsolással összef


	III.1.4. A hozzáférés megtagadása 
	[185] A hozzáférés megtagadása a végződtetési piacokon a hálózatok összekapcsolásától, illetve a megfelelő forgalmi szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást jelenti. A hazai jogszabályi környezetet vizsgálva megállapítható, hogy bár az Eht. 86. §-a általános együttműködési kötelezettséget (amibe a szerződéskötés kötelezettsége nem tartozik bele) ír elő a szolgáltatók számára a hálózatok összekapcsolásával, illetve az azokhoz való hozzáféréssel kapcsolatban (beleértve az összekapcsolással kapcsolatos jóhi
	[185] A hozzáférés megtagadása a végződtetési piacokon a hálózatok összekapcsolásától, illetve a megfelelő forgalmi szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást jelenti. A hazai jogszabályi környezetet vizsgálva megállapítható, hogy bár az Eht. 86. §-a általános együttműködési kötelezettséget (amibe a szerződéskötés kötelezettsége nem tartozik bele) ír elő a szolgáltatók számára a hálózatok összekapcsolásával, illetve az azokhoz való hozzáféréssel kapcsolatban (beleértve az összekapcsolással kapcsolatos jóhi
	[185] A hozzáférés megtagadása a végződtetési piacokon a hálózatok összekapcsolásától, illetve a megfelelő forgalmi szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást jelenti. A hazai jogszabályi környezetet vizsgálva megállapítható, hogy bár az Eht. 86. §-a általános együttműködési kötelezettséget (amibe a szerződéskötés kötelezettsége nem tartozik bele) ír elő a szolgáltatók számára a hálózatok összekapcsolásával, illetve az azokhoz való hozzáféréssel kapcsolatban (beleértve az összekapcsolással kapcsolatos jóhi


	hosszú távú versenyelőnyök miatt még abban az esetben is ösztönzöttek lehetnek, ha önmagában az összekapcsolás jövedelmi egyenlege pozitív lenne számukra. 
	hosszú távú versenyelőnyök miatt még abban az esetben is ösztönzöttek lehetnek, ha önmagában az összekapcsolás jövedelmi egyenlege pozitív lenne számukra. 
	hosszú távú versenyelőnyök miatt még abban az esetben is ösztönzöttek lehetnek, ha önmagában az összekapcsolás jövedelmi egyenlege pozitív lenne számukra. 

	[186] A hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain: 
	[186] A hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain: 


	Telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatások: 
	[187] A hozzáférés megtagadása alkalmas lehet a kiszorításra a kapcsolódó kiskereskedelmi piacokon. Új belépő szolgáltató esetén a hozzáférés megtagadása önmagában megakadályozhatja a piaci belépést. A hozzáférés megtagadása a verseny intenzitásának csökkenéséhez vezethet mind a helyhez kötött, mind a mobil telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacán, ami jóléti veszteséget okoz. 
	[187] A hozzáférés megtagadása alkalmas lehet a kiszorításra a kapcsolódó kiskereskedelmi piacokon. Új belépő szolgáltató esetén a hozzáférés megtagadása önmagában megakadályozhatja a piaci belépést. A hozzáférés megtagadása a verseny intenzitásának csökkenéséhez vezethet mind a helyhez kötött, mind a mobil telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacán, ami jóléti veszteséget okoz. 
	[187] A hozzáférés megtagadása alkalmas lehet a kiszorításra a kapcsolódó kiskereskedelmi piacokon. Új belépő szolgáltató esetén a hozzáférés megtagadása önmagában megakadályozhatja a piaci belépést. A hozzáférés megtagadása a verseny intenzitásának csökkenéséhez vezethet mind a helyhez kötött, mind a mobil telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacán, ami jóléti veszteséget okoz. 


	III.1.5. Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása 
	[188] Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma megvalósulása esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez és/vagy a kiskereskedelmi szolgáltatás nyújtásához szükséges információt tart vissza. Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulása a végződtetési piacokon – a hozzáférés megtagadásához hasonlóan – abban az esetben valószínűbb, ha az összekapcsolást igénylő szolgáltató és a
	[188] Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma megvalósulása esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez és/vagy a kiskereskedelmi szolgáltatás nyújtásához szükséges információt tart vissza. Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulása a végződtetési piacokon – a hozzáférés megtagadásához hasonlóan – abban az esetben valószínűbb, ha az összekapcsolást igénylő szolgáltató és a
	[188] Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma megvalósulása esetén a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez és/vagy a kiskereskedelmi szolgáltatás nyújtásához szükséges információt tart vissza. Az információ visszatartása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulása a végződtetési piacokon – a hozzáférés megtagadásához hasonlóan – abban az esetben valószínűbb, ha az összekapcsolást igénylő szolgáltató és a

	[189] Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés 
	[189] Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés 


	nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain. 
	nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain. 
	nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain. 

	[190] Megjegyzendő ugyanakkor, hogy amennyiben a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges hálózati tevékenységet harmadik szolgáltató végzi, az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának lehetősége korlátozottabb, de ebben az esetben sem zárható ki. 
	[190] Megjegyzendő ugyanakkor, hogy amennyiben a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges hálózati tevékenységet harmadik szolgáltató végzi, az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának lehetősége korlátozottabb, de ebben az esetben sem zárható ki. 


	A telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatások: 
	[191] Az információ visszatartása növelheti a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, amelynek következtében kénytelenek kiskereskedelmi áraikat növelni. Az információ visszatartása ily módon torzíthatja a kiskereskedelmi piaci versenyt, legrosszabb esetben (pl. hálózatok topológiájának, összekapcsolási pontok változásával kapcsolatos információ visszatartása) a hozzáférés megtagadásához hasonlóan a versenytársak kiszorítására is alkalmas lehet. Az információ diszkriminatív fel
	[191] Az információ visszatartása növelheti a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, amelynek következtében kénytelenek kiskereskedelmi áraikat növelni. Az információ visszatartása ily módon torzíthatja a kiskereskedelmi piaci versenyt, legrosszabb esetben (pl. hálózatok topológiájának, összekapcsolási pontok változásával kapcsolatos információ visszatartása) a hozzáférés megtagadásához hasonlóan a versenytársak kiszorítására is alkalmas lehet. Az információ diszkriminatív fel
	[191] Az információ visszatartása növelheti a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, amelynek következtében kénytelenek kiskereskedelmi áraikat növelni. Az információ visszatartása ily módon torzíthatja a kiskereskedelmi piaci versenyt, legrosszabb esetben (pl. hálózatok topológiájának, összekapcsolási pontok változásával kapcsolatos információ visszatartása) a hozzáférés megtagadásához hasonlóan a versenytársak kiszorítására is alkalmas lehet. Az információ diszkriminatív fel


	III.1.6. Indokolatlan előírások, követelmények 
	[192] Ez a magatartásforma akkor valósulhat meg, ha a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vételéhez eleve indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók felé. Indokolatlan tekinthető minden olyan előírás, amely nem szükséges a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit vagy az igénybevétel csökkenéséhez vezet. 
	[192] Ez a magatartásforma akkor valósulhat meg, ha a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vételéhez eleve indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók felé. Indokolatlan tekinthető minden olyan előírás, amely nem szükséges a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit vagy az igénybevétel csökkenéséhez vezet. 
	[192] Ez a magatartásforma akkor valósulhat meg, ha a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vételéhez eleve indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók felé. Indokolatlan tekinthető minden olyan előírás, amely nem szükséges a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit vagy az igénybevétel csökkenéséhez vezet. 

	[193] A hívásvégződtetés szolgáltatás esetében indokolatlan előírások, követelmények megállapítására mind a szolgáltatás technológiai, fizetési, adminisztratív feltételeinek meghatározása, mind a szolgáltatásnyújtás műszaki feltételeinek meghatározása tekintetében sor kerülhet.  
	[193] A hívásvégződtetés szolgáltatás esetében indokolatlan előírások, követelmények megállapítására mind a szolgáltatás technológiai, fizetési, adminisztratív feltételeinek meghatározása, mind a szolgáltatásnyújtás műszaki feltételeinek meghatározása tekintetében sor kerülhet.  

	[194] A műszaki feltételek kapcsán előírt indokolatlan követelmények megállapítására példa lehet a műszaki paraméterek túlzott részletezése, a szabványokban szereplő jellemzőkön túlmutató műszaki követelmények megkövetelése. Indokolatlannak tekinthető az igénybe vevő előfizetőivel kapcsolatos olyan információk megkövetelése, amelyek gazdaságilag vagy műszakilag nem szükségesek a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához. Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük lehet arra is, 
	[194] A műszaki feltételek kapcsán előírt indokolatlan követelmények megállapítására példa lehet a műszaki paraméterek túlzott részletezése, a szabványokban szereplő jellemzőkön túlmutató műszaki követelmények megkövetelése. Indokolatlannak tekinthető az igénybe vevő előfizetőivel kapcsolatos olyan információk megkövetelése, amelyek gazdaságilag vagy műszakilag nem szükségesek a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához. Szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak lehetőségük lehet arra is, 

	[195] Az indokolatlan műszaki feltételek előírása mellett szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak arra is lehetőségük van, hogy olyan indokolatlan, a végződtetési szolgáltatás nyújtásához nem feltétlenül szükséges adminisztratív tevékenységeket alakítsanak ki, ami lehetővé 
	[195] Az indokolatlan műszaki feltételek előírása mellett szabályozás hiányában a végződtetést nyújtó szolgáltatóknak arra is lehetőségük van, hogy olyan indokolatlan, a végződtetési szolgáltatás nyújtásához nem feltétlenül szükséges adminisztratív tevékenységeket alakítsanak ki, ami lehetővé 


	teszi számukra indokolatlan, illetve a végződtetési szolgáltatás nyújtása nélkül is felmerülő költségek felszámítását.  
	teszi számukra indokolatlan, illetve a végződtetési szolgáltatás nyújtása nélkül is felmerülő költségek felszámítását.  
	teszi számukra indokolatlan, illetve a végződtetési szolgáltatás nyújtása nélkül is felmerülő költségek felszámítását.  

	[196] Az indokolatlan előírások, feltételek alkalmazása valószínűbb, ha az összekapcsolást igénylő szolgáltató és a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató hálózata között jelentős méretbeli különbség van és/vagy a két szolgáltató valamely kiskereskedelmi piacon (helyhez kötött telefonszolgáltatás és/vagy mobil telefonszolgáltatás) versenytárs, ugyanakkor hasonló méretű szolgáltatók között is előfordulhat, amennyiben az összekapcsolási viszonyok nem kiegyensúlyozottak (pl. csak az egyik szolgáltató összekapcso
	[196] Az indokolatlan előírások, feltételek alkalmazása valószínűbb, ha az összekapcsolást igénylő szolgáltató és a hívásvégződtetést nyújtó szolgáltató hálózata között jelentős méretbeli különbség van és/vagy a két szolgáltató valamely kiskereskedelmi piacon (helyhez kötött telefonszolgáltatás és/vagy mobil telefonszolgáltatás) versenytárs, ugyanakkor hasonló méretű szolgáltatók között is előfordulhat, amennyiben az összekapcsolási viszonyok nem kiegyensúlyozottak (pl. csak az egyik szolgáltató összekapcso

	[197] Az indokolatlan előírások, követelmények támasztása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain. Ebben az esetben is megjegyzendő ugyanakkor, hogy – amennyiben a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges hálózati tevékenységet harmadik szolgáltató végzi – a lehetséges versenyt korlátozó magatartásfo
	[197] Az indokolatlan előírások, követelmények támasztása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán és kedvezőtlen hatásai jelentkezhetnek a telefonszolgáltatás kapcsolódó kiskereskedelmi piacain. Ebben az esetben is megjegyzendő ugyanakkor, hogy – amennyiben a hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásához szükséges hálózati tevékenységet harmadik szolgáltató végzi – a lehetséges versenyt korlátozó magatartásfo


	Telefonszolgáltatás kiskereskedelmi piacaira gyakorolt hatások: 
	[198] Az indokolatlan előírások, követelmények az információ visszatartásához hasonlóan növelhetik a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, ezen keresztül torzítják a kiskereskedelmi piacon a versenyt és legrosszabb esetben a versenytársak kiszorítására is alkalmasak lehetnek. 
	[198] Az indokolatlan előírások, követelmények az információ visszatartásához hasonlóan növelhetik a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, ezen keresztül torzítják a kiskereskedelmi piacon a versenyt és legrosszabb esetben a versenytársak kiszorítására is alkalmasak lehetnek. 
	[198] Az indokolatlan előírások, követelmények az információ visszatartásához hasonlóan növelhetik a nagykereskedelmi szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit, ezen keresztül torzítják a kiskereskedelmi piacon a versenyt és legrosszabb esetben a versenytársak kiszorítására is alkalmasak lehetnek. 


	III.1.7. Megállapítások 
	[199] Az érintett piacokat megvizsgálva megállapítottam, hogy a III.1.1.-III.1.6 pontokban ismertetett, lehetséges versenytorzító magatartások szabályozás híján felléphetnek az érintett piacokon. Ebből adódóan szükség van szabályozói intézkedések meghozatalára, illetve fenntartására, amelyek lehetővé teszik a versenyt torzító magatartások visszaszorítását, segítve ezzel a versenyt és a fogyasztói érdekek jobb érvényesülését. 
	[199] Az érintett piacokat megvizsgálva megállapítottam, hogy a III.1.1.-III.1.6 pontokban ismertetett, lehetséges versenytorzító magatartások szabályozás híján felléphetnek az érintett piacokon. Ebből adódóan szükség van szabályozói intézkedések meghozatalára, illetve fenntartására, amelyek lehetővé teszik a versenyt torzító magatartások visszaszorítását, segítve ezzel a versenyt és a fogyasztói érdekek jobb érvényesülését. 
	[199] Az érintett piacokat megvizsgálva megállapítottam, hogy a III.1.1.-III.1.6 pontokban ismertetett, lehetséges versenytorzító magatartások szabályozás híján felléphetnek az érintett piacokon. Ebből adódóan szükség van szabályozói intézkedések meghozatalára, illetve fenntartására, amelyek lehetővé teszik a versenyt torzító magatartások visszaszorítását, segítve ezzel a versenyt és a fogyasztói érdekek jobb érvényesülését. 


	III.2. Arányos és indokolt kötelezettségek értékelése 
	[200] Az Eht. 63. § (1) bekezdés alapján az Elnök – a versenyt korlátozó akadályok azonosítását követően – a versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget előír az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül. Ez szükségessé teszi a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. 
	[200] Az Eht. 63. § (1) bekezdés alapján az Elnök – a versenyt korlátozó akadályok azonosítását követően – a versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget előír az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül. Ez szükségessé teszi a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. 
	[200] Az Eht. 63. § (1) bekezdés alapján az Elnök – a versenyt korlátozó akadályok azonosítását követően – a versenyt korlátozó akadályok által indokolt, azokkal arányos, legalább egy kötelezettséget előír az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül. Ez szükségessé teszi a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. 


	Az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül a jelen határozatban érintettként azonosított piacokon az alábbi kötelezettségek kirovására kerülhet sor20: 
	Az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül a jelen határozatban érintettként azonosított piacokon az alábbi kötelezettségek kirovására kerülhet sor20: 
	Az Eht. XI.-XIV. fejezetben foglalt kötelezettségek közül a jelen határozatban érintettként azonosított piacokon az alábbi kötelezettségek kirovására kerülhet sor20: 

	− ÁTLÁTHATÓSÁG (Eht. 102-103. §) 
	− ÁTLÁTHATÓSÁG (Eht. 102-103. §) 

	− EGYENLŐ ELBÁNÁS (Eht. 104. §) 
	− EGYENLŐ ELBÁNÁS (Eht. 104. §) 

	− ÁRSZABÁLYOZÁSSAL ÉS KÖLTSÉGELSZÁMOLÁSSAL KAPCSOLATOS KÖTELEZETTSÉGEK (Eht. 108-108/A. §)  
	− ÁRSZABÁLYOZÁSSAL ÉS KÖLTSÉGELSZÁMOLÁSSAL KAPCSOLATOS KÖTELEZETTSÉGEK (Eht. 108-108/A. §)  

	− HOZZÁFÉRÉSSEL ÉS ÖSSZEKAPCSOLÁSSAL KAPCSOLATOS KÖTELEZETTSÉGEK (Eht. 106. §, 106/A. §, 107. §) 
	− HOZZÁFÉRÉSSEL ÉS ÖSSZEKAPCSOLÁSSAL KAPCSOLATOS KÖTELEZETTSÉGEK (Eht. 106. §, 106/A. §, 107. §) 

	− SZÁMVITELI SZÉTVÁLASZTÁS (Eht. 105. §) 
	− SZÁMVITELI SZÉTVÁLASZTÁS (Eht. 105. §) 

	− FUNKCIONÁLIS SZÉTVÁLASZTÁS (Eht. 108/B. §) 
	− FUNKCIONÁLIS SZÉTVÁLASZTÁS (Eht. 108/B. §) 

	[201] A következőkben megvizsgálom a III.1. pontban vizsgált versenyt korlátozó magatartásformák kezelésére szolgáló, Eht.-ban foglalt kötelezettségek tartalmát. 
	[201] A következőkben megvizsgálom a III.1. pontban vizsgált versenyt korlátozó magatartásformák kezelésére szolgáló, Eht.-ban foglalt kötelezettségek tartalmát. 


	20 Az Eht. XIII. Fejezetében található kötelezettségek közül a 109. §-ban foglalt kötelezettségek csak kiskereskedelmi piacon róhatók ki, a 111. §-ban foglalt közvetítőválasztás pedig helyhez kötött piacokon róható ki. Az Eht XIV. Fejezetében található rendelkezések a jelen határozatban érintettként azonosított piacokon nem értelmezhetők. 
	20 Az Eht. XIII. Fejezetében található kötelezettségek közül a 109. §-ban foglalt kötelezettségek csak kiskereskedelmi piacon róhatók ki, a 111. §-ban foglalt közvetítőválasztás pedig helyhez kötött piacokon róható ki. Az Eht XIV. Fejezetében található rendelkezések a jelen határozatban érintettként azonosított piacokon nem értelmezhetők. 

	III.2.1. Az egyes kiróható kötelezettségek tartalma 
	III.2.1.1. Átláthatóság 
	[202] Az Eht. 102. § alapján az Elnök határozatában átlátható működést biztosító kötelezettséget írhat elő a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban, és előírhatja a kötelezett szolgáltató számára meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát. Ez magában foglalhatja többek között meghatározott számviteli és műszaki információk, hálózati jellemzők, a szolgáltatásnyújtás alapvető jellemzőinek (beleértve a szolgáltatások és alkalmazások ha
	[202] Az Eht. 102. § alapján az Elnök határozatában átlátható működést biztosító kötelezettséget írhat elő a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban, és előírhatja a kötelezett szolgáltató számára meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát. Ez magában foglalhatja többek között meghatározott számviteli és műszaki információk, hálózati jellemzők, a szolgáltatásnyújtás alapvető jellemzőinek (beleértve a szolgáltatások és alkalmazások ha
	[202] Az Eht. 102. § alapján az Elnök határozatában átlátható működést biztosító kötelezettséget írhat elő a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban, és előírhatja a kötelezett szolgáltató számára meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát. Ez magában foglalhatja többek között meghatározott számviteli és műszaki információk, hálózati jellemzők, a szolgáltatásnyújtás alapvető jellemzőinek (beleértve a szolgáltatások és alkalmazások ha


	III.2.1.2. Egyenlő elbánás 
	[203] Az Eht. 104. § alapján az Elnök határozatában összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban egyenlő elbánásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő valamely nagykereskedelmi piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. Az egyenlő elbánás egyrészt a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók esetében azonos feltételek alkalmazását követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól [Eht. 104. § (2) bekezdés a) pontja], másrészt pedig más szolgáltatók és a jel
	[203] Az Eht. 104. § alapján az Elnök határozatában összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban egyenlő elbánásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő valamely nagykereskedelmi piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. Az egyenlő elbánás egyrészt a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók esetében azonos feltételek alkalmazását követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól [Eht. 104. § (2) bekezdés a) pontja], másrészt pedig más szolgáltatók és a jel
	[203] Az Eht. 104. § alapján az Elnök határozatában összekapcsolással, illetve hozzáféréssel kapcsolatban egyenlő elbánásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő valamely nagykereskedelmi piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. Az egyenlő elbánás egyrészt a lényegét tekintve azonos szolgáltatásokat nyújtó más szolgáltatók esetében azonos feltételek alkalmazását követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól [Eht. 104. § (2) bekezdés a) pontja], másrészt pedig más szolgáltatók és a jel


	III.2.1.3. Árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek 
	[204] Az Eht. 108. § alapján, amennyiben a hatékony verseny hiánya azt eredményezheti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató indokolatlanul magas díjakat, vagy árprést alkalmazhat, az Elnök határozatában egyes összekapcsolási, illetve hozzáférési szolgáltatások tekintetében árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségeket írhat elő. Az Eht. tehát nevesíti azokat a versenyt korlátozó magatartásformákat (túlzó árazás, árprés), amelyek a kötelezettség kirovását megalapozhatják. A kötele
	[204] Az Eht. 108. § alapján, amennyiben a hatékony verseny hiánya azt eredményezheti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató indokolatlanul magas díjakat, vagy árprést alkalmazhat, az Elnök határozatában egyes összekapcsolási, illetve hozzáférési szolgáltatások tekintetében árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségeket írhat elő. Az Eht. tehát nevesíti azokat a versenyt korlátozó magatartásformákat (túlzó árazás, árprés), amelyek a kötelezettség kirovását megalapozhatják. A kötele
	[204] Az Eht. 108. § alapján, amennyiben a hatékony verseny hiánya azt eredményezheti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató indokolatlanul magas díjakat, vagy árprést alkalmazhat, az Elnök határozatában egyes összekapcsolási, illetve hozzáférési szolgáltatások tekintetében árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségeket írhat elő. Az Eht. tehát nevesíti azokat a versenyt korlátozó magatartásformákat (túlzó árazás, árprés), amelyek a kötelezettség kirovását megalapozhatják. A kötele

	[205] Az Eht. 108/A. § alapján, ha az Európai Bizottság valamely hívásvégződtetési piacon nem határoz meg maximális hívásvégződtetési díjat és az Elnök a piacelemzés során megállapította, hogy ezen hívásvégződtetési piacon a verseny nem hatékony, akkor az Elnök a hívásvégződtetési díjak meghatározásának elveiről és kritériumairól szóló 5/2020. (XI. 28.) NMHH rendeletben meghatározott elvek, kritériumok és előírások figyelembevételével költségalapú hívásvégződtetési díj alkalmazására vonatkozó kötelezettsége
	[205] Az Eht. 108/A. § alapján, ha az Európai Bizottság valamely hívásvégződtetési piacon nem határoz meg maximális hívásvégződtetési díjat és az Elnök a piacelemzés során megállapította, hogy ezen hívásvégződtetési piacon a verseny nem hatékony, akkor az Elnök a hívásvégződtetési díjak meghatározásának elveiről és kritériumairól szóló 5/2020. (XI. 28.) NMHH rendeletben meghatározott elvek, kritériumok és előírások figyelembevételével költségalapú hívásvégződtetési díj alkalmazására vonatkozó kötelezettsége


	III.2.1.4. Hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek 
	[206] Az Eht. 106., 106/A., 107. §-ai alapján az Elnök határozatában valamely nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erejű szolgáltató számára az elektronikus hírközlési építményekhez, 
	[206] Az Eht. 106., 106/A., 107. §-ai alapján az Elnök határozatában valamely nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erejű szolgáltató számára az elektronikus hírközlési építményekhez, 
	[206] Az Eht. 106., 106/A., 107. §-ai alapján az Elnök határozatában valamely nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erejű szolgáltató számára az elektronikus hírközlési építményekhez, 


	meghatározott hálózati elemekhez, szolgáltatásokhoz való hozzáférést és kapcsolódó eszközhasználatot írhat elő. Az elektronikus hírközlési építményekhez való hozzáférési kötelezettség és közös eszközhasználat kötelezettség kirovása az Eht. 106/A. § (2) bekezdése alapján különösen abban az esetben indokolt, ha a hozzáférés megtagadása, a korábbi hozzáférés visszavonása vagy hasonló hatással járó ésszerűtlen feltételek kikötése megakadályozná a hatékony verseny kialakulását az előfizetői szolgáltatások terén.
	meghatározott hálózati elemekhez, szolgáltatásokhoz való hozzáférést és kapcsolódó eszközhasználatot írhat elő. Az elektronikus hírközlési építményekhez való hozzáférési kötelezettség és közös eszközhasználat kötelezettség kirovása az Eht. 106/A. § (2) bekezdése alapján különösen abban az esetben indokolt, ha a hozzáférés megtagadása, a korábbi hozzáférés visszavonása vagy hasonló hatással járó ésszerűtlen feltételek kikötése megakadályozná a hatékony verseny kialakulását az előfizetői szolgáltatások terén.
	meghatározott hálózati elemekhez, szolgáltatásokhoz való hozzáférést és kapcsolódó eszközhasználatot írhat elő. Az elektronikus hírközlési építményekhez való hozzáférési kötelezettség és közös eszközhasználat kötelezettség kirovása az Eht. 106/A. § (2) bekezdése alapján különösen abban az esetben indokolt, ha a hozzáférés megtagadása, a korábbi hozzáférés visszavonása vagy hasonló hatással járó ésszerűtlen feltételek kikötése megakadályozná a hatékony verseny kialakulását az előfizetői szolgáltatások terén.


	III.2.1.5. Számviteli szétválasztás 
	[207] Az Eht. 105. § alapján az Elnök határozatában számviteli szétválasztásra vonatkozó részletes kötelezettséget írhat elő összekapcsolással, illetve hozzáféréssel összefüggő tevékenységekkel kapcsolatban a nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. A kötelezettség az egyenlő elbánás kötelezettségnek történő megfelelés biztosítása, valamint a tisztességtelen keresztfinanszírozás megakadályozása érdekében magában foglalhatja a nagykereskedelmi árak és a tran
	[207] Az Eht. 105. § alapján az Elnök határozatában számviteli szétválasztásra vonatkozó részletes kötelezettséget írhat elő összekapcsolással, illetve hozzáféréssel összefüggő tevékenységekkel kapcsolatban a nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. A kötelezettség az egyenlő elbánás kötelezettségnek történő megfelelés biztosítása, valamint a tisztességtelen keresztfinanszírozás megakadályozása érdekében magában foglalhatja a nagykereskedelmi árak és a tran
	[207] Az Eht. 105. § alapján az Elnök határozatában számviteli szétválasztásra vonatkozó részletes kötelezettséget írhat elő összekapcsolással, illetve hozzáféréssel összefüggő tevékenységekkel kapcsolatban a nagykereskedelmi szolgáltatási piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára. A kötelezettség az egyenlő elbánás kötelezettségnek történő megfelelés biztosítása, valamint a tisztességtelen keresztfinanszírozás megakadályozása érdekében magában foglalhatja a nagykereskedelmi árak és a tran


	III.2.1.6. Funkcionális szétválasztás 
	[208] Az Eht. 108/B. § alapján az Elnök a vertikálisan integrált, valamely érintett piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára funkcionális szétválasztásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő, amennyiben a 102-108/A. § szerinti kötelezettségek alkalmazásával sem valósult meg a hatékony 
	[208] Az Eht. 108/B. § alapján az Elnök a vertikálisan integrált, valamely érintett piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára funkcionális szétválasztásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő, amennyiben a 102-108/A. § szerinti kötelezettségek alkalmazásával sem valósult meg a hatékony 
	[208] Az Eht. 108/B. § alapján az Elnök a vertikálisan integrált, valamely érintett piacon jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltató számára funkcionális szétválasztásra vonatkozó kötelezettséget írhat elő, amennyiben a 102-108/A. § szerinti kötelezettségek alkalmazásával sem valósult meg a hatékony 


	verseny és egyes nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatások piacon jelentős és tartós versenyproblémák, piaci torzulások állnak fenn. A funkcionális szétválasztás kötelezettség keretében az Elnök a jelentős piaci erejű szolgáltató számára előírja, hogy az érintett nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatásával kapcsolatos tevékenységét önálló gazdasági egység keretében végezze. A funkcionális szétválasztás kötelezettség előírására tehát csak „végső esetben”, a korábban felsorolt kötelezettségek eredménytele
	verseny és egyes nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatások piacon jelentős és tartós versenyproblémák, piaci torzulások állnak fenn. A funkcionális szétválasztás kötelezettség keretében az Elnök a jelentős piaci erejű szolgáltató számára előírja, hogy az érintett nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatásával kapcsolatos tevékenységét önálló gazdasági egység keretében végezze. A funkcionális szétválasztás kötelezettség előírására tehát csak „végső esetben”, a korábban felsorolt kötelezettségek eredménytele
	verseny és egyes nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatások piacon jelentős és tartós versenyproblémák, piaci torzulások állnak fenn. A funkcionális szétválasztás kötelezettség keretében az Elnök a jelentős piaci erejű szolgáltató számára előírja, hogy az érintett nagykereskedelmi hozzáférési szolgáltatásával kapcsolatos tevékenységét önálló gazdasági egység keretében végezze. A funkcionális szétválasztás kötelezettség előírására tehát csak „végső esetben”, a korábban felsorolt kötelezettségek eredménytele


	21 Az Eht. 66. §-ban foglalt bizonyítékok alapján és az itt leírt eljárás lefolytatásával róható csak ki a kötelezettség. 
	21 Az Eht. 66. §-ban foglalt bizonyítékok alapján és az itt leírt eljárás lefolytatásával róható csak ki a kötelezettség. 

	III.2.2. Az azonosított versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő kötelezettségek 
	[209] Az Eht. 63. § (1) bekezdése rögzíti, hogy a kötelezettségek előírása során az Elnöknek lehetőség szerint figyelembe kell vennie a kötelezettség bevezetésével kapcsolatos költségeket és hasznokat. Ez a rendelkezés a Kódex 68. cikk 4. b) pontjában foglalt rendelkezésen alapul, ami a költségek és hasznok vizsgálatának szükségességét a kötelezettségek arányosságával összefüggésben rögzíti. Ennek megfelelően a kötelezettségek meghatározása során az Elnöknek törekednie kell arra, hogy – amennyiben több szab
	[209] Az Eht. 63. § (1) bekezdése rögzíti, hogy a kötelezettségek előírása során az Elnöknek lehetőség szerint figyelembe kell vennie a kötelezettség bevezetésével kapcsolatos költségeket és hasznokat. Ez a rendelkezés a Kódex 68. cikk 4. b) pontjában foglalt rendelkezésen alapul, ami a költségek és hasznok vizsgálatának szükségességét a kötelezettségek arányosságával összefüggésben rögzíti. Ennek megfelelően a kötelezettségek meghatározása során az Elnöknek törekednie kell arra, hogy – amennyiben több szab
	[209] Az Eht. 63. § (1) bekezdése rögzíti, hogy a kötelezettségek előírása során az Elnöknek lehetőség szerint figyelembe kell vennie a kötelezettség bevezetésével kapcsolatos költségeket és hasznokat. Ez a rendelkezés a Kódex 68. cikk 4. b) pontjában foglalt rendelkezésen alapul, ami a költségek és hasznok vizsgálatának szükségességét a kötelezettségek arányosságával összefüggésben rögzíti. Ennek megfelelően a kötelezettségek meghatározása során az Elnöknek törekednie kell arra, hogy – amennyiben több szab


	III.2.2.1. Túlzó árazás 
	[210] A III.1.1. pontban megállapítottam, hogy a túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben az egységes, uniós szintű díjszabályozás szerinti maximális díjak bevezetését követően nem fordulhat elő a jelen határozatban azonosított piacokon. Ennek megfelelően nem indokolt – illetve az Eht. 108/A. §-ban foglaltak szerint nem is lehetséges – a végződtetési díjak szintjére irányuló kötelezettség előírása 
	[210] A III.1.1. pontban megállapítottam, hogy a túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben az egységes, uniós szintű díjszabályozás szerinti maximális díjak bevezetését követően nem fordulhat elő a jelen határozatban azonosított piacokon. Ennek megfelelően nem indokolt – illetve az Eht. 108/A. §-ban foglaltak szerint nem is lehetséges – a végződtetési díjak szintjére irányuló kötelezettség előírása 
	[210] A III.1.1. pontban megállapítottam, hogy a túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás díjának megállapításával összefüggésben az egységes, uniós szintű díjszabályozás szerinti maximális díjak bevezetését követően nem fordulhat elő a jelen határozatban azonosított piacokon. Ennek megfelelően nem indokolt – illetve az Eht. 108/A. §-ban foglaltak szerint nem is lehetséges – a végződtetési díjak szintjére irányuló kötelezettség előírása 

	[211] A III.1.1. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül a túlzó árazás, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat. A túlzó árazás esetében a „stratégiai változó” – az a tényező, amin keresztül a verseny korlátozása megvalósulhat – az ár, a lehetséges piactorzító magatartásfor
	[211] A III.1.1. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül a túlzó árazás, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat. A túlzó árazás esetében a „stratégiai változó” – az a tényező, amin keresztül a verseny korlátozása megvalósulhat – az ár, a lehetséges piactorzító magatartásfor

	[212] Az átláthatóság kötelezettség bizonyos esetekben alkalmas lehet arra, hogy az összekapcsolással kapcsolatos díjak átláthatóságán, összehasonlíthatóságán keresztül kisebb-nagyobb nyomást gyakoroljon a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartására. Önmagában ugyanakkor az, hogy az összekapcsolás potenciális igénybevevői számára a kiegészítő szolgáltatások díjai átláthatóvá válnak, a jelentős piaci erejű szolgáltatót nem korlátozza a kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzó mértékben törté
	[212] Az átláthatóság kötelezettség bizonyos esetekben alkalmas lehet arra, hogy az összekapcsolással kapcsolatos díjak átláthatóságán, összehasonlíthatóságán keresztül kisebb-nagyobb nyomást gyakoroljon a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartására. Önmagában ugyanakkor az, hogy az összekapcsolás potenciális igénybevevői számára a kiegészítő szolgáltatások díjai átláthatóvá válnak, a jelentős piaci erejű szolgáltatót nem korlátozza a kiegészítő szolgáltatások díjainak túlzó mértékben törté


	ennek megfelelően az átláthatóság nem tekinthető megfelelő szabályozói eszköznek a lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében. 
	ennek megfelelően az átláthatóság nem tekinthető megfelelő szabályozói eszköznek a lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében. 
	ennek megfelelően az átláthatóság nem tekinthető megfelelő szabályozói eszköznek a lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében. 

	[213] Az átláthatósághoz hasonló okokból, a nagykereskedelmi árak és a transzferárak átláthatóvá tételét előíró számviteli szétválasztási kötelezettség sem alkalmas önmagában a túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, illetve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt a számviteli szétválasztási kötelezettség a versenyprobléma láthatóvá tételét kevésbé képes elősegíteni. 
	[213] Az átláthatósághoz hasonló okokból, a nagykereskedelmi árak és a transzferárak átláthatóvá tételét előíró számviteli szétválasztási kötelezettség sem alkalmas önmagában a túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, illetve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt a számviteli szétválasztási kötelezettség a versenyprobléma láthatóvá tételét kevésbé képes elősegíteni. 

	[214] A kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség esetén a jelentős piaci erejű szolgáltatónak diszkriminációmentességet kell megvalósítania a külső szolgáltatók felé, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága számára nyújtott hasonló tevékenységre vonatkozóan kialakított kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében. A kiegészítő szolgáltatások esetében – figyelembe véve, hogy a kiegészítő szolgáltatások esetében a kiegészítő szolgáltatás ta
	[214] A kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség esetén a jelentős piaci erejű szolgáltatónak diszkriminációmentességet kell megvalósítania a külső szolgáltatók felé, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága számára nyújtott hasonló tevékenységre vonatkozóan kialakított kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében. A kiegészítő szolgáltatások esetében – figyelembe véve, hogy a kiegészítő szolgáltatások esetében a kiegészítő szolgáltatás ta

	[215] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség előírása esetében a szabályozás közvetlenül a díjak szintjére irányul. A kötelezettség tehát a kiegészítő szolgáltatások díjainak szabályozásán keresztül korlátozza a jelentős piaci erejű ármeghatározó magatartását, ennek megfelelően képes arra, hogy a túlzó árazás lehetőségét megszüntesse.  
	[215] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség előírása esetében a szabályozás közvetlenül a díjak szintjére irányul. A kötelezettség tehát a kiegészítő szolgáltatások díjainak szabályozásán keresztül korlátozza a jelentős piaci erejű ármeghatározó magatartását, ennek megfelelően képes arra, hogy a túlzó árazás lehetőségét megszüntesse.  

	[216] A kötelezettségek vizsgálata alapján megállapítható, hogy a kiegészítő szolgáltatások díjai kapcsán potenciálisan felmerülő túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére önmagában sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas, ugyanakkor az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas arra, hogy a túlzó árazás előfordulásának valószínűségét, illetve mértékét jelentősen csökkentse, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség pedig a t
	[216] A kötelezettségek vizsgálata alapján megállapítható, hogy a kiegészítő szolgáltatások díjai kapcsán potenciálisan felmerülő túlzó árazás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére önmagában sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas, ugyanakkor az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas arra, hogy a túlzó árazás előfordulásának valószínűségét, illetve mértékét jelentősen csökkentse, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség pedig a t


	szolgáltatások igénybevételével kapcsolatos ráfordítások kisebb részt tesznek – elterjedtsége tovább nőtt. Emiatt az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebb, mint a korábbiakban és a magatartásformák esetleges előfordulása is könnyebben beazonosítható. Ilyen körülmények között a továbbiakban az 1., 2. és 3. számú piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók eseté
	szolgáltatások igénybevételével kapcsolatos ráfordítások kisebb részt tesznek – elterjedtsége tovább nőtt. Emiatt az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebb, mint a korábbiakban és a magatartásformák esetleges előfordulása is könnyebben beazonosítható. Ilyen körülmények között a továbbiakban az 1., 2. és 3. számú piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók eseté
	szolgáltatások igénybevételével kapcsolatos ráfordítások kisebb részt tesznek – elterjedtsége tovább nőtt. Emiatt az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebb, mint a korábbiakban és a magatartásformák esetleges előfordulása is könnyebben beazonosítható. Ilyen körülmények között a továbbiakban az 1., 2. és 3. számú piacokon jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók eseté

	[217] Megvizsgáltam továbbá, hogy a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő túlzó árazás kezelésére indokolt-e más, a kötelezettség teljesülését támogató kötelezettség kirovása. Megállapítottam, hogy a számviteli szétválasztási kötelezettség – a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt – a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében a versenykorlátozó magatartásforma láthatóvá tételét kevésbé képes elősegíteni és így kevésb
	[217] Megvizsgáltam továbbá, hogy a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő túlzó árazás kezelésére indokolt-e más, a kötelezettség teljesülését támogató kötelezettség kirovása. Megállapítottam, hogy a számviteli szétválasztási kötelezettség – a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt – a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében a versenykorlátozó magatartásforma láthatóvá tételét kevésbé képes elősegíteni és így kevésb

	[218] A leírtak alapján a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló túlzó árazás, mint versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának megakadályozása érdekében az egyenlő elbánás kötelezettség előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak.  
	[218] A leírtak alapján a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló túlzó árazás, mint versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának megakadályozása érdekében az egyenlő elbánás kötelezettség előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak.  


	III.2.2.2. Keresztfinanszírozás 
	[219] Az III.1.2. pontban megállapítottam, hogy a keresztfinanszírozás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán, ugyanakkor az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ami a keresztfinanszírozás lehetőségét is kizárja. Ennek megfelelően a helyhez kötött hív
	[219] Az III.1.2. pontban megállapítottam, hogy a keresztfinanszírozás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán, ugyanakkor az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ami a keresztfinanszírozás lehetőségét is kizárja. Ennek megfelelően a helyhez kötött hív
	[219] Az III.1.2. pontban megállapítottam, hogy a keresztfinanszírozás, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában felmerülhet a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán, ugyanakkor az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ami a keresztfinanszírozás lehetőségét is kizárja. Ennek megfelelően a helyhez kötött hív

	[220] A III.1.2. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül a túlzó árazás mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat, ami lehetővé teszi a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára a keresztfinanszírozást is. Megállapítottam továbbá, hogy az esetlegesen megvalósul
	[220] A III.1.2. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül a túlzó árazás mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat, ami lehetővé teszi a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók számára a keresztfinanszírozást is. Megállapítottam továbbá, hogy az esetlegesen megvalósul


	[221] Az átláthatóság kötelezettség ebben az esetben sem alkalmas arra, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását korlátozza. A kiegészítő szolgáltatások díjainak az összekapcsolás potenciális igénybevevői számára történő átláthatóvá tétele önmagában nem képes megakadályozni a túlzó árazást és a túlzó árazás által lehetővé tett keresztfinanszírozást. Az átláthatóság tehát nem megfelelő szabályozói eszköz a keresztfinanszírozás mint versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére.  
	[221] Az átláthatóság kötelezettség ebben az esetben sem alkalmas arra, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását korlátozza. A kiegészítő szolgáltatások díjainak az összekapcsolás potenciális igénybevevői számára történő átláthatóvá tétele önmagában nem képes megakadályozni a túlzó árazást és a túlzó árazás által lehetővé tett keresztfinanszírozást. Az átláthatóság tehát nem megfelelő szabályozói eszköz a keresztfinanszírozás mint versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére.  
	[221] Az átláthatóság kötelezettség ebben az esetben sem alkalmas arra, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását korlátozza. A kiegészítő szolgáltatások díjainak az összekapcsolás potenciális igénybevevői számára történő átláthatóvá tétele önmagában nem képes megakadályozni a túlzó árazást és a túlzó árazás által lehetővé tett keresztfinanszírozást. Az átláthatóság tehát nem megfelelő szabályozói eszköz a keresztfinanszírozás mint versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére.  

	[222] A nagykereskedelmi árak és a transzferárak átláthatóvá tételét előíró számviteli szétválasztási kötelezettség a túlzó árazáshoz hasonlóan a keresztfinanszírozás esetében sem alkalmas önmagában a lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, illetve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt a számviteli szétválasztási kötelezettség a versenyprobléma láthatóvá tételét is kevésbé képes elősegíteni.  
	[222] A nagykereskedelmi árak és a transzferárak átláthatóvá tételét előíró számviteli szétválasztási kötelezettség a túlzó árazáshoz hasonlóan a keresztfinanszírozás esetében sem alkalmas önmagában a lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, illetve a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya miatt a számviteli szétválasztási kötelezettség a versenyprobléma láthatóvá tételét is kevésbé képes elősegíteni.  

	[223] Az egyenlő elbánás kötelezettség a keresztfinanszírozás szabályozói kezelése tekintetében elsősorban a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletág számára nyújtott kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló diszkriminációmentesség előírását jelentheti. (A kiegészítő szolgáltatások esetében ugyanakkor nehézséget okoz, hogy nem minden esetben azonosítható egyértelműen a külső szolgáltatók számára nyújtott szolgáltatásoknak megfelelő belső teljesítmény.) A túlzó árazás vizsgálatáv
	[223] Az egyenlő elbánás kötelezettség a keresztfinanszírozás szabályozói kezelése tekintetében elsősorban a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletág számára nyújtott kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló diszkriminációmentesség előírását jelentheti. (A kiegészítő szolgáltatások esetében ugyanakkor nehézséget okoz, hogy nem minden esetben azonosítható egyértelműen a külső szolgáltatók számára nyújtott szolgáltatásoknak megfelelő belső teljesítmény.) A túlzó árazás vizsgálatáv

	[224] A közvetlenül a díjak szintjére irányuló, a kiegészítő szolgáltatás díjait szabályozó árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség képes arra, hogy korlátozza a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását és megakadályozza az erőfölényes helyzetből származó, kiszorító hatású keresztfinanszírozást.  
	[224] A közvetlenül a díjak szintjére irányuló, a kiegészítő szolgáltatás díjait szabályozó árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség képes arra, hogy korlátozza a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását és megakadályozza az erőfölényes helyzetből származó, kiszorító hatású keresztfinanszírozást.  

	[225] A leírtak alapján megállapítható, hogy a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő keresztfinanszírozás mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére önmagában sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas ugyanakkor az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas arra, hogy a keresztfinanszírozás előfordulásának valószínűségét, illetve mértékét jelentősen csökkentse, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség pedig a keresztfinansz
	[225] A leírtak alapján megállapítható, hogy a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő keresztfinanszírozás mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére önmagában sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas ugyanakkor az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas arra, hogy a keresztfinanszírozás előfordulásának valószínűségét, illetve mértékét jelentősen csökkentse, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség pedig a keresztfinansz


	mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelése érdekében történő kirovása nem tekinthető arányos szabályozói beavatkozásnak.  
	mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelése érdekében történő kirovása nem tekinthető arányos szabályozói beavatkozásnak.  
	mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelése érdekében történő kirovása nem tekinthető arányos szabályozói beavatkozásnak.  


	III.2.2.3. Árdiszkrimináció 
	[226] A III.1.3. pontban megállapítottam, hogy az árdiszkrimináció, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma mindkét formája szabályozás hiányában felmerülhet az azonosított piacokon, az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ezért eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. 
	[226] A III.1.3. pontban megállapítottam, hogy az árdiszkrimináció, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma mindkét formája szabályozás hiányában felmerülhet az azonosított piacokon, az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ezért eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. 
	[226] A III.1.3. pontban megállapítottam, hogy az árdiszkrimináció, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma mindkét formája szabályozás hiányában felmerülhet az azonosított piacokon, az uniós szinten előírt, kötelezően alkalmazandó hívásvégződtetési díj ugyanakkor nem teszi lehetővé a jelentős piaci erejű szolgáltatók számára, hogy díjaikat a szabályozott díjszint felett határozzák meg, ezért eltérő díjak alkalmazására, tehát árdiszkriminációra sincs lehetőségük. 

	[227] A III.1.3. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül az árdiszkrimináció, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma mindkét formája (külső szolgáltató-belső üzletág, két külső szolgáltató) a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat. A verseny korlátozása az árdiszkrimináció esetében is az ármeghatározáson keresztül
	[227] A III.1.3. pontban megállapítottam továbbá, hogy a végződtetési díjak uniós szintű szabályozásától függetlenül az árdiszkrimináció, mint lehetséges versenykorlátozó magatartásforma mindkét formája (külső szolgáltató-belső üzletág, két külső szolgáltató) a hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében szabályozás hiányában előfordulhat. A verseny korlátozása az árdiszkrimináció esetében is az ármeghatározáson keresztül

	[228] Az átláthatóság kötelezettség alkalmas arra, hogy átláthatóvá tegye az árdiszkriminációt, ugyanakkor – a túlzó árazás és a keresztfinanszírozás vizsgálata során ismertetett okok miatt – önmagában nem elegendő arra, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását korlátozza. Az átláthatóság tehát nem megfelelő szabályozói eszköz az árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére.  
	[228] Az átláthatóság kötelezettség alkalmas arra, hogy átláthatóvá tegye az árdiszkriminációt, ugyanakkor – a túlzó árazás és a keresztfinanszírozás vizsgálata során ismertetett okok miatt – önmagában nem elegendő arra, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató ármeghatározó magatartását korlátozza. Az átláthatóság tehát nem megfelelő szabályozói eszköz az árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére.  

	[229] A számviteli szétválasztás – a külső árak és a belső transzferárak bemutatásával – elméletileg alkalmas lehet arra, hogy láthatóvá tegye az árdiszkriminációt a szabályozó számára, ugyanakkor önmagában az árak átláthatóságának megteremtése ebben az esetben sem elegendő az árdiszkrimináció mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére, továbbá a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya, illetve a külső szolgáltatásnak megfelelő belső teljes
	[229] A számviteli szétválasztás – a külső árak és a belső transzferárak bemutatásával – elméletileg alkalmas lehet arra, hogy láthatóvá tegye az árdiszkriminációt a szabályozó számára, ugyanakkor önmagában az árak átláthatóságának megteremtése ebben az esetben sem elegendő az árdiszkrimináció mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére, továbbá a kiegészítő szolgáltatásokból származó bevételek szolgáltatói bevételeken belüli alacsony aránya, illetve a külső szolgáltatásnak megfelelő belső teljes

	[230] A kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség a külső szolgáltatók felé, valamint – amennyiben az adott kiegészítő szolgáltatás esetében értelmezhető – a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletág számára nyújtott szolgáltatás díjai tekintetében megvalósuló diszkriminációmentességet jelenti. Mivel a kiegészítő szolgáltatások esetében a külső szolgáltatók felé nyújtott kiegészítő szolgáltatásoknak megfelelő belső teljesítések sok esetben nem azonosíth
	[230] A kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség a külső szolgáltatók felé, valamint – amennyiben az adott kiegészítő szolgáltatás esetében értelmezhető – a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletág számára nyújtott szolgáltatás díjai tekintetében megvalósuló diszkriminációmentességet jelenti. Mivel a kiegészítő szolgáltatások esetében a külső szolgáltatók felé nyújtott kiegészítő szolgáltatásoknak megfelelő belső teljesítések sok esetben nem azonosíth


	[231] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség a díjak közvetlen meghatározásával megakadályozza a jelentős piaci erejű szolgáltatót abban, hogy árait diszkriminatív módon határozza meg, így alkalmas eszköz a lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére. Az IP átállást követően azonban az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebbé vált a korábbi
	[231] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség a díjak közvetlen meghatározásával megakadályozza a jelentős piaci erejű szolgáltatót abban, hogy árait diszkriminatív módon határozza meg, így alkalmas eszköz a lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére. Az IP átállást követően azonban az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebbé vált a korábbi
	[231] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség a díjak közvetlen meghatározásával megakadályozza a jelentős piaci erejű szolgáltatót abban, hogy árait diszkriminatív módon határozza meg, így alkalmas eszköz a lehetséges piactorzító magatartásforma kezelésére. Az IP átállást követően azonban az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebbé vált a korábbi

	[232] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az átláthatóság és a számviteli szétválasztás nem tekinthetők alkalmas szabályozói eszköznek a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő árdiszkrimináció mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, ugyanakkor mind az egyenlő elbánás, mind az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség alkalmas arra, hogy a versenyt korlátozó magatartásforma előfordulását és ezen keresztül a helyhez kötött és mobil te
	[232] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az átláthatóság és a számviteli szétválasztás nem tekinthetők alkalmas szabályozói eszköznek a kiegészítő szolgáltatások díja kapcsán potenciálisan felmerülő árdiszkrimináció mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, ugyanakkor mind az egyenlő elbánás, mind az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség alkalmas arra, hogy a versenyt korlátozó magatartásforma előfordulását és ezen keresztül a helyhez kötött és mobil te


	[233] A leírtak alapján a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának megakadályozása érdekében az egyenlő elbánás kötelezettség előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 
	[233] A leírtak alapján a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának megakadályozása érdekében az egyenlő elbánás kötelezettség előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 
	[233] A leírtak alapján a kiegészítő szolgáltatások díjai tekintetében megvalósuló árdiszkrimináció mint versenyt korlátozó magatartásforma előfordulásának megakadályozása érdekében az egyenlő elbánás kötelezettség előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 


	III.2.2.4. Hozzáférés megtagadása 
	[234] A III.1.4. pontban megállapítottam, hogy a hozzáférés megtagadása, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett végződtetési piacokon. A verseny korlátozása a hozzáférés megtagadása esetében az összekapcsolástól való elzárkózáson, illetve a hívások eljuttatásához szükséges hálózati szolgáltatások nyújtásának megtagadásán keresztül valósulhat meg. A versenyt korlátozó magatartást a nehezen – jelen esetben egyáltalán nem – megkettőzhető infrastruktúr
	[234] A III.1.4. pontban megállapítottam, hogy a hozzáférés megtagadása, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett végződtetési piacokon. A verseny korlátozása a hozzáférés megtagadása esetében az összekapcsolástól való elzárkózáson, illetve a hívások eljuttatásához szükséges hálózati szolgáltatások nyújtásának megtagadásán keresztül valósulhat meg. A versenyt korlátozó magatartást a nehezen – jelen esetben egyáltalán nem – megkettőzhető infrastruktúr
	[234] A III.1.4. pontban megállapítottam, hogy a hozzáférés megtagadása, mint versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett végződtetési piacokon. A verseny korlátozása a hozzáférés megtagadása esetében az összekapcsolástól való elzárkózáson, illetve a hívások eljuttatásához szükséges hálózati szolgáltatások nyújtásának megtagadásán keresztül valósulhat meg. A versenyt korlátozó magatartást a nehezen – jelen esetben egyáltalán nem – megkettőzhető infrastruktúr

	[235] Az átláthatóság, a számviteli szétválasztás és az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek – jellegüknél fogva – nem alkalmasak a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére. Az átláthatóság, illetve a számviteli szétválasztás kötelezettségek képesek ugyan arra, hogy a szolgáltatásnyújtás feltételei tekintetében megteremtsék az átláthatóságot, a hozzáférés megtagadását ugyanakkor önmagukban nem képesek megakadályozni. Hasonlóan, a k
	[235] Az átláthatóság, a számviteli szétválasztás és az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek – jellegüknél fogva – nem alkalmasak a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére. Az átláthatóság, illetve a számviteli szétválasztás kötelezettségek képesek ugyan arra, hogy a szolgáltatásnyújtás feltételei tekintetében megteremtsék az átláthatóságot, a hozzáférés megtagadását ugyanakkor önmagukban nem képesek megakadályozni. Hasonlóan, a k

	[236] Az egyenlő elbánás abban az esetben lehet alkalmas kötelezettség a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, ha a jelentős piaci erejű szolgáltató már élő összekapcsolással rendelkezik, illetve a jelentős piaci erejű szolgáltató a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást valamely társszolgáltató számára már nyújtja. Ebben az esetben az egyenlő elbánás képes biztosítani, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató hálózata és előfizetői – a más összekapcsol
	[236] Az egyenlő elbánás abban az esetben lehet alkalmas kötelezettség a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére, ha a jelentős piaci erejű szolgáltató már élő összekapcsolással rendelkezik, illetve a jelentős piaci erejű szolgáltató a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatást valamely társszolgáltató számára már nyújtja. Ebben az esetben az egyenlő elbánás képes biztosítani, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató hálózata és előfizetői – a más összekapcsol


	miatt a gyakorlatban jelentős adminisztratív költséget okoz a szolgáltatóknak, továbbá a jogvitás eljárások számának növekedéséhez vezethet, ami pedig mind a szolgáltatói, mind a szabályozói oldalon tovább növeli a szabályozás költségét. Az egyenlő elbánás kötelezettségének a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésével kapcsolatos kizárólagos alkalmazása tehát – az alkalmazás jelentő adminisztratív terhei miatt – nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak. 
	miatt a gyakorlatban jelentős adminisztratív költséget okoz a szolgáltatóknak, továbbá a jogvitás eljárások számának növekedéséhez vezethet, ami pedig mind a szolgáltatói, mind a szabályozói oldalon tovább növeli a szabályozás költségét. Az egyenlő elbánás kötelezettségének a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésével kapcsolatos kizárólagos alkalmazása tehát – az alkalmazás jelentő adminisztratív terhei miatt – nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak. 
	miatt a gyakorlatban jelentős adminisztratív költséget okoz a szolgáltatóknak, továbbá a jogvitás eljárások számának növekedéséhez vezethet, ami pedig mind a szolgáltatói, mind a szabályozói oldalon tovább növeli a szabályozás költségét. Az egyenlő elbánás kötelezettségének a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésével kapcsolatos kizárólagos alkalmazása tehát – az alkalmazás jelentő adminisztratív terhei miatt – nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak. 

	[237] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek előírása alkalmas a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásformának a kezelésére. A kötelezettség keretében a szabályozó közvetlenül előírhatja a jelentős piaci erejű szolgáltató számára a hálózatának más szolgáltatók hálózatával való összekapcsolását, illetve szolgáltatásnyújtási kötelezettséget határozhat meg a hívások eljuttatásához szükséges végződtetés forgalmi szolgáltatás tekintetében. A kötelezettség
	[237] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek előírása alkalmas a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásformának a kezelésére. A kötelezettség keretében a szabályozó közvetlenül előírhatja a jelentős piaci erejű szolgáltató számára a hálózatának más szolgáltatók hálózatával való összekapcsolását, illetve szolgáltatásnyújtási kötelezettséget határozhat meg a hívások eljuttatásához szükséges végződtetés forgalmi szolgáltatás tekintetében. A kötelezettség

	[238] A kötelezettségek vizsgálata alapján megállapítható, hogy a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas, az egyenlő elbánás kötelezettség és a hozzáférési kötelezettség ugyanakkor képes arra, hogy a hálózatok összekapcsolásától, illetve a megfelelő forgalmi szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást és a telefonszolgáltatások kiskereskedelmi piacain jelentkező – a III.1.4. pontban ismertetett – 
	[238] A kötelezettségek vizsgálata alapján megállapítható, hogy a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére sem az átláthatóság, sem a számviteli szétválasztás nem alkalmas, az egyenlő elbánás kötelezettség és a hozzáférési kötelezettség ugyanakkor képes arra, hogy a hálózatok összekapcsolásától, illetve a megfelelő forgalmi szolgáltatások nyújtásától való elzárkózást és a telefonszolgáltatások kiskereskedelmi piacain jelentkező – a III.1.4. pontban ismertetett – 

	[239] Megvizsgáltam továbbá, hogy a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek előírása mellett indokolt-e más, a kötelezettség teljesülését támogató kötelezettség kirovása. Megállapítottam, hogy az összekapcsolással kapcsolatos alapvető információk nyilvánosságra hozatala – azon kívül, hogy mind a szolgáltatást igénybe vevők, mind a szabályozó számára átláthatóvá teszi és segít beazonosítani az esetlegesen előforduló versenykorlátozó magatartásformákat – csökkenti a szolgáltatók közötti
	[239] Megvizsgáltam továbbá, hogy a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek előírása mellett indokolt-e más, a kötelezettség teljesülését támogató kötelezettség kirovása. Megállapítottam, hogy az összekapcsolással kapcsolatos alapvető információk nyilvánosságra hozatala – azon kívül, hogy mind a szolgáltatást igénybe vevők, mind a szabályozó számára átláthatóvá teszi és segít beazonosítani az esetlegesen előforduló versenykorlátozó magatartásformákat – csökkenti a szolgáltatók közötti


	22 Hangsúlyozandó, hogy a kötelezettségek párhuzamos kirovása csak a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelése tekintetében nem indokolt, más lehetséges piactorzító magatartásformák indokolhatják az egyenlő elbánás kötelezettség előírását. 
	22 Hangsúlyozandó, hogy a kötelezettségek párhuzamos kirovása csak a hozzáférés megtagadása, mint lehetséges piactorzító magatartásforma kezelése tekintetében nem indokolt, más lehetséges piactorzító magatartásformák indokolhatják az egyenlő elbánás kötelezettség előírását. 

	megosztott információk nyilvánosságra hozatalát követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól – kis szabályozói terhet jelent, ugyanakkor a másik oldalon jelentősen csökkentheti az összekapcsolás megvalósításával kapcsolatos tranzakciós költségeket. Az átláthatóság kötelezettség tehát ily módon hatékonyan támogatja a hozzáférési kötelezettség érvényesülését. A leírtak alapján a hozzáférési kötelezettség megfelelő érvényesülése érdekében az átláthatóság kötelezettség előírása is indokoltnak tekinthető. 
	megosztott információk nyilvánosságra hozatalát követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól – kis szabályozói terhet jelent, ugyanakkor a másik oldalon jelentősen csökkentheti az összekapcsolás megvalósításával kapcsolatos tranzakciós költségeket. Az átláthatóság kötelezettség tehát ily módon hatékonyan támogatja a hozzáférési kötelezettség érvényesülését. A leírtak alapján a hozzáférési kötelezettség megfelelő érvényesülése érdekében az átláthatóság kötelezettség előírása is indokoltnak tekinthető. 
	megosztott információk nyilvánosságra hozatalát követeli meg a jelentős piaci erejű szolgáltatótól – kis szabályozói terhet jelent, ugyanakkor a másik oldalon jelentősen csökkentheti az összekapcsolás megvalósításával kapcsolatos tranzakciós költségeket. Az átláthatóság kötelezettség tehát ily módon hatékonyan támogatja a hozzáférési kötelezettség érvényesülését. A leírtak alapján a hozzáférési kötelezettség megfelelő érvényesülése érdekében az átláthatóság kötelezettség előírása is indokoltnak tekinthető. 


	III.2.2.5. Az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása 
	[240] A III.1.5. pontban megállapítottam, hogy az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett piacokon. A stratégiai változó – tehát az a tényező, amin keresztül a verseny korlátozása megvalósulhat – jelen esetben az információ, ami a jelen határozatban azonosított érintett piacok esetében elsősorban az összekapcsolás, illetve a forgalmi szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos 
	[240] A III.1.5. pontban megállapítottam, hogy az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett piacokon. A stratégiai változó – tehát az a tényező, amin keresztül a verseny korlátozása megvalósulhat – jelen esetben az információ, ami a jelen határozatban azonosított érintett piacok esetében elsősorban az összekapcsolás, illetve a forgalmi szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos 
	[240] A III.1.5. pontban megállapítottam, hogy az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat az azonosított érintett piacokon. A stratégiai változó – tehát az a tényező, amin keresztül a verseny korlátozása megvalósulhat – jelen esetben az információ, ami a jelen határozatban azonosított érintett piacok esetében elsősorban az összekapcsolás, illetve a forgalmi szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos 

	[241] Az átláthatóság kötelezettség keretében a szabályozó előírhatja a jelentős piaci erejű szolgáltató számára meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát. A kötelezettség tehát közvetlenül célozza a jelentős piaci erejű szolgáltatónak az információk átadásával kapcsolatos magatartását és az összekapcsoláshoz, valamint a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges információk átláthatóságának megteremtésével képes arra, hogy megakadályozza, hogy a jelentős piaci erejű sz
	[241] Az átláthatóság kötelezettség keretében a szabályozó előírhatja a jelentős piaci erejű szolgáltató számára meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát. A kötelezettség tehát közvetlenül célozza a jelentős piaci erejű szolgáltatónak az információk átadásával kapcsolatos magatartását és az összekapcsoláshoz, valamint a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges információk átláthatóságának megteremtésével képes arra, hogy megakadályozza, hogy a jelentős piaci erejű sz

	[242] Az összekapcsoláshoz, illetve a végződtetés igénybevételéhez szükséges információkkal kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség a külső szolgáltatók felé, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága számára nyújtott információk tekintetében megvalósuló diszkriminációmentességet jelenti. Mivel az azonosított lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma az információk diszkriminatív felhasználásán23 keresztül valósul meg, ezért az információk tekintetében előírt egyenlő el
	[242] Az összekapcsoláshoz, illetve a végződtetés igénybevételéhez szükséges információkkal kapcsolatban előírt egyenlő elbánás kötelezettség a külső szolgáltatók felé, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága számára nyújtott információk tekintetében megvalósuló diszkriminációmentességet jelenti. Mivel az azonosított lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma az információk diszkriminatív felhasználásán23 keresztül valósul meg, ezért az információk tekintetében előírt egyenlő el


	23 Az információ visszatartása is az információ diszkriminatív felhasználását jelenti, annak szélsőséges esetét képviseli. 
	23 Az információ visszatartása is az információ diszkriminatív felhasználását jelenti, annak szélsőséges esetét képviseli. 

	ugyanakkor – figyelembe véve az előző bekezdésben, az átláthatóság kötelezettség alkalmazásának korlátaival kapcsolatosan leírtakat – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül kiegészíti, támogatja az átláthatóság kötelezettséget és a két kötelezettség együtt hatékonyan képes kezelni az azonosított lehetséges piactorzító magatartásformát. 
	ugyanakkor – figyelembe véve az előző bekezdésben, az átláthatóság kötelezettség alkalmazásának korlátaival kapcsolatosan leírtakat – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül kiegészíti, támogatja az átláthatóság kötelezettséget és a két kötelezettség együtt hatékonyan képes kezelni az azonosított lehetséges piactorzító magatartásformát. 
	ugyanakkor – figyelembe véve az előző bekezdésben, az átláthatóság kötelezettség alkalmazásának korlátaival kapcsolatosan leírtakat – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül kiegészíti, támogatja az átláthatóság kötelezettséget és a két kötelezettség együtt hatékonyan képes kezelni az azonosított lehetséges piactorzító magatartásformát. 

	[243] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség, valamint a számviteli szétválasztás nem alkalmasak az azonosított lehetséges versenytorzító magatartásforma kezelésére, mivel alkalmazásuk nem az információra, hanem más, a szolgáltatásnyújtást befolyásoló tényezőkre (infrastruktúra, ár) irányulnak. 
	[243] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek, az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség, valamint a számviteli szétválasztás nem alkalmasak az azonosított lehetséges versenytorzító magatartásforma kezelésére, mivel alkalmazásuk nem az információra, hanem más, a szolgáltatásnyújtást befolyásoló tényezőkre (infrastruktúra, ár) irányulnak. 

	[244] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére mind az átláthatóság, mind az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas. Az egyes kötelezettségek kizárólagos alkalmazásával kapcsolatban ismertetett gyakorlati problémák miatt a két kötelezettség együttes alkalmazása szükséges ahhoz, hogy a szabályozás minden esetben megakadályozza, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató az összekapcsol
	[244] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére mind az átláthatóság, mind az egyenlő elbánás kötelezettség alkalmas. Az egyes kötelezettségek kizárólagos alkalmazásával kapcsolatban ismertetett gyakorlati problémák miatt a két kötelezettség együttes alkalmazása szükséges ahhoz, hogy a szabályozás minden esetben megakadályozza, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató az összekapcsol


	III.2.2.6. Indokolatlan előírások, követelmények 
	[245] Az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A III.1.6. pontban megállapítottam, hogy a verseny ily módon történő korlátozása akkor valósulhat meg, amikor a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vétele szempontjából indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók számára. Ennek me
	[245] Az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A III.1.6. pontban megállapítottam, hogy a verseny ily módon történő korlátozása akkor valósulhat meg, amikor a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vétele szempontjából indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók számára. Ennek me
	[245] Az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma szabályozás hiányában előfordulhat a helyhez kötött hívásvégződtetés nagykereskedelmi piacán. A III.1.6. pontban megállapítottam, hogy a verseny ily módon történő korlátozása akkor valósulhat meg, amikor a jelentős piaci erejű szolgáltató a nagykereskedelmi szolgáltatás igénybe vétele szempontjából indokolatlan előírásokat vagy követelményeket támaszt az igénybevevő szolgáltatók számára. Ennek me

	[246] Az átláthatóság kötelezettség lehetővé teszi, hogy a szabályozó a jelentős piaci erejű szolgáltató számára a szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát írja elő. Az információk nyilvánossága mind a szolgáltatást igénybe vevő szolgáltatók, mind a szabályozó számára átláthatóságot teremt a szolgáltatás igénybevételének feltételei tekintetében, tehát az indokolatlan előírásokat, követelményeket is átláthatóvá teszi, ami – a szabályozói beavatkozás lehetős
	[246] Az átláthatóság kötelezettség lehetővé teszi, hogy a szabályozó a jelentős piaci erejű szolgáltató számára a szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos meghatározott információk nyilvánosságra hozatalát írja elő. Az információk nyilvánossága mind a szolgáltatást igénybe vevő szolgáltatók, mind a szabályozó számára átláthatóságot teremt a szolgáltatás igénybevételének feltételei tekintetében, tehát az indokolatlan előírásokat, követelményeket is átláthatóvá teszi, ami – a szabályozói beavatkozás lehetős


	[247] Az egyenlő elbánás kötelezettség az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében azt jelenti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató nem tehet különbséget a szolgáltatásnyújtás feltételei tekintetében a külső szolgáltatók, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága között. Az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában nem képes megakadályozni a versenyt korlátozó magatartásforma előfordulását, a kötelezettség kizá
	[247] Az egyenlő elbánás kötelezettség az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében azt jelenti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató nem tehet különbséget a szolgáltatásnyújtás feltételei tekintetében a külső szolgáltatók, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága között. Az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában nem képes megakadályozni a versenyt korlátozó magatartásforma előfordulását, a kötelezettség kizá
	[247] Az egyenlő elbánás kötelezettség az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma esetében azt jelenti, hogy a jelentős piaci erejű szolgáltató nem tehet különbséget a szolgáltatásnyújtás feltételei tekintetében a külső szolgáltatók, valamint a külső szolgáltatók és a saját kiskereskedelmi üzletága között. Az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában nem képes megakadályozni a versenyt korlátozó magatartásforma előfordulását, a kötelezettség kizá

	[248] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettség keretében a szabályozó részletesen meghatározhatja az összekapcsolás, illetve a végződtetés szolgáltatás nyújtásának feltételeit. A szolgáltatásnyújtás feltételeinek részletes előírása megakadályozhatja a jelentős piaci erejű szolgáltatót abban, hogy a szolgáltatás igénybevételét indokolatlan előírásokkal, követelményekkel nehezítse. A hozzáférési kötelezettség elméletileg tehát megfelelő szabályozói eszköz a probléma kezelésére. A szolgál
	[248] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettség keretében a szabályozó részletesen meghatározhatja az összekapcsolás, illetve a végződtetés szolgáltatás nyújtásának feltételeit. A szolgáltatásnyújtás feltételeinek részletes előírása megakadályozhatja a jelentős piaci erejű szolgáltatót abban, hogy a szolgáltatás igénybevételét indokolatlan előírásokkal, követelményekkel nehezítse. A hozzáférési kötelezettség elméletileg tehát megfelelő szabályozói eszköz a probléma kezelésére. A szolgál

	[249] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség és a számviteli szétválasztás elsősorban árjellegű piactorzító magatartásformák kezelésére alkalmas kötelezettségek, ezért nem alkalmasak a jelen pontban tárgyalt (nem árjellegű) lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére. 
	[249] Az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettség és a számviteli szétválasztás elsősorban árjellegű piactorzító magatartásformák kezelésére alkalmas kötelezettségek, ezért nem alkalmasak a jelen pontban tárgyalt (nem árjellegű) lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére. 

	[250] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére mind az átláthatóság, mind az egyenlő elbánás kötelezettség, mind a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek alkalmasak. Megállapítottam továbbá, hogy az átláthatóság, az egyenlő elbánás együttes alkalmazása, kiegészítve a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos célzott kötelezettségekkel hatékonyan képesek kezelni a 
	[250] A leírtak alapján megállapítottam, hogy az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma kezelésére mind az átláthatóság, mind az egyenlő elbánás kötelezettség, mind a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek alkalmasak. Megállapítottam továbbá, hogy az átláthatóság, az egyenlő elbánás együttes alkalmazása, kiegészítve a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos célzott kötelezettségekkel hatékonyan képesek kezelni a 


	24 A jelentős piaci erejű szolgáltató számára az indokolatlan előírások, követelmények alkalmazása jelentősebb költséggel jár az egyenlő elbánás kötelezettség kirovása mellett, mint anélkül, hiszen a hátrányos feltételeket a saját kiskereskedelmi üzletágára is alkalmaznia kell. Ugyanakkor a versenyt korlátozó magatartásforma gyakorlásának a jelentős piaci erejű szolgáltató számára biztosított hosszabb távú piaci előnyei (versenytársak költségeinek növelése, kiszorítás) még így is meghaladhatják a magatartás
	24 A jelentős piaci erejű szolgáltató számára az indokolatlan előírások, követelmények alkalmazása jelentősebb költséggel jár az egyenlő elbánás kötelezettség kirovása mellett, mint anélkül, hiszen a hátrányos feltételeket a saját kiskereskedelmi üzletágára is alkalmaznia kell. Ugyanakkor a versenyt korlátozó magatartásforma gyakorlásának a jelentős piaci erejű szolgáltató számára biztosított hosszabb távú piaci előnyei (versenytársak költségeinek növelése, kiszorítás) még így is meghaladhatják a magatartás

	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét célzó hozzáférési kötelezettségek együttes alkalmazása jár kisebb szabályozói teherrel, ennek megfelelően az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint piactorzító magatartásforma esetében ezek együttes előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 
	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét célzó hozzáférési kötelezettségek együttes alkalmazása jár kisebb szabályozói teherrel, ennek megfelelően az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint piactorzító magatartásforma esetében ezek együttes előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 
	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét célzó hozzáférési kötelezettségek együttes alkalmazása jár kisebb szabályozói teherrel, ennek megfelelően az indokolatlan előírások, követelmények meghatározása, mint piactorzító magatartásforma esetében ezek együttes előírása tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. 


	III.2.2.7. Arányos és indokolt kötelezettségek 
	[251] A III.2.2.1.-III.2.2.6. pontban elvégzett vizsgálatok alapján a következő kötelezettségek alkalmasak leginkább a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére: 
	[251] A III.2.2.1.-III.2.2.6. pontban elvégzett vizsgálatok alapján a következő kötelezettségek alkalmasak leginkább a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére: 
	[251] A III.2.2.1.-III.2.2.6. pontban elvégzett vizsgálatok alapján a következő kötelezettségek alkalmasak leginkább a III.1. pontban feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére: 


	3. táblázat címe: Piactorzító magatartásformák és kezelésükre alkalmas kötelezettségek 
	Piactorzító magatartásforma Túlzó árazás 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség Egyenlő elbánás (Eht. 104. §) 
	Piactorzító magatartásforma Keresztfinanszírozás 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség A lehetséges versenykorlátozás mértéke miatt nem arányos kötelezettség előírása 
	Piactorzító magatartásforma Árdiszkrimináció 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség Egyenlő elbánás (Eht. 104. §) 
	Piactorzító magatartásforma Hozzáférés megtagadása 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség Hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek (Eht. 106-107. §), Átláthatóság (Eht. 102-103. §) 
	Piactorzító magatartásforma Információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség Átláthatóság (Eht. 102-103. §), Egyenlő elbánás (Eht. 104. §) 
	Piactorzító magatartásforma Indokolatlan előírások, követelmények 
	Kezelésére/megelőzésére alkalmas kötelezettség Átláthatóság (Eht. 102-103. §), Egyenlő elbánás (Eht. 104. §), Hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek (Eht. 106-107. §) 
	III.3. Kötelezettségek megállapítása 
	[252] A III.1. pontban elvégzett vizsgálatok során azonosítottam azokat a versenyt korlátozó akadályokat, amelyek alkalmasak lehetnek a verseny korlátozására az érintett piacokon. A III.2. pontban elvégeztem a versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. Az elvégzett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a következő kötelezettségek előírása tekinthető arányos és indokolt szabályozói intézkedésnek az érintett piacokon. 
	[252] A III.1. pontban elvégzett vizsgálatok során azonosítottam azokat a versenyt korlátozó akadályokat, amelyek alkalmasak lehetnek a verseny korlátozására az érintett piacokon. A III.2. pontban elvégeztem a versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. Az elvégzett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a következő kötelezettségek előírása tekinthető arányos és indokolt szabályozói intézkedésnek az érintett piacokon. 
	[252] A III.1. pontban elvégzett vizsgálatok során azonosítottam azokat a versenyt korlátozó akadályokat, amelyek alkalmasak lehetnek a verseny korlátozására az érintett piacokon. A III.2. pontban elvégeztem a versenyt korlátozó akadályoknak megfelelő, azokkal arányos és indokolt kötelezettségek értékelését. Az elvégzett vizsgálatok alapján megállapítottam, hogy a következő kötelezettségek előírása tekinthető arányos és indokolt szabályozói intézkedésnek az érintett piacokon. 


	4. táblázat címe: Arányos és indokolt kötelezettségek az érintett piacokon 
	Kötelezettség Átláthatóság (Eht. 102. §) 
	Érintett piac 1-133. piacok 
	Kötelezettség Egyenlő elbánás (Eht. 104. §) 
	Érintett piac1-133. piacok 
	Kötelezettség Hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek (Eht. 106-107. §) 
	[253] A kötelezettségek részletes tartalmának megállapítása során vizsgáltam, hogy a kirótt kötelezettségek milyen formában alkalmasak leginkább a feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére. 
	[253] A kötelezettségek részletes tartalmának megállapítása során vizsgáltam, hogy a kirótt kötelezettségek milyen formában alkalmasak leginkább a feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére. 
	[253] A kötelezettségek részletes tartalmának megállapítása során vizsgáltam, hogy a kirótt kötelezettségek milyen formában alkalmasak leginkább a feltárt versenyt korlátozó akadályok kezelésére. 


	III.3.1. Átláthatóság 
	[254] Az átláthatósággal kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt. 
	[254] Az átláthatósággal kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt. 
	[254] Az átláthatósággal kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt. 

	[255] Az átláthatóság kötelezettség a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban elnevezésű piacon” elsősorban a jelentős piaci erejű szolgáltatók által nyújtott szolgáltatások igénybevételének részletes (szerződési) feltételeinek – beleértve az igénybe vehető nagykereskedelmi szolgáltatások árait – nyilvánosságra hozatalát jelentheti. Az átláthatóság a nyilvánosság és az ellenőrizhetőség eszközeként hatékonyan szolgálja a hálózati szerződéskötési kötelezettség megfelelő érvényesül
	[255] Az átláthatóság kötelezettség a „Hívásvégződtetés egyedi, nyilvános helyhez kötött telefonhálózatban elnevezésű piacon” elsősorban a jelentős piaci erejű szolgáltatók által nyújtott szolgáltatások igénybevételének részletes (szerződési) feltételeinek – beleértve az igénybe vehető nagykereskedelmi szolgáltatások árait – nyilvánosságra hozatalát jelentheti. Az átláthatóság a nyilvánosság és az ellenőrizhetőség eszközeként hatékonyan szolgálja a hálózati szerződéskötési kötelezettség megfelelő érvényesül


	5. táblázat címe: Versenyt korlátozó magatartásformák és az átláthatóság keretében nyilvánosságra hozandó információk tartalma 
	Versenyt korlátozó magatartásforma Hozzáférés megtagadása 
	Átláthatóság keretében nyilvánosságra hozandó információk Hozzáféréssel kapcsolatos alapvető információk (minden olyan információ, ami az összekapcsolás és hívásvégződtetés megvalósításához a Jogosult Szolgáltató számára szükséges) 
	Versenyt korlátozó magatartásforma Információ visszatartása, illetve diszkriminatív felhasználása 
	Átláthatóság keretében nyilvánosságra hozandó információk Hozzáféréssel kapcsolatos alapvető információk (a belső szolgáltatásokhoz hasonló tartalommal és időben) 
	Versenyt korlátozó magatartásforma Indokolatlan előírások, követelmények 
	Átláthatóság keretében nyilvánosságra hozandó információk Hozzáférés részletes műszaki, gazdasági, jogi feltételei 
	[256] A szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos átláthatóság megteremtése érdekében a kötelezettségnek – a szolgáltatás jellegének megfelelően – az összekapcsolással kapcsolatos műszaki paraméterekre, az alkalmazott szabványra, a hálózati topológiára is vonatkoznia kell, beleértve a nagykereskedelmi szolgáltatás-hozzáférési pontok földrajzi helyét. Az újgenerációs hálózatok fejlesztése, az IP-alapú megoldások terjedése miatt az átláthatóság kiemelt fontosságú a Kötelezett Szolgáltatók tervezett fejlesztés
	[256] A szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos átláthatóság megteremtése érdekében a kötelezettségnek – a szolgáltatás jellegének megfelelően – az összekapcsolással kapcsolatos műszaki paraméterekre, az alkalmazott szabványra, a hálózati topológiára is vonatkoznia kell, beleértve a nagykereskedelmi szolgáltatás-hozzáférési pontok földrajzi helyét. Az újgenerációs hálózatok fejlesztése, az IP-alapú megoldások terjedése miatt az átláthatóság kiemelt fontosságú a Kötelezett Szolgáltatók tervezett fejlesztés
	[256] A szolgáltatás igénybevételével kapcsolatos átláthatóság megteremtése érdekében a kötelezettségnek – a szolgáltatás jellegének megfelelően – az összekapcsolással kapcsolatos műszaki paraméterekre, az alkalmazott szabványra, a hálózati topológiára is vonatkoznia kell, beleértve a nagykereskedelmi szolgáltatás-hozzáférési pontok földrajzi helyét. Az újgenerációs hálózatok fejlesztése, az IP-alapú megoldások terjedése miatt az átláthatóság kiemelt fontosságú a Kötelezett Szolgáltatók tervezett fejlesztés


	nyújtására ezen kötelezettség nélkül – amely ki kell, hogy terjedjen a hibabejelentés, hibaelhárítás és a minőségbiztosítás terén kifejtendő együttműködésre is – a Jogosult Szolgáltatók nem lennének képesek. Fentieken túl az átláthatóság képes megakadályozni annak a lehetőségét is, hogy egy Kötelezett Szolgáltató a különböző Jogosult Szolgáltatókkal különböző feltételek mellett vagy különböző díjakon kössön hálózati szerződéseket, előnyben részesítve vagy hátrányba hozva ezzel egyes versenytársakat a piacon
	nyújtására ezen kötelezettség nélkül – amely ki kell, hogy terjedjen a hibabejelentés, hibaelhárítás és a minőségbiztosítás terén kifejtendő együttműködésre is – a Jogosult Szolgáltatók nem lennének képesek. Fentieken túl az átláthatóság képes megakadályozni annak a lehetőségét is, hogy egy Kötelezett Szolgáltató a különböző Jogosult Szolgáltatókkal különböző feltételek mellett vagy különböző díjakon kössön hálózati szerződéseket, előnyben részesítve vagy hátrányba hozva ezzel egyes versenytársakat a piacon
	nyújtására ezen kötelezettség nélkül – amely ki kell, hogy terjedjen a hibabejelentés, hibaelhárítás és a minőségbiztosítás terén kifejtendő együttműködésre is – a Jogosult Szolgáltatók nem lennének képesek. Fentieken túl az átláthatóság képes megakadályozni annak a lehetőségét is, hogy egy Kötelezett Szolgáltató a különböző Jogosult Szolgáltatókkal különböző feltételek mellett vagy különböző díjakon kössön hálózati szerződéseket, előnyben részesítve vagy hátrányba hozva ezzel egyes versenytársakat a piacon

	[257] A leírtak figyelembevételével és a többi kirótt kötelezettségre is tekintettel az átláthatóság kötelezettség részletes tartalmát a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg a következőkben részletezett indokok alapján. 
	[257] A leírtak figyelembevételével és a többi kirótt kötelezettségre is tekintettel az átláthatóság kötelezettség részletes tartalmát a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg a következőkben részletezett indokok alapján. 

	[258] Az átláthatóság kötelezettség meghatározása során az előző határozattól eltérően azonos követelményeket állapítottam meg valamennyi jelentős piaci erejű szolgáltató számára. Bár a PC/27174-33/2017 számú határozatban azonosított 1., 2. és 3. számú érintett piacokon jelentős piaci erejű szolgáltatók (a továbbiakban: a volt koncessziós szolgáltatók, illetőleg azok jogutódjai, együttesen: volt koncessziós szolgáltatók) az előfizetők száma alapján továbbra is jelentős, nagyságrendi előnyben vannak a többi 
	[258] Az átláthatóság kötelezettség meghatározása során az előző határozattól eltérően azonos követelményeket állapítottam meg valamennyi jelentős piaci erejű szolgáltató számára. Bár a PC/27174-33/2017 számú határozatban azonosított 1., 2. és 3. számú érintett piacokon jelentős piaci erejű szolgáltatók (a továbbiakban: a volt koncessziós szolgáltatók, illetőleg azok jogutódjai, együttesen: volt koncessziós szolgáltatók) az előfizetők száma alapján továbbra is jelentős, nagyságrendi előnyben vannak a többi 

	− A Felhatalmazáson alapuló rendeletben egységes szinten meghatározott, kötelezően alkalmazandó végződtetési díj az esetlegesen előforduló versenykorlátozó magatartások körét szűkítette. Az egységes díj bevezetését követően az árjellegű versenykorlátozó magatartásformák előfordulása a végződtetési díjak tekintetében kizárható. Árjellegű versenykorlátozó magatartásformák csak a kiegészítő szolgáltatások tekintetében merülhetnek fel, azonban a – korábban leírtaknak megfelelően – az IP átállást követően az árj
	− A Felhatalmazáson alapuló rendeletben egységes szinten meghatározott, kötelezően alkalmazandó végződtetési díj az esetlegesen előforduló versenykorlátozó magatartások körét szűkítette. Az egységes díj bevezetését követően az árjellegű versenykorlátozó magatartásformák előfordulása a végződtetési díjak tekintetében kizárható. Árjellegű versenykorlátozó magatartásformák csak a kiegészítő szolgáltatások tekintetében merülhetnek fel, azonban a – korábban leírtaknak megfelelően – az IP átállást követően az árj

	− Az előző határozat közlése óta eltelt időszakban az IP-átállás előrehaladt, a migrációval kapcsolatos esetleges versenykorlátozó magatartásformák előfordulásának a valószínűsége kisebb. Ennek megfelelően nem indokolt az IP-átállást támogató, a migrációval kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulását az átállás feltételeinek hatósági jóváhagyáson alapuló szabályozással kezelő megközelítés fenntartása, a továbbiakban a szolgáltatásnyújtási, migrációs feltételek előzetes nyilvánosságra hozatal
	− Az előző határozat közlése óta eltelt időszakban az IP-átállás előrehaladt, a migrációval kapcsolatos esetleges versenykorlátozó magatartásformák előfordulásának a valószínűsége kisebb. Ennek megfelelően nem indokolt az IP-átállást támogató, a migrációval kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulását az átállás feltételeinek hatósági jóváhagyáson alapuló szabályozással kezelő megközelítés fenntartása, a továbbiakban a szolgáltatásnyújtási, migrációs feltételek előzetes nyilvánosságra hozatal

	− A referenciaajánlatok jóváhagyásával kapcsolatos eljárások tapasztalatai azt mutatják, hogy az IP-átállást követően az összekapcsolás megvalósítása jóval egyszerűbb, a műszaki megvalósítási lehetőségek köre tágabb. A referenciaajánlatokban előzetesen rögzített műszaki feltételek a Kötelezett Szolgáltatók és a Jogosult Szolgáltatók mozgásterét is jelentősen szűkíthetik. A referenciaajánlati kötöttség miatt abban az esetben sem lehetséges a referenciaajánlatban foglalt feltételektől való eltérés, amennyiben
	− A referenciaajánlatok jóváhagyásával kapcsolatos eljárások tapasztalatai azt mutatják, hogy az IP-átállást követően az összekapcsolás megvalósítása jóval egyszerűbb, a műszaki megvalósítási lehetőségek köre tágabb. A referenciaajánlatokban előzetesen rögzített műszaki feltételek a Kötelezett Szolgáltatók és a Jogosult Szolgáltatók mozgásterét is jelentősen szűkíthetik. A referenciaajánlati kötöttség miatt abban az esetben sem lehetséges a referenciaajánlatban foglalt feltételektől való eltérés, amennyiben


	esetében sem indokolt a Kötelezett Szolgáltatók és Jogosult Szolgáltatók mozgásterét aránytalanul korlátozó referenciaajánlat készítési kötelezettség fenntartása. 
	esetében sem indokolt a Kötelezett Szolgáltatók és Jogosult Szolgáltatók mozgásterét aránytalanul korlátozó referenciaajánlat készítési kötelezettség fenntartása. 
	esetében sem indokolt a Kötelezett Szolgáltatók és Jogosult Szolgáltatók mozgásterét aránytalanul korlátozó referenciaajánlat készítési kötelezettség fenntartása. 

	[259] A Jogosult Szolgáltatók érdekeinek védelme, az egységesség és a Hatóság általi ellenőrizhetőség érdekében a korábbi határozattól eltérően valamennyi Kötelezett Szolgáltatóra kiterjedően részletesen rendelkeztem a szolgáltatásnyújtási feltételek honlapon közzétett minimális tartalmáról. A kötelezően közzétett információk az összekapcsolás alapvető műszaki, jogi és gazdasági feltételeire vonatkoznak, amelyek a Jogosult Szolgáltatók összekapcsolással kapcsolatos döntéseinek megalapozásához, illetve az aj
	[259] A Jogosult Szolgáltatók érdekeinek védelme, az egységesség és a Hatóság általi ellenőrizhetőség érdekében a korábbi határozattól eltérően valamennyi Kötelezett Szolgáltatóra kiterjedően részletesen rendelkeztem a szolgáltatásnyújtási feltételek honlapon közzétett minimális tartalmáról. A kötelezően közzétett információk az összekapcsolás alapvető műszaki, jogi és gazdasági feltételeire vonatkoznak, amelyek a Jogosult Szolgáltatók összekapcsolással kapcsolatos döntéseinek megalapozásához, illetve az aj

	[260] Annak érdekében, hogy a nyilvánosságra hozott információk könnyen fellelhetőek legyenek a Jogosult Szolgáltatók számára, a közzététel helyének tekintetében fenntartottam azt a kötelezettséget, hogy a honlapon közzétett információknak két egyértelmű menüpont lépésből kell elérhetőnek lenniük, és a szolgáltatásnyújtási feltételek honlapon történő közzétételére a jelen határozat közlésétől számított 60 napon belül kell sor kerüljön, továbbá – a kötelezettség teljesítésének ellenőrzése és a piaci átláthat
	[260] Annak érdekében, hogy a nyilvánosságra hozott információk könnyen fellelhetőek legyenek a Jogosult Szolgáltatók számára, a közzététel helyének tekintetében fenntartottam azt a kötelezettséget, hogy a honlapon közzétett információknak két egyértelmű menüpont lépésből kell elérhetőnek lenniük, és a szolgáltatásnyújtási feltételek honlapon történő közzétételére a jelen határozat közlésétől számított 60 napon belül kell sor kerüljön, továbbá – a kötelezettség teljesítésének ellenőrzése és a piaci átláthat

	[261] A korábbi határozattól eltérően a jelen határozatban nem írtam elő az IP-alapú összekapcsolási pontok létrehozására irányuló hálózatfejlesztési tervek 6 hónapos előzetes nyilvánosságra hozatalával kapcsolatos kötelezettséget. Az IP összekapcsolás általánossá válásával a technológiai migrációt támogató kötelezettség további fenntartása nem indokolt. Az előző határozat közlése óta eltelt időszakban az IP-összekapcsolás lehetőségei és az IP-összekapcsolással kapcsolatos – a volt koncessziós szolgáltatók 
	[261] A korábbi határozattól eltérően a jelen határozatban nem írtam elő az IP-alapú összekapcsolási pontok létrehozására irányuló hálózatfejlesztési tervek 6 hónapos előzetes nyilvánosságra hozatalával kapcsolatos kötelezettséget. Az IP összekapcsolás általánossá válásával a technológiai migrációt támogató kötelezettség további fenntartása nem indokolt. Az előző határozat közlése óta eltelt időszakban az IP-összekapcsolás lehetőségei és az IP-összekapcsolással kapcsolatos – a volt koncessziós szolgáltatók 


	III.3.2. Egyenlő elbánás 
	[262] Az egyenlő elbánással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség módosított formában történő fenntartása továbbra is indokolt. 
	[262] Az egyenlő elbánással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség módosított formában történő fenntartása továbbra is indokolt. 
	[262] Az egyenlő elbánással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség módosított formában történő fenntartása továbbra is indokolt. 


	[263] A lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák vizsgálata során megállapítottam, hogy az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában történő alkalmazása nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak a nem árjellegű lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelésére, a kötelezettség ugyanakkor – figyelembe véve az átláthatóság kötelezettségek alkalmazásának korlátait – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül megfelelően támogatja az átláthatóság kötelezettség érvényes
	[263] A lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák vizsgálata során megállapítottam, hogy az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában történő alkalmazása nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak a nem árjellegű lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelésére, a kötelezettség ugyanakkor – figyelembe véve az átláthatóság kötelezettségek alkalmazásának korlátait – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül megfelelően támogatja az átláthatóság kötelezettség érvényes
	[263] A lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák vizsgálata során megállapítottam, hogy az egyenlő elbánás kötelezettség önmagában történő alkalmazása nem tekinthető hatékony szabályozói beavatkozásnak a nem árjellegű lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelésére, a kötelezettség ugyanakkor – figyelembe véve az átláthatóság kötelezettségek alkalmazásának korlátait – az egyenlő elbánás általános követelményének előírásán keresztül megfelelően támogatja az átláthatóság kötelezettség érvényes

	[264] Az egyenlő elbánás kötelezettség emellett – a kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban a III.1.1.-III.1.3. pontokban bemutatott lehetséges árjellegű versenyt korlátozó magatartásformák megfelelő kezelése, az egyértelműség és a jobb ellenőrizhetőség érdekében – kiegészítésre került a kiegészítő szolgáltatások díjazásával kapcsolatos egyenlő elbánás követelményének kiemelésével. A rendelkezésben kiemelt szempontok (alkalmazott eljárás, számítási módszer, figyelembe vett szempontok) egyrészt egyér
	[264] Az egyenlő elbánás kötelezettség emellett – a kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatban a III.1.1.-III.1.3. pontokban bemutatott lehetséges árjellegű versenyt korlátozó magatartásformák megfelelő kezelése, az egyértelműség és a jobb ellenőrizhetőség érdekében – kiegészítésre került a kiegészítő szolgáltatások díjazásával kapcsolatos egyenlő elbánás követelményének kiemelésével. A rendelkezésben kiemelt szempontok (alkalmazott eljárás, számítási módszer, figyelembe vett szempontok) egyrészt egyér


	III.3.3. Árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek 
	[265] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy bár az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek alkalmazásának szükségességét alátámasztó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák szabályozás hiányában előfordulhatnak a piacon, a 2021. július 1-től hatályos, a végződtetési díjak szintjét uniós szinten megállapító szabályozás az ármeghatározó magatartáshoz kapcsolódó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák előfordulását képes megakadályozni, ezért 
	[265] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy bár az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek alkalmazásának szükségességét alátámasztó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák szabályozás hiányában előfordulhatnak a piacon, a 2021. július 1-től hatályos, a végződtetési díjak szintjét uniós szinten megállapító szabályozás az ármeghatározó magatartáshoz kapcsolódó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák előfordulását képes megakadályozni, ezért 
	[265] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy bár az árszabályozással és költségelszámolással kapcsolatos kötelezettségek alkalmazásának szükségességét alátámasztó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák szabályozás hiányában előfordulhatnak a piacon, a 2021. július 1-től hatályos, a végződtetési díjak szintjét uniós szinten megállapító szabályozás az ármeghatározó magatartáshoz kapcsolódó lehetséges versenykorlátozó magatartásformák előfordulását képes megakadályozni, ezért 


	III.3.4. Hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettségek 
	[266] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt a rendelkező részben előírt tartalommal. 
	[266] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt a rendelkező részben előírt tartalommal. 
	[266] A hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget a PC/27174-33/2017. számú határozatban is előírtam, az elvégzett vizsgálatok pedig azt támasztják alá, hogy a kötelezettség fenntartása továbbra is indokolt a rendelkező részben előírt tartalommal. 

	[267] Az Eht. 106. § (2) bekezdése alapján az Elnök a 106. §-ban foglalt kötelezettségeket – így a hálózatok összekapcsolásával kapcsolatos kötelezettséget – abban az esetben írhatja elő, ha a 106/A. § szerinti, az elektronikus hírközlési építményekhez való hozzáféréssel kapcsolatos kötelezettségek 
	[267] Az Eht. 106. § (2) bekezdése alapján az Elnök a 106. §-ban foglalt kötelezettségeket – így a hálózatok összekapcsolásával kapcsolatos kötelezettséget – abban az esetben írhatja elő, ha a 106/A. § szerinti, az elektronikus hírközlési építményekhez való hozzáféréssel kapcsolatos kötelezettségek 


	önmagukban nem járulnak hozzá kellőképpen a hatékony piaci verseny kialakulásához és a végfelhasználók érdekeinek érvényesüléséhez. Ennek megfelelően első lépésben megvizsgáltam, hogy az Eht. 106/A. § szerinti kötelezettségek előírása megfelelő szabályozói megoldásnak tekinthető-e a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma, tehát a hozzáférés megtagadásának a kezelésére. Az Eht 106/A. §-a alapján a Hatóság az elektronikus hírközlési építményekhez – így különösen az épületekhez vagy az épületek 
	önmagukban nem járulnak hozzá kellőképpen a hatékony piaci verseny kialakulásához és a végfelhasználók érdekeinek érvényesüléséhez. Ennek megfelelően első lépésben megvizsgáltam, hogy az Eht. 106/A. § szerinti kötelezettségek előírása megfelelő szabályozói megoldásnak tekinthető-e a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma, tehát a hozzáférés megtagadásának a kezelésére. Az Eht 106/A. §-a alapján a Hatóság az elektronikus hírközlési építményekhez – így különösen az épületekhez vagy az épületek 
	önmagukban nem járulnak hozzá kellőképpen a hatékony piaci verseny kialakulásához és a végfelhasználók érdekeinek érvényesüléséhez. Ennek megfelelően első lépésben megvizsgáltam, hogy az Eht. 106/A. § szerinti kötelezettségek előírása megfelelő szabályozói megoldásnak tekinthető-e a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásforma, tehát a hozzáférés megtagadásának a kezelésére. Az Eht 106/A. §-a alapján a Hatóság az elektronikus hírközlési építményekhez – így különösen az épületekhez vagy az épületek 

	[268] A PC/27174-33/2017. számú határozattól eltérően jelen határozatban egységesen határoztam meg a hozzáféréssel kapcsolatos kötelezettség tartalmát valamennyi jelentős piaci erejű szolgáltató számára. Az egységes kezelés okait a hozzáférési kötelezettséghez tartozó részletszabályokhoz tartozó későbbi indokolásrészek tartalmazzák. 
	[268] A PC/27174-33/2017. számú határozattól eltérően jelen határozatban egységesen határoztam meg a hozzáféréssel kapcsolatos kötelezettség tartalmát valamennyi jelentős piaci erejű szolgáltató számára. Az egységes kezelés okait a hozzáférési kötelezettséghez tartozó részletszabályokhoz tartozó későbbi indokolásrészek tartalmazzák. 

	[269] A rendelkező részben leírtaknak megfelelően a Kötelezett Szolgáltatók továbbra is kötelesek hálózataik összekapcsolására, a hívások végződtetéséhez szükséges megfelelő forgalmi szolgáltatás nyújtására. Az összekapcsolási kötelezettség továbbra is előírja a hálózatok összekapcsolását és a korábban biztosított szolgáltatásokhoz, eszközökhöz biztosított hozzáférés indokolatlan visszavonását is megtiltja (az indokolt visszavonás eseteit és módját a jelen határozat rendelkező rész I.D.4. pontban található 
	[269] A rendelkező részben leírtaknak megfelelően a Kötelezett Szolgáltatók továbbra is kötelesek hálózataik összekapcsolására, a hívások végződtetéséhez szükséges megfelelő forgalmi szolgáltatás nyújtására. Az összekapcsolási kötelezettség továbbra is előírja a hálózatok összekapcsolását és a korábban biztosított szolgáltatásokhoz, eszközökhöz biztosított hozzáférés indokolatlan visszavonását is megtiltja (az indokolt visszavonás eseteit és módját a jelen határozat rendelkező rész I.D.4. pontban található 

	[270] A Magyar Telekom és az Invitel számára az előző határozatban előírt egypontos összekapcsolási kötelezettséget jelen határozatban nem írtam elő. Az IP-alapú összekapcsolási pontok kialakítását követően és döntően IP-alapú hangátvitel mellett, a helyhez kötött hívásvégződtetési forgalom jelenlegi szintje mellett a forgalomirányítási szempontok jelentősége csökkent az összekapcsolási pontok kialakítása során, ennek megfelelően a továbbiakban a jelen határozat rendelkező rész I.D.1. pontjában a korábban l
	[270] A Magyar Telekom és az Invitel számára az előző határozatban előírt egypontos összekapcsolási kötelezettséget jelen határozatban nem írtam elő. Az IP-alapú összekapcsolási pontok kialakítását követően és döntően IP-alapú hangátvitel mellett, a helyhez kötött hívásvégződtetési forgalom jelenlegi szintje mellett a forgalomirányítási szempontok jelentősége csökkent az összekapcsolási pontok kialakítása során, ennek megfelelően a továbbiakban a jelen határozat rendelkező rész I.D.1. pontjában a korábban l

	[271] Az összekapcsolásra és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtására vonatkozó kötelezettség keretében a korábbi határozattól eltérően a volt koncessziós szolgáltatók esetében is előírtam az arra az esetre vonatkozó rendelkezéseket, ha a Kötelezett Szolgáltató az összekapcsolást, a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal valósítja meg. A kötelezet
	[271] Az összekapcsolásra és a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtására vonatkozó kötelezettség keretében a korábbi határozattól eltérően a volt koncessziós szolgáltatók esetében is előírtam az arra az esetre vonatkozó rendelkezéseket, ha a Kötelezett Szolgáltató az összekapcsolást, a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtását a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal valósítja meg. A kötelezet


	legyenek a volt koncessziós szolgáltatók esetében is. A felelősségi viszonyok egyértelmű rendezése érdekében a rendelkező rész továbbra is rögzíti, hogy az összekapcsolás megvalósításáért és/vagy a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásáért fennálló felelősségét nem befolyásolja, hogy a Kötelezett Szolgáltató az összekapcsolást, a hívásvégződtetés szolgáltatást a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal való
	legyenek a volt koncessziós szolgáltatók esetében is. A felelősségi viszonyok egyértelmű rendezése érdekében a rendelkező rész továbbra is rögzíti, hogy az összekapcsolás megvalósításáért és/vagy a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásáért fennálló felelősségét nem befolyásolja, hogy a Kötelezett Szolgáltató az összekapcsolást, a hívásvégződtetés szolgáltatást a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal való
	legyenek a volt koncessziós szolgáltatók esetében is. A felelősségi viszonyok egyértelmű rendezése érdekében a rendelkező rész továbbra is rögzíti, hogy az összekapcsolás megvalósításáért és/vagy a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás nyújtásáért fennálló felelősségét nem befolyásolja, hogy a Kötelezett Szolgáltató az összekapcsolást, a hívásvégződtetés szolgáltatást a saját eszközeivel, vagy más vállalkozástól bérelt, vagy bármilyen más formában igénybe vett eszközökkel, vagy szolgáltatásokkal való

	[272] A kötelezően nyújtandó hívásvégződtetés szolgáltatásra vonatkozó rendelkezés nem módosult az előző határozathoz képest. A szabályozás technológiasemleges, ami azt jelenti, hogy a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettség a Kötelezett Szolgáltatónak – az alkalmazott technológiai megvalósítástól függetlenül – minden, az érintett piachoz tartozó hozzáférésre (illetve az azokon végződtetett hívásokra) vonatkozik. Az I.D.2. pontban ennek megfelelően rögzítettem, hogy a Kötelezett Szolgál
	[272] A kötelezően nyújtandó hívásvégződtetés szolgáltatásra vonatkozó rendelkezés nem módosult az előző határozathoz képest. A szabályozás technológiasemleges, ami azt jelenti, hogy a hozzáféréssel és összekapcsolással kapcsolatos kötelezettség a Kötelezett Szolgáltatónak – az alkalmazott technológiai megvalósítástól függetlenül – minden, az érintett piachoz tartozó hozzáférésre (illetve az azokon végződtetett hívásokra) vonatkozik. Az I.D.2. pontban ennek megfelelően rögzítettem, hogy a Kötelezett Szolgál

	[273] A hálózatok összekapcsolásához, illetve a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatás nyújtásának megtagadásán keresztül önmagában megvalósulhat a hozzáférés megtagadása, mint versenyt korlátozó magatartásforma, ezért továbbra is indokolt a kiegészítő szolgáltatás nyújtására irányuló kötelezettség előírása. Ennek megfelelően – a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonlóan – a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók a jelen határozatban f
	[273] A hálózatok összekapcsolásához, illetve a helyhez kötött hívásvégződtetés szolgáltatás igénybevételéhez szükséges kiegészítő szolgáltatás nyújtásának megtagadásán keresztül önmagában megvalósulhat a hozzáférés megtagadása, mint versenyt korlátozó magatartásforma, ezért továbbra is indokolt a kiegészítő szolgáltatás nyújtására irányuló kötelezettség előírása. Ennek megfelelően – a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonlóan – a jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltatók a jelen határozatban f


	tartalmának előírását a továbbiakban a volt koncessziós szolgáltatók esetében sem tartottam indokoltnak a következők miatt: 
	tartalmának előírását a továbbiakban a volt koncessziós szolgáltatók esetében sem tartottam indokoltnak a következők miatt: 
	tartalmának előírását a továbbiakban a volt koncessziós szolgáltatók esetében sem tartottam indokoltnak a következők miatt: 

	− Az IP-átállást követően az összekapcsolás megvalósítása jóval egyszerűbb, a műszaki megvalósítási lehetőségek köre tágabb. A referenciaajánlatokban előzetesen rögzített műszaki feltételek a Kötelezett Szolgáltatók mozgásterét jelentősen szűkítették. Figyelembe véve, hogy az IP-átállást követően az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebb, mint a korábbiakban, illetve a magata
	− Az IP-átállást követően az összekapcsolás megvalósítása jóval egyszerűbb, a műszaki megvalósítási lehetőségek köre tágabb. A referenciaajánlatokban előzetesen rögzített műszaki feltételek a Kötelezett Szolgáltatók mozgásterét jelentősen szűkítették. Figyelembe véve, hogy az IP-átállást követően az összekapcsoláshoz kapcsolódó kiegészítő szolgáltatások díjaival kapcsolatos versenykorlátozó magatartásformák előfordulásával okozott esetleges piaci hátrány mértéke kisebb, mint a korábbiakban, illetve a magata

	− A jelen határozatban a kiegészítő szolgáltatások költségalapúságával kapcsolatos kötelezettséget nem írtam elő a volt koncessziós szolgáltatók számára. Ilyen körülmények között a kiegészítő szolgáltatások költségszámításának alkalmazásához sincs szükség a kiegészítő szolgáltatások részletes szolgáltatástartalmának előzetes rögzítésére. 
	− A jelen határozatban a kiegészítő szolgáltatások költségalapúságával kapcsolatos kötelezettséget nem írtam elő a volt koncessziós szolgáltatók számára. Ilyen körülmények között a kiegészítő szolgáltatások költségszámításának alkalmazásához sincs szükség a kiegészítő szolgáltatások részletes szolgáltatástartalmának előzetes rögzítésére. 

	− A jelen határozatban a kiegészítő szolgáltatások nyújtásával és elszámolásával kapcsolatban előírt szabályok és a Jogosult Szolgáltató és a Hatóság általi ellenőrzést lehetővé tevő kapcsolódó garanciális előírások (ld. később) az indokolatlan kiegészítő szolgáltatások kialakításával és kötelező előírásával kapcsolatos visszaélések lehetőségét jelentősen csökkentik, ami a részletes szolgáltatástartalom előírását nem teszi szükségessé. 
	− A jelen határozatban a kiegészítő szolgáltatások nyújtásával és elszámolásával kapcsolatban előírt szabályok és a Jogosult Szolgáltató és a Hatóság általi ellenőrzést lehetővé tevő kapcsolódó garanciális előírások (ld. később) az indokolatlan kiegészítő szolgáltatások kialakításával és kötelező előírásával kapcsolatos visszaélések lehetőségét jelentősen csökkentik, ami a részletes szolgáltatástartalom előírását nem teszi szükségessé. 

	[274] A kiegészítő szolgáltatások nyújtásának megtagadása mellett a kiegészítő szolgáltatásokkal kapcsolatos indokolatlan előírások, túlzott követelmények is alkalmasak lehetnek a verseny torzítására. Az Indokolás A. fejezet III.1.6. pontjában megállapítottam, hogy indokolatlannak tekinthető minden olyan feltétel, amely nem szükséges a hívásvégződtetés igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit. A kiegészítő szolgáltatások minden esetre vonatkozóan kötelezően előírt
	[274] A kiegészítő szolgáltatások nyújtásának megtagadása mellett a kiegészítő szolgáltatásokkal kapcsolatos indokolatlan előírások, túlzott követelmények is alkalmasak lehetnek a verseny torzítására. Az Indokolás A. fejezet III.1.6. pontjában megállapítottam, hogy indokolatlannak tekinthető minden olyan feltétel, amely nem szükséges a hívásvégződtetés igénybevételéhez, de megnöveli a szolgáltatást igénybe vevő versenytársak költségeit. A kiegészítő szolgáltatások minden esetre vonatkozóan kötelezően előírt

	[275] Továbbá annak érdekében, hogy – az esetlegesen jelentős méretbeli, illetve piaci erőben megmutatkozó fölényben lévő – Kötelezett Szolgáltató ne kényszeríthesse a Jogosult Szolgáltatót indokolatlan kiegészítő szolgáltatások igénybevételére, a határozatot további garanciális elemként kiegészítettem azzal a rendelkezéssel, hogy a Kötelezett Szolgáltatónak a kiegészítő szolgáltatások szükségességét a Jogosult Szolgáltató erre irányuló kérése esetén részletes indokolással alátámasztva be kell mutatnia a Jo
	[275] Továbbá annak érdekében, hogy – az esetlegesen jelentős méretbeli, illetve piaci erőben megmutatkozó fölényben lévő – Kötelezett Szolgáltató ne kényszeríthesse a Jogosult Szolgáltatót indokolatlan kiegészítő szolgáltatások igénybevételére, a határozatot további garanciális elemként kiegészítettem azzal a rendelkezéssel, hogy a Kötelezett Szolgáltatónak a kiegészítő szolgáltatások szükségességét a Jogosult Szolgáltató erre irányuló kérése esetén részletes indokolással alátámasztva be kell mutatnia a Jo

	[276] Rögzítettem továbbá, hogy abban az esetben, ha az összekapcsolás megvalósítása nemcsak a Jogosult Szolgáltató, hanem a Kötelezett Szolgáltató érdekében is történik, tehát az összekapcsolás megvalósítását követően az adott összekapcsolási ponton a felek nemcsak a Kötelezett Szolgáltató felé irányuló, hanem ellentétes irányú forgalom lebonyolítását is tervezik, akkor a Kötelezett Szolgáltató nem írhatja elő a Jogosult Szolgáltató számára olyan tevékenységekhez kapcsolódó 
	[276] Rögzítettem továbbá, hogy abban az esetben, ha az összekapcsolás megvalósítása nemcsak a Jogosult Szolgáltató, hanem a Kötelezett Szolgáltató érdekében is történik, tehát az összekapcsolás megvalósítását követően az adott összekapcsolási ponton a felek nemcsak a Kötelezett Szolgáltató felé irányuló, hanem ellentétes irányú forgalom lebonyolítását is tervezik, akkor a Kötelezett Szolgáltató nem írhatja elő a Jogosult Szolgáltató számára olyan tevékenységekhez kapcsolódó 


	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét, amelyek mind a Kötelezett Szolgáltató, mind a Jogosult Szolgáltató oldalán felmerülnek. Ebben az esetben ugyanis a felmerült tevékenység nem tekinthető kizárólag a Jogosult Szolgáltató érdekében felmerült tevékenységnek, illetve nem tekinthető teljes mértékben vállalkozáson kívülre nyújtott szolgáltatásnak. Mivel a rendelkezésben rögzített esetben a tevékenység a Jogosult Szolgáltató oldalán is felmerül, ezért szabályozási szempontból az a megfelelő megoldás, ha a f
	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét, amelyek mind a Kötelezett Szolgáltató, mind a Jogosult Szolgáltató oldalán felmerülnek. Ebben az esetben ugyanis a felmerült tevékenység nem tekinthető kizárólag a Jogosult Szolgáltató érdekében felmerült tevékenységnek, illetve nem tekinthető teljes mértékben vállalkozáson kívülre nyújtott szolgáltatásnak. Mivel a rendelkezésben rögzített esetben a tevékenység a Jogosult Szolgáltató oldalán is felmerül, ezért szabályozási szempontból az a megfelelő megoldás, ha a f
	kiegészítő szolgáltatások igénybevételét, amelyek mind a Kötelezett Szolgáltató, mind a Jogosult Szolgáltató oldalán felmerülnek. Ebben az esetben ugyanis a felmerült tevékenység nem tekinthető kizárólag a Jogosult Szolgáltató érdekében felmerült tevékenységnek, illetve nem tekinthető teljes mértékben vállalkozáson kívülre nyújtott szolgáltatásnak. Mivel a rendelkezésben rögzített esetben a tevékenység a Jogosult Szolgáltató oldalán is felmerül, ezért szabályozási szempontból az a megfelelő megoldás, ha a f

	[277] Továbbá annak érdekében, hogy – az esetlegesen jelentős méretbeli, illetve piaci erőben megmutatkozó fölényben lévő – jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltató ne kényszeríthesse a Jogosult Szolgáltatót indokolatlan kiegészítő szolgáltatások igénybevételére, a határozatot további garanciális elemként kiegészítettem azzal, hogy a Kötelezett Szolgáltatónak a Jogosult Szolgáltató erre irányuló kérése esetén az összekapcsolás esetén felmerülő tevékenység kizárólag a Kötelezett Szolgáltató esetében 
	[277] Továbbá annak érdekében, hogy – az esetlegesen jelentős méretbeli, illetve piaci erőben megmutatkozó fölényben lévő – jelentős piaci erejűként azonosított szolgáltató ne kényszeríthesse a Jogosult Szolgáltatót indokolatlan kiegészítő szolgáltatások igénybevételére, a határozatot további garanciális elemként kiegészítettem azzal, hogy a Kötelezett Szolgáltatónak a Jogosult Szolgáltató erre irányuló kérése esetén az összekapcsolás esetén felmerülő tevékenység kizárólag a Kötelezett Szolgáltató esetében 

	[278] Rögzítettem továbbá, hogy amennyiben a Jogosult Szolgáltató a műszaki indokolás alapján vitatja az adott kiegészítő szolgáltatás szükségességét, illetve az összekapcsoláshoz kapcsolódóan felmerülő tevékenység kizárólag Kötelezett Szolgáltató esetében történő szükségességét, akkor jogvitás eljárást kezdeményezhet a Hatóságnál.  
	[278] Rögzítettem továbbá, hogy amennyiben a Jogosult Szolgáltató a műszaki indokolás alapján vitatja az adott kiegészítő szolgáltatás szükségességét, illetve az összekapcsoláshoz kapcsolódóan felmerülő tevékenység kizárólag Kötelezett Szolgáltató esetében történő szükségességét, akkor jogvitás eljárást kezdeményezhet a Hatóságnál.  

	[279] A volt koncessziós szolgáltató számára a PC/27174-33/2017. számú határozattól eltérően nem írtam elő a támogató és emelt szintű szolgáltatások nyújtására vonatkozó kötelezettséget a következők miatt: 
	[279] A volt koncessziós szolgáltató számára a PC/27174-33/2017. számú határozattól eltérően nem írtam elő a támogató és emelt szintű szolgáltatások nyújtására vonatkozó kötelezettséget a következők miatt: 

	− A referenciaajánlatok jóváhagyásával kapcsolatos eljárások tapasztalatai alapján megállapítható, hogy a korábbi határozat rendelkező rész I. D.1.4. c)-f) pontjaiban található szolgáltatásokat – amennyiben megvalósíthatóak – a szolgáltatók alap funkcionalitásként biztosítják egymás számára, külön kötelezettség keretében történő előírásuk indokolatlan. 
	− A referenciaajánlatok jóváhagyásával kapcsolatos eljárások tapasztalatai alapján megállapítható, hogy a korábbi határozat rendelkező rész I. D.1.4. c)-f) pontjaiban található szolgáltatásokat – amennyiben megvalósíthatóak – a szolgáltatók alap funkcionalitásként biztosítják egymás számára, külön kötelezettség keretében történő előírásuk indokolatlan. 

	− A PC/27174-33/2017. számú határozat rendelkező rész I. D.1.4. a) és b) pontjában található szolgáltatásra a helyhez kötött hívásvégződtetéssel kapcsolatos szabályok (így az egységes európai végződtetési díj alkalmazásának kötelezettsége) vonatkoznak, eltérő szabályok kialakítása, illetve a szolgáltatások nyújtásának előírása a továbbiakban nem indokolt. 
	− A PC/27174-33/2017. számú határozat rendelkező rész I. D.1.4. a) és b) pontjában található szolgáltatásra a helyhez kötött hívásvégződtetéssel kapcsolatos szabályok (így az egységes európai végződtetési díj alkalmazásának kötelezettsége) vonatkoznak, eltérő szabályok kialakítása, illetve a szolgáltatások nyújtásának előírása a továbbiakban nem indokolt. 

	− a kiegészítő szolgáltatásokhoz hasonlóan a jelen határozatban a támogató és emelt szintű szolgáltatások esetében sem írtam elő a költségalapúsággal kapcsolatos kötelezettséget a volt koncessziós szolgáltatók számára. Ilyen körülmények között a támogató és emelt szintű szolgáltatások költségszámításának alkalmazásához sem szükséges a részletes szolgáltatástartalom előzetes rögzítésére. 
	− a kiegészítő szolgáltatásokhoz hasonlóan a jelen határozatban a támogató és emelt szintű szolgáltatások esetében sem írtam elő a költségalapúsággal kapcsolatos kötelezettséget a volt koncessziós szolgáltatók számára. Ilyen körülmények között a támogató és emelt szintű szolgáltatások költségszámításának alkalmazásához sem szükséges a részletes szolgáltatástartalom előzetes rögzítésére. 

	[280] Az összekapcsolási pontok megváltoztatásával kapcsolatos szabályozás érdemben nem módosult a megelőző piacelemzést lezáró határozatban foglaltakhoz képest. Jelen kötelezés keretében, a 
	[280] Az összekapcsolási pontok megváltoztatásával kapcsolatos szabályozás érdemben nem módosult a megelőző piacelemzést lezáró határozatban foglaltakhoz képest. Jelen kötelezés keretében, a 


	szolgáltatások biztonságának, illetve a Jogosult Szolgáltatók összekapcsolási beruházásának védelmében, fenntartottam azt a kötelezést, hogy a jelen határozat megjelenése előtt meglevő összekapcsolási pontokat a Kötelezett Szolgáltatók előzetes figyelmeztetés nélkül nem szüntethetik meg, és nem módosíthatják azok technológiáját. A rendelkezés célja továbbra is az, hogy kizárja annak a lehetőségét, hogy a már megvalósult, élő összekapcsolási pontok megszüntetésével, áthelyezésével vagy a kapcsolódás jellemző
	szolgáltatások biztonságának, illetve a Jogosult Szolgáltatók összekapcsolási beruházásának védelmében, fenntartottam azt a kötelezést, hogy a jelen határozat megjelenése előtt meglevő összekapcsolási pontokat a Kötelezett Szolgáltatók előzetes figyelmeztetés nélkül nem szüntethetik meg, és nem módosíthatják azok technológiáját. A rendelkezés célja továbbra is az, hogy kizárja annak a lehetőségét, hogy a már megvalósult, élő összekapcsolási pontok megszüntetésével, áthelyezésével vagy a kapcsolódás jellemző
	szolgáltatások biztonságának, illetve a Jogosult Szolgáltatók összekapcsolási beruházásának védelmében, fenntartottam azt a kötelezést, hogy a jelen határozat megjelenése előtt meglevő összekapcsolási pontokat a Kötelezett Szolgáltatók előzetes figyelmeztetés nélkül nem szüntethetik meg, és nem módosíthatják azok technológiáját. A rendelkezés célja továbbra is az, hogy kizárja annak a lehetőségét, hogy a már megvalósult, élő összekapcsolási pontok megszüntetésével, áthelyezésével vagy a kapcsolódás jellemző

	[281] Jogos indok lehet egy összekapcsolási pont megszüntetésére, áthelyezésére vagy a csatlakozás módjának megváltoztatására, ha a Kötelezett Szolgáltató hálózatfejlesztése, korszerűsítése az összekapcsolási pontok számának természetes csökkenésével vagy átalakításával jár. A Jogosult Szolgáltatók részére azonban ilyen esetekben megfelelő felkészülési időt kell biztosítani, hogy a megváltozott körülményekhez alkalmazkodni tudjanak. Ezért továbbra is fenntartom azt a kötelezést, mely szerint egy már meglévő
	[281] Jogos indok lehet egy összekapcsolási pont megszüntetésére, áthelyezésére vagy a csatlakozás módjának megváltoztatására, ha a Kötelezett Szolgáltató hálózatfejlesztése, korszerűsítése az összekapcsolási pontok számának természetes csökkenésével vagy átalakításával jár. A Jogosult Szolgáltatók részére azonban ilyen esetekben megfelelő felkészülési időt kell biztosítani, hogy a megváltozott körülményekhez alkalmazkodni tudjanak. Ezért továbbra is fenntartom azt a kötelezést, mely szerint egy már meglévő


	A hálózati szerződések megkötése, módosítása és megszűnése során irányadó feltételek 
	[282] Az Eht. 88. § (2a) bekezdése szerint, amennyiben az Elnök a 62-66. § szerinti eljárásában hozzáféréssel vagy összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget ír elő, a 88. § (2) bekezdéstől eltérően a hálózati szerződések tartalmi elemeit az Elnök határozatában határozza meg. Megvizsgáltam az Eht. 88. § (2) bekezdésében rögzített tartalmi elemeket és megállapítottam, hogy az ott rögzített szerződéses elemek szerepeltetése a jelen határozatban előírt kötelezettség alapján nyújtott összekapcsolási szolgált
	[282] Az Eht. 88. § (2a) bekezdése szerint, amennyiben az Elnök a 62-66. § szerinti eljárásában hozzáféréssel vagy összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget ír elő, a 88. § (2) bekezdéstől eltérően a hálózati szerződések tartalmi elemeit az Elnök határozatában határozza meg. Megvizsgáltam az Eht. 88. § (2) bekezdésében rögzített tartalmi elemeket és megállapítottam, hogy az ott rögzített szerződéses elemek szerepeltetése a jelen határozatban előírt kötelezettség alapján nyújtott összekapcsolási szolgált
	[282] Az Eht. 88. § (2a) bekezdése szerint, amennyiben az Elnök a 62-66. § szerinti eljárásában hozzáféréssel vagy összekapcsolással kapcsolatos kötelezettséget ír elő, a 88. § (2) bekezdéstől eltérően a hálózati szerződések tartalmi elemeit az Elnök határozatában határozza meg. Megvizsgáltam az Eht. 88. § (2) bekezdésében rögzített tartalmi elemeket és megállapítottam, hogy az ott rögzített szerződéses elemek szerepeltetése a jelen határozatban előírt kötelezettség alapján nyújtott összekapcsolási szolgált


	[283] Az Eht. 106. § (4) bekezdése értelmében az Elnök határozatában állapítja meg a hozzáférés és a kapcsolódó közös eszközhasználat részletes feltételeit (így különösen a tisztességes eljárással, észszerűséggel és az ütemezéssel kapcsolatos feltételeket rögzíthet), e körben a Jogosult Szolgáltatók érdekeinek védelmében külön indokolt megállapítani szerződéskötési eljárások részletes szabályait. Az Eht. 106. § (6) bekezdése alapján továbbá az összekapcsolási és hozzáférési szerződés részletes feltételeit, 
	[283] Az Eht. 106. § (4) bekezdése értelmében az Elnök határozatában állapítja meg a hozzáférés és a kapcsolódó közös eszközhasználat részletes feltételeit (így különösen a tisztességes eljárással, észszerűséggel és az ütemezéssel kapcsolatos feltételeket rögzíthet), e körben a Jogosult Szolgáltatók érdekeinek védelmében külön indokolt megállapítani szerződéskötési eljárások részletes szabályait. Az Eht. 106. § (6) bekezdése alapján továbbá az összekapcsolási és hozzáférési szerződés részletes feltételeit, 
	[283] Az Eht. 106. § (4) bekezdése értelmében az Elnök határozatában állapítja meg a hozzáférés és a kapcsolódó közös eszközhasználat részletes feltételeit (így különösen a tisztességes eljárással, észszerűséggel és az ütemezéssel kapcsolatos feltételeket rögzíthet), e körben a Jogosult Szolgáltatók érdekeinek védelmében külön indokolt megállapítani szerződéskötési eljárások részletes szabályait. Az Eht. 106. § (6) bekezdése alapján továbbá az összekapcsolási és hozzáférési szerződés részletes feltételeit, 

	[284] A hálózati szerződések megkötésével és módosításával kapcsolatos eljárás, illetve a szerződések megszűnésére vonatkozó rendelkezések olyan, a Jogosult Szolgáltatók érdekeit védő, az együttműködés szabályozottságát biztosító előírások, amelyek meghatározása indokolt, ugyanis e feltételek hiányában a felek között vitás, rendezetlen helyzet állhat elő, ahol is a jogosulti jogok, érdekek érvényesülése kétséges, kikényszeríthetetlen, ugyanakkor a fenti követelmények megállapítása nem jelent aránytalan terh
	[284] A hálózati szerződések megkötésével és módosításával kapcsolatos eljárás, illetve a szerződések megszűnésére vonatkozó rendelkezések olyan, a Jogosult Szolgáltatók érdekeit védő, az együttműködés szabályozottságát biztosító előírások, amelyek meghatározása indokolt, ugyanis e feltételek hiányában a felek között vitás, rendezetlen helyzet állhat elő, ahol is a jogosulti jogok, érdekek érvényesülése kétséges, kikényszeríthetetlen, ugyanakkor a fenti követelmények megállapítása nem jelent aránytalan terh

	[285] A Kötelezett Szolgáltatók számára a jelen határozat rendelkező részében előírt hálózati szolgáltatások esetében szolgáltatásnyújtási kötelezettséget írtam elő, ennek megfelelően a Kötelezett Szolgáltatók a Jogosult Szolgáltatók erre irányuló kezdeményezése (ajánlattétele) esetén kötelesek hálózati szerződést kötni az igényelt hálózati szolgáltatás(ok) igénybevételére vonatkozóan. Az egyértelműség érdekében az ezzel kapcsolatos rendelkezést rögzítettem a határozatban.  
	[285] A Kötelezett Szolgáltatók számára a jelen határozat rendelkező részében előírt hálózati szolgáltatások esetében szolgáltatásnyújtási kötelezettséget írtam elő, ennek megfelelően a Kötelezett Szolgáltatók a Jogosult Szolgáltatók erre irányuló kezdeményezése (ajánlattétele) esetén kötelesek hálózati szerződést kötni az igényelt hálózati szolgáltatás(ok) igénybevételére vonatkozóan. Az egyértelműség érdekében az ezzel kapcsolatos rendelkezést rögzítettem a határozatban.  

	[286] A hálózati szerződések megkötésére vonatkozó előírásokat a szolgáltatók számára irányadó szabályok, az általuk követendő szerződéskötési eljárás egyértelműsége, átláthatósága érdekében, a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg. A hálózati szerződések megkötésére vonatkozó szabályokat néhány eltéréssel a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonló tartalommal és indokok mentén állapítottam meg.  
	[286] A hálózati szerződések megkötésére vonatkozó előírásokat a szolgáltatók számára irányadó szabályok, az általuk követendő szerződéskötési eljárás egyértelműsége, átláthatósága érdekében, a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg. A hálózati szerződések megkötésére vonatkozó szabályokat néhány eltéréssel a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonló tartalommal és indokok mentén állapítottam meg.  

	[287] A hálózati szerződés megkötésével összefüggésben jelen határozatban is rögzítettem a minimális ajánlati tartalmat, tehát azon információk körét, amelyek ajánlatban való átadása esetén a Kötelezett Szolgáltató köteles a Jogosult Szolgáltató szerződéskötésre vonatkozó ajánlatára érdemben nyilatkozni. A felsorolásban található elemek az összekapcsolás megvalósíthatóságával kapcsolatos olyan alapvető információk, amelyek nélkül a Kötelezett Szolgáltató érdemben nem tud dönteni az igény teljesíthetőségéről
	[287] A hálózati szerződés megkötésével összefüggésben jelen határozatban is rögzítettem a minimális ajánlati tartalmat, tehát azon információk körét, amelyek ajánlatban való átadása esetén a Kötelezett Szolgáltató köteles a Jogosult Szolgáltató szerződéskötésre vonatkozó ajánlatára érdemben nyilatkozni. A felsorolásban található elemek az összekapcsolás megvalósíthatóságával kapcsolatos olyan alapvető információk, amelyek nélkül a Kötelezett Szolgáltató érdemben nem tud dönteni az igény teljesíthetőségéről

	[288] Az eljárás áttekinthetősége és a szerződéskötési folyamat elhúzódásának megakadályozása érdekében a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonlóan jelen határozatban is részletesen rendelkeztem a szerződéskötési eljárás menetéről és a kapcsolódó határidőkről. Elkülönítettem azt az esetet, amikor a Jogosult ajánlata nem vagy nem megfelelően tartalmazza a jelen határozat rendelkező rész I.D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása cím Jogosult Szolgáltató Ajánlata alcím szerinti információkat, 
	[288] Az eljárás áttekinthetősége és a szerződéskötési folyamat elhúzódásának megakadályozása érdekében a PC/27174-33/2017. számú határozathoz hasonlóan jelen határozatban is részletesen rendelkeztem a szerződéskötési eljárás menetéről és a kapcsolódó határidőkről. Elkülönítettem azt az esetet, amikor a Jogosult ajánlata nem vagy nem megfelelően tartalmazza a jelen határozat rendelkező rész I.D.5.2. A hálózati szerződés megkötése és módosítása cím Jogosult Szolgáltató Ajánlata alcím szerinti információkat, 


	Szolgáltató általi megküldésére vonatkozóan továbbra is indokolt a rövid, 5 napos határidő előírása, ami – figyelembe véve, hogy a vizsgálat az ajánlat alapvető elemei meglétének vizsgálatát teszi csak szükségessé – elegendő időtartam ahhoz, hogy a Kötelezett Szolgáltató ellenőrizze a Jogosult Szolgáltató ajánlatának jelen határozatnak való megfelelőségét. Szintén fenntartottam azt a – Jogosult Szolgáltatókat védő – szabályt, mely szerint a Kötelezett Szolgáltató a hiánypótlást követően már csak a hiánypótl
	Szolgáltató általi megküldésére vonatkozóan továbbra is indokolt a rövid, 5 napos határidő előírása, ami – figyelembe véve, hogy a vizsgálat az ajánlat alapvető elemei meglétének vizsgálatát teszi csak szükségessé – elegendő időtartam ahhoz, hogy a Kötelezett Szolgáltató ellenőrizze a Jogosult Szolgáltató ajánlatának jelen határozatnak való megfelelőségét. Szintén fenntartottam azt a – Jogosult Szolgáltatókat védő – szabályt, mely szerint a Kötelezett Szolgáltató a hiánypótlást követően már csak a hiánypótl
	Szolgáltató általi megküldésére vonatkozóan továbbra is indokolt a rövid, 5 napos határidő előírása, ami – figyelembe véve, hogy a vizsgálat az ajánlat alapvető elemei meglétének vizsgálatát teszi csak szükségessé – elegendő időtartam ahhoz, hogy a Kötelezett Szolgáltató ellenőrizze a Jogosult Szolgáltató ajánlatának jelen határozatnak való megfelelőségét. Szintén fenntartottam azt a – Jogosult Szolgáltatókat védő – szabályt, mely szerint a Kötelezett Szolgáltató a hiánypótlást követően már csak a hiánypótl

	[289] Az ajánlat műszaki megalapozottságának elbírálására jelen határozatban is 20 napos határidőt írtam elő a Kötelezett Szolgáltatók számára. Ez az időtartam elegendő ahhoz, hogy a Kötelezett Szolgáltató az ajánlat műszaki megalapozottságáról érdemben döntsön. Amennyiben szerződéskötés akadálya a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint a műszaki teljesíthetőség hiánya, és a műszaki teljesíthetőség érdekében pótlólagos adatközlésre van szükség, azt a Kötelezett Szolgáltatónak továbbra is a 20 napos időta
	[289] Az ajánlat műszaki megalapozottságának elbírálására jelen határozatban is 20 napos határidőt írtam elő a Kötelezett Szolgáltatók számára. Ez az időtartam elegendő ahhoz, hogy a Kötelezett Szolgáltató az ajánlat műszaki megalapozottságáról érdemben döntsön. Amennyiben szerződéskötés akadálya a Kötelezett Szolgáltató megítélése szerint a műszaki teljesíthetőség hiánya, és a műszaki teljesíthetőség érdekében pótlólagos adatközlésre van szükség, azt a Kötelezett Szolgáltatónak továbbra is a 20 napos időta

	[290] A hiánypótlás vagy a pótlólagos adatközlés nem teljesítése esetén – e tényre történő utalással – a Kötelezett Szolgáltató a fentiekben leírtak szerint elutasíthatja az ajánlatot. Ezzel összefüggésben jelen határozat is egyértelműen rögzíti azt az időpontot, amikor a Kötelezett Szolgáltató az elutasítás tekintetében intézkedhet. A rendelkezés előírása továbbra is szükséges, annak hiányában ugyanis nem megállapítható, hogy valójában mikor következik be az elutasítást megalapozó mulasztás, és a felek köz
	[290] A hiánypótlás vagy a pótlólagos adatközlés nem teljesítése esetén – e tényre történő utalással – a Kötelezett Szolgáltató a fentiekben leírtak szerint elutasíthatja az ajánlatot. Ezzel összefüggésben jelen határozat is egyértelműen rögzíti azt az időpontot, amikor a Kötelezett Szolgáltató az elutasítás tekintetében intézkedhet. A rendelkezés előírása továbbra is szükséges, annak hiányában ugyanis nem megállapítható, hogy valójában mikor következik be az elutasítást megalapozó mulasztás, és a felek köz

	[291] A műszaki okok miatt elutasításra, illetve a műszaki elutasítás esetén lefolytatandó jogvitás eljárásra vonatkozó rendelkezéseket a korábbi határozatban foglaltaknak megfelelő tartalommal határoztam meg. A megállapított rendelkezések közvetlenül és közvetve hatékonyan támogatják a hozzáférési kötelezettség megfelelő érvényesülését, hiszen már a jogvitás eljárás lehetősége is visszatarthatja a Kötelezett Szolgáltatót a szolgáltatás nyújtásától való indokolatlan elzárkózástól. A költségek viselésével ka
	[291] A műszaki okok miatt elutasításra, illetve a műszaki elutasítás esetén lefolytatandó jogvitás eljárásra vonatkozó rendelkezéseket a korábbi határozatban foglaltaknak megfelelő tartalommal határoztam meg. A megállapított rendelkezések közvetlenül és közvetve hatékonyan támogatják a hozzáférési kötelezettség megfelelő érvényesülését, hiszen már a jogvitás eljárás lehetősége is visszatarthatja a Kötelezett Szolgáltatót a szolgáltatás nyújtásától való indokolatlan elzárkózástól. A költségek viselésével ka

	[292] A szerződéskötésre vonatkozó határidő nem változott a korábbi határozathoz képest, arra vonatkozóan továbbra is 40 napot irányoz elő a határozat. Az egységes szerződéskötési, illetve a műszaki megvalósíthatóság kérdésében fennálló határidőkre tekintettel ugyanakkor jelen határozatban is kifejezetten rögzítésre került, hogy a hiánypótlás és a pótlólagos adatközlés tartama e határidőkbe nem számít be. 
	[292] A szerződéskötésre vonatkozó határidő nem változott a korábbi határozathoz képest, arra vonatkozóan továbbra is 40 napot irányoz elő a határozat. Az egységes szerződéskötési, illetve a műszaki megvalósíthatóság kérdésében fennálló határidőkre tekintettel ugyanakkor jelen határozatban is kifejezetten rögzítésre került, hogy a hiánypótlás és a pótlólagos adatközlés tartama e határidőkbe nem számít be. 

	[293] A határozat továbbra is tartalmazza azt a Jogosult Szolgáltatók védelmét szolgáló szabályt, amely szerint amennyiben a Kötelezett Szolgáltató a szerződéskötésre nyitva álló határidőn belül az ajánlatra érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni. A rendelkezések hiányában a szerződéskötési eljárások gyakorlatilag bármeddig elhúzódhatnának a Kötelezett Szolgáltató „hallgatásával”. Szintén a Jogosult Szolgáltatók védelmét szolgálja az a rendelkezés, hogy 
	[293] A határozat továbbra is tartalmazza azt a Jogosult Szolgáltatók védelmét szolgáló szabályt, amely szerint amennyiben a Kötelezett Szolgáltató a szerződéskötésre nyitva álló határidőn belül az ajánlatra érdemben nem nyilatkozik, azt elfogadottnak kell tekinteni. A rendelkezések hiányában a szerződéskötési eljárások gyakorlatilag bármeddig elhúzódhatnának a Kötelezett Szolgáltató „hallgatásával”. Szintén a Jogosult Szolgáltatók védelmét szolgálja az a rendelkezés, hogy 


	amennyiben az igény elutasításra kerül, az természetesen nem akadálya annak, hogy a Jogosult Szolgáltató az adott igénybejelentést ismételten megtegye. Ellenkező esetben a Jogosult Szolgáltató egyszeri mulasztása megakadályozhatná a szerződés megkötését. 
	amennyiben az igény elutasításra kerül, az természetesen nem akadálya annak, hogy a Jogosult Szolgáltató az adott igénybejelentést ismételten megtegye. Ellenkező esetben a Jogosult Szolgáltató egyszeri mulasztása megakadályozhatná a szerződés megkötését. 
	amennyiben az igény elutasításra kerül, az természetesen nem akadálya annak, hogy a Jogosult Szolgáltató az adott igénybejelentést ismételten megtegye. Ellenkező esetben a Jogosult Szolgáltató egyszeri mulasztása megakadályozhatná a szerződés megkötését. 

	[294] A jelen határozatban a szerződés módosításával kapcsolatos szabályokat a korábbi határozathoz hasonlóan határoztam meg. A rendelkező részben ennek megfelelően rögzítettem a módosításra vonatkozó ajánlat minimális tartalmát. E körben az egyértelműség érdekében pontosítottam az ajánlattevő azonosítására szolgáló adatok körét. Mivel a jelen határozatban a referenciaajánlat készítésével és közzétételével kapcsolatos kötelezettséget nem írtam elő, a hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatáb
	[294] A jelen határozatban a szerződés módosításával kapcsolatos szabályokat a korábbi határozathoz hasonlóan határoztam meg. A rendelkező részben ennek megfelelően rögzítettem a módosításra vonatkozó ajánlat minimális tartalmát. E körben az egyértelműség érdekében pontosítottam az ajánlattevő azonosítására szolgáló adatok körét. Mivel a jelen határozatban a referenciaajánlat készítésével és közzétételével kapcsolatos kötelezettséget nem írtam elő, a hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatáb
	[294] A jelen határozatban a szerződés módosításával kapcsolatos szabályokat a korábbi határozathoz hasonlóan határoztam meg. A rendelkező részben ennek megfelelően rögzítettem a módosításra vonatkozó ajánlat minimális tartalmát. E körben az egyértelműség érdekében pontosítottam az ajánlattevő azonosítására szolgáló adatok körét. Mivel a jelen határozatban a referenciaajánlat készítésével és közzétételével kapcsolatos kötelezettséget nem írtam elő, a hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatáb
	[296]
	[296]

	 szakasz tartalmazza). A referenciaajánlat készítésére és közzétételére vonatkozó kötelezettség visszavonását követően a volt koncessziós szolgáltatók sem kötelesek előre megadni a szerződésmódosítás lehetséges eseteit, ennek megfelelően, amikor a szerződésmódosítás valamelyik fél önálló kezdeményezésére történik, akkor szerződés módosítását mindkét fél korlátozások nélkül kezdeményezheti. 


	[295] A szerződésmódosítás valamelyik fél önálló kezdeményezésére történő megvalósítására vonatkozóan meghatározott 30 napos határidő megfelel a korábbi határozatban előírt időtartamnak. A felek közötti esetleges vita esetére garanciális elemként a szerződésmódosítás esetében is rögzítettem a jogvitás eljárás lehetőségét. Ezen felül a szerződéskötéshez hasonlóan (az ott található rendelkezésekkel egyezően) a szerződésmódosítás kapcsán is rögzítettem a felek „hallgatása” esetén követendő eljárást. E tekintet
	[295] A szerződésmódosítás valamelyik fél önálló kezdeményezésére történő megvalósítására vonatkozóan meghatározott 30 napos határidő megfelel a korábbi határozatban előírt időtartamnak. A felek közötti esetleges vita esetére garanciális elemként a szerződésmódosítás esetében is rögzítettem a jogvitás eljárás lehetőségét. Ezen felül a szerződéskötéshez hasonlóan (az ott található rendelkezésekkel egyezően) a szerződésmódosítás kapcsán is rögzítettem a felek „hallgatása” esetén követendő eljárást. E tekintet


	eredeti módosítási ajánlatra vonatkozó ellenajánlatára. Ezen esetre nézve különbséget tettem a Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató helyzetének megítélése között: míg a Jogosult Szolgáltató által küldött ellenajánlatot a válaszadásra megadott határidőn belüli kötelezetti nyilatkozat (válasz) hiányában elfogadottnak kell tekinteni, addig a Kötelezett Szolgáltató általi ellenajánlat csak a kétszeri megküldést követő válaszadási határidő eredménytelen elteltével hatályosul. A Kötelezett Szolgáltató
	eredeti módosítási ajánlatra vonatkozó ellenajánlatára. Ezen esetre nézve különbséget tettem a Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató helyzetének megítélése között: míg a Jogosult Szolgáltató által küldött ellenajánlatot a válaszadásra megadott határidőn belüli kötelezetti nyilatkozat (válasz) hiányában elfogadottnak kell tekinteni, addig a Kötelezett Szolgáltató általi ellenajánlat csak a kétszeri megküldést követő válaszadási határidő eredménytelen elteltével hatályosul. A Kötelezett Szolgáltató
	eredeti módosítási ajánlatra vonatkozó ellenajánlatára. Ezen esetre nézve különbséget tettem a Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató helyzetének megítélése között: míg a Jogosult Szolgáltató által küldött ellenajánlatot a válaszadásra megadott határidőn belüli kötelezetti nyilatkozat (válasz) hiányában elfogadottnak kell tekinteni, addig a Kötelezett Szolgáltató általi ellenajánlat csak a kétszeri megküldést követő válaszadási határidő eredménytelen elteltével hatályosul. A Kötelezett Szolgáltató

	[296] A hálózati szerződések módosításának másik esetét képezi, ha a hálózati szerződés módosítása nem a felek ezirányú akarat-elhatározásán, hanem valamilyen kötelezettségen alapszik. Ezen eset részeként a következő aleseteket azonosítottam:  
	[296] A hálózati szerződések módosításának másik esetét képezi, ha a hálózati szerződés módosítása nem a felek ezirányú akarat-elhatározásán, hanem valamilyen kötelezettségen alapszik. Ezen eset részeként a következő aleseteket azonosítottam:  

	• az Elnök hálózati szerződés feltételeit meghatározó döntése módosul, 
	• az Elnök hálózati szerződés feltételeit meghatározó döntése módosul, 

	• a hálózati szerződésre vonatkozó, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hírközlésre vonatkozó szabálynak minősülő jogszabály a hálózati szerződés feltételeit érintő módon módosul. 
	• a hálózati szerződésre vonatkozó, az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektronikus hírközlésre vonatkozó szabálynak minősülő jogszabály a hálózati szerződés feltételeit érintő módon módosul. 


	A hálózati szerződésre vonatkozó jogszabály módosulásával kapcsolatos rendelkezést az indokolja, hogy a hálózati szerződésekre vonatkozó előírások változhatnak, például az Eht. hálózati szerződésekre vonatkozó 88. §-ának módosulása esetén. Figyelemmel azonban arra, hogy a hálózati szerződésekben az elektronikus hírközlésre vonatkozó szabályok által nem szabályozott, ugyanakkor e szabályokkal maradéktalanul összhangban lévő szerződéses feltételek is szerepelhetnek, az elektronikus hírközlésre vonatkozó szabá
	[297] A PC/27174-33/2017. számú határozat A. fejezet rendelkező rész I.D.1.6.2. pont Hálózati szerződés módosítása alcím B) pont c) és d) alpontjában szereplő kötelező módosítási esetek a referenciaajánlat alapján kötött szerződésekre vonatkoznak. Mivel a jelen határozatban a volt koncessziós szolgáltatók számára már nem írtam elő a referenciaajánlat készítésére és közzétételére vonatkozó kötelezettséget, ezért a PC/27174-33/2017. számú határozatban ehhez kapcsolódó két alesetet és a hozzájuk kapcsolódó elj
	[297] A PC/27174-33/2017. számú határozat A. fejezet rendelkező rész I.D.1.6.2. pont Hálózati szerződés módosítása alcím B) pont c) és d) alpontjában szereplő kötelező módosítási esetek a referenciaajánlat alapján kötött szerződésekre vonatkoznak. Mivel a jelen határozatban a volt koncessziós szolgáltatók számára már nem írtam elő a referenciaajánlat készítésére és közzétételére vonatkozó kötelezettséget, ezért a PC/27174-33/2017. számú határozatban ehhez kapcsolódó két alesetet és a hozzájuk kapcsolódó elj
	[297] A PC/27174-33/2017. számú határozat A. fejezet rendelkező rész I.D.1.6.2. pont Hálózati szerződés módosítása alcím B) pont c) és d) alpontjában szereplő kötelező módosítási esetek a referenciaajánlat alapján kötött szerződésekre vonatkoznak. Mivel a jelen határozatban a volt koncessziós szolgáltatók számára már nem írtam elő a referenciaajánlat készítésére és közzétételére vonatkozó kötelezettséget, ezért a PC/27174-33/2017. számú határozatban ehhez kapcsolódó két alesetet és a hozzájuk kapcsolódó elj

	[298] Fontos hangsúlyozni, hogy a jelen határozat rendelkező rész I. D.5.2. pontja szerinti Hálózati szerződés megkötése és módosítása cím A) Hálózati szerződés módosítása a Jogosult vagy a Kötelezett Szolgáltató kezdeményezésére alcímen belül szabályokat – így különösen a hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatának tartalmi elemeire vonatkozó rendelkezéseket és a hálózati szerződés módosításának létrejöttével kapcsolatos szabályokat – a B) A hálózati szerződés kötelező módosításának esetei 
	[298] Fontos hangsúlyozni, hogy a jelen határozat rendelkező rész I. D.5.2. pontja szerinti Hálózati szerződés megkötése és módosítása cím A) Hálózati szerződés módosítása a Jogosult vagy a Kötelezett Szolgáltató kezdeményezésére alcímen belül szabályokat – így különösen a hálózati szerződés módosítását kezdeményező fél ajánlatának tartalmi elemeire vonatkozó rendelkezéseket és a hálózati szerződés módosításának létrejöttével kapcsolatos szabályokat – a B) A hálózati szerződés kötelező módosításának esetei 


	szükséges a feleknek azzal, hogy a jogvita ebben az esetben bármely fél által kezdeményezhető, de csak a módosításra nyitva álló hosszabb, 60 napos határidő eredménytelen elteltét követően. 
	szükséges a feleknek azzal, hogy a jogvita ebben az esetben bármely fél által kezdeményezhető, de csak a módosításra nyitva álló hosszabb, 60 napos határidő eredménytelen elteltét követően. 
	szükséges a feleknek azzal, hogy a jogvita ebben az esetben bármely fél által kezdeményezhető, de csak a módosításra nyitva álló hosszabb, 60 napos határidő eredménytelen elteltét követően. 

	[299] A teljesítésre vonatkozó határidőket a korábbi határozatban foglaltakkal megegyezően állapítottam meg. A teljesítésre vonatkozóan általános szabályként legkésőbb a szerződéskötéstől számított 30 napos határidőt írtam elő. A Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató a felek kölcsönös megegyezése esetén ettől az időtartamtól eltérhet. A rendelkezés nem korlátozza indokolatlanul a feleket és megfelelő rugalmasságot biztosít az összekapcsolás megvalósítása során, és lehetővé teszi pl. az összekapcs
	[299] A teljesítésre vonatkozó határidőket a korábbi határozatban foglaltakkal megegyezően állapítottam meg. A teljesítésre vonatkozóan általános szabályként legkésőbb a szerződéskötéstől számított 30 napos határidőt írtam elő. A Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató a felek kölcsönös megegyezése esetén ettől az időtartamtól eltérhet. A rendelkezés nem korlátozza indokolatlanul a feleket és megfelelő rugalmasságot biztosít az összekapcsolás megvalósítása során, és lehetővé teszi pl. az összekapcs

	[300] A jelen határozatban előírt kötelezettségekkel összefüggésben értelmezhető esetek figyelembe vételével – a PC/27174-33/2017. számú határozattal megegyező módon – a jelen határozatban is rögzítettem a felek közötti együttműködés főbb területeit. A felsorolt területek alapvető fontosságúak a Jogosult Szolgáltató előfizetők felé nyújtott szolgáltatásainak megvalósítása során, ezért mindenképpen indokolt ezek határozatban elkülönülten történő előírása. 
	[300] A jelen határozatban előírt kötelezettségekkel összefüggésben értelmezhető esetek figyelembe vételével – a PC/27174-33/2017. számú határozattal megegyező módon – a jelen határozatban is rögzítettem a felek közötti együttműködés főbb területeit. A felsorolt területek alapvető fontosságúak a Jogosult Szolgáltató előfizetők felé nyújtott szolgáltatásainak megvalósítása során, ezért mindenképpen indokolt ezek határozatban elkülönülten történő előírása. 

	[301] Fenntartottam azt a rendelkezést is, hogy a szolgáltatás korlátozására csak az elektronikus hírközlő eszközök, illetve a szolgáltatásnyújtás biztonsága érdekében kerülhet sor. A rendelkezés leszűkíti azokat az eseteket, amikor a szolgáltatás korlátozására kerülhet sor, ami megakadályozza, hogy a Kötelezett Szolgáltató erőfölényével visszaélve a Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató közötti információs aszimmetriát kihasználva indokolatlanul korlátozza a Jogosult Szolgáltató kiskereskedelmi 
	[301] Fenntartottam azt a rendelkezést is, hogy a szolgáltatás korlátozására csak az elektronikus hírközlő eszközök, illetve a szolgáltatásnyújtás biztonsága érdekében kerülhet sor. A rendelkezés leszűkíti azokat az eseteket, amikor a szolgáltatás korlátozására kerülhet sor, ami megakadályozza, hogy a Kötelezett Szolgáltató erőfölényével visszaélve a Kötelezett Szolgáltató és a Jogosult Szolgáltató közötti információs aszimmetriát kihasználva indokolatlanul korlátozza a Jogosult Szolgáltató kiskereskedelmi 

	[302] Annak érdekében, hogy a Jogosult Szolgáltatók az igénybevett nagykereskedelmi szolgáltatások alapján nyújtott előfizetői szolgáltatásai esetében a továbbiakban is be tudják tartani az Eszr.25 által előírt kötelezettségeket, szükséges biztosítani azt, hogy a Kötelezett Szolgáltató által megállapított, a nagykereskedelmi viszonyban irányadó hibaelhárítási határidő az előfizetői viszonyban meghatározott hibaelhárítási időt ne haladja meg. Ennek megfelelően a jelen határozatban – a hálózati szerződés telj
	[302] Annak érdekében, hogy a Jogosult Szolgáltatók az igénybevett nagykereskedelmi szolgáltatások alapján nyújtott előfizetői szolgáltatásai esetében a továbbiakban is be tudják tartani az Eszr.25 által előírt kötelezettségeket, szükséges biztosítani azt, hogy a Kötelezett Szolgáltató által megállapított, a nagykereskedelmi viszonyban irányadó hibaelhárítási határidő az előfizetői viszonyban meghatározott hibaelhárítási időt ne haladja meg. Ennek megfelelően a jelen határozatban – a hálózati szerződés telj


	25 Az elektronikus hírközlési előfizetői szerződések részletes szabályairól szóló 22/2020. (XII. 21.) NMHH rendelet.  
	25 Az elektronikus hírközlési előfizetői szerződések részletes szabályairól szóló 22/2020. (XII. 21.) NMHH rendelet.  

	az elvárást, hogy a hibaelhárításra vonatkozóan a Kötelezett Szolgáltató által meghatározott határidőnek lehetővé kell tennie a Jogosult Szolgáltató számára az Eszr. 22. §-ában meghatározott, az előfizetői szolgáltatáshoz kapcsolódó minőségi követelmények teljesítését. 
	az elvárást, hogy a hibaelhárításra vonatkozóan a Kötelezett Szolgáltató által meghatározott határidőnek lehetővé kell tennie a Jogosult Szolgáltató számára az Eszr. 22. §-ában meghatározott, az előfizetői szolgáltatáshoz kapcsolódó minőségi követelmények teljesítését. 
	az elvárást, hogy a hibaelhárításra vonatkozóan a Kötelezett Szolgáltató által meghatározott határidőnek lehetővé kell tennie a Jogosult Szolgáltató számára az Eszr. 22. §-ában meghatározott, az előfizetői szolgáltatáshoz kapcsolódó minőségi követelmények teljesítését. 

	[303] A hálózati szerződések megszűnésére vonatkozó előírásokat a PC/27174-33/2017. számú határozattal nagymértékben egyezően, a szolgáltatók számára irányadó szabályok, az általuk követendő szerződéskötési eljárás egyértelműsége, átláthatósága érdekében, a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg. A korábban előírt rendelkezések a következőképpen módosultak:  
	[303] A hálózati szerződések megszűnésére vonatkozó előírásokat a PC/27174-33/2017. számú határozattal nagymértékben egyezően, a szolgáltatók számára irányadó szabályok, az általuk követendő szerződéskötési eljárás egyértelműsége, átláthatósága érdekében, a rendelkező részben foglaltak szerint állapítottam meg. A korábban előírt rendelkezések a következőképpen módosultak:  

	[304] A rendes felmondás esetén megszüntettem a Jogosult Szolgáltató indokolási kötelezettségét, mivel ez a Jogosult felmondással kapcsolatos lehetőségeit nem befolyásolva. A rendkívüli felmondási esetek között a Jogosult Szolgáltató elektronikus hírközlési szolgáltatói státuszának megszűnésére vonatkozó esethez kapcsolódó 30 napos felmondási időt azonnali hatályú felmondásra módosítottam, mivel a nyilvántartásból való törlést követően a Kötelezett Szolgáltató szerződéskötési kötelezettsége a korábbi Jogosu
	[304] A rendes felmondás esetén megszüntettem a Jogosult Szolgáltató indokolási kötelezettségét, mivel ez a Jogosult felmondással kapcsolatos lehetőségeit nem befolyásolva. A rendkívüli felmondási esetek között a Jogosult Szolgáltató elektronikus hírközlési szolgáltatói státuszának megszűnésére vonatkozó esethez kapcsolódó 30 napos felmondási időt azonnali hatályú felmondásra módosítottam, mivel a nyilvántartásból való törlést követően a Kötelezett Szolgáltató szerződéskötési kötelezettsége a korábbi Jogosu

	[305] A jelen határozatban új esetként került szabályozásra az az eset, amikor a Kötelezett Szolgáltató jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a jelen határozatban előírt rendelkezésből adódóan valamely összekapcsolási pont esetén már nem áll fenn. Ez esetben a felek közös megegyezéssel megszüntetik, vagy amennyiben a Jogosult Szolgáltató érdemben nem reagál a Kötelezett Szolgáltató ezzel kapcsolatos kezdeményezésére annak kézhezvételétől számított 30 napon 
	[305] A jelen határozatban új esetként került szabályozásra az az eset, amikor a Kötelezett Szolgáltató jelen határozat rendelkező rész I. pontjában foglalt szolgáltatásnyújtási kötelezettsége a jelen határozatban előírt rendelkezésből adódóan valamely összekapcsolási pont esetén már nem áll fenn. Ez esetben a felek közös megegyezéssel megszüntetik, vagy amennyiben a Jogosult Szolgáltató érdemben nem reagál a Kötelezett Szolgáltató ezzel kapcsolatos kezdeményezésére annak kézhezvételétől számított 30 napon 


	III.3.5. Számviteli szétválasztás 
	[306] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy a számviteli szétválasztási kötelezettség előírása a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelése érdekében nem tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. Ennek megfelelően a jelen határozatban megszüntettem a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt számviteli szétválasztási kötelezettség alkalmazását. Fontos hangsúlyozni, hogy a Kötelezett Szolgáltatókra más piacon kirótt, a számviteli szétválasz
	[306] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy a számviteli szétválasztási kötelezettség előírása a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelése érdekében nem tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. Ennek megfelelően a jelen határozatban megszüntettem a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt számviteli szétválasztási kötelezettség alkalmazását. Fontos hangsúlyozni, hogy a Kötelezett Szolgáltatókra más piacon kirótt, a számviteli szétválasz
	[306] A III.2. pontban elvégzett vizsgálatok során megállapítottam, hogy a számviteli szétválasztási kötelezettség előírása a feltárt lehetséges versenyt korlátozó magatartásformák kezelése érdekében nem tekinthető indokolt és arányos szabályozói beavatkozásnak. Ennek megfelelően a jelen határozatban megszüntettem a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt számviteli szétválasztási kötelezettség alkalmazását. Fontos hangsúlyozni, hogy a Kötelezett Szolgáltatókra más piacon kirótt, a számviteli szétválasz


	 IV. Kötelezettségek visszavonása 
	IV.1. Jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítás megszüntetése 
	[307] Az Eht. 62. § (6) bekezdése szerint: „Amennyiben az Elnök a piacelemzés alapján egy, a piacelemzés megkezdésének időpontjában jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatónak minősülő szolgáltatót nem határoz meg jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként, határozatában megszünteti az ilyen szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását.” A rendelkezés tartalmából azonosíthatóan az Eht. ezen rendelkezése alapvetően arra az esetre vonatkozik, amikor a lefolytatott p
	[307] Az Eht. 62. § (6) bekezdése szerint: „Amennyiben az Elnök a piacelemzés alapján egy, a piacelemzés megkezdésének időpontjában jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatónak minősülő szolgáltatót nem határoz meg jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként, határozatában megszünteti az ilyen szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását.” A rendelkezés tartalmából azonosíthatóan az Eht. ezen rendelkezése alapvetően arra az esetre vonatkozik, amikor a lefolytatott p
	[307] Az Eht. 62. § (6) bekezdése szerint: „Amennyiben az Elnök a piacelemzés alapján egy, a piacelemzés megkezdésének időpontjában jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatónak minősülő szolgáltatót nem határoz meg jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként, határozatában megszünteti az ilyen szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását.” A rendelkezés tartalmából azonosíthatóan az Eht. ezen rendelkezése alapvetően arra az esetre vonatkozik, amikor a lefolytatott p


	IV.2. Kötelezettségek visszavonása 
	[308] Az Eht. 63. § (4) bekezdése szerint amennyiben az Elnök megszünteti egy szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását, határozatában az ilyen szolgáltatót a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítására tekintettel terhelő valamennyi kötelezettség alkalmazását megszünteti. Az Eht. 63. § (5) bekezdése ugyanakkor lehetővé teszi az Elnök számára, hogy a korábban kirótt kötelezettségeket átmeneti ideig hatályban tartsa. Az átmeneti időszak előírásának
	[308] Az Eht. 63. § (4) bekezdése szerint amennyiben az Elnök megszünteti egy szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását, határozatában az ilyen szolgáltatót a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítására tekintettel terhelő valamennyi kötelezettség alkalmazását megszünteti. Az Eht. 63. § (5) bekezdése ugyanakkor lehetővé teszi az Elnök számára, hogy a korábban kirótt kötelezettségeket átmeneti ideig hatályban tartsa. Az átmeneti időszak előírásának
	[308] Az Eht. 63. § (4) bekezdése szerint amennyiben az Elnök megszünteti egy szolgáltató jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítását, határozatában az ilyen szolgáltatót a jelentős piaci erővel rendelkező szolgáltatóként való azonosítására tekintettel terhelő valamennyi kötelezettség alkalmazását megszünteti. Az Eht. 63. § (5) bekezdése ugyanakkor lehetővé teszi az Elnök számára, hogy a korábban kirótt kötelezettségeket átmeneti ideig hatályban tartsa. Az átmeneti időszak előírásának


	S.á.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzügyi Tanácsadó és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, az ITSource Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a KÁBLEX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra és az OPTICON Telekommunikációs Hálózati Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt kötelezettségek tekintetében indokolt-e átmeneti időszak meghatározása. Megállapítottam, hogy – mivel a szolgáltatók
	S.á.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzügyi Tanácsadó és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, az ITSource Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a KÁBLEX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra és az OPTICON Telekommunikációs Hálózati Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt kötelezettségek tekintetében indokolt-e átmeneti időszak meghatározása. Megállapítottam, hogy – mivel a szolgáltatók
	S.á.r.l.-re, a DUNAKANYAR-HOLDING Pénzügyi Tanácsadó és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, az ITSource Informatikai és Telekommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra, a KÁBLEX Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra és az OPTICON Telekommunikációs Hálózati Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaságra a PC/27174-33/2017. számú határozatban kirótt kötelezettségek tekintetében indokolt-e átmeneti időszak meghatározása. Megállapítottam, hogy – mivel a szolgáltatók


	V Jogutódlás esetén alkalmazandó szabályok 
	[309] Az Eht. 26. §-a szabályozza a jogutódlást, azonban jelen határozat és eljárás sajátosságai okán indokoltnak láttam jelen határozat rendelkező részében részletesen és pontosan rögzíteni a jelen határozatban előírt kötelezettségek kapcsán a jogutódlás esetén a Szolgáltató(k), illetve jogutódja(ik) által alkalmazandó szabályokat.  
	[309] Az Eht. 26. §-a szabályozza a jogutódlást, azonban jelen határozat és eljárás sajátosságai okán indokoltnak láttam jelen határozat rendelkező részében részletesen és pontosan rögzíteni a jelen határozatban előírt kötelezettségek kapcsán a jogutódlás esetén a Szolgáltató(k), illetve jogutódja(ik) által alkalmazandó szabályokat.  
	[309] Az Eht. 26. §-a szabályozza a jogutódlást, azonban jelen határozat és eljárás sajátosságai okán indokoltnak láttam jelen határozat rendelkező részében részletesen és pontosan rögzíteni a jelen határozatban előírt kötelezettségek kapcsán a jogutódlás esetén a Szolgáltató(k), illetve jogutódja(ik) által alkalmazandó szabályokat.  

	[310] A rendelkező rész II. pontjában foglalt szabályok előírására az alábbi ok miatt volt szükség: az Eht. 26. § (2) bekezdése szerint a jogerős határozattal kötelezett ügyfél helyébe – amennyiben a kötelezettség célja és jogalapja a jogutóddal szemben is fennmarad – a Szolgáltató jogutódja lép, de az Eht. 62-65. §-a szerinti eljárás olyan speciális, általában kötelezettségek kiszabásával is együtt járó hatósági eljárás, amelyben a kötelezettségek jogutódlásáról célszerű speciálisan is rendelkezni.  
	[310] A rendelkező rész II. pontjában foglalt szabályok előírására az alábbi ok miatt volt szükség: az Eht. 26. § (2) bekezdése szerint a jogerős határozattal kötelezett ügyfél helyébe – amennyiben a kötelezettség célja és jogalapja a jogutóddal szemben is fennmarad – a Szolgáltató jogutódja lép, de az Eht. 62-65. §-a szerinti eljárás olyan speciális, általában kötelezettségek kiszabásával is együtt járó hatósági eljárás, amelyben a kötelezettségek jogutódlásáról célszerű speciálisan is rendelkezni.  

	[311] A határozat rendelkező része – figyelemmel az eljárás és határozat általánostól eltérő, speciális jogi jellegére – külön szabályt tartalmaz egyetemes (általános) és az egyedi (ügyleti) jogutódlás esetére.  
	[311] A határozat rendelkező része – figyelemmel az eljárás és határozat általánostól eltérő, speciális jogi jellegére – külön szabályt tartalmaz egyetemes (általános) és az egyedi (ügyleti) jogutódlás esetére.  

	• Egyedi (ügyleti) jogutódlás esetén – figyelemmel az Eht. 26. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezésre – az ügyleti jogutódo(ka)t terheli a jogelőd jelentős piaci erejű szolgáltatót terhelő valamennyi kötelezettség, az azt kirovó határozatban meghatározott tartalommal. Az ügyleti jogutódlás esetén tehát a jogutód valamennyi – jelen határozatban előírt, a Kötelezett Szolgáltatót terhelő – kötelezettséget a jelen határozatban foglaltak szerinti tartalommal köteles továbbra is jogfolytonosan teljesíteni. 
	• Egyedi (ügyleti) jogutódlás esetén – figyelemmel az Eht. 26. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezésre – az ügyleti jogutódo(ka)t terheli a jogelőd jelentős piaci erejű szolgáltatót terhelő valamennyi kötelezettség, az azt kirovó határozatban meghatározott tartalommal. Az ügyleti jogutódlás esetén tehát a jogutód valamennyi – jelen határozatban előírt, a Kötelezett Szolgáltatót terhelő – kötelezettséget a jelen határozatban foglaltak szerinti tartalommal köteles továbbra is jogfolytonosan teljesíteni. 

	• Egyetemes (általános) jogutódlás eseteit a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (a továbbiakban: Ptk.) határozza meg. Tekintettel arra, hogy a felek magánjogi viszonyaiba történő beavatkozásra – így a Ptk. szerinti jogutódlási formák (átalakulás, egyesülés, szétválás) eseteinek külön vizsgálatára – hatáskörrel nem rendelkezem, ezért csak az Eht. 26. § (2) bekezdése által is szabályozott általános jogutódlás esetére általánosságban és csak a Határozattal érintett kötelezettségekre vonatkozóan
	• Egyetemes (általános) jogutódlás eseteit a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (a továbbiakban: Ptk.) határozza meg. Tekintettel arra, hogy a felek magánjogi viszonyaiba történő beavatkozásra – így a Ptk. szerinti jogutódlási formák (átalakulás, egyesülés, szétválás) eseteinek külön vizsgálatára – hatáskörrel nem rendelkezem, ezért csak az Eht. 26. § (2) bekezdése által is szabályozott általános jogutódlás esetére általánosságban és csak a Határozattal érintett kötelezettségekre vonatkozóan


	akkor nem terhelik a jogelőddel szemben jogerős határozatban megállapított kötelezettségek, ha a kötelezettség célja és jogalapja a jogutóddal szemben már nem áll fenn. 
	akkor nem terhelik a jogelőddel szemben jogerős határozatban megállapított kötelezettségek, ha a kötelezettség célja és jogalapja a jogutóddal szemben már nem áll fenn. 
	akkor nem terhelik a jogelőddel szemben jogerős határozatban megállapított kötelezettségek, ha a kötelezettség célja és jogalapja a jogutóddal szemben már nem áll fenn. 

	[312] A jogutódlásra vonatkozó rendelkezések egyebekben az Eht. 26. §-án és a vonatkozó általános közigazgatási jogszabályokon alapulnak. 
	[312] A jogutódlásra vonatkozó rendelkezések egyebekben az Eht. 26. §-án és a vonatkozó általános közigazgatási jogszabályokon alapulnak. 


	 
	B. fejezet 
	Együttműködés a Gazdasági Versenyhivatallal 
	A GVH álláspontja a PS/10257-186/2023. számú határozattervezethez 
	A GVH szakmai álláspontjában jelezte, hogy a tisztességtelen piaci magatartás és a versenykorlátozás tilalmáról szóló 1996. évi LVII. törvény 37. § (1) bekezdése értelmében a jövőben folytatandó versenyfelügyeleti eljárásokban a jelen álláspontban foglaltak a GVH Versenytanácsát nem kötik. Ennek megfelelően a tárgyban megjelölt elektronikus hírközlési piaccal kapcsolatos konkrét versenyfelügyeleti eljárásokban a GVH Versenytanácsa az NMHH Elnökének határozataiban meghatározottól eltérő piacokat határozhat m
	Tekintettel ugyanakkor a jogbiztonság és a jogalkalmazás kiszámíthatóságának általános követelményére, valamint arra, hogy az ilyen eltérések csak valóban indokolt esetben forduljanak elő, a GVH az ilyen ügyek vizsgálati szakaszában a két hatóság között létrejött megállapodásnak megfelelően a jogalkalmazás egységének megőrzése érdekében konzultálni fog az NMHH-val.  
	 
	Az Eht. 20. §-ára, illetve az NMHH és a GVH között létrejött együttműködési megállapodás V. fejezetére hivatkozva az NMHH Elnökének tárgyban megjelölt határozattervezettel a GVH egyetért, ahhoz részletes észrevételt nem kíván tenni. 
	 
	A GVH álláspontját tudomásul vettem. 
	 
	C. fejezet 
	Egyeztetés az érdekeltekkel 
	Szolgáltatók és társadalmi szervezetek észrevételei a határozat tervezetéhez 
	Jelen határozat tervezetét 2023. április 28-án, PS/10257-186/2023. számon az Eht. 40. § (1) bekezdés a) pontjának megfelelően, az érdekeltekkel folytatott egyeztetés érdekében közzétettem.  
	Az egyeztetés során az észrevételeket előterjesztők által kifejtett észrevételeket összefoglalva idézem, válaszaimmal együtt.  
	Vodafone észrevételei 
	Vodafone észrevételei 
	Vodafone észrevételei 
	Vodafone észrevételei 
	Vodafone észrevételei 




	 
	A Vodafone észrevételében jelezte, hogy üdvözli, hogy a jövőben a szabályozás nem tesz különbséget az egyes jelentős piaci erejű szolgáltatónak azonosított piaci szereplők kötelezettségei között. Továbbá a Vodafone jelezte, hogy támogatja a kirótt kötelezettség részletszabályainak 
	szűkítését: az adminisztrációs terhek csökkentését támogató RIO kötelezettség megszüntetését – amely egyrészt hosszú és költséges hatósági eljárásoktól mentesíti a jelenlegi kötelezetteket, másrészről egységes és átlátható szabályozást jelent az összes piaci szereplő részére általánosan előírt szerződéses teltételek közzétételével –, valamint az Eht. 105. §-a szerinti „számviteli szétválasztás” kötelezettség kivezetését – amely szintén magas emberi erőforrás- és költségigényű kötelezettséget jelentett –. 
	A Vodafone észrevételét tudomásul vettem. 
	A Vodafone észrevételében javasolja az új határozat hatályba lépését követő szerződés megújítási időtartam 90 napra módosítását a jelenlegi 60 nap helyett. E tekintetben kérjük a jelenlegi gyakorlat fenntartását függetlenül attól, hogy a jövőben már nem referencia ajánlat előzetes módosításán és annak hatósági jóváhagyásán fognak alapulni a hálózati szerződések módosításai, gyakorlati tapasztalataink alapján jogosultak nagy számára és a módosítások aláírásához szükséges időigényre tekintettel indokolt a 90 
	A Vodafone észrevételét figyelmen kívül hagytam az alábbiakra tekintettel. 
	A határozattervezet I.D.5.2. B) ’A hálózati szerződés kötelező módosításának esetei’ résznél szereplő b) alesetben foglaltak szerint a Szolgáltatónak 60 nap áll rendelkezésére az új határozat hatályba lépését követően a hálózati szerződéseit megújítani. E tekintetben az előző, PC/27174-33/2017. számú határozatban foglaltakhoz képest nem történt módosítás jelen határozattervezetben. A határozattervezet [296] bekezdésében részletezett indoklás értelmében egységesen – az Eht. 188. § 19. pontja szerinti elektro
	  
	D. fejezet 
	 
	Notifikációs eljárás eredménye 
	Az Elnök az érdekeltekkel történő egyeztetést követően az Eht. 71.§ (2) bekezdése alapján 2023. június 7-én bejelentette a tervezetet – annak részletes indokolásával együtt – az Európai Bizottságnak és a tagállami elektronikus hírközlési szabályozó hatóságoknak (a továbbiakban: Bejelentés). A Bejelentés az alábbi dokumentumokat tartalmazta: 
	a) kísérő levél és a 2021. március 30-án megjelent 2021/554 Ajánlásban előírt formájú általános bejelentőlap angol nyelven, 
	b) az egyeztetés az érdekeltekkel keretében érkezett észrevételek figyelembe vételével készült határozattervezet magyar nyelven, 
	c) a GVH határozattervezetre vonatkozó szakmai álláspontja magyar nyelven, és 
	d) a szolgáltatók által tett észrevételek magyar nyelven. 
	A Bejelentést az Európai Bizottság HU/2022/2445. számon 2023. június 7-én vette nyilvántartásba. A Bejelentéssel kapcsolatban az Európai Bizottság 2023. június 14-én kiegészítő információk szolgáltatását kérte. A Hatóság a megjelölt határidőn belül (2023. június 19-én) megküldte válaszait, amelyben az Európai Bizottság által kért alátámasztó információkat megadta, álláspontját részletesen kifejtette.  
	A Bejelentéssel indult eljárás lezárásaként az Európai Bizottság 2023. július 7-én kelt magyar nyelvű levelet küldött, amelyben észrevételt tett. Az észrevételben a Bizottság felszólítja a Hatóságot, hogy szorosan kövesse nyomon a helyhez kötött hívásvégződtetési piacokat, és a jelenlegi piacfelülvizsgálati időszak vége előtt mérlegelje újra a folyamatos szabályozás szükségességét. 
	 
	A Bizottság felszólítását tudomásul vettem. A helyhez kötött hívásvégződtetési piacokat és az azon zajló piaci folyamatokat a továbbiakban is folyamatosan nyomon fogom követni. A szoros nyomonkövetés során a továbbiakban is kiemelt figyelmet fordítok a Bizottság vonatkozó ajánlásaiban foglaltaknak való megfelelésre. 
	 
	Elektronikusan aláírt dokumentum.  
	Kiadmányozta: dr. Beke Nándor szabályozási igazgató, Dr. Koltay András a Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság elnöke nevében és megbízásából Budapesten, az elektronikus aláírás szerinti időpontban 



