NEMZETI MEDIA - ES HIRKOZLESI HATOSAG MEDIATANACSANAK

170/2011. (1.26.) szamu

VEGZESE

A Nemzeti Média-és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (tovabbiakban: Médiatanacs) a
médiaszolgaltatasokrdl és tomegkommunikéciordl szol6 2010. évi CLXXXV. térvényben (a
tovabbiakban: Mttv.) biztositott jogkérében a Tankadere Kft. médiaszolgaltatéval (1132
Budapest, Kresz Géza u. 29.) szemben folytatott eljarasban a kbzigazgatasi hatésagi eljaras
és szolgéltatas altaldnos szabalyairdl szol6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.)
31. 8§ (1) bekezdésének e) pontjaban foglalt rendelkezés alapjan meghozta az alabbi

végzést.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatd szemben a 2010. szeptember 15-ei médiaszolgaltatas
kapcsan a radidzasrol és televizidzasrol sz616 1996. évi . torvény (a tovabbiakban: Rttv.) 89.
8 (1) bekezdés vélelmezett megsértése miatt hivatalbdl inditott

kdzigazgatasi eljarast megsziinteti.

E végzés ellen kbzigazgatasi uton fellebbezésnek nincs helye, a kodzléssel jogerds és
végrehajthat6. A végzés birdsagi felllvizsgalatat az Mttv. 163. § (5) bekezdésében foglalt
rendelkezés értelmében a kozléstél szamitott 15 napon belll birésagtol lehet kérni a
Médiatanacshoz benyujtandé kérelemmel.

Indokolas

A Médiatanacs az Rttv. 41. § (1) bekezdés b) pontja alapjan hatésagi ellendrzés keretében
hivatalbdl vizsgalta a Médiaszolgaltaté 2010. szeptember 15-ei médiaszolgaltatasat.

A hatésagi ellenérzés megallapitdsa szerint az NMHH a 3111/MON/2010. szadmu levelében
bekérte a Médiaszolgaltaté 2010. szeptember 15-én sugarzott adasardl késziilt felvételt. A
felvételt bekérd levelet a tértivevény tanusaga szerint a Médiaszolgaltaté 2010. szeptember
23-4n atvette, azonban adatszolgaltatasi kotelezettségének elmulasztott eleget tenni, ezért
vélelmezhet6en sérilt az Rttv. 89. 8§ (1) bekezdésben foglalt rendelkezés, amely értelmében:

LA misorszolgaltatbnak a miisorara vonatkozd hiteles dokumentaciot — ideértve a
telles mdsorszolgaltatas kimendjelének teljes rogzitését — a kbzzétételt kbvetd
harminc napig, az orszagos és a kérzeti miisorszolgaltatonak hatvan napig meg kell
Oriznie, illetve felkérésre téritésmentesen haladéktalanul at kell adnia a
Médiatanacsnak. A mdisorszolgéltatassal kapcsolatosan meginditott eljaras, illetve
jogvita esetén a dokumentaciot az eljaras jogerés befejezését kbvets egy évig kell
megdbrizni.”

A Médiatanacs a kozigazgatasi hatdsagi eljards és szolgaltatas altaldnos szabalyairdl szo6lé
2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.)) 51. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezésének megfeleléen 2010. november 3-an postazott levelében tajékoztatta a
Médiaszolgaltatét a hatdsagi ellen6rzés megallapitdsairdl, egyuttal felhivta az Ugyre
vonatkozo6 nyilatkozatdnak megtételére.



A Médiaszolgéltatd a tértivevény alapjan 2010. november 4-én vette at a levelet. A
tértivevényen atvevéként SENEINEEREREY Szerepelt.

A Médiaszolgaltatd részérél 2010. november 5-én érkezett egy levél SHNEINEEREREN
alairdsaval, amelyben arra hivatkozik, hogy a Médiaszolgaltatd tulajdonosi kore
megvaltozott, és a leveleket a SIENENESELEW. cimre kildje a hatdséag.

A hatésag a tényallas teljes felderitése érdekében megkildte a fent jelzett cimre is a
nyilatkozattételi felhivast. A Médiaszolgaltato valasza 2010. november 26-an érkezett meg.

A Médiaszolgaltatd részérdl SEEINEINVEEREREN - SHENGIVESRERE altal jelzett Ggyvezetd -

valaszolt, aki egyfel6l rogzitette, hogy nem értette, miért ezen cimre kildte a hatdésag a
levelet, hiszen 2010. aprilis 22-e 6ta az ligyvezet6 6, [T LW, €S nem m

EREY €s az Uf cim SEENEIVESERE

.Tovabbi fontos tény, hogy Belbuda Televizi6 a mai napig nem kezdte el a
Misorszolgaltatatast! Tehat, 2010, szeptember 15-én biztosan nem kovetett el
térvénysértését. Nem létezé adast nem tudunk régziteni.”

A Médiatanacs tekintettel arra, hogy a koézigazgatési eljaras alapjaul szolgalé hatésagi
ellendrzés soran, az adasbekérd levelet rossz cimre kildte, az eset 6sszes korlilményét
mérlegelve a kdzigazgatasi eljarast a Ket. 31. 8 (1) bekezdés e) pontja alapjan megsziinteti.

A Ket. 31. § (1) bekezdése e) pontja szerint:
LA hatésag az eljarast végzéssel megszinteti, ha
e) az eljarast hivatalbdl inditottak vagy folytattak, és az eljaras folytatasara okot adé

kordlmény mar nem all fenn.”

2011. januar 1-jén lépett hatdlyba a médiaszolgaltatasokrél és a tdmegkommunikaciordl
sz616 2010. évi CLXXXV. torvény. Az Mttv. 216. 8§ (1) bekezdése szerint:

Az e torvény hatalya ala tartozo, a Médiatanacs vagy a Hivatal el6tt folyamatban lévé
eljarasokban e térvény hatalyba lépése utan - a (2)-(5) bekezdésben foglalt kivétellel -
e torvény szabalyait kell alkalmazni.”

A 216. § (3) bekezdése azt irja eld, hogy

LE térvény hatalybalépése elbtt elkbvetett jogsértésekre a jogsértés elkbvetésekor
hatalyos anyagi jogi rendelkezések alkalmazandoék.”

A Médiatanacs a hatarozat indokolas részében kifejtettek okan a rendelkezd rész szerint
hatérozott.



Az Mttv. 163. 8 (5) és 144. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezésre figyelemmel a Ket.
109. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés alapjdn a végzés ellen kozigazgatasi uton
fellebbezésnek helye nincs, a végzés felllvizsgalatat a bir6sagtol lehet kérni.

Budapest, 2011. januar 26.

A Médiatanacs
nevében

Szalai Annamaria
elnok

Dr. Koltay Andras
hitelesitd tag
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