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Hatarozata

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag Médiatanacsa (1088 Budapest Reviczky u. 5.,
tovabbiakban: Médiatanacs) a Marilyn B. Wodlingerrel (1027 Budapest, F6 u. 77., a
tovabbiakban: Meédiaszolgaltatd) szemben 5999/2012. szamon dijfizetési kotelezettség
teljesitésének ellendrzése targyaban hivatalbdl inditott eljarasban

megallapitja, hogy a Médiaszolgaltaté a dijfizetési kotelezettségét sulyosan
megszegte, ezért a Zalaegerszeg 92,9 MHz helyi radiés miisorszolgaltatasi jogosultsag
tekintetében 2002. januar 30. napjan ko6tott miisorszolgaltatasi szerzédést 15 napos
hataridével felmondja.

A Médiatanacs felszélitja a Médiaszolgaltatét, hogy a Médiatanacs felé fennallé fizetési
kotelezettségének a felmondasi idd leteltéig tegyen eleget.

E hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, a kozléssel joger6s és végrehajthatd. A
hatarozat felllvizsgalata a kdzlést6l szamitott 30 napon belul a Févarosi Torvényszékhez
cimzett, a Médiatanacshoz harom példanyban benyujtott keresetlevéllel kérhets. A
keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs. A Févarosi
Torvényszék a keresetet harminc napon belll targyalas tartasa nélkdl biralja el, a
keresetlevélben targyalas tartasa kérhetd.

Indokolas

A Médiatanacs jogelddje, az Orszagos Radié és Televizid Testllet a Médiaszolgaltatéval
2002. januar 30. napjan koétott misorszolgaltatasi szerz8dést a Zalaegerszeg 1602 kHz helyi
radiés misorszolgaltatasi jogosultsagra. A jogosultsag frekvenciacsere kdvetkeztében a
2003. augusztus 7-én Kkelt szerz6désmoddositas alapjan Zalaegerszeg 92,9 MHz
jogosultsagra médosult.

A 2011. januar 1-jétél hatalyos a médiaszolgaltatasokrdl és a tomegkommunikaciordl szold
2010. évi CLXXXV. torvény (Mttv.) 44. § (2) bekezdése rogziti, hogy a médiaszolgaltaté a
jogosultsag ellenében negyedévenként elére médiaszolgaltatasi dijat kdteles fizetni.

A Médiaszolgaltatd misorszolgaltatasi szerz6désének 5.1. pontja elbirja, hogy ,A
Miisorszolgaltaté kételes a Testiiletnek a Miisorszolgaltatasi Jogosultsagért hét (7) éves
idétartamra, minden tovabbi feltétel és felszolitas nélkiil miisorszolgaltatasi dijat fizetni.”

A misorszolgaltatasi szerz6dés 2007. julius 11-i modositasa alapjan az 5.1. pontban foglalt
hét éves id6tartam helyett tizenkét éves idétartamot kell érteni.

A szerzbdés 5.2. pontja szerint a Médiaszolgaltato ,a Dijat negyedévente elére, a negyedev
els6 hénapjanak 15. napjaig kételes esedékesen megfizetni”.
A Médiaszolgaltato éves dija 2011. évi arszinten



A Médiatanacs az Mttv. 167. § (1) bekezdése alapjan 2012. februar 23-an kelt, 5999-1/2011.
szamu végzésével hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval szemben a dijfizetési
kotelezettség teljesitésének ellendrzése targyaban.

A Médiatanacs végzésében megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a 2011. IV. negyedévre
és a 2012. I. negyedévre esedékes dijat nem fizette meg, ezért — a jogkdvetkezményre
térténd figyelmeztetés mellett — felszdlitotta a Médiaszolgaltatét a m,—ﬁ dsszeg(
lejart dijtartozasa 15 napon bellli megfizetésére.

A Médiaszolgaltatd a végzést nem vette at. A kdzigazgatasi hatdésagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL. térvény (Ket.) 79. § (2) bekezdése szerinti
kézbesitési vélelem 2012. marcius 9. napjan beallt, amelyr6l a Médiatanacs a
Médiaszolgaltatét tajékoztatta. A kézbesitési vélelem bedlltardl szélo értesités ,cim
elégtelen" jelzéssel érkezett vissza a Médiaszolgaltatd bejelentett székhelyérél.

A Médiaszolgaltatd a tartozasabdl semmit nem egyenlitett ki. Az Mttv. 44. § (4) bekezdése
szerint a dijfizetés késedelme a térvény sulyos megsértésének minésil. A Médiatanacs
megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltato az Mitv. 44. § (2) bekezdése és a
misorszolgaltatasi szerz6dése 5.1 és 5.2. pontja szerinti dijfizetési kotelezettségét sulyosan
megszegte.

A misorszolgaltatasi szerz6dés 7.4.2. pontja a dijfizetési kotelezettség megszegése esetére
akként rendelkezik, hogy a Médiatanacs jogosult a szerzddést tizendt napos hataridével
felmondani, ha ,a Mlisorszolgéltaté a Szerz6dést megszeqi, és a Dij esedékes 6sszegét az
annak esedékességétél szamitott harminc (30) napon bellil a Testiiletnek nem fizeti meg”.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé sulyos szerz6désszegb és
torvénysérté magatartast folytat azzal, hogy nem tesz eleget a dijfizetési kotelezettségének.
A Médiatanacs dontésénél figyelembe vette, hogy a Médiaszolgaltaté tobb mint egy éve,
2010. IV. negyedéve 6ta nem teljesiti szerz6désszerilien a dijfizetési kotelezettségét.

A Médiatanacs ugyanis 2011. oktdber 11-én a 29495-1/2011. sz. végzésével az Mttv. 167. §
(1) bekezdése alapjan hatdsagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatoval szemben, tekintettel
arra, hogy a 2010. IV. negyedéves dijbél még fennalld tartozasat, és a 2011. Il. és Ill.
negyedéves dijat nem fizette meg. A Médiaszolgaltatd a 2011. |. negyedéves dijat sem
fizette meg, azonban az a rendelkezésre all6 Ovadékbdl kiegyenlitésre kerllt. A
Médiaszolgaltaté a 2010. IV. negyedévétél halmozodo dijtartozasa csak a Médiatanacsnak a
29495-1/2011. sz. végzéseében foglalt felszélitasara kerllt kiegyenlitésre 2011. oktober 24-én
harmadik személy altal.

A Médiaszolgaltatd a 2011. oktdber 24-i teljesitést kdvetéen azonban nem fizette meg az
id6kozben - 2011. oktdber 17-én - esedékessé valt 2011. évi IV. negyedéves és a - 2012.
januar 25-én esedékessé valt - 2011. |. negyedéves dijat sem. Ugyanakkor a
Médiaszolgaltato az évadékfeltdltési kotelezettségét sem teljesitette, igy dvadék hianyaban a
Médiatanacsnak nem allt médjaban a dijtartozas részbeni kiegyenlitése sem. A Médiatanacs
azt is mérlegelte, hogy a Médiaszolgaltatd annak ellenére nem teljesiti a dijfizetési
kotelezettségét, hogy a médiaszolgaltatas veételkorzetéhez képest a dija alacsonynak
mindsul.

A Médiaszolgaltatonak jelen hatarozat meghozatalakor dij- és késedelmi kamat cimén az
alabbi lejart tartozasa all fenn a Médiatanaccsal szemben.
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A Médiaszolgaltaté a szerzddés 5.5. pontja alapjan a fenti tartozasa utan késedelmi kamat
fizetésére is kotelessé valt.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatdbnak mindkét negyedéves dij tekintetében tébb mint
30 napos késedelme all fenn, a Médiatanacs a felmondas jogkdvetkezményét alkalmazta a
Médiaszolgaltatoval szemben.

A mdsorszolgaltatasi szerz6dés a felmondasi id6 elteltével sziinik meg, ezért a
Médiaszolgaltatét a felmondasi id6 elteltéig terhelik a misorszolgaltatasi szerz6dése szerinti
kotelezettségek, igy a dijfizetési kotelezettség teljesitése.

A Médiaszolgaltato a fentiek szerint felhalmozott dij- és késedelmi kamattartozasa mellett
kételes medfizetni a felmondasi id6 elteltéig esedékessé valéd dijat is, ezért a Médiatanacs
felszolitotta a Médiaszolgaltatot a fizetési kotelezettsége teljesitésére.

A Médiatanacs tajékoztatia a Médiaszolgaltatét, hogy a tartozasa az Mitv. 134. § (13)
bekezdése alapjan adok mddjara behajtandd kdztartozasnak minésdul.

A Médiatanacs hataskadre és illetékessége az Mttv. 167.§ (1) és (3) bekezdésén és 187. § (8)
bekezdésén alapul. A hatarozat elleni jogorvoslatrél szél6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) da)
pontjan, tovabba az Mttv. 163. § (1) és (3) bekezdésén alapul.

Az eljaras soran a Ket. 153. § (2) bekezdése szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.
Budapest, 2012. marcius 28.
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