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Unios, Dinamikus beszerzési rendszerben torténoé
beszerzés lebonyolitasa - EKR000096072024

E50 - Biralati szakasz

Méromuszerek beszerzése 2023 II. iitem

Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Nemzeti azonositészam 15775883241
Postai cim: Ostrom Utca 23-25

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1019 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Szabd Zsuzsanna

E-mail: kozbeszerzes@nmhh.hu Telefon: +36 14680866 Fax: +36 14577303
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.nmhh.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Mérémiszerek beszerzése 2023 II. iitem

I1.2) A beszerzés mennyisége
I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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I. rész: 12,75GHz-es RF jelgenerator (DBR miszaki leirds 1. kategoéria 10.tétele RF generator)

. 1 darab kalibrélasi céla RF generator
II. rész: Adatgytjték (DBR miszaki leirds 1.katégoria 16.tétele Laboratéoriumi Kérnyezeti Monitor)
. 2 darab hé és paratartalom adatgytjté

I1I. rész: Szoftveropciok monitoring vev6khoz (DBR miiszaki leirds 1.katégoria 18.tétele
Jel analizalé- és dekddolo szoftver)

. 10 darab miikodési frekvenciatartoméany bévité opcié (Frequency extension)

. 15 darab fliggetlen frekvencidkon torténd jelanalizis opcié (Digital downconverter)
. 15 darab gyors szkennelés opcié (,Panorama scan” iizemmad)

IV. rész: 44GHz-es Mér6vevé (DBR miszaki leiras 1.katégoria 4.tétele Mérévevas)

. 1 darab radiés mérési célu mérévevo

V. rész: Spirent tesztcenter mérési képességének bovitése, valamint garancian tali HW és SW tdmogatasa (DBR miszaki leiras 1.
katégoria 18.tétele Jel analizalé- és dekddold szoftver)

. 1 darab WIFI AP emulécids opcid

. 1 darab WIFI-s kiterjesztett forgalom general6 opcid

. 1 darab két év id6tartamu garancian tuli hardver- és szoftvertamogatas

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra:

II. Rész XV. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uniés Dinamikus beszerzési rendszerben torténé beszerzés lebonyolitasa

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:
IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

EKRO000096072024



Rész szama, elnevezése: 1 - 12,75GHz-es RF jelgenerétor

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ROHDE & SCHWARZ Hungéria Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1138 Budapest, 13432382241
Tomori Utca 32.

Ajéanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelel az eljarast megindito felhivasban, kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben
foglalt érvényességi és alkalmasségi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlatot, amely az eljarast megindité felhivas

Szoveges értékelés: e e
szerint az értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felelsségt Tarsasdg, Magyarorszag 1138 13432382241
Budapest, Tomori Utca 32.

Ajéanlati ar: 30.360 EUR

Ajanlattevé alkalmassaganak indokoldsa: Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelel az eljarédst megindité felhivasban,
kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben foglalt érvényességi és alkalmassdgi feltételeknek.

A nyertes ajanlat kivalasztdsanak indoka:
Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindito felhivas szerint az értékelési szempont
volt.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Lifent,
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Adatgytjtok

A szerz6dés szdma: 1
Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:
@ kizdrodlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A ProMet Méréstechnika Kereskedelmi Kft. ajanlata részeként nem nyujtotta be az Ajanlatkéré altal el6irt, az ajénlati &rat megalapozé
részletes artabladzatot. A részletes artdblazat hidnya miatt az ajanlatbdl nem allapithaté meg, hogy Ajanlattevé milyen a Dinamikus
Beszerzési Rendszer szerinti megnevezésli termékre tett ajanlatot, nem &llapithaté meg megajanlott mennyiség és az egységar sem.

Fentiek alapjan az ajénlat vizsgélatakor megallapitast nyert, hogy az Ajanlattevé ajanlata olyan tartalmi hidnyossadgban szenved,
amely hianypoétlas keretében nem orvosolhatd.

A hidnypétlas vagy felvilagositas kérés elrendelése a Kbt. 71. § (8) bekezdésébe iitkozne, ezért a hiba hidnypétlas vagy felvilagositas
megadéasaval nem javithaté. A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja az aldbbiakrdl rendelkezik:

,A hidnypoétlas vagy a felvildgositas megadédsa annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevd
szerz6déses kotelezettsége végrehajtasdnak modjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak
olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba javithat6 vagy hiany pétolhato, tovabba atalanydijas szerzédés esetén az
arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy tordlhetd, amelynek
véltozésa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet
nem befolyasolja.”

Figyelemmel arra, hogy a tételes elszamolasu szerzédésre tekintettel targyi kozbeszerzési eljarasban az ajanlati ar részletezése
megnevezési nyilatkozat (részletes artablazat) egyetlen tételének hidnya sem tekinthet6 nem jelentds egyedi részletkérdésre
vonatkozé hidnynak, a fent hivatkozott rendelkezés szerinti feltételek nem allnak fenn.

A ProMet Méréstechnika Kereskedelmi Kft. 4ltal benyujtott ajanlat a fentiek alapjan a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint
érvénytelen. A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, ha egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

Igen
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
ProMet Méréstechnika Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 2314 Haléasztelek, Arany Janos Utca 54. 12976308213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A ProMet Méréstechnika Kereskedelmi Kft. ajanlata részeként nem nyujtotta be az Ajanlatkéré altal eldirt, az ajanlati drat
megalapozé részletes artdbldzatot. A részletes artdblazat hidnya miatt az ajanlatbdl nem allapithaté meg, hogy Ajanlattevé
milyen a Dinamikus Beszerzési Rendszer szerinti megnevezésii termékre tett ajanlatot, nem &llapithaté meg megajanlott
mennyiség és az egységar sem.

Fentiek alapjan az ajanlat vizsgélatakor megallapitast nyert, hogy az Ajanlattevé ajanlata olyan tartalmi hidnyossdgban szenved,
amely hianypdtlas keretében nem orvosolhaté.

A hidnypdtlas vagy felvilagositas kérés elrendelése a Kbt. 71. § (8) bekezdésébe iitkozne, ezért a hiba hianypétlas vagy
felvilagositas megadésaval nem javithat6. A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja az aldbbiakrol rendelkezik:

A hidnypoétlas vagy a felvilagositds megadasa annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzéire, az ajanlattevo
szerz6déses kotelezettsége végrehajtasdnak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében
csak olyan nem jelent6s, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithat6 vagy hiany pétolhatod, tovabbé atalanydijas szerzédés
esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek valtozésa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala es6 részosszegét és az ajanlattevok kozott az
értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyésolja.”

Figyelemmel arra, hogy a tételes elszamolasu szerzddésre tekintettel targyi kozbeszerzési eljarasban az ajénlati ar részletezése
megnevezésl nyilatkozat (részletes artablazat) egyetlen tételének hidnya sem tekintheté nem jelentds egyedi részletkérdésre
vonatkozd hidnynak, a fent hivatkozott rendelkezés szerinti feltételek nem éallnak fenn.

A ProMet Méréstechnika Kereskedelmi Kft. &ltal benyujtott ajanlat a fentiek alapjan a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint
érvénytelen. A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, ha egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Szoftveropcidk monitoring vevékhoz

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1138 Budapest, 13432382241
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Tomori Utca 32.

Ajéanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelel az eljarast megindito felhivasban, kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben
foglalt érvényességi és alkalmasségi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindit6 felhivas szerint az

Szoveges értékelés: A
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felelsségt Tarsasdg, Magyarorszag 1138 13432382241
Budapest, Tomori Utca 32.

Ajanlati 4r: 229.908 EUR

Az ajénlat értékelése és birdlata:

Ajanlattevé alkalmassaganak indokoldsa: Ajanlattevd ajanlata a miiszaki- szakmai alkalmassagot alatdmaszté igazolasok
benyujtédsat kovetéen maradéktalanul megfelel az eljarast megindité felhivdsban, kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-
ben foglalt érvényességi és alkalmassdgi feltételeknek.

A nyertes ajanlat kivalasztdsanak indoka:
Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindito felhivas szerint az értékelési szempont
volt.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - 44GHz-es Merévevo

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1138 Budapest, 13432382241
Tomori Utca 32.

Ajanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelel az eljarast megindité felhivasban, kdzbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben
foglalt érvényességi és alkalmasségi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ROHDE & SCHWARZ Hungéria Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindité felhivas szerint az

Szoveges értékelés: A
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ROHDE & SCHWARZ Hungaria Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1138 13432382241
Budapest, Tomori Utca 32.

Ajénlati 4r: 265.000 EUR
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Az ajanlat értékelése és birdlata:

Ajanlattevl alkalmassaganak indokoldsa: Ajanlattevd ajanlata a miiszaki- szakmai alkalmassagot alatdmasztd igazolasok
benyujtédsat kovetéen maradéktalanul megfelel az eljarast megindit6 felhivdsban, kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-
ben foglalt érvényességi és alkalmassagi feltételeknek.

A nyertes ajanlat kivalasztdsanak indoka:
Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindito felhivas szerint az értékelési szempont
volt.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Spirent tesztcenter mérési képességének bovitése

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

WANDEL-SERVICES SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KORLATOLT FELELOSSEGU 12848681243
TARSASAG, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Kéz 4.

Ajéanlattevé ajanlata maradéktalanul megfelel az eljarast megindito felhivasban, k6zbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben
foglalt érvényességi és alkalmasségi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

WANDEL-SERVICES SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KORLATOLT
FELELOSSEGU TARSASAG

Ajéanlattevo tette a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot, amely az eljarast megindito felhivés szerint az

Szoveges értékelés: refe
értékelési szempont volt.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

WANDEL-SERVICES SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KORLATOLT FELELOSSEGU 12848681243
TARSASAG, Magyarorszag 1119 Budapest, Andor Koz 4.

Ajénlati 4r: 160.720,5 EUR

Az ajanlat értékelése és birdlata:

Ajanlattevé alkalmassaganak indokoldsa: Ajanlattevd ajanlata a miiszaki- szakmai alkalmassagot alatdmasztd igazolasok
benyujtédsat kovetéen maradéktalanul megfelel az eljarast megindito felhivasban, kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-
ben foglalt érvényességi és alkalmassagi feltételeknek.

A nyertes ajanlat kivalasztasédnak indoka:
Ajanlattevo tette a legalacsonyabb &rat tartalmazo ajanlatot, amely az eljarast megindito felhivas szerint az értékelési szempont
volt.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

EKRO000096072024



Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI1.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: Lejérata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
A Kbt. 131. § (8) bekezdés d) pontja alapjan nincs szerz6déskotési moratérium

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.03.25

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2024.03.25

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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